raziiovana jedna, ne viak hlavni strénka svétod¢jného procesu, a sam proces se redukuje bud
na déjiny ,,svétovych Fisi*, nebo na dgjiny ,,svétovych civilisaci®, ,,svétovych nébozenstvi®
atd. Jinym charakteristickym rysem téchto dél je, Ze snizuji tlohu lidovych mas v dé&jinéch,
7e je v nich obsaZena protidemokraticka tendence -protikladu ,,vyvolené® mensiny jako
,,tviiréfho® pocatku a inertni, ,,ml&ici* masy, kterd bud vibec neni schopna samostatné
¢innosti, nebo je schopna pouze bofit.

Jestlize staré, burZoasni ,,Déjiny svéta® vykladaly déjiny jednotlivych zemi a nérodd,
i kdy? je daleko nevylerpavaly a tendenéné vynechévaly jednotlivé udélosti, pak v radé
soutasnych dél je vidét snaha nahradit d&jiny narodf a zemi kosmopolitickymi déjinami
jakychsi jednotlivych nadnérodnich ,,civilisaci®, uzavrenych ,kulturnich kruht®, které maji
své zvlastni a neménné zékony, svého ,,ducha‘ a svijj ,,osud™. Ignorovani vnitiniho vyvoje
jednotlivych zemi, jejich narodni specifiky a p¥inosu k obecné kulture lidstva vede téz
k nespravnému zobrazeni vzéjemného realného piisobeni narodd a kultur v jejich d€jinné
minulosti. Vyvoj je tu nahrazen umélym a libovolnym protikladem ,,ndmotnich civilisaci®
,kontinentalnim®, protikladem Vychodu a Zapadu.! Evropsko-centristické koncepce bur-
soasni historiografie, proniknuté duchem kolonialismu, jsou nyni obvykle zastfené, ale jejich
podstata je stejna.

Mezi mnoha ,,D&jinami svéta®, které se v poslednich-letech objevily na kniZnich trzich
USA a zédpadni Evropy, jsou i takové, které stoji za hranicemi vé&dy a zpola zastfené a zdroven
szcela oteviend hrubé zkresluji fakta; to vie mé slouZit nejreakéngjsim kruh@im a poskozovat
zivotni z4jmy narodi.

Reakce si viak stale obtizn&ji udriuje své posice v ideologii a ve véde kapitalistickych
zemi. Soutasné epocha je epochou velikych lidovych hnuti, revoluéniho zlomu zdkladi
starého svéta, zalo¥eného na potladovéni a nésili. Nové si razi cestu ve viech oblastech

o

spoledenského Zivota. Jednim z dalezitych faktt nadi doby je rostouct vliv marxisticko-
leninskych ideji. Ve viech zemich na svété se rozviji marxistickd historickd véda. AvSak
i mezi témi v&dci, kteti jsou jeSt€ marxismu vzdaleni, je mnoho téch, kteii se Cestné snaii
najit vychodisko z krize burZzoasni historiegrafie a zachovat tradice poctivého védeckého
studia faktii. Sam Zivot, logika boje pokrokovych a reakénich sil nutné piivede mnohé

z téchto védct do tabora pokrokové historické védy.
*

Marxistické historick4 véda vznikla na padé, kterou pripravil piedchozi vyvoj pokro-
kovych myslenek spolenosti a historickych znalosti. Opiré se o védecké tspéchy minulost,
piijimé a uznava cenné zévéry, které jsou obsazeny v konkrétnich badanich predstavitelii
soutasné burzoasni historiografie.

Marxistick4 historick4 véda se viak zaroven naprosto lif od viech smért nemarxistické
historiografie, ktera dokonce i v obdobi svého nejvétsiho rozkvétu nedosla dale neZ k urCeni
a systematisaci faktf a k osvétleni jednotlivych stranek d&jinného procesu; nehledé na mnoha
hlubok4 pozorovéni a spravné myslenky, nemohla vysvétlit objektivni zakonitosti spoleCen-
ského vyvoje, které urduji cely neobylejné sloZity a rozporny pribéh d&jin, zménu poli-
tickych instituci, stat, ideologif a kultur.

1 Tato koncepce je zejména charakteristickd pro knihu J. Pirenna ,,Velké proudy obecné historie®
(,,Les grands courants de I’histoire universelle®, vol. 1—6, Pai{z 1944—1955).

7




VIV,

Marx a Engels po prvé rozsifili platnost materialismu na oblast spolefenského Zivota
tim, Ze vytvofili jednolitou a uzavienou, tviiréim zplsobem se vyvijejici revoluéni teorii,
schopnou nejen svét vysvétlit, ale byt také néstrojem jeho pfetvoteni. Jejich objev nesmirného
dosahu — materialistického chadpani dé&jin — dal podtek historické véd& v pravém slova
smyslu, védé, kterd zkoumd dé&jiny lidstva jako zdkonity proces vyvoya spoleénosti, vyvijejic
se vnitfnimi rozpory.

Historickd véda studuje celou mnohotvarnost uddlosti a jev@t minulosti. Nemohla by
viak oddélit zakladni procesy a nejdtlezit&j$i historické jevy ,,druhotného®’, odvozeného
charakteru a jejich vzdjemné ptsobeni, kdyby neméla objektivni kritérium. Toto kritérium
ji dal marxismus, -ktery vyzdvibl a zdtvodnil velikou védeckou pravdu, Ze totiz zékladem
déjin lidstva je vyroba hmotnych statkd, vyvoj vyrobnich sil a vyrobnich vztah@i mezi
lidmi.

Marxistickd historickd véda rozhodné zavrhuje vulgarni ,,ekonomicky materialismus*
ktery se snazi vyvozovat cely vyvoj spole¢nosti ptimo ze zmén hospodaiskych forem a vy-
svétlit cely pribéh déjin automatickou ¢innosti ekonomickych zdkont. Tvirci marxisticko-
leninské teorie neustdle ukazovali, Ze objektivni zékony spolefenského vyvoje nepiisobi
samy o sob€ jako jakési ,,fatum®, osud, ktery spoliva nad lidmi. Spoleenské zdkony se na
rozdil od zdkont ptirodnich uskutediiuji pln& a vyluéné prosttednictvim &innosti Zivych lidi,
tfid a lidovych mas. Na poétu mas, které se aktivné uéastni dé&jinného procesu, na jejich
energii a iniciativé, uvédomélosti a organisovanosti zavisi do zna&né miry prabéh spoleden-
ského vyvoje. Se zménou hospodéiského Fadu spolenosti, jeji zdkladny, se vice & méné
rychle méni i celd nadstavba: stit a prdvo, ndbozenstvi a moralka, spoledenské ideje, uméni,
literatura atd. Aviak ideje a politické instituce neodraZeji pouze vyvoj ekonomiky. Nadstavba
Je aktivni sfla, kterd zpétné piisobi na materidlni podminky Zivota spole¢nosti, jeZ ji zrodily.

»,Lidé si sami vytvaieji déjiny, aviak ¢im jsou urlovany pohnutky lidi a zejména lidskych
mas, ¢im jsou vyvoldvadny srdzky protichidnych ideji a snah, jaky j Je souhrn vSech téchto
srdzek celé masy lidskych spole¢nosti, jaké jsou objektivni podminky vytvaieni materidlniho
zZivota, tvoiici zdklad veskeré historické ¢innosti lidi, jaky je zdkon vyvoje téchto podminek —
na to viechno obritil pozornost Marx a ukézal cestu k v&deckému zkoumani dé&jin jako
jednotného procesu v celé své nesmirné mnohostrannosti plné rozport. !

Zakladem jednotného a zédkonitého d&inného procesu je postupné stiidani spoledensko-
ekonomickych formaci: prvobytné pospolné, otrokaiské, feudalni a kapitalistické, které jsou
hlavnimi etapami progresivniho vyvoje lidstva, d&jinnymi stupni jeho cesty k nejvy$si formaci,
komunistické, jejiz prvni fazi je socialismus.

Z uznéni jednoty a zdkonitosti svétod&jného procesu vyplyvaji principy jeho védecké
periodisace, které jsou uplatiioviny i v tomto dile. Marxistié¢ti historikové zachovavaji jiz
vytvorené konvenéni déleni svétovych dé&jin na starovek, stfedovék, novovék a dobu nej-
novgj§i a uznavaji za hranice té€chto nejvétiich dgjinnych epoch takové vynikajici udélosti,
které zvIasté plasticky vyjadiuji pfechod od jedné spoletensko-ekonomické formace k druhé.
Atkoli tento prechod je z podatku omezen na maly podet statdi, znamena vieobecny prelom
v prabéhu svétovych d&jin. Vitézstvi nového ztizeni v pokrokovych zemich se hluboce odraz
1 na vyvoji viech ostatnich zemi.

1 V. I Lenin, Spisy, sv. 21, Praha 1957, str. 51—52.
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; Nejdelst epocha v dgjinch lidstva, obdobi prvobytné pospolného fadu, je vystiidana
',V'Vepochou novou, kdy se otrokéisky zptisob vyroby upeviiyje v takovych svych pocatecnich
ohniscich, jako je Egypt, Mesopotamie a Gdoli Indu. Otrokaistvi bylo vystifidadno feudalis-
mem v pribéhu nékolika stoleti. Nejditve k tomu doglo v Cing, v fadé daldich asijskych
zemi a ve Stiedomori. Vitézstvi buroasnich revoluci v zdpadni Evropé a v Severni Americe
ptipravilo ptidu pro nastoleni kapitalistického zptisobu vyroby. Vychozim bodem nejnovéjsi
epochy svétovych dgjin, kterd vysti{dala epochu kapitalismu, bylo vitézstvi Velké fijnové
socialistické revoluce v SSSR.

Takova je vedouci linie svétod&jného procesu, kterd vibec nevyluéuje znaénou rizno-
rodost konkrétnich forem a cest spoleenského vyvoje uvnité kazdé formace, kazdé epochy
svétovych d&jin. Marx f{kal, 7e jedna a tdz ekonomicka zdkladna v z4vislosti na pfirodné
geografickych, historickych a jinych podminkach piipousti riizné variace a typy vyvoje.
V kazdé epose existuji krat¥i &i deldi dobu pozistatky predchozich formaci a také zérodky
novych spoletensko-ckonomickych vztahd, které dozravaji v jednotlivych zemich velmi ne-
rovnomérné. P¥i rekonstrukci obrazu svétovych déjin musime nakonec poditat i s tim, Ze
nérody, které obyvaji zem&kouli, zdaleka neprochdzely zékladnimi stadii vyvoje spoleCnosti
soutasné, pii tem? ne viechny narody profly viemi stadii.

Obdobi prvobytné pospolného Fadu obsahuje nejriznéjsi typy starych spole¢nosti a kme-
novych utvarf, které odrazeji-jak riznd stadia této formace, tak i mistni zvla$tnosti jejiho
vyvoje. Starovéké staty zaujimaly i v dob& nejvétiiho rozvoje otrokaiskych vztahl pomérné
malou ¢ast osidleného tizemi. Obklopoval je ohromny svét kmeni, které byly na rtiznych
stupnich prvobytng pospolného fadu. Ba i otroka¥ské vztahy samy vystupovaly v nejraznéj-
$ich forméach a v mnoha pipadech si zachovdvaly znatné piezitky rodové organisace.
Feudalni zpiisob vyroby existoval soudasné jiz u daleko vétsiho poctu nérodi, pri ¢emz celd
tada narodf presla k feudalismu, aniz prosla otrokafskou formaci (akoli otrokafstvi v té &i
oné formé bylo i u téchto narodi). Aviak obyvatelstvo celych kontinentd — Afriky, Ameriky
a Australie — si zachovalo i ve stiedovéku &asteéné otrokdiské a ¢dsteéné prvobytné pospolné
vztahy. Kapitalisticky zptsob vyroby také nebyl jediny a nebyl viude rozifen. Témér
ve viech evropskych burfoasnich statech existovaly (a leckde i nyni existujf) vice nebo méné
znainé prezitky feudalismu. V pievainé vétsiné kolonidlnich a polokolonidlnich zemi se
pak v té & oné mife zachovavaji feudalni a dokonce predfeudalni vztahy. Dlouh4 koexistence
dvou spoletensko-hospodéiskych soustav, kapitalistické a socialistické, tvoii charakteristickou
zvla§tnost nejnovéjsich déjin. .

Svétové dé&jiny jsou progresivni proces. Jejich vyvoj je urten predevsim ristem vyrob-
nich sil spoleénosti, rozvojem a zdokonalovédnim vyrobnich ndstrojd a vyrobnich prostiedki.
Hovotime o ,,dob& kamenné* nebo o ,,dob& Zelezné®, o ,,v€ku pary* a ,,véku elektfiny*
a o zalinajicim ,,véku atomovém®; s t&mito pojmy spojujeme po sob& nasledujici stupné
ovlddnuti prodnich sil, spouténi téchto sil a jejich vyuZit lidskou spole¢nosti. Lidstvo
urazilo ohromnou cestu od onéch dévnych dob, kdy si na$i ptedkové zagali vyrdbét prvni,
hrubé a primitivn{ pracovni nastroje, a% do dne¥niho dne, kdy nejen v pramyslu, aleiv zemé-
délstvi ruéni préci ¢lovéka stale vice nahrazuji vysoce vykonné a dokonalé stroje, kdy vyroba
je jiz do znatné miry zaloZena na elektfing a rozmach védy a techniky dovoluje vyty¢it si
jako nejblizsi prakticky cil vyuZiti nevylerpatelnych zésob atomové energie pro mirové
ucely.




Cely tento kolosalni pokrok techniky, ktery ulehtuje lidem praci a s kazdym novym
stupném ve vyvoji spole¢nosti ji &ini stdle produktivnéj$i, je sam vysledkem lidské préce.
Ve viech déjinnych obdobich lidé byli a jsou nejvétsi vyrobni silou spole¢nosti. Ruce pracu-
jicich vytvotily viechny zdzraky civilisace, potinaje zavlazovacimi soustavami staroveékého
Vychodu a konée soutasnymi mamutimi podniky, vysoce vykonnymi elektrdrnami, trysko-
vymi letadly a mnohym jinym, co jesté nedavno bylo povazovano za pouhy vyplod fantasie.
Cinnost pracujicich pteménila tva¥nost zemé, neobycejné rozirila osidlené, kulturni Gzemi
zemé&koule a vytvofila v podstaté nové geografické prostiedi. ,,Povrch zemé, podnebi, rost-
linstvo, zvitena a lidé sami se nesmirng zménili, a to vie lidskou &innosti...“! Pracovni
zruénost a zkuSenosti nashromézdéné lidmi byly v pritbéhu celych dé&jin jednou z hlavnich
pak vyvoje spole¢enské vyroby, pidou, na které vyrostla a vyvinula se véda.

Vyrobni sily neexistuji oddélené od spoletenskych vztaht, do nich# lidé vstupuji ve vy-
robnim procesu. Objektivni zédkon vyvoje spoletnosti vyzaduje soulad vyrobnich vztah®
s charakterem vyrobnich sil.

Béhem desitek tisiciletf, po kterd trvala pottedni etapa lidskych dé&jin, byly vztahy
mezi lidmi, ktet{ byli jedt& bezbranni viiéi piirodé a neschopni jednotlivé si zabezpetit
nejprimitivnéjsi podminky existence, uréeny spoleénou praci, spoleénym vlastnictvim a tim,
Ze neexistovalo vykofistovani. Reakénf smyslenku o ,,0dveké existenci® soukromého vlast-
nictvi a jinych instituci burfoasni spoleénosti neodvratné vyvraceji v§echny tidaje archeologie
a etnografie. Spoleény majetek rodové obéiny se méni v soukromé vlastnictvi jednotlivych
rodin teprve na pomérng vysokém stupni prvobytné pospolného ¥adu. Je to dtisledek zdoko-
nalenych vyrobnich néstrojii, ristu produktivity a spole¢enské délby price a rozvoje smény
zboZi. Majetkova nerovnost uvnit# starych ob&in a sousttedéni vyrobnich prostiedkdl v rukou
rodové §lechty umoznily existenci jedné&ch lidf na tkor druhych.

Spoletnost se rozpadla na tiidy, na vykoiistujici a vykoftistované. Od této doby béhem
mnoha staleti probihal vyvoj spoleénosti ve formé& socialniho antagonismu a tlaku pracujici
vétiiny majetnou mensinou, kterd mé&la monopol na vyrobni prosttedky. Tento monopol
ménil svou formu s pfechodem od jedné antagonistické formace k formaci druhé. Podle toho
se ménily i formy vykotistovani, formy tfidnf nadvlddy. Zména v postaveni bezprosttednich
vyrobeli, pracujicich mas, méla zase vliv na to, ¥e vyrobni sily spole¢nosti se mohly dale
vyvijet. Otrokéistvi je prvni, nejhrub¥f a nejkrut&jsi forma vykofistovéani, zaloZend na pii-
vlastnéni osoby vyrobce, na nucené praci zcela bezpravnych lidi. Z4kladem feudalniho ¥4du
Je monopolni vlastnictvi pady feuddlem nebo feudalnim stitem a osobni zévislost rolniki
na feuddlovi. Formy a stupné této zavislosti byly velmi réizné: od nevolnictvi, které se blizi
otrokdfstvi, aZz po prosté poplatni povinnosti a stavovskou neplnopravnost. Na rozdil od
otroka mél stfedovéky rolnik své hospodéistvi, své pracovni ndstroje, a proto mél také vétsi
zdjem na rozvoji zemé&dglské a femeslné vyroby. Kapitalismus potfebuje osobné svobodného
pracovnika. Mimoekonomické p¥inuceni je nahrazeno ekonomickym. Proletaf zbaveny vy-
robnich prostiedkd je nucen ,,dobrovoln&* prodavat svou pracovni silu kapitalistovi. S pie-
ménou pracovni sily ve zbozi a s ristem kapitalistické strojové vyroby se nesmirn& zvysuje
i rozsah nadvyrobku a vyroba se stiva stale vice spole¢enskou.

Teprve pii této vysoké trovni vyvoje vyrobnich sil vytvéreji se objektivni materidlni

! B. Engels, Dialektika pifrody, Praha 1952, str, 194.
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v‘pfedpoklady pro to, aby soukromé vlastnictvi bylo nahrazeno vlastnictvim kolektivnim,
celonarodnim, aby bylo odstranéno vykofistovani a vykofistovatelské tiidy, aby byly upev-
nény nové, socialistické vztahy mezi lidmi, které umozfiuji neomezeny rist vyrobnich sil
bez antagonistickych konflikth a socidlnich otfest.

Dgjinny proces neprobihal v priib¢hu staleti zcela ptimoéafe a bezbolestné. Kazdy
pokrok otrokafske, feudélni i kapitalistické spoletnosti je vykoupen nes¢islnymi ob&tmi pra-
cujicich mas. Rist spoletenského bohatstvi vede v antagonistickych formacich k prohloubeni
nerovnosti, k nahromadéni hmotnych statk v rukou majetné meniny, k réstu parasitické
spotieby panujicich tiid. Progresivni proces spoletenské délby prace vyvoldva soucasné
protiklad mezi méstem a vesnici, hlubokou propast mezi duSevni a fysickou praci. Zivelny
vyvoj vyrobnich sil doprovdzi bezohledné mrhén{ pfirodnim bohatstvim. Déjiny téchto
spolegnosti znaji obdobi stagnace, zpozdén{ progresivniho vyvoje a dokonce i obdobi docas-
ného névratu zpét, ktery je zptisoben bud vitézstvim sil vnitini reakce, nebo zhoubnymi
nésledky imperialistickych vélek a cizich invasi, nebo spojenim jednoho i druhého.

Soci4lni rozpory jsou zvl4sté vyhranéné za kapitalismu, ktery je posledni antagonistickou
spoletnosti. Zakonem jeho vyvoje je honba za nadhodnotou, za kapitalistickym ziskem.
Honba za ziskem je hybnou pakou nepomérné rychlejstho riistu vyrobnich sil, nez tomu
bylo v predchazejicich obdobich, je hybnou pakou pro to, aby mohl byt vytvofen mohutny
strojovy pramysl, vyvinutd doprava a svétovy trh. Tato honba vyvoldva hospodéfské krize
z nadvyroby, ,,7ivelné vzpoury* vyrobnich sil proti poutim soukromého vlastnictvi, v nichz
dochézi k jejich vyvoji. Vitézstvi a upevnéni kapitalismu je doprovézeno svymi rozméry
nebyvalym oZebratenim drobnych vyrobct, kteti dopliuji reservni armédu pracujicich,
ohromnym zvyienim po&tu utlagenych lidi, ktefi jsou zbaveni existenénich prostiedki.
Neustéle se hromadici kapitél v rukou nékolika kapitalistii zptisobuje, Ze roste nezamést-
nanost a absolutni i relativni zbidageni proletaridtu. Kapitalismus je nutné doprovazen
vélkami, kolonidlni agresi, pfeménou porobenych zemi v odbyti§té, ve zdroj surovin a levné
pracovni sily pro hrstku préimyslové vyspélych statd.

Kapitalisticky zptisob vyroby, ktery se stabilisoval v nejvyspélejiich evropskych a ame-
rickych zemich na konci XVIII. a na polatku XIX. stol., vstupuje jiz na konci minulého
a na potatku tohoto stoleti do svého posledniho, imperialistického stadia, které je charakte-
risovano zahnivanim a tpadkem celé kapitalistické soustavy. Koncentrace vyroby a kapitalu
doshla ohromnych rozmért. Svobodnou konkurenci jednotlivych kapitalisti vysttidala vlada
monopolé, které podrobuji vyvoj spoledenské vyroby zajmiim, aby bylo dosaZeno co nej-
vy$ich ziskd. Stoupé zbidadeni proletaridtu, velky kapitdl piivadi na mizinu sttedni vrstvy
spole¢nosti, rolniky a drobnou burZoasii. ZvySuje se nitiva sila hospodarskych krizi, roste
t&7ké bremeno masové nezaméstnanosti. ,,Piebyteény* kapitdl, prebyte¢ny pouze v dobg,
kdy jsou masy zbidateny a zemédélstvi se stale vice opozduje za pramyslem, proudi z matet-
skych zemi do kolonii, do z4vislych a hospodéisky oslabenych zemi, jejichZ vykotistovani se
stavd jednim z nejdtlezit&jsich zdroji obohaceni finanéni oligarchie. Nerovnomérnost vyvoje
kapitalismu ostfe vzriista. Proto prechod k imperialismu nutné zptsobuje nartstani vnéjsi
expanse, naristani boje kapitalistickych velmoci o nové rozdéleni svéta. Srazky nejsilnéjsich
imperialistickych skupin, které touZi po svétovladg, zatahuji lidstvo do krvavych svéto-
vych valek.

,,Obrovsky pokrok techniky viibec, komunikaci zejména, kolosalni riist kapitalu a bank
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zpusobily, Ze kapitalismus uzradl a prezral. Prezil se. Stal se nejreakénéjsi brzdou lidského
vyvoje.“1

V tom se projevuje obecnd zdkonitost vyvoje nejen kapitalistické, ale i piedchazejicich
antagonistickych formaci. Viechny formace postupné prosly stadiem zrodu v 1ané starého
fadu, stadiem své stabilisace, vzestupu a rozkvétu, stadiem tpadku, krize a odumiréni.
Vl1ddnouci vyrobni vztahy, které v dobé vitézstvi a stabilisace daného fddu byly hlavni
hybnou silou vyrobnich sil, stdvaji se postupem doby jejich pouty. Za téchto podminek se
zv143té projevuje uloha pokrokovych tfid, které ztélestiuji nové, pokrokovéjsi vyrobni vztahy
a vystupuji proti reakénim tfiddm, jeZ si houZevnaté haji sviij monopol na vyrobni pro-
sttedky, svou hospodaiskou a politickou nadvladu.

Od doby, kdy vzniklo soukromé vlastnictvi a vykotistovani ¢lovéka ¢lovékem, byly celé
d&jiny déjinami t¥idnich boji. Kazdé ze zakladnich etap vyvoje spoleénosti odpovidaji uréité
typy tridnich rozport a charakteristické formy boje vykofistovanych proti vykofistovatelim.
Ve staroveéké spole€nosti to byl boj otrokt proti otrokdiim, boj drobnych svobodnych vyrobct
proti velkym vlastnikim pidy, ve feudalni spole¢nosti to byl boj rolnikd proti svétskym
a duchovnim feudalém, boj femeslnikdt a méstského prostého lidu proti feuddlnim pantm
a proti cechovni a kupecké horni vrstvé stiedovékych mést.

Se vznikem kapitalismu vstupuje na arénu svétovych dé&jin nova, dasledné revoluéni
tfida, protiklad burZoasie — proletariat. Vyvoj této tiidy je spojen s nejpokrokovéjsi formou
hospodaistvi, s velkovyrobou, kterd stmeluje a spojuje pracujici v takovych rozmérech, jaké
byly nemyslitelné v minulych dé&innych epochéch. Svou objektivni posici je proletaridt
povolan nejen likvidovat uréitou konkrétni formu ttlaku, ale odstranit kazdy atlak vabec.
Sam sebe muze osvobodit pouze tehdy, kdyz osvobodil celou spole¢nost. Proletaridt je prvni
utladend a vykoristovana tfida, kterd je schopna stat se hlavou a vidcem lidovych mas,
hegemonem revoluce. Tuto moZnost realisuje proletaridt v dlouhém procesu tiidniho boje
a vyvoje mezinarodniho délnického hnuti, jako vysledek politického a ideového odtrZeni
od burZoasie a stmeleni predvoje délnické tfidy v samostatnou politickou stranu, kterd se
opira o revolutni ideje védeckého socialismu. D&inné cesta boje proletaridtu vede od Zivel-
nych vzpour k uvédomélému tiidnimu boji, organisovanému v celondrodnim méfitku, od
prvnich stavek k vitézné socialistické revoluci, od nepocetného ,,Svazu komunistd‘, jejz
zaloZili Marx a Engels v pfedveer revoluce roku 1848, k masovym komunistickym a dél-
nickym strandm, které za sebou vedou stamiliony lidi na celém svété.

Tridni boj prostupuje cely Zivot antagonistickych spole¢nosti a projevuje se bud v pfi-
mém stretnuti tfid, nebo v zastfené formé, zahalené stavovskymi a jinymi délenimi, zahalené
do ideologickych, nédboZenskych a jinych roufek. Pres riizné formy tfidniho boje v jednotli-
vych déjinnych epochich byl vidy tento boj nakonec bojem politickym, ktery ve svém
vyvoji nutné vede k prechodu moci z rukou jedné ti¥idy do rukou ti¥idy druhé, k zakladni
preméné politického a stitniho ztizeni.

Stat vznikl jiz v ddvné minulosti, kdyZ se spole¢nost délila na tiidy. Aby bylo moZno
upevnit vlddnouci posici majetné hornf vrstvy, donutit vét§inu spolecnosti k neustdlé praci
ve prospéch jeji mensiny, aby bylo moZno udrZet v poslu$nosti otroky a neustale dopliovat
jejich poclet, predeviim agresivnimi taZenimi a valkami, bylo zapotfebi stdlého mocenského

1 V. I. Lenin, Spisy, sv. 29, Praha 1955, str. 512—513,
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aparétu, ktery by v14dl materialnimi donucovacimi a nasilnymi prostfedky. Tak se vyvinul

..tim, Ze organy rodového ziizeni byly Castecné pretvoteny, Castedné zatlateny vsu-

stat ,,.
(X%}

nutim novych organt a kone&né zcela nahrazeny skutednymi statnimi arady...
Konkrétni historické typy a formy statu jsou velmi rtzné i v rozmezi jedné formace.
V zévislosti na stadiu vyvoje urtité spole¢nosti, na zvlaitnostech jeji ekonomické zdkladny,
4rovni tidnfho boje a historicky se ménicich vnéjsich podminkéch jeji existence prozivalo
vétd & mendi zmény i politické ziizeni dané spolenosti. ‘

Jiz za otrokafstvi vznikaji takové formy statniho zfizeni, jako je monarchica republika,
vl4da aristokracie a otrokéiské demokracie. Objektivni historicky vyznam riiznych statnich
forem nebyl viak stejny ani ve starovéku, ani v nasledujicich epochdch. Tak napi. v pozdné
feudalni spoleénosti méla centralisovand monarchie pokrokovou tlohu v boji s feudalni
roztii§ténosti, a tim napomdahala hospodéiské a narodnostni konsolidaci spole¢nosti. Velkym
vitézstvim kapitalistické epochy ve srovnani s epochou feudélni byl vznik burZoasné demo-
kratické, parlamentni republiky.

Pii viech zménéch politickych forem statu bylo vSak jeho tifdni podstatou v antago-
nistickych spole¢nostech vidy zabezpeCeni vlady vykotistovatelt. Hlavni funkei statu bylo
drzet na uzdé vykotistované a potlatovat jakoukoli jejich snahu osvobodit se. A &m silnéjsi
byl rozmach osvobozeneckého, revolu¢niho boje mas, tim jasn&ji jsou také zndmky upadku
urdité tHidni spoletnosti a tim Eastdji sahaji panujici tiidy k nejostiejiim prosttedkim statniho
nésili, které maji nahradit oslabené obvyklé zptisoby a formy vykotistovani. Tak tomu bylo
jiz ve starovéku za krize otrokéiskych spoletnosti. Tak tomu bylo i na konci feudalismu, kdy
politickd vlada ¥lechticko-statkarské tidy se v etnych zemich stala absolutistickou. Vstup
kapitalistického svéta do jeho posledniho stadia, imperialistického, vyvoldvé zdvazné poli-
tické presuny, jejichz podstatou (pfi vsi mnohotvarnosti jejich projevii) je obrat od burZoasri
demokracie k reakci, riist vojensko-byrokratické stédtni masinerie ve viech kapitalistickych
zemich bez vyjimky a tatok na demokratickd prava pracujicich. Tyto reakéni tendence jsou
v jednéch piipadech zastirdny tim, Ze jsou zachovany tradiéni burzoasné parlamentni insti-
tuce, v jinych — za krajniho zostfen tfidniho boje a bezprosttedniho ohroZeni politick¢ho
panstvi burZoasie — se projevuji v tom, Ze jsou zcela zavrZeny ,,zékonné* formy a metody
vlady a je nastolena oteviend teroristickd diktatura fadistického typu.

Vegkeré zkuSenosti d&jin potvrzuji zakladni marxisticko-leninskou thesi: skoncovat s vla-
dou vykotistovatelii je mozno pouze socidlni revoluci, zlomenim statni maginérie vladnoucich
t¥{d a prechodem politické moci do rukou pracujicich.

Revoluce je zakonity vysledek a nejvyisi forma nepfetrzitého, n&kdy zjevného, jindy
skrytého boje utladovanych proti utlatovatelim, ktery probih4 v antagonistickych spolec-
nostech. Revoluce, vyvolané nepfekonatelnymi materidlnimi a ekonomickymi procesy, musi
vykesit zdkladni spoletensky konflikt mezi novymi vyrobnimi silami a zastaralymi vyrobnimi
vztahy. Staré formy spoleéenskych vztahti neodumiraji samy. Zlomit odpor odumirajicich
tHd maze pouze silny natlak nejdirSich mas. ,,Jestlize cely narod vydechne, bude boufe,
jestlize cely narod dupne, bude zemétfeseni,* fikd &inské piislovi.

V revoluénich obdobich &ini lidstvo zvlasté velké pokroky. Ukazuje ndm to cely pribéh
svétovych d&in. V téchto obdobich se nejsilnéji projevuje iniciativa a tviiréi energie mas,

1 K. Marx—B. Engels, Vybrané spisy, sv. II, Praha 1954, str. 269.
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v nejvyssi mife je pocifovana historickd tloha téch spoletenskych a politickych &initeld, kteft
vyjadfuji zdjmy lidovych mas a jasn& chapou potieby své doby. Dokonce i tehdy, kdy pro
nezralost historickych podminek a slabost vedent, rozptylenost a neuvédomélost mas jejich
hnuti nemohlo Uplné a rozhodné zvitézit, podryvalo p¥imo zdklady panujiciho spoledenského
fadu a urychlovalo jeho zanik.

Pad nejvétsiho otrokaiského statu, ¥imské Yige, piipravila povstini otrokd a kolont,
kterd trvala s neutuchajici silou dvé a2 t¥i stoleti a k nim? se piidruzil nétlak zvné&jgku —
udery, které i§i zasazovaly germanské, slovanské a jiné kmeny.

Rolnickd povstani a hnuti mas méstské chudiny oslabovala sttedovéké feudalné abso-
lutistické rezimy. Piipravila a usnadnila vitézstvi burfoasnich revoluci, nizozemské v XVI.
stol., anglické v XVII. stol. a francouzské revoluce z konce XVIII. stol., béhem nichz
(zvldsté béhem francouzské revoluce) mél boj rolnickych mas nesmirny vyznam. Epocha
padu feudalismu byla soutasné epochou nejvétiich narodnostnich hnuti a spravedlivych
narodnostnich valek namitenych proti cizimu jhu. V této epofe se definitivné utvorily
mnohé burZoasni nirody a ndrodni staty v Evropé a v Americe.

Lidové masy byly rozhodujici silou velikych revolu¢nich a nirodnostnich hnutf na konci
XVIIL. a po celé XIX. stol. Vybojovaly nezévislost severoamerickych statd, ubranily revo-
luéni Francii pfed intervenci evropskych monarchii. Na ruskych rovinach, ve $panélskych
horach a na némeckych polich zni¢ily narody Napoleonovo impérium. Bez dlouhého a hou-
zevnatého boje demokratickych sil by nebylo moiné, aby se Italie osvobodila od ciziho
ttlaku a feudalnich dynastif a aby se némecké zemé spojily v jediny stit. Lidové masy
vepsaly nezapomenutelné stranky do d&jin boje za osvobozen jihovychodni Evropy ze jha
osmanské fiSe a habsburské monarchie.

V' Cele hnuti proti feudalismu a nirodnostnimu atlaku ve vét§ing zemi stila tehdy
burZoasie, mlad4, vyvijejict se t¥ida, kterd se je§t& nebéla opiit o ,,spodni vrstvy*. |, Nemuze
byt marxistou ten,” napsal Lenin, ,.kdo nechova nejhlubdi dctu k velkym burzoasnim
revolucionditm, ktet{ méli historické pravo mluvit jménem burZoasnich ,vlasti‘, pozveda-
jicich v boji proti feudalismu desetimilionové masy novych narodd k civilisovanému Zivotu.1

Ve viech revoluénich prevratech, k nim# doslo pred proletatskou revoluci, ni¢ili pracu-
Jict hlavné stary zptsob vykotistovani. Plody jejich boje, jejich tsili a ob&tl se nakonec
nedostaly jim, ale novym utlatovateltm. To znamen4, e vystiidani otevfeného otroctvi
nevolnictvim a nevolnictvi kapitalistickym vyko¥istovanim bylo pracujicim lhostejné. Pt
veSkeré relativité a omezenosti prav, kterych dos4hli ve feudélni a kapitalistické spole¢nosti,
tato prava rozsifovala a usnadiiovala mo#nost tiidnfho boje proti vykotistovateltim. A jestlize
se burZoasie po vitézstvi a upevnéni své politické nadvlddy spojuje s vlerej§imi neprateli, se
viemi reak¢nimi silami proti proletaridtu, pak proletariat brani pokrokové vymozenosti
burZoasnich revoluci a v mnoha pifpadech nuti buroasii, aby provadéla hldsand proti-
feudalni hesla a daslednéji uskuteéiiovala burzoasni demokracii.

V antagonistickych formacich nedéastni se potladené tfidy, odstranéné ve vétd & mens
mife z politického Zivota, s vyjimkou kratkodobych obdobi revoluénich otfesti, pfimo zmén
politické a prévni ,,nadstavby spole¢nosti. Aviak nejhlubsim zdrojem téchto zmén byl vzdy
odpor pracujicich proti utlaku a vykotistovani. Dokonce i omezené a postupné reformy,

t V. L. Lenin, Spisy, sv. 21, Praha 1957, str. 219.
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¢ uskutectiovaly horni vrstvy, jsou zpravidla vedlejiimi produkty tifdnfho a revolu¢niho
. 2 mohou byt spravné a védecky vysvétleny pouze tehdy, peéitdme-li s timto hlavnim
'St mas jejic] telem. On uréuje ve zna¢né mife i cely vyvoj ideologie a kultury.

Nadvlada uréité t¥idy, otrokard, feudalfl, burzoasie, v oblasti materidlni vyroby vedla
duchovnim zivoté spole¢nosti k nadvladé ideji této tidy, ideji, které pfimo & nepiimo

ua kOIOHH_ 4va narodu pomoci $kol, cirkve, védy a uméni a v nové dob& pomoci takovych
zvnéjsku ych a téinnych prostiedkd, jako je tisk, rozhlas atd. Aby viak majetné tiidy mohly
) it na utlagené tHdy svymi idejemi a tim upevnily své panstvi, jsou nuceny hledat cesty
da%né abs lom{ mas, vyhleddvat pruzn&si a ,rafinovangjsi® formy duchovniho zotrofeni lidu.
ské v XV m zejména souvisi velk4 tloha cirkve ve viech antagonistickych formacich, cirkve, ktera
hem nich ‘ fuje a posvécuje socidlni porobu pracuyjicich.
m. Epoch Ve spoletnosti, kterd je zalozena na vykofistovani, jsou pracujici zbaveni zdkladnich
av edliv minek nutnych pro vyvoj osobnosti, pro systematickou tcast ve védeckém a uméleckém
1€ utvotily {. Nejdilezitgjsi z téchto podminek je volny &as a vzdélani, a ty byly privilegiem majet-

nych tifd. Vyvoj védy a kultury se dél na ukor lidu, na tikor jeho nucené prace.
" To viak neznamené, %e duchovni Zivot spoletnosti se vyvijel pouze jednim smérem,

nily revo- e spoletenské védomi a kultura kazdé epochy jsou vyderpény vlddnouci ideologii. Vedle
‘anélskych této ideologie a ve zna¢né mire jz{ko protivdha k ni existoval a vyvijel se lidovy proud v kul-
ho a .hou- tute — bud ve formé& folkléru a v jinych podobich uméleckého tvoteni, nebo ve formé
Od,CIZI’hO iStorick}?ch povésti, nabozenského , kaciistvi‘‘ a socidlnich utopii, v nichz se pii veskeré
V€ masy . jich relativnosti odraZely vlastni piedstavy pracujicich mas o minulosti a jeste neuvédomélé

nahy o spravedlivé spole¢enské ziizeni. Aviak nejen tyto specifické formy kultury lidovych
1as, nybrz cely stalety vyvoj duchovni kultury a# k jejim nejvy$§im a nejdokonalejsim
srméam probihal nakonec na ptidé nérodnich tradic, na zékladé jazyka vytvofeného lidem.
[0, co v narodé Zije jako moznost, projevuje se v géniovi jako skutednost,* fikal veliky
usky myslitel V. G. Bélinskij. Nejlepsi vytvory kultury vzdy odrézely myslenky a city,
tradani a touhy lidovych mas.

Zoasnim.
0zveda-

tvoty. 1 © Vyvoj védeckého my§leni a uméleckého realismu, vegkery pokrok kultury probihaly v boji
- Pracu- oti ideologii otrokafstvi, nevolnictvi a kapitalismu, ve sloZitém a riiznorodém sepéti s osvo-
1akonec yozeneckym hnutim a t¥idnim bojem utlatenych proti utlatovatelfim, pii ¢emZ zvla§tnosti
troctvi &inného vyvoje kazdého naroda vytvately ndrodni svébytnost jeho kultury.

né. Prj Nartistani demokratickych a socialistickych prvka ve spoletenském védomi, které dopro-

>Enosti,
jestlize
teli, se
‘enosti

zelo v nejnovéjd dob& vyvoj proletaridtu, piipravilo nejvéti revoluéni prevrat v déjinach
ultury a osvobozeneckého boje lidstva — vznik védeckého socialismu. Za vyvinutého tfidniho
boje prob&hlo v kapitalistické spoletnosti rozdéleni dvou kultur uvnitt kazdé nérodni kul-
ury — na socialistickou kulturu proletaridtu, pracujicich mas, které zdédily veskeré du-

proti- chovni bohatstvi, jez lidstvo vytvotilo, a na reakéni kulturu panujicich t¥d, které tim, Ze se
odtrhly od lidu, nutné pfetrhaly spojeni i s pokrokovymi tradicemi minulosti.

mengf  JestliZe i pod utlakem otroctvi, nevolnictvi a kapitalismu byl osvobozenecky boj a tviirti

zmén ¢nnost mas zakladem progresivniho hnuti lidstva, pak rozhodujici uloha lidu jako tviirce

Védy d&jin vystupuje v plné sile v epose zaniku kapitalismu a upevnéni socialistického ziizeni.

Tmy,  Tuto novou éru v d&jindch lidstva, kterou p¥ipravil cely ptedchozi vyvoyj, zahdjila Velkd

Hinova socialistick4 revoluce v roce 1917. Po prvé byla revoluce provedena nejen lidem, ale
ipro lid. Po prvé se po kratké hrdinné epopeji Paiizské komuny v roce 1871 upevnila diktatura
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proletariatu, ktery vyjadiuje z&jmy nejiirsich pracujicich mas. Soutasné s Rijnovou revoluci
se zrodil novy typ statu, zalozeny na velmi aktivni, oteviené a bezprostiedni iasti prostych
lidi, délnikd a rolnik@, na fizeni zemé a pii feSeni statnich zalezitosti. Pouze diky sovétlm,
#ikal Lenin, podaiilo se v Rusku to, co s¢ nepodatilo v s4dné cvropské revoluci: lid nastolil
a podpotil opravdu lidovou viadu. ,

Na rozdil od burzoasnich revoluci, Kkteré kontily prevzetim moci, je pro proletaiskou
revoluci prechod moci do rukou délnicke t¥idy pouze potatkem celé tady zékladnich spole-
¢enskych pfemen. Zespoletensténi zékladnich vyrobnich prostiedkd a jejich pieména ve viast-
nictvi lidu, konfiskace statkaiské pady a jejit predani v bezplatné urivani rolnictva polozily
pevny z4klad ke stavbé nové, socialistické ekonomiky Vv SSSR. Pouze na tomto zakladé
bylo mozné proveést grandiosni program industrialisace zemé 2a kolektivisace zemédélstvi
v neobytejn kratke 1haté. Pouze socialistickou cestou 5€ podafilo likvidovat staletou zaosta-
lost pfedrevoluéniho Ruska, ubranit nezavislost zemé v kapitalistickém obkliteni, za hospo-
daiské blokady a ozbrojenych intervenci imperialisticks'fch statt.

Socialismus zbavil narody Sovétského svazu krizi a nezaméstnanosti.
gpoletnosti se od zakladt méni objektivni cil vyroby, kterd je nyni zaméfena na maximalni
uspokojovani rostoucich materiélnich a Kkulturnich potieb lidi. 7ména ekonomické zékladny
spole¢nosti 4 za nasledek 1 zménu jeji tiidni struktury: likvidaci vykoﬁsﬁovatelsky"ch tri
a pii¢in, které je vyvolavaji, preménu proletariatu a rolnictva v tidy socialistické spolenosti
které jsou nové svym postavenim ve vyrobé a svou politickou a duchovni tvainosti.

Jiz na konci WIX. a na potatku WX, stoleti odhalil Lenin, kdyZz rozvijel ideje zakla
dateld védeckého komunismu, historickou tlohu svazku délnické tidy a rolnictva — on
veliké spoletenske sily, ktera je schopna Zlomit velmi silny odpor do¥ivajicich tiid a zajist
svobodny 10Zvoj yyrobnich sil spolednosti. Rusko bylo prvni zemi, kde vznikl 2 upevnil
svazek dvou nejvétsich (#d soutasné spoletnosti. Svazek délnické titdy a rolnictva, zocelen:
v revoluénich bojich, v'procest socialistické vystavby, v tézkych skouskach Veliké vlastenecke
valky, je zakladem pevnostl 2 neochvéjnosti sovétského ziizeni.

~ Jednim z nejdalezitéjsich historickych vysledki proletatské revoluce je vyreseni néro
nostni otazky. Na misté carského impéria — ,,zalate naroda‘¢ — vznikl dobrovolny svaze
narodf a narodnosti, které se spojily na rovnopravnych zdsadach v jediny socialisticky stat
Sovétsky stat pevné a nesmlouvavé zrusil viechna nArodnostni privilegia a omezeni, 1
provadél politiku, jez likvidovala faktickou nerovnost narodi a piekonala hospodatsko
a kulturni zaostalost mnoha narod Ruska, které byly utlatovany carismemn, a preménil
v narody pokrokové, socialistické. Vitézstvi sovétské nérodnostni politiky je soutasné vité:
stvim ideologie druzby néarodd, je naplnénim zésad proletafskeho internacionalismu.
Socialisticka revoluce skoncovala s vysadnim pravem majetné mensiny na znalosti a Uz
véni kulturnich statki, na nejiirsim z4kladg umoznila vyvoj skutetné lidové kultury, kte
pokratuje v nejlepsich narodnich tradicich a obohacuje je novym ideovym obsahem. Morél
politicka jednota sovétské spoletnostl se projevuje v jednoté cile — ve vystavbé komunis
v jednoté marxisticko-leninského védeckého svétoveho nazoru, kterym se #di komunist
strana, vedouci a #dici sila spoletnosti, jejl kolektivni rozum a koncentrované vile. Pracd
v jejichz Cele stoji komunisticka strana, kterd je nerozlu¢né spjata s masami a opiré se o
tvo¥i za socialismu monolitni silu, kterd je schopna piekonavat viechny potize a usku
hovat nejvetsi historické ¢iny.
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Célé dgjinna cesta, kterou progla sovétskd zemé, jasné dokdzala, Ze nové hospodaiské
politické zFizeni — socialismus — je nejlepsi formou vnitini organisace sou¢asné spolecnosti.
Jiz sama existence Sovétského svazu, jeho zkugenosti a pifklad hluboce plsobi na cely
rith¢h nejnovéjsich dgjin tim, e usnadtiuji a urychluji osvobozeni pracujicich mas v kapita-
listickych zemich, likvidaci nelidského kolonidlniho utisku, upevnéni nrodni a statni neza-
vislosti zemi porobenych imperialismem.
 Objektivni prabéh dgjin je takovy, Ze kapitalisticka soustava, drdsand vnitfnimi rozpory
a meziimperialistickymi konflikty, ji# neni schopna uchovat si svou byvalou moc: kapita-
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ozily Jismus, ktery vstoupil do obdobfi své vieobecné krize, piestal byt od roku 1917 jedinou a uni-
idadé'  versalni spolegenskou soustavou. Vedle ni se vyviji a upeviiuje mlada soustava socialisticka.
Elstvi Lidové demokratické revoluce, které zvitézily po druhé svétové valce v mnoha evropskych
L e

a asijskych zemich, zménily tvafnost svéta. Nyni jiz misto jednoho isolovaného socialistického
statu, ktery razi jeSté neprozkoumané cesty v déjinéch, existuje silny tabor socialismu, jenz
spojuje vice nez t¥etinu lidstva. Jednim z nejdtleZitgjsich Einiteld soucasnych dgjin je preména
 600milionové Ciny z polokolonialni a polofeudélni, hospodéisky z4vislé a rozdrobené zemé
v jediny lidovy stat, ktery Gisp&né kradi cestou socialistického pokroku. Zivot na kazdém
kroku potvrzuje jednu ze zékladnich poulek leninismu, totiZ tu, Ze viechny nérody nutné
dojdou k socialismu, pfi éemz kazdy z nich vnese své charakteristické zvl4§tnosti do konkrét-
" nich forem diktatury proletaridtu, forem socialistické demokracie, do tempa socialistickych
premén riiznych stranek spoledenského Zivota.

7 historického odstupu poloviny XX. stol. jsou zietelngjsi cesty a tendence vyvoje své-
tovych d&jin piedchézejicich epoch, jejich zékonité a posloupné spojeni se soutasnosti.
Uspéchy pokrokové védy ndm dovoluji zkoumat v novém svétle d&jiny mnoha narodd, které
urroasni historiografie obvykle ignoruje nebo zkouma pouze jako objekt politiky velmoci.
Dnes, kdy mnoh¢ asijské narody, které vytvofily takové pravéké kultury, jako je ¢inskd
a indick, znovu nabyly samostatné statni existence, moznosti rozvijet své pokrokové narodni
tradice, zvla§t nejapné jsou smyslenky o ,staletém spanku‘‘ vychodnich zemi, které pry
viibec nemély d&jiny ve vlastnim slova smyslu. Misto exotického Vychodu, jejz chépe bur-
oasni historiografie jako protiklad Zapadu, musi zaujmout v historickych pracich realny
Vychod se v# specifiénosti vyvoje jednotlivych zemi a nérodd, s jejich velkou ulohou v riz-
nych epochéch svétovych dé&jin véetné v novém a nejnov&j§im obdobi. Stejné nutné je
hluboce a viestranné probadat d&jiny narodt Latinské Ameriky a dg&iny africkych ndrodi.
Objektivné a pravdivé podat svétové dejiny neni mo#né, kdy# v nich neni uréeno misto
slovanskych nirodd, d&jiny jejich staletého osvobozeneckého boje a jejich bohatd svérdzna
kultura. :

Jednostrannost prevazné vétdiny burZoasnich ,,d&in svéta‘* se projevuje zvIast€ v tom,
%e nedocetiuji nebo nespravng osvétluji lohu Ruska. Tato tloha byla dostatetné velikd
i v minulych obdobich sv&tovych dé&jin. Zvlasté viak vzrostla na konci XIX. a na pocatku
XX. stol., kdy se do Ruska pieneslo stfedisko svétového revoluéniho hnuti, stiedisko tviiréiho
marxismu, jej# vyzdvihl genidlni Lenin na novy, vy&i stupeti. Ve znameni ruské revoluce
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Z Pracuj v letech 1905—1907 — prvni lidové revoluce v epose imperialismu, revoluce, kterd méla
4 se 0 nesmirny vliv na délnické hnuti Evropy a osvobozenecky boj asijskych ndrodd — zalalo
Sa usku nové, XX. stol. Objektivni fakt, %e pravé Rusko bylo prvni zemi v d&inach, kde se

uskuteénila vitézna socialistickd revoluce, zemi, kterd zachranila v letech smrtelného boje
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s faSismem evropskou a svétovou civilisaci, nds zavazuje odhalit historické kofeny a piedpo-
klady ohromnych udélosti, které poznamenaly osudy vSech narodf svéta.
Obecnou tendenci d&jinného vyvoje lidstva je posilovat vzdjemné spojeni mezi narody

‘a zemémi. Ani prvobytné pospolné obiny nebyly ptes svou isolaci od sebe absolutng oddé-

leny. Spojeni mezi nimi mélo z potitku ndhodny, sporadicky charakter, aviak postupné
nabyvalo formy vice ¢&i méng pravidelnych stykii. Za otrokéistvi a feudalismu se hospodaiské
a kulturni styky znaéné rozgituji. Obchodni karavany a ndmoini obchod spojily mezi sebou
1 ty nejvzdélengjdi zem& a narody. Jejich oddélenost byla viak jeit¢ stile znaénd. Teprve
vyvoj kapitalismu dal vyrob& a sméné mezindrodni charakter, kdyz vyvolal sv&tovy trh
a mezindrodni délbu price. V tomto smyslu nejsou svéforé déjiny pouze obecnym, zdkonitym
procesem: vyvoje lidstva, nybr# jsou i vysledkem tohoto procesu.

Osudy jednotlivych narodi se tésné prolinaji a vzdjemné na sob& z4visi. Studium dé&jin,
zvl4§té novych a nejnovéjsich, nenf mozné, neprihlédneme-li ke stale vzrastajicimu vyznamu
mezindrodnich vztahti pojimanych nejen diplomaticky, ale také v nerozlu¢né souvislosti se
zdkladnimi hospodaiskymi, socidlnimi a politickymi problémy.

V antagonistickych formacich mél rist vz4jemnych styktt mezi ndrody a zemé&mi hluboce
protikladny a do zna&né miry nésilny charakter. Staré civilisace byly vytvofeny praci nejen
lidovych mas v otrokafskych statech samych, nybrz i praci sousednich kmenti a narod,
které byly nevy&erpatelnym zdrojem #ivé sily — otrokti. Béhem mnoha tisicilet{ mél nerovny
obchod mezi zemé&mi, které byly na réiznych stupnich hospodéiského vyvoje, formu pieéerpa-
vani nahromadéné préce, jez &asto prechdzela v otevienou loupez. Otrokaiské a feudalni
fiSe, které se udriovaly ndsilim, byly zpravidla labilnimi konglomerdty mnoha nérodf
a kment, které se snazily seti4st jho utlatovatelt a vybojovat si svou samostatnou existenci.
Za kapitalismu projevuje se hospodéiské sblizeni riznych zemi a kontinentt a rfist svétové
délby prace tvrdym kolonidlnim utlakem a vykofistovanim slabych a zavislych zemi. Toto
vykofistovani odsuzuje k zaostalosti a k zpomalenému vyvoji znaénou &4st lidstva.

- Socialistické z¥{zeni umoziiuje, aby se viechny nérody, velké i malé, sblizily politicky,
hospodaisky, ideové i kulturng, a to na zcela Jiném, rovnopravném zaklad&. Viestranni
spolupréce a vzdjemnd pomoc nérodfi sovétské zemé, charakter hospodaiskych, politickych
a kulturnich vztah@i mezi SSSR a jinymi zemémi socialistického tabora svéd& o tom, Ze
vznikajf zcela nové, vy&i formy vzajemného spojeni mezi narody. ‘

Povaze socialistickych statt odpovida i nov4 zahrani&ni politika, zaloZend na respekto-
vani ndrodni nezévislosti a svrchovanosti viech narodft a zemi, na leninské zasadé pokojného
souziti a hospodéiského soutéZeni réiznych spole¢enskych soustav. Tuto politiku disledné
provadi sovétskd vlada polinaje prvnim historickym dekretem o miru. Aktivni a dfisledn
mirové politika, kterou provadi ve sloitych povale¢nych podminkéch Sovétsky svaz, Cinskd
lidovd republika a cely socialisticky tabor, vyjadiuje vili ndrodd, jez bojuji za mir na celém
svéte. :

Hlavnim vysledkem d&jinné cesty, kterou progla lidsk4 spolecnost, je skutednost, Ze
v obdobf, jez proZivame, disponuje spoletnost viemi objektivnimi podminkami, aby navidy
mohla skoncovat s vyko¥istovanim, bidou, socidlni a narodnostni nerovnopravnosti, s val-
kami a ozbrojenymi konflikty mezi staty a ndrody, aby zabezpetila kazdému &lovéku a ka-
dému narodu nezévisle na barvé pleti, geografickych a jinych podminkach moznost vyuzivat
viech vymozenostf soudasné civilisace. Dozraly i mohutné spolecenské sily, které jsou schopny
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