El simbolo, el poder
y la lengua

Luis Fernando Lara

Para todo ser humano, su manera de hablar es tan natural e inconsciente
como el resto de sus acciones cotidianas. Esa inmediatez del hablar de
cada quien se nota con claridad en los nifios pequeflos, para quienes ha-
blar es como usar sus manos, mirar o escuchar; la lengua de la sociedad
en que viven forma parte de su actividad cotidiana, y si sus padres los
llevan a vivir en una sociedad de lengua diferente, no ponen ningtn
reparo a seguir hablando la nueva lengua, que aprenden con mucha fa-
cilidad. Lo vemos actualmente en los hijos de migrantes: un nifio mexi-
cano trasladado a los Estados Unidos de América cambia sin solucién de
continuidad del espafiol al inglés, y a los pocos meses de vivir en esa otra
sociedad, domina las maneras de hablar de sus compaifieros de escuela,
sus maestros y la television, al grado de llegar a servir de intérprete, so-
bre todo, a su madre. Lo mismo se puede afirmar de los nifios africanos o
eslavos que emigran a Espafia: muy pronto hablan como sus compaifieros
espafloles y llegan a perder todo acento extranjero.

S6lo mds tarde comienzan a darse cuenta de que el modo de hablar
de unas personas y de otras es diferente, y sélo cuando sus padres o la
escuela los llevan a identificar hablares diferentes, es cuando comien-
zan a tener conciencia de su lengua materna.' Bs decir que el proceso
de identificacion de la lengua materna y, en contraste con ella, de
otras lenguas, es un proceso social, ensefiado y educado por los varios
agentes lingiifsticos que actiian en cada sociedad: los padres, la escuela,
la iglesia, la mezquita o la sinagoga, las filiaciones politicas, los medios
de comunicacién, las academias de la lengua, y los fil6logos y lingiiistas
que publican gramdticas, diccionarios y otros medios de consulta.

Atn cuando uno es adulto, esa capacidad de aceptar y aprender otras
lenguas se conserva, aunque disminuida y muchas veces reprimida por
las ideologfas lingtifsticas —de las que hablaré mds tarde—; pero lo que
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hay que resaltar aqui es que todo ser humano practica su lengua o las
lenguas que necesita aprender porque le son esenciales para encontrarse
en el mundo y en su sociedad; es decir, que cada quien habla su lengua
materna, o la de la sociedad en la que vive, para poder ejercer esa accién
préctica cotidiana y necesaria que es el contacto y la comunicacién con
los demas.

Pero también porque el proceso de identificacién de la propia len-
gua es un fenémeno social y no estrictamente individual y subjetivo,
el papel de los agentes lingiifsticos que le dan forma a la identificacién
lingiifstica es tan poderoso, que acttia en dos sentidos: por un lado, gufa
la reflexién sobre el propio modo de hablar y sus caracteristicas; por el
otro, puede llegar a socavar esa comprensién al punto de impedir una
reflexion sana y libre acerca de la propia habla. Se crea una fractura en-
tre el modo de hablar la propia lengua y el modo en que se lo concibe.
Recuerdo a un fil6logo puertorriquefio en un congreso, que afirmaba
que, en Puerto Rico, «no se confunden la ere y la ele»” (un rasgo muy
caracteristico de algunas variedades andaluzas y caribefias del espafiol),
como decir «Puelto Rico» o «sordao» (por soldado), pero su propia pro-
nunciacién era ejemplo de esa confusién. De ahi que la idea de la propia
lengua que se forma una persona en sociedades como las nuestras sea
una idea siempre mediada por la educacién que ha recibido y a veces
contradictoria de la realidad.

As{ que esas ideas no son producto de una reflexién pura e inocente so-
bre la propia lengua; a lo largo de la historia se puede comprobar que para
conducir esa reflexién han intervenido la actividad poética, la retérica, el
contraste con otras lenguas y la escritura. Pues las caracteristicas sonoras
y ritmicas de la poesia y del canto han permitido reconocer los sonidos de
la propia lengua, sus silabas, sus acentos (pensemos en el Arze de trovar,
de don Enrique de Villena, en el siglo xv); la retérica hacia conscientes a
los hablantes de los giros sintdcticos y de sentido del discurso y su efecto
sobre los demds; el contraste con otras lenguas y la escritura permitié la
identificacién simbdlica de las lenguas, que es lo que sucedié en la histo-
ria de las lenguas espafiolas: del cataldn como del gallego y del castellano
como del vasco, y lo que ha sucedido en la historia de las lenguas aborige-
nes del continente americano desde el siglo xvi. Es decir: tanto la escritura
como la gramdtica fueron «espejos» que sirvieron a nuestros antepasados
para ver reflejadas en ellos las caracteristicas de sus propias lenguas, del
mismo modo en que un pequeflo estanque permite a un ser humano darse
cuenta de su propia cara.
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1. Valores y simbolos®

De manera esquemadtica se pueden destacar cuatro momentos de la his-
toria del espafiol que han sido definitorios de nuestra idea de la lengua:
las Glosas Emilianenses y Silenses, la actividad textual de Alfonso X el
Sabio, la obra de Antonio de Nebrija y la fundacién y posterior activi-
dad de la Real Academia Espafiola. Por supuesto que a lo largo de los
siglos ha habido muchos mds pensadores, escritores y fil6logos que han
contribuido a reconocer las caracteristicas del espafiol y a definir los cri-
terios de buen uso o de uso correcto de la lengua, pero particularmente
esos cuatro momentos han sido determinantes del imaginario colectivo
hispanohablante.

Cada uno de ellos respondia a necesidades diferentes: las Glosas, a
los primeros esfuerzos por entender el latin eclesidstico medieval, que se
habfa vuelto incomprensible para los frailes de los monasterios del norte
de Espafia. En contra del eslogan académico, que publicita las Glosas
como «el nacimiento de la lengua espafiola», se puede afirmar que los
frailes que las escribieron no identificaban todavia una lengua propia y
mucho menos una «lengua castellana» diferente de los demds dialectos
romances de la Peninsula. Las Glosas son el comienzo de un largo proce-
so de reconocimiento escritural y gramatical del hablar compartido por
los habitantes de La Rioja, procedentes del Pais Vasco y los valles del
Ebro y del Duero, de Aragén y Navarra.*

Sélo dos o tres siglos mds tarde, gracias al aumento de textos escritos
en todo el territorio espafiol, al contacto cultural con Francia, a la tradi-
cién discursiva de los trovadores provenzales y gallego-portugueses, y a
la conformacién de una corte de eruditos drabes, judios, espafioles, etc.,
Alfonso X el Sabio, rey de Castilla, logré «descubrir su lengua materna»
—una feliz concepcién del filésofo alemdn Karl-Otto Apel (1980)—>
mediante objetivos precisos: reunificar los fueros de las localidades ro-
mances que el avance de la Reconquista iba poniendo bajo la Corona
de Castilla, escribir una historia propia y recopilar los conocimientos
que, especialmente a través de la cultura drabe, llegaban a Espafia. La
diferencia de aquella lengua (que hoy identificamos como «primitivo
castellano») con el latin era ya tan evidente que sélo ella, la lengua
materna propia, podia garantizar la transmisién de esos conocimientos
y la unidad juridica del reino. Es decir que, para Alfonso el Sabio, su
lengua materna valia porque le permitia comunicarse con el resto de
los espafioles —y los propios textos de don Alfonso justifican el gentili-
cio— que la compartian. De los intereses de Alfonso el Sabio nacfa un valor
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social: la comunicacion. Por eso no tenfa ningln reparo para escribir
poesia en gallego-portugués y tampoco para leer las disputas latinas de
las universidades de Bolonia y de Parfs, pues el valor de la comunicacién
no excluye unas lenguas en favor de otras, sino al contrario: impulsa su
conocimiento en pro del poderse entender.

Como corolario de esa prictica castellanohablante, la corte de Alfon-
so el Sabio fue la primera en poner las bases para la identificacién de la
lengua: no tanto «el castellano», sino el «hablar paladino», en sus dos
significados de ‘real’ y ‘pablico’, es decir, la variedad discursiva romance
al uso en su corte, cuyo sistema de escritura se fue perfilando, junto con
una intensa adopcién de voces cultas, tomadas del latin, del griego y del
drabe, y unos usos sintdcticos que hoy nos parecen primitivos pero que
poco a poco fueron dando flexibilidad a su gramdtica y constituyendo
lo que llamamos «lengua literaria» y después «lengua culta». De esa
primera identificacién nacieron las primeras normas de correccion.
Normas no impuestas taxativamente, sino tendencias de correccién a
partir de la emulacién de los usos cortesanos.

De la identificacién de la lengua, que es un proceso, se pasa, muchas
veces sin darse cuenta, a su institucion: a la identidad de la lengua.
La identificacién del castellano como institucién social y como simbolo
es posterior y obedece al momento en que se crea un Estado nacional
espafiol, bajo el reinado de Isabel de Castilla y Fernando de Aragén.
La consolidacién de un dominio politico extenso en la Peninsula y la
llegada de los humanistas educados en Italia, como Nebrija, actué para
que se buscara legitimar la grandeza del Reino de Espafia, pero de nue-
vo mediante un «espejo» que la reflejara: el Imperio romano. Para la
Espaia de los Reyes Catélicos como para la Italia de los humanistas o la
Francia de Francisco I, el simbolo de gloria en que se habia convertido
la Antigiiedad romana era un modelo que habia que emular, y el latin
cldsico era su mejor ejemplo; asi que con Nebrija se identifica el caste-
llano como un valor simbélico del Estado, y su gramdtica y su ortografia
comienzan a actuar como normas de correccién, difundidas y generaliza-
das en todo el dambito hispdnico por su prestigio y por el papel que desde
entonces empezo a tener la imprenta. El castellano compite con las otras
lenguas del Occidente europeo en cuanto a grandeza. Desde entonces,
la identidad de la lengua, que la distingue de otras y la aprecia, se ha
convertido en otro valor del imaginario colectivo hispanohablante.

A partir de Nebrija, el valor social de la comunicacién o del entendi-
miento cede su primacia al valor de la identidad. Si miramos a Hispanoamé-
rica, podemos interpretar la larga lucha de misioneros y funcionarios de los
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virreinatos por conservar —incluso impulsar— las lenguas indigenas o
por extirparlas en favor del espafiol como una lucha entre los dos valores
histéricos: el de la comunicacion y el de la identidad. Es esa identidad la
que siglo tras siglo y mediante la accién de la ortografia y la gramdtica se
va imponiendo como idea central de la lengua en el mundo hispanoha-
blante y la que se manifiesta en la transformacion social del castellano
en espafol.

Durante mds de un siglo, la lengua se fue consolidando, sobre todo
como lengua literaria, la inica variedad interesante para esas sociedades;
su sistema de escritura, su ortograffa y su gramitica se mantuvieron
con poca variacion, sin la accién determinante de una sola agencia nor-
mativa, sino con el concurso, ante todo, de la actividad literaria, pero
también de muchos escritores y gramdticos que daban a conocer sus
preferencias y sus opiniones acerca del uso de la lengua: Juan de Valdés,
Cristébal de Villalon, Gonzalo Correas, Bernardo de Aldrete, etc.

El comienzo del siglo xviir correspondid, segtin los historiadores, a
una época de recuperacién de la estabilidad econémica espafiola, a un
proceso de unificacién nacional y a la difusién y aprecio de las ideas de
la Ilustracién. Sin duda la creacién de la Academia Espaifiola tiene sus
antecedentes en esa época politica, econémica e intelectual. A falta de
un estudio amplio de esos factores en la creacion de la Academia, hay
que suponer que el espiritu ilustrado de su fundador, el marqués de Vi-
llena, y de su circulo refleja las posibilidades y los intereses de esa época.
Pero también obedecia a dos modelos que conocian muy bien: el de la
Accademia della Crusca, en Florencia, y el de la Académie Francaise.® La
primera, creada a finales del xvi como un circulo de escritores contrarios
a la pedanterfa, en cuyas sesiones se burlaban irénica y festivamente de
los usos pedantes y retorcidos —la céscara, la crusca— para separarlos
del grano —del buen italiano—, muy pronto evolucioné hacia una cele-
bracién de la lengua considerada cldsica por sus miembros: la de Dante,
Petrarca, Bocaccio y los escritores del siglo x1v, por lo que, con un lema
petrarquista, «I/ pin bel fior ne coglie» («Recoge la mds bella flor»), edit
su diccionario en 1612. La segunda, en cambio, fue creacién impuesta
por el cardenal Richelieu a sus miembros, reclutados un poco por la
fuerza, para celebrar la grandeza del francés.

Segun relata Fernando Lazaro Carreter (1972), el circulo del marqués
de Villena era un circulo de ilustrados, reunido, como el de la Crusca,
por voluntad propia, sin intervencion real; todo lo contrario, les costé
trabajo y tiempo que Felipe V aceptara dar a su academia el cardcter
real, con los privilegios necesarios.’
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La primera tarea que se impuso la Academia Espafiola fue elaborar
un diccionario, tal como lo habfan hecho sus dos antecesoras. A diferen-
cia de la Accademia della Crusca, que restringfa su seleccién de voces a
los grandes escritores de los siglos xm1 y x1v, la seleccién que hicieron los
académicos espafioles para ese su primer diccionario, que hoy llamamos
de Autoridades (1726-1739), s6lo exigfa que hubieran sido utilizadas por
los mejores escritores espafioles de todos los tiempos;® a diferencia del
diccionario de la Académie Francaise que, segin propia declaracién, no
tenfa cldsicos antiguos que celebrar y por lo tanto el uso de los propios
académicos autorizaba sus voces, el de la Academia Espafiola abundaba
en citas, en autoridades.

Evidentemente, los valores que daban justificacién a la Academia
eran, mds que la comunicacién y el entendimiento, la identidad de la
lengua y la celebracién de su grandeza. Pero a la vez, con ayuda de la
sancién real, la RAE se institufa como el primer agente claramente nor-
mativo y hasta prescriptivo de la lengua espafiola: tras su diccionario,
orientado a la celebracién de la lengua, aparecié su Ortografia, produc-
to normativo.” Institucién real, cuyos miembros formaban parte de la
aristocracia y el clero, la lengua sobre la que gravitaban y la idea de la
lengua que forjaban actuaba en esos mismos circulos y no en una muy
pequefia burguesia y mucho menos en los pueblos hispanohablantes.

Para resaltar ese hecho, sirve de contraste lo sucedido un poco mds
tarde en Inglaterra: una sociedad mds ilustrada, con una burguesfa po-
derosa, para la cual lo Gnico importante era la justificacién razonable
de los argumentos que se discutian en sociedad, en el momento en que
también sinti6 la necesidad de celebrar la lengua inglesa no acepté que
se formara una academia propia, y menos bajo sancién real. El Dic-
tionary of the English Language, de Samuel Johnson (1755), claramen-
te inspirado en los tres diccionarios antes mencionados, cumplia con
objetivos muy similares a los del Diccionario de Autoridades y adquirié
un peso normativo semejante, pero tuvo que apoyarse en la racionali-
dad burguesa, no aristocritica ni real, para legitimarse.'"” No se formé
una academia inglesa de la lengua, aunque hubo muchos intentos por
hacerlo. No se cre6 una tinica institucién prescriptiva de la lengua in-
glesa, aunque el diccionario de Johnson ocup6 un papel central como
agente normativo, al lado de los usos de la corte, el famoso «inglés del
rey, o de la reina», y los usos del teatro cldsico. La lengua inglesa no se
fragmentd ni «se corrompié» (aunque George Bernard Shaw acusaba
de ello a los estadounidenses) porque los valores de la comunicacién y
de la identidad no se contrapusieron; y la comunicacién sigue siendo
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el valor central del mundo de lengua inglesa, ahora reforzado por su
papel internacional.

A lo largo del siglo xvir y principios del xix la situacién politica
y econdémica de Espafia empeord. La Ilustracién, cuyos beneficios para
Espafia y sus colonias se manifestaron en muchos 6rdenes, en el dmbito
de la lengua puso en evidencia los excesos verbales del barroco pero a la
vez fue un medio de entrada del galicismo. Una academia que, desde sus
origenes, seleccionaba usos para sancionarlos, bajo su lema de «Limpia,
fija y da esplendor», pudo ficilmente derivar hacia la adopcién de una
ideologfa defensiva de «la pureza»'' del espafiol —para la que preci-
samente Francia le daba claro ejemplo— vy, en consecuencia, a pasar a
preconizar una sola manera de entender la identidad de la lengua, en
que ésta se seleccionaba por su «pureza», exacerbando el principio de
seleccién que estaba en el origen de la Academia. Hay que notar que los
juicios puristas siempre han mezclado las caracteristicas inmanentes de
la lengua con los juicios de las costumbres sociales significadas por las
palabras: al purismo lingiifstico se sumaba inconscientemente una pu-
dibundez moral (Camilo José Cela escribi6 por eso su Diccionario secreto:
la Academia censuraba palabras con significado sexual, grosero, etc.).

Para la ideologia purista, una lengua no debe admitir influencias
extrafias, sobre todo de sociedades con las que entra en conflicto (que
es lo que sucede ahora con el inglés estadounidense). El francés, lengua
del Estado que habfa impuesto no sélo sus condiciones, sino también su
dinastfa a Espafia, se convirtié en la lengua y la cultura de las que habfa
que defenderse, y con la lengua, de sus ideas, tan contrarias entonces a
la doctrina catdlica, tanto en el dmbito filoséfico y cientifico como en
el moral. En la misma época, entre los espafioles mds ilustrados, que
eran capaces de reconocer la influencia benéfica del pensamiento francés,
surgi6 la distincién entre purismo 'y casticismo (una distincién que no he
encontrado en otras culturas lingtifsticas); el casticismo reconoce igual-
mente la necesidad de mantener la «pureza» de la lengua, pero no como
reaccién contra la creatividad necesaria en cualquier sociedad, no como de-
seo de conservar la lengua estdtica en su momento de gloria, sino como
esfuerzo por recuperar la propia creatividad del espafiol, eliminando as{
la necesidad de préstamos de otras lenguas. Corresponde a esa época la
lucha entre puristas y casticistas: Juan Pablo Forner de un lado, y Benito
Jerénimo Feijoo, del otro.

La idea de la pureza lingiifstica va pareja y quizd es consecuencia del
tépico antiguo de la corruptibilidad de las lenguas. Segin esa creencia,
las lenguas siguen un decurso semejante al de la vida humana: nacen,
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crecen, alcanzan su maximo esplendor, se corrompen y terminan por mo-
rir. Dante, por ejemplo, convencido de ello, sostenia por eso la necesidad
de «reducir» las lenguas a su gramdtica, a su «arte», para protegerlas
de la corrupcién, pues ante la evidente evolucién del latin respecto de
aquel que practicaban los cldsicos, pensaba que habfa sido precisamente
la gramdtica latina la que habfa permitido conservar la inteligibilidad
del latin del pasado. Para el purismo hispdnico, el esplendor literario de
los Siglos de Oro era el momento de la evolucién de la lengua que habfa
que conservar, por lo que todo uso neolégico y toda influencia de una
lengua extrafia se consideraban un atentado contra esa conservacion del
pasado glorioso.

Aparece en la misma época, también como influencia de los filéso-
fos franceses, particularmente de Condillac, un concepto destinado, en
principio, a englobar las caracteristicas y peculiaridades con que cada
comunidad lingtifstica manifiesta su experiencia vital mediante su len-
gua: el del «genio de la lengua». Cada lengua tiene su «genio», pero si
bien este concepto se orientaba al reconocimiento de la variedad de las
lenguas y sus experiencias particulares de la vida —como sucederd afios
mds tarde con la obra de Guillermo de Humboldt y su efecto, tanto en
el método lingiifstico como en la defensa de la diversidad lingtifstica—,
en manos del purismo el «genio de la lengua» es el espectro que se blan-
de para asustar a los hablantes, inhibir con ello su propia creatividad y
justificar a todos los agentes prescriptivos que pretenden uniformar los
usos y combatir la variacién.

2. Simbolo y poder

Las independencias de las naciones hispanoamericanas contribuyeron al
fortalecimiento del papel de la Academia y de su ideologia defensiva de la
identidad de la lengua.'” Pues temerosos los pensadores hispanoamerica-
nos, como Andrés Bello y Rufino José Cuervo, de que la formacion de esas
nuevas naciones produjera una fragmentacién del espafiol en muchas len-
guas diferentes, como habfa sucedido con el latin a la caida del imperio,
pusieron en circulacién y con buenos argumentos, un nuevo valor social:
el de la unidad de la lengua. Y si bien hubo intentos, por ejemplo en
México, de crear sus propios agentes normativos —la primera academia
que se cre6 en México en 1824 no se supeditaba a la espafiola— o hubo
oposicién a la creaciéon de academias correspondientes a la de Espaiia,
por ejemplo en Colombia, con argumentos semejantes a los de los bur-
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gueses ilustrados en Inglaterra, el hecho es que a lo largo del siglo xix
Hispanoamérica cedi6 el papel de dirigir la unidad de la lengua a la
Real Academia Espafiola y adopté su misma ideologia purista, incluso
exacerbada en contra de las voces y los giros populares, y del gran nd-
mero de préstamos de las lenguas aborigenes que recibe el espafiol en
América. Hacen falta estudios bien documentados del ambiente cultu-
ral y politico, con atencién especial a la idea de la lengua en las recién
independizadas reptblicas americanas, para poder entender por qué el
espiritu auténomo que preconizaban, por ejemplo, Domingo Fausti-
no Sarmiento en Argentina o el propio general Santa Anna en México,
creador de aquella primera academia, cedieron a la concepcion de au-
téntico coloniaje que dio vida a las academias hispanoamericanas.'’ Los
estudios histéricos demuestran que Hispanoamérica llegé a la indepen-
dencia por accién de los criollos —la minoria dirigente—, que desde
mucho tiempo antes buscaban obtener mayor libertad de comercio y
menores exacciones metropolitanas, pero bajo el impulso definitivo de
los errores politicos de Fernando VII. Digamos que Hispanoamérica «se
sintié huérfana» en esos momentos y que hacia 1808 y los afios inme-
diatamente posteriores la independencia se ofrecfa como una solucién
menos daflina que seguir sometidos a los caprichos de un rey inepto y
a los vaivenes de la politica espafiola, a su vez sometida a los designios
de Napoleén. Los movimientos de independencia, que dieron lugar a
las guerras y asonadas de la primera mitad del xix, fueron movimientos
dirigidos por los criollos y con poca participacién popular (en México,
Miguel Hidalgo se apoy6 en mestizos y mulatos, principalmente, pero
no logré modificar las caracteristicas politicas y sociales de la futura
republica); por lo que los gobiernos quedaron en manos de esos mismos
criollos y debe haber habido un reconocimiento tdcito de la primacia
histérica y cultural de Espafia. Agreguemos a ello la determinante be-
ligerancia contraria a la independencia del alto clero y su papel en la
formacién de las elites gubernamentales. S6lo en esas condiciones se
puede entender que, cuando comenzaba a predominar el pensamiento
liberal, republicano e independentista, las elites cultas, que formaban
los partidos conservadores, formaran las academias correspondientes y
se sometieran a los dictados peninsulares.

Poco a poco se fueron creando las academias correspondientes en el
continente americano, bajo un estatuto elaborado en 1870, que daba do-
minio total a la RAE sobre sus correspondientes americanas. La ideologfa
de la lengua elaborada por la Academia Espafiola y sus satélites dividi6 en
dos la idea que se formaron los hispanohablantes: el espafiol académico,
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cada vez mds castellano y madrilefio, metropolitano, se convirtié en el
espaflol ejemplar; el de los paises hispanoamericanos, en un conjunto de
variedades periféricas, generalmente ignoradas y menospreciadas por su
supuesto barbarismo.

Desde entonces, y a pesar de que el estatuto de 1870 se sustituy6
por otro en 1956, que cred la Asociacién de Academias de la Lengua
Espafiola (Asale), es claro que el agente prescriptivo central del espafiol
actual es la RrAE, con el apoyo y colaboracién de sus correspondientes
americanas."” La accién «igualitaria» o «paritaria» que dicen practicar
entre todas las academias es mds un disfraz «politicamente correcto» del
papel director de la Academia Espafiola, no sélo basado en su histérica
preminencia, sino también en la calidad de varios de sus miembros y en
su potencial financiero (es determinante el apoyo que hoy recibe no sélo
del Estado espafiol, sino, via Fundacién pro Real Academia, de las gran-
des empresas transnacionales espafiolas, como el Banco de Bilbao Vizcaya
Argentaria, el Banco Santander, Endesa, Repsol, Unién Fenosa, el Grupo
prisa-Santillana, el Grupo Planeta, Telefénica Espafiola y otras mds)."”

Los valores sociales de la identidad y la unidad de la lengua han
terminado por imponerse sobre el de la comunicacidn, y la unidad de la
lengua se supedita a una identidad dirigida por la rRAE. Al predominio
de esos dos valores debemos también la agresién a las demds lenguas de
los territorios hispdnicos.

¢Habrfa sido posible otra historia, habria sido posible mantener los
valores sociales de la comunicacidn, la identidad y la unidad de la len-
gua sin que se formara una institucién como la academia? ;Serfa posible
abolirla?

La primera pregunta tiene fdcil respuesta: habria sido posible que
esos tres valores se conservaran con el concurso de varios agentes nor-
mativos y pedagdgicos, como sucede en el mundo de lengua inglesa.
Pues cuando lo que interesa a una sociedad es la comunicacién, se crean
normas implicitas y tendenciales que gufan los usos sin imponerse a
ellos y que los hablantes aceptan y siguen con libertad, precisamente
para poderse entender con los demds. En el dmbito de la lengua inglesa
compiten varios diccionarios independientes entre si en Inglaterra, en
Estados Unidos de América, en Australia; esos diccionarios retinen 1éxi-
co de toda la lengua, asentando las diferencias ortograficas, gramaticales
y de significado que naturalmente se producen entre ellos; cada pafs an-
glohablante define sus agentes normativos: junto al «inglés de la reina» o
al de la barra de abogados de los Estados Unidos, hay periédicos que gene-
ran normas: The Times, The New York Times, The Washington Post, la revista
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Time, etc. El inglés no ha perdido identidad y su unidad depende mads
de la conservacién de la inteligibilidad entre todos los anglohablantes,
que de una aceptacién de normas y prescripciones dictadas en alguno de
sus paises. Se concluye, por ello, que s{ habrfa sido posible mantener los
tres valores sociales sin que se formara una academia.

Para responder la segunda pregunta hay que tomar en cuenta la his-
toria anterior, pues seria excesivamente aventurado e irresponsable de-
jarse llevar por una mera voluntad antiacadémica.

En el momento en que la RAE adquiri6 su papel preponderante en el
mundo de lengua espafiola, sin duda fue el espaldarazo real lo que le dio
poder, pero también su aceptacién por las capas cultas hispanohablantes.
Sus diccionarios y sus ortografias, sobre todo, pero también sus gramati-
cas y el conjunto de ediciones de autores cldsicos que ha venido editando
desde entonces terminaron por darle legitimidad. Es verdad que, como lo
indica en el prélogo a su Ortografia de la lengua espaiiola (1999), tuvo que
acudir a la autoridad real en 1844 para imponer su Prontuario de ortografia
de la lengua castellana en el 4mbito educativo espafiol,'® como reaccién a
un importante movimiento reformador de los profesores de instruccién
primaria de Madrid al que deseé salir al paso. A Hispanoamérica esas
decisiones politicas espafiolas habrdn llegado indirectamente, ya como
parte de la reconocida institucionalidad de la Academia y a partir de la
formacién de las academias correspondientes. Allf mismo relata la Aca-
demia c6mo en Chile, en 1927, el presidente de la repablica también
actud para imponer la ortografia académica en la ensefianza pablica. Si no
hay datos que muestren que hubo intervenciones gubernamentales de esa
clase en los demds paises de lengua espafiola, quiere decir que la ortogra-
ffa académica se impuso en Hispanoamérica mds por el reconocimiento a
su legitimidad que porque tuviera detrds un poder politico.'

3. Del valor a la norma

Una vez expuesta esta sucinta interpretacion de la historia de los valores que
se han ido forjando en la concepcién hispdnica de la lengua, hay que pa-
sar ahora a una serie de explicaciones de cardcter lingiiistico, que permitan
comprender c6mo esos valores se han venido instrumentando en normas.
Es la puesta en practica de los valores lo que da lugar a la aparicién
de normas que los concreten. Asi por ejemplo, para poder lograr que la
comunicacién prosperase, que fuera eficiente, que no diera lugar a con-
fusiones, Alfonso el Sabio puso como modelo las maneras de hablar de
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su corte y las de escribir de su cancillerfa. Es decir, convirti6 ciertos usos
en ejemplos y, al hacerlo, dio un principio de uniformidad ortogrifica
al castellano. No establecié prescriptivamente unas normas ortograficas,
sino que al ofrecer la ortografia de su cancillerfa como modelo para es-
cribir en castellano fijé implicitamente las primeras normas ortograficas
del espafiol. Pero esos usos cortesanos que se habfan ido decantando
paulatinamente en las practicas escriturales no eran necesariamente ni
los mds comunes, ni provenian de algin consenso entre los miembros
de su corte; los impuso el rey, por asi decirlo, y las normas implicitas
ortograficas se derivaron de ellos.

Sigue habiendo una confusién grave en la filologia y la lingiifstica
hispdnicas —que los textos académicos y de los académicos documentan
abundantemente— entre las normas que ponen en préictica implicita o
explicitamente ciertos valores y los #sos frecuentes o los hdbitos verbales
de una comunidad. Para que un uso o una préctica habitual se convier-
ta en norma hace falta un reconocimiento social o de alguna parte de
la sociedad que los considere correctos (o una imposicién de quienes la
comunidad lingiifstica juzgue con suficiente legitimidad y autoridad).
La diferencia entre los usos normales o habituales de una sociedad y las
normas radica precisamente en la correccién y ésta se juzga a partir de
los valores sociales con que se aprecia la lengua. En consecuencia, la
mera frecuencia con que se practica cierto uso de la lengua no es criterio
suficiente para considerarlo o normativo o fruto de la existencia de una
norma.'® Por ejemplo, lo mds #sual en el espafiol mexicano es la concor-
dancia del pronombre dtono de complemento directo con el ndmero del
complemento indirecto: «El libro se /os di (a ellos)», en vez de «se /o di
a ellos». De acuerdo con la gramdtica normativa tal uso es incorrecto
(no es «agramatical», puesto que la mayoria de los mexicanos lo usan, lo
entienden y se puede explicar como un fenémeno evolutivo del espafiol).
Hay quienes sostienen que tal uso forma parte de «la norma culta mexi-
cana», precisamente porque el uso estd ampliamente extendido entre
personas educadas; en consecuencia es un hecho de normalidad y lo nor-
mal, suponen, da lugar a la norma. Lo mismo sucede con formas como
«habemos muchos» o el muy sefialado uso ambiguo de la preposicién
hasta (que no sélo es mexicano, sino también centroamericano): «; A qué
hora lo encuentro?» / «Hasta las cinco» (desde las cinco).

Ninguno de estos usos dan lugar a normas y por eso se los corrige
permanentemente en las escuelas o en los medios de comunicacién, por
lo que malamente pueden formar parte de una «norma culta mexicana».
Aunque «normales», no son normas."’
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Una normalidad de usos en una comunidad o regién determinada,
ademds de no dar lugar a normas si no hay un juicio previo de correc-
cién, como lo acabo de sefialar, tampoco debiera considerarse /a norma,
en el sentido en que se habla de «/z norma culta», «/z norma espafio-
la», «/z norma mexicana». Hay normas en la lengua, pero éstas son
reglas de correccién determinadas para casos especificos de la ortografia
o de la gramadtica; son reglas puntuales. Por ejemplo, el uso de las letras
<v>y <b> se norma porque el sistema fonolégico del espafiol no tiene
dos fonemas correspondientes labiodental y bilabial, por lo que los ha-
blantes las confunden constantemente al escribir (y algunos pedantes,
al hablar); es decir, aparece la norma cuando la lengua misma —en este
caso la escritura— da lugar a confusién. Se norma la conjugacién de la
segunda persona del singular del pretérito de verbos como amar, comer,
subir porque hay una tendencia comun entre los hispanohablantes a de-
cir amastes, comistes, subistes, como efecto de una generalizacion al preté-
rito de las formas correspondientes del presente: amas, comes, subes. (Si las
normas fueran efecto de la frecuencia de uso, la Academia tendria que
aceptar esas conjugaciones).

En consecuencia, no tiene sentido hablar de «la norma culta» o de
«la norma madrilefia»: los usos normales o habituales de una comu-
nidad no son wna norma, y mientras académicos y lingiiistas no se den
cuenta de ello (o no acepten buenos argumentos, que me parece ser el
caso) la confusion tiene efectos dafiinos tanto en el propio entendimien-
to de lo normativo, como en la educacién de la lengua. Se debiera hablar
de «los usos cultos de tal pais o de tal regién», no de «la norma culta de
tal pafs o de tal regién».

La investigacién lingiifstica permite descubrir la existencia de di-
ferentes tipos de normas. Hay normas implicitas, que se producen en la
experiencia de la lengua de una comunidad, promovidas por el valor de
la comunicacién. Un ejemplo de ello es la escritura de voces extranjeras
en México: aun cuando la Academia Espafiola antes de su ortografia de
1999 sostenia que los extranjerismos se debieran adaptar a la escritura
del espafiol (se debfa escribir, por ejemplo, giisqui o yip), en México la
norma implicita ha sido generalmente la de conservar la escritura del
vocablo extranjero: whisky, jeep. Como toda norma implicita, su aplica-
cién no puede ser total, en la medida en que no se ha hecho explicita
y los hablantes no adquieren conciencia de ella: son pocos los casos en
que se escribe cocktail y muchos en que se escribe coctel. Por eso las nor-
mas implicitas, como son resultado de précticas verbales comunitarias
apreciadas como correctas, pero no se han fijado explicitamente, son
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tendenciales; es decir, se aplican en la mayor parte de los casos, pero no
en todos.

Las normas que fijan las gramdticas, las ortograffas o los libros de
estilo son, por el contrario, explicitas. Son esas normas las que se trata
de ensefiar en la educacién puablica y a las que deben ajustarse quienes
hablan o escriben en publico. Pero aunque se expliciten, necesitan jus-
tificarse en un valor reconocido por toda la comunidad. Por muchos
afios, la Academia habfa insistido en que el nombre de México debia
ser Méjico y, consecuentemente se debfa escribir mejicano o mejicanismo.
No le faltaban razones lingiifsticas a la Academia para sostenerlo, pero
se enfrentaba a una barrera infranqueable, que es el valor indigena que
sustenta la ideologfa nacional mexicana. Asf, norma explicita y justifi-
cada lingiifsticamente, no tuvo nunca la legitimidad necesaria entre los
mexicanos y la Academia terminé por ceder a otra norma, implicita,
pero poderosa: la que proviene de la valoracion de la escritura primitiva
de las voces procedentes de lenguas amerindias.

Algo semejante sucede con el voseo rioplatense. Por mds que se le ha
perseguido durante dos siglos, ese voseo no sélo se conserva, sino que se
ha venido reforzando como sefia de identidad de argentinos y uruguayos.
Hay una norma implicita basada en valores histéricos que la impulsan,
que hace que en la vida piblica voseen. No hay por eso justificacién para
declararlo incorrecto. Incluso cuando hablantes de esos dialectos viajan
por otros paises hispdnicos, a nadie se le ocurre censurarlos. Que otros
hispanohablantes no compartamos el dialecto rioplatense no significa
que éste sea incorrecto.

Lo que ha conservado efectivamente la unidad del espafiol no es la
accién de normas explicitas dictadas por la Academia, sino una tradi-
cién de cultivo de la lengua basada en el valor de la comunicacién y en
el aprecio de la literatura, considerada comun a todos los paises hispa-
nohablantes. Ningan hispanoamericano considerard que el Quijote es
una obra espafiola; que la poesfa de Rubén Darfo es nicaragiiense o que
la de Sor Juana Inés de la Cruz es mexicana.” Todas ellas forman parte
del patrimonio tradicional hispdnico y todos los hispanohablantes las
consideramos nuestras. No ha hecho falta un organismo que nos dicte ese
aprecio, sino sélo el reconocimiento de la cultura en que nacemos y de
la que formamos parte. Pues lo mismo sucede con la lengua: su unidad
relativa se mantiene por el cultivo de sus tradiciones y este cultivo, en
cuanto se ejercita en el complejo tejido de nuestras sociedades, no es ni
unilateral ni prescriptivo. El espafiol actual, como el del pasado, brota
variado y rico y se integra en la gran corriente de las tradiciones verbales
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que conservan la comunicacién y fomentan el entendimiento. Sélo sobre
esa base aparecen las normas implicitas y por eso varfan de una regién a
otra o de un pais a otro.

Si bien esta es, a mi juicio, la mejor manera de comprender la histo-
ria del espafiol como lengua de cultura y de poner en accién los valores
que la han venido forjando, es verdad que para muchos hispanohablan-
tes puede resultar demasiado abstracta y compleja, por una falta muy
explicable de reflexién profunda acerca de nuestro idioma. Las normas
prescriptivas, en consecuencia, les facilitan la tarea de lograr un espafiol
correcto en sus comunicaciones, pues resuelven en cada caso las dudas
que se les presentan a los hablantes. Pero puesto que en cada comuni-
dad se desarrollan normas implicitas tendenciales, nacidas de sus valores
propios, es posible jerarquizarlas, y es tarea de la educacién apreciarlas,
explicarlas e inducir su jerarquia en relacién con el cultivo de las tradi-
ciones verbales.

Es decir que, en reconocimiento del valor de la unidad de la lengua,
las normas implicitas o incluso explicitas de cada comunidad se pueden
subordinar a otras que permitan mayor capacidad de entendimiento.
As{, un argentino o un uruguayo, cuando elabora un discurso en un
congreso internacional o un texto cientifico, puede ceder su voseo rio-
platense en pro del mayor entendimiento; un traductor espafiol podria
escribir «voy por pan» en vez de «voy a por pan». Esto es mds evidente
en el caso del Iéxico: como lo explicaré mds adelante, el léxico no se pue-
de sujetar a normas prescriptivas, pero si es posible, mediante el cono-
cimiento de la variedad del espafiol, reconocer cuindo un vocablo es de
uso restringido a cierta region, para sustituirlo en un discurso o un texto
hechos para un publico general o internacional. En el caso del 1éxico,
mds que de normas, se trata de médximas: «Selecciona tu vocabulario de
manera que sea mayor el nimero de personas que te entienda».

Pero la confusién a propésito de lo que son las normas hace suponer
(y ala Academia le interesa, seguramente, que as{ sea) que hay una (err6-
nea) «norma culta panhispdnica» que fija ella, a la que deban subordi-
narse las (erréneas) «normas cultas» de las regiones y los paises. He ahi
la justificacién de organismos parasitarios como la Fundéu. Lo que une
a los hispanohablantes es la tradicién culta, que no se puede reducir a un
catdlogo de normas y que no se aplana y se fija en la equivoca «norma
panhispdnica».
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3.1. Prescripcion ortogrdfica

En el campo de la ortografia es en donde mejor se puede reconocer el papel
de la RAE, si se lo contrasta con lo sucedido hace menos de dos décadas en
Francia y en Alemania: interesado un grupo de lingiiistas franceses por re-
ducir la dificultad de su ortografia, ante la renuncia de la Academia Francesa
para imponer las modificaciones necesarias, el primer ministro de Francia
tomo la decision de decretarlas. Ya era sintomadtico que la Academia Fran-
cesa se abstuviera de hacerlo, como reconocimiento del papel que tiene la
ortografia tradicional en la sociedad franc6fona. Pero cuando el primer mi-
nistro intervino, la protesta de escritores, editores y personas cultivadas no
se hizo esperar, al grado de dejar las modificaciones sin efecto. En Alemania,
en donde no hay academia y el Instituto de la Lengua Alemana es, ante todo,
un centro de investigacién y de produccién diddctica, sucedi6 algo pareci-
do, aunque muchas de las modificaciones ortograficas se aceptaron, después
de una importante protesta social y editorial, e incluso con apelaciones del
Estado de Schleswig Holstein al tribunal constitucional para que las anulara.

La nueva Ortografia de la RAE, en cambio, se aceptd en general —con
ciertas excepciones (y éste es un dato importante)— en todo el dmbito
hispanohablante, sin intervenciones gubernamentales.

No es poca cosa que un agente normativo como la RAE goce de acep-
tacién social y haya ido introduciendo modificaciones a la ortografia
del espafiol desde su primera fijacién en 1741. Quizd si en Francia y
en Alemania hubiera habido modificaciones periédicas, no se habrfan
producido las protestas y la férrea oposicién que suscitaron y no habrian
tenido que intervenir sus gobiernos. Pues, en cualquier parte del mun-
do, las intervenciones gubernamentales siempre conllevan objetivos po-
liticos ajenos a las necesidades de una comunidad lingiiistica. Se puede
comprobar que intervenciones de esa clase tifien de ideologfa las normas
que imponen, manipulan la lengua y llegan a producir enfrentamientos
entre hablantes de la misma lengua o de lengua diferentes.

Otra cosa es la presencia académica en el ritual simbdlico del Esta-
do en Espafia y probablemente en algin pafs hispanoamericano (;quizd
Colombia?). La articulacién privilegiada de la Academia entre las insti-
tuciones del Estado es un fenémeno que hay que estudiar. Lo que parece
ser un hecho es que la rAE tiene detrds de ella el poder del Estado, sobre
todo ahora, en que éste a su vez respalda la expansion econémica espa-
flola hacia Hispanoamérica. Pero a pesar de ello hay que distinguir entre
ese mutuo sustento y la intervencién unilateral de los gobiernos u, hoy
dfa, de los organismos internacionales, sobre la lengua.”'
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3.2. Normatividad léxica

El diccionario académico es un caso diferente. Las normas ortogrificas
operan sobre un sistema que, por principio, es externo a la lengua: la
letra hache, por ejemplo, no corresponde a ningtn fonema del espafiol;
la letra equis, en espafiol internacional, a la pronunciacién junta de dos
fonemas /k/ y /s/ (en espafiol mexicano, su pronunciacién depende del
origen nahua de los vocablos en que aparezca); la letra ve (la llamada
«baja» 0 «chica») es un recuerdo etimoldgico. A esa exterioridad de la
ortograffa se deben tantos argumentos bien intencionados, pero errd-
neos, de «arbitristas» que buscan simplificarla, sin ponderar su peso
histérico y la conveniencia funcional de conservarla con pocas modifica-
ciones. Las normas ortogrificas legislan un sistema cuya tnica funcién
es asegurar la escritura de la lengua y su comprensibilidad generalizada,
no intervienen en la naturaleza de la lengua, ni adquieren significados
diversos en cada sociedad. (Aunque hay que hacer notar el papel sim-
bélico de la letra efie para Espafia, que adopté el Instituto Cervantes
como logotipo después del intento, felizmente fracasado, de eliminar
esta letra bajo la presién de un fabricante de teclados de computadora,
y el de la equis para México, en donde, segtin dicho de Alfonso Reyes,
«llevamos la equis en la frente»).

En cambio, el 1éxico de una lengua es abierto, no sistemdtico, y estd
ligado con la experiencia del mundo que va compartiendo la sociedad.
Una gran parte de ese léxico es patrimonio histérico de las sociedades
de lengua espaifiola, tanto el cultivado por la lengua literaria o culta y
transmitido por la lectura y la educacién, como el popular, heredado
de generacién en generacién por mero efecto de la «intrahistoria», que
tanto gustaba a don Miguel de Unamuno. Buena parte de ese 1éxico
adquiere significados y matices que resultan valiosos a cada sociedad
hispanohablante y organizan su propia inteligibilidad. As{ que el 1éxico
no solamente crece, sino que varia de acuerdo con las sociedades que lo
utilizan. Como la comunidad hispanohablante estd compuesta por vein-
tid6s Estados nacionales, con sus propias historias y sus propias maneras
de actuar (dignas e importantes variedades de la tradicién hispdnica), el
léxico de la lengua se multiplica y se diversifica de tal manera que no es
posible ni contenerlo, ni someterlo a normas.**

Basten para ilustrarlo algunos anécdotas que puede contar cualquier
hispanohablante cuando viaja a otras regiones o a otros paises de lengua
espafiola. Una vez, en una oficina de correos en Madrid, of a una sefiora
que preguntaba: «;En dénde puedo tirar estas cartas?». Mi reaccién
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como mexicano era decirle: «Pues en cualquier basurero» porque en
México «se tira» lo que se quiere desechar; las cartas «se depositan»; una
amiga me cont6 recientemente que en su casa madrilefla necesitan «acu-
chillar el suelo». Me imaginé a un individuo furioso, que se ceba sobre
la madera del suelo ddndole cuchilladas con un gran cuchillo de carni-
cero; en México decimos «pulir el piso». En Lima quedé asombrado por
el gusto metafisico de los peruanos, que lo mismo declaran un librero
«intangible» que un terreno, para decir que no se deben tocar. Pero los
mexicanos también contribuimos a la metafisica, cuando se lee en una
calle: «Prohibido el paso a materialistas»; un materialista es un camién
que carga materiales de construccién. Es famosa la pregunta colombia-
na: «;Le provoca un tinto?» para preguntar si a uno le apetece un café.
A mi, al llegar a Cali, me preguntaron: «;Le provoca una colombiana
fria?». Rdpidamente me di cuenta de que me ofrecfan una cerveza marca
Colombiana, pero ese Cantinflas que los mexicanos llevamos dentro,
contestd: «Mejor dele antes una calentadita». En Yucatdn, los yucatecos
pueden decir «Estuve buscando la cartera y no la busqué», para decir que
no la encontraron. ;Hay que censurarlos cuando en espafiol culto sucede
lo mismo con verbos como rentar y alguilar, o en Espafia con encajar? En
todos estos casos, las modificaciones semdnticas que se han producido
en el espafiol obedecen a formas de entenderse las sociedades, que orga-
nizan sus vidas diarias. Con estos pocos ejemplos se ve que en Espafia,
como una comunidad nacional, ha habido cambios de significado, dife-
rentes de los que se dan en otras comunidades nacionales, como Colom-
bia, Pertd y México. Esos cambios son inteligibles en cada comunidad
y, bien mirados, tras el desconcierto momentaneo, son los que afiaden a
la vida hispdnica un permanente sabor de riqueza y variedad. No sélo es
imposible modificar el 1éxico de cada regién para que haya uno solo, uni-
forme y predominante —por mds que se disfrace la idea con los esléganes
de moda de la «globalizacién»—, sino que el sélo pensarlo revela una
completa incomprension de la naturaleza del 1éxico.

Parte importante de la variedad 1éxica del espafiol la constituyen
las aportaciones de nuestras lenguas aborigenes y también las que se
dan en el espafiol de los catalanes o los vascos. Esos vocabularios sig-
nifican mundos naturales, costumbres, culturas alimenticias, creencias
religiosas distintas, que forman parte fundamental de las identidades
de los pueblos hispanicos. Durante dos siglos la Academia soslayé el
vocabulario que se usaba en los territorios americanos, con la excepcién
de aquellas voces que lograban filtrarse en la literatura de los grandes
autores. Por més que el interés por esos vocabularios haya comenzado
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con los cronistas del siglo xv1, y Antonio de Alcedo haya escrito lo que
se considera el nacimiento de la lexicografia del espafiol en América, su
Vocabulario de las voces provinciales de América™ en 1787, no serfa sino has-
ta mediados del siglo x1x cuando Vicente Salvd, desde Francia, comenzé
a introducir «americanismos» en su diccionario, y hasta 1925 cuando la
Academia hizo lo mismo.

El concepto de americanismo es un concepto muy problemdtico, como
lo demostré hace afios José Pedro Rona (1969),%* pero para la ideologia
académica es una manera de distinguir un espafiol supuestamente ge-
neral y vdlido, radicado en Madrid, de un conjunto de variedades ame-
ricanas no castizas, a las que se trata, por principio, bajo sospecha.”” La
consecuencia hispanoamericana de esa distincién se tradujo muy pronto
en la proliferacién de diccionarios de regionalismos, dedicados a perse-
guir los solecismos, vulgarismos y barbarismos del espafiol en América,
cuyos autores, casi como perversién, terminaban por celebrar. As{ co-
menz6 una tradicién lexicogréfica hispanoamericana dependiente del
dictado académico, incapaz de reivindicar la legitimidad plena de la
lengua espafola de los hispanoamericanos.

El efecto de esta ideologia colonialista para el diccionario académico fue
el empobrecimiento de su registro de vocablos; y para los hispanohablan-
tes, la difusién de una «conciencia del desvio» entre los hispanoamericanos
y los espafloles (murcianos, andaluces, extremeflos y canarios) alejados del
nucleo castellano-madrilefio, que inhibe el cultivo de la lengua propia. Si
hoy nos quejamos de lo reducido que es el diccionario académico en com-
paracién con los grandes diccionarios franceses e ingleses, y de las dificul-
tades que presentan los vocabularios técnicos en espafiol, comparados con
los del inglés,” hay que culpar a esa ideologfa académica, que ha logrado
que la gran mayorfa de los hispanohablantes sospechen, por principio, de
sus propios usos y se queden expectantes hasta que el diccionario acadé-
mico acepte los vocablos que, en la realidad, utilizan.

3.3. Normatividad gramatical

El caso de la gramiética académica es diferente, pues su influencia es mds
indirecta sobre los hispanohablantes. En efecto, es raro encontrar per-
sonas que, sin tener una ocupacién profesional con la lengua, consulten
la gramdtica para hablar o escribir. La influencia se produce sobre los
autores de libros de texto y maestros de escuela, editores y traductores,
pero aqui s{ parece haber competencia entre varios agentes normativos:
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hay que considerar el prestigio y la influencia que conserva, todavia, la
Gramdtica de la lengua castellana de Andrés Bello. En México, por ejem-
plo, la nomenclatura de los tiempos verbales es la que instauré Bello.
Las gramdticas de Rafael y Manuel de Seco tienen muchos adeptos entre
los maestros de escuela.

Aun asi, las gramdticas no logran corregir usos como el de la prepo-
sicién hasta, que es ambiguo en México y Centroamérica, ni combatir el
uso del gerundio como correspondencia del present progressive del inglés.
Las censuras de Fray Gerundio de Campazas siguen siendo actuales. Hoy
pueden mds que las gramdticas los medios de comunicacién espafioles
—libros de estilo de la prensa, Agencia Efe y, recientemente, Fundéu—,
que comienzan a difundir en Hispanoamérica el Jesmo castellano, en
contra del lo/lefsmo etimol6gico usual en estas tierras, o a justificar la
costumbre espafiola de decir «voy a por agua» en vez de «voy por agua»,
desconociendo que las normatividades hispanoamericanas tienen una
raiz histérica igual o mds respetable que esa normatividad peninsular.

4. ¢Lengua o poder?

Sin duda la Real Academia Espafiola es el agente normativo mas pode-
roso en el mundo hispanohablante; hay academias que parecen tener un
papel importante en sus paises —en mucho, debido al reconocimiento
de sus gobiernos— como la Colombiana; hay academias que, si bien co-
laboran constantemente con la Espafiola, no tienen un reconocimiento
social importante, como la Mexicana.”’

En los tltimos 25 afios, a partir de la presidencia de Fernando Lazaro
Carreter, la RAE ha venido haciendo un esfuerzo por modernizarse, tanto
en sus métodos de trabajo, como en sus criterios.”® A eso debemos los
dos corpus, el de Referencia del Espafiol Actual (crea) y el Corpus Dia-
crénico del Espafiol (CORDE). Ademds, tras su Gltima Ortografia (1999),
que estd revisando para una nueva edicién en el 2010-2011, ha sostenido
una continuada renovacién de su diccionario (Gltima edicién del 2001),
acaba de publicar dos voltimenes de una Nueva gramdtica de la lengua espa-
itola (2009), ha recomenzado —una vez mds— el Diccionario histdrico y ha
sacado a la luz nuevos trabajos lexicogréficos: el Diccionario panhispanico
de dudas (2005), el Diccionario esencial (2006), el Diccionario prdctico del
estudiante (2007) y el Diccionario de americanismos (2010).

Los dos corpus son valiosas bases de datos 1éxicos del espafiol; el CrEa,
basado, sin embargo, en una desigual e ilégica reunién de textos del
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mundo hispanohablante, que revela precisamente la idea de que prima
un espafiol metropolitano sobre todos los demds; el CORDE, en los regis-
tros que ha ido acumulando la Academia desde su fundacién.” Y se ha
iniciado la realizacién de un tercer corpus, el del Siglo xx1.”° Lo que es
sorprendente es que su departamento de lexicograffa no parece consul-
tarlos a menudo’’ —cuando debiera hacerlo sisteméticamente— para
redactar sus modificaciones al DRAE.

El DRAE estd cambiando sus puntos de vista: comienza a abando-
nar el prescriptivismo de dos siglos atrds y a introducir vocablos con
una concepcién descriptiva, como corresponde hacerlo a los dicciona-
rios modernos; parece querer reintroducir los ejemplos, que se perdieron
desde finales del siglo xvi; a la vez, revisa sus «americanismos» para
sacar del diccionario los que estdn en desuso.

Lo que no parece haberse planteado la RAE es el efecto que va a tener
sobre las sociedades hispanohablantes, tan educadas por sus prescrip-
ciones, el paso del antiguo prescriptivismo, de la idea de que los tinicos
vocablos que merecfan entrar al diccionario eran los que alcanzaban su-
ficiente prosapia en su literatura, al moderno descriptivismo. Un cam-
bio de esa clase debiera suponer, primero, tomarse el descriptivismo en
serio y emprender dilatadas investigaciones del vocabulario del espafiol
actual en todo el mundo hispdnico (algo que la Academia ni siquiera
parece haberse planteado en relacién con Espafia: después de los atlas
elaborados a mediados del siglo pasado en Andalucfa, Extremadura, Ca-
narias, etc., orientados a la lingiifstica histérica, no parece haber en la
Espafia actual esfuerzos por reconocer el uso del espafiol en cada region,
o en cada «comunidad auténoma, lo cual significa que la Academia
no conoce con suficiente amplitud el espafiol peninsular y de las islas
Canarias; efecto, precisamente, del metropolitanismo madrilefio de la
Academia); después, reeducar a las sociedades hispanohablantes en una
idea de la lengua mds libre y activa, para que sepa interpretar el diccio-
nario, pues el diccionario descriptivo implica que su lector se forme un
criterio propio acerca del uso de la lengua, lo que es una actitud diame-
tralmente opuesta a la que la Academia nos tiene acostumbrados y a la
que contribuye a difundir con la Fundéu, como se dird mds adelante (la
RAE podria tomar la leccion de lo que le sucedié al diccionario Webster’s
Third New International Dictionary of the English Language (1964) cuando
hizo algo semejante y provocé una reaccién furiosa en la sociedad esta-
dounidense).

Preocupa también el proceso, difundido entre todas las academias
hispanoamericanas, de revisiéon de los «americanismos» incluidos en el
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DRAE, no sélo dedicado a corregir errores (que han sido muchos), sino
también a desechar regionalismos que han caido en desuso. No se puede
soslayar que el DRAE es todavia un diccionario pancrénico, es decir, un
diccionario del espafiol de todas las épocas (basta ver c6mo se conservan
todavia en su tltima edicién voces y acepciones sin modificacién desde
el Diccionario de Autoridades).

Por un lado, es muy riesgoso basar los juicios acerca del desuso de los
vocablos en consultas a los académicos y a unos cuantos informantes, en
vez de sustentarlos en amplias comparaciones basadas en corpus de todo
el mundo hispdnico —en lo que, insisto, la Academia no parece inte-
resarse—; por el otro, aun cuando la Academia afirme que los vocablos
eliminados del diccionario se conservan en el futuro diccionario histé-
rico y en sus corpus, para el hablante comin, que no maneja corpus, la
desaparicién de un vocablo en el diccionario equivale a una pérdida total
de la memoria léxica.

El recién publicado Diccionario de americanismos’® (Asale, 2010) sélo
viene a confirmar que la Academia sigue estando convencida de que
hay dos espafioles: el metropolitano, que se registra en el DRAE, supues-
tamente general, y el de los paises americanos, sin reconocer el hecho
de que una lengua no se puede partir en dos: el espafiol se habla in-
tegralmente, en cada regiéon del mundo hispdnico; el espafiol de Cuba,
por ejemplo, no es la unién de un espafiol madrilefio —supuestamente
general— y unos regionalismos cubanos; es un espafiol que comparte la
tradicién culta de la lengua con todos los demds paises hispanohablan-
tes y contribuye, a su vez, a ampliar esa tradicién y a variarla, ademds
del vocabulario que ha ido formdndose o modificindose a lo largo de la
accidentada historia cubana. La imbricacién del vocabulario de origen
taino, o ndhuatl o quechua en Cuba, en México y Centroamérica, en los
paises andinos, es de la misma clase que la imbricacién de leonesismos
o toledanismos en el espafiol de la metrépoli. Ademds —lo que parece
no pasar por la mente de los lexicGgrafos académicos—, la variacién del
significado en vocablos comunes es mds notable que la introduccién de
voces de origen amerindio. La realidad de la lengua, completa en cada
regién, queda condenada a la penumbra y al desconocimiento en esa
concepcién del «diccionario general» frente al «diccionario de ameri-
canismos», como lo demuestra una lectura contrastiva y reflexiva de
nuestro Diccionario del espaiiol usual en México.

Preocupa también la creencia de que un diccionario de «americanis-
mos» consista de una entrada y una «traduccién» o una equivalencia al
espafiol «general». Ante todo porque el «espafiol general», si existe, no
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se ha definido mediante estudios contrastivos en todos los territorios
hispanohablantes, y el espafiol académico no es un espafiol general. Des-
pués porque los ricos matices de significado que adquiere cada palabra
no se pueden reducir a un «denominador comin» de sentido, sin perder
su especificidad, que es lo que busca lograr todo buen diccionario. Por
ejemplo, rascuache en México y en Perd no se traduce o equivale a «de
mala calidad o de poco valor», como lo asienta el pRAE. Una manera de
vestir una persona o de tocar musica una banda de pueblo puede ser ras-
cuache cuando trata de ser elegante y no lo consigue, pero la elegancia no
es sinénimo de calidad. As{, quizd algin lector llegue a estar de acuerdo
conmigo en que una obra como La historia del soldado, de Igor Stravinsky
o varias de Rodolfo Halffter, en que tratan de recrear el sonido de una
banda popular, son rascuaches a propésito y de gran calidad. En lexico-
graffa monolingiie no puede haber traduccién o equivalencia, sélo una
buena perifrasis, y no es esto lo que parecen haber practicado los autores
del Diccionario de americanismos. Sospecho, en consecuencia, que la mo-
dernizacién de los métodos de la RAE es mds de fachada que real.

El control que realmente ejerce la RAE sobre las demds academias y
sobre la idea de la lengua que se ha formado en las sociedades hispano-
hablantes no permite o inhibe la elaboracién de diccionarios completos
de las variedades nacionales del espafiol, o «diccionarios integrales», ni
ha impulsado la creacién de corpus de datos en cada regién. Nuestro
Diccionario del espaiiol de México es el Ginico actualmente que se elabora en
total independencia de la Academia, su ideologia y su control, a partir
de un corpus propio.”*

4.1. Poder

La globalizacién neoliberal que padece el mundo contempordneamente
y la actividad empresarial espafiola en Hispanoamérica han convertido
a esta parte del continente americano en un jugoso negocio para las em-
presas espafiolas transnacionales.”” Evidentemente, la lengua comparti-
da les da ventaja sobre sus competidores de otros paises, por lo que los
intereses econémicos espafioles se han dado cuenta de que la lengua es
un buen vehiculo ideolégico para sus negocios y asi han contribuido a
que se forme un poderoso conglomerado de agentes lingiiisticos espa-
floles con una creciente actuacién en Hispanoamérica, presididos por
la raE. Los cIiE (‘congreso internacional de la lengua espafola’), que se
celebran —y aquf la palabra celebrar tiene todo el sentido— cada cua-
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tro afios (Zacatecas, Valladolid, Rosario, Cartagena...),36 son escenarios
montados por los intereses econémicos espafloles para repetir hasta la
saciedad la celebracion de la grandeza del espaiiol y el valor de la uni-
dad de la lengua; son congresos destinados a una prensa que sélo busca
grandes titulares, y no verdaderos foros de discusién en que se exponga
y discuta la realidad del espafiol en 22 comunidades nacionales. Como
instrumentos de propaganda ideoldgica, se entiende que el gasto enor-
me que implican,”” y que sostienen empresas como Telefénica Espafiola,
Repsol, Endesa, BBVA, etc., equivalga para ellas a una pequefia inversién
amortizable de sus ganancias.

A eso hay que agregar la Fundacién del Espafiol Urgente (Fundéu),
patrocinada por BBVA y la Agencia Efe, que bajo la presidencia de la rAE,
dice «pretender proporcionar criterios #niformes de uso del espafiol y ofre-
cer respuestas rdpidas a las consultas que se le formulen desde cualquier
medio de comunicacién, para contribuir a evitar la dispersion lingiiistica o
la invasion indiscriminada de neologismos» (las cursivas son mfas).”®

El valor social de la unidad de la lengua se vuelve a manifestar, pero
ahora no sélo para conservar la unidad, sino para uniformarla, evitar
su dispersion, y para impedir la invasion de neologismos. La grande-
za del espafiol estd en su variedad y dispersion: en el hecho de que casi
400 millones de seres humanos nos entendemos en la misma lengua
con todo y nuestras diferencias y porque nos gustan esas diferencias. La
«invasién de neologismos», por su parte, malamente se podrd detener
con procedimientos restrictivos y uniformadores, con una «aduana de
las palabras», como alguna vez lo sugirié Ddmaso Alonso. De lo que se
debiera tratar es de tomarse en serio los vocabularios especializados y co-
laborar en la construccién y alimentacién de la gran Red Iberoamericana
de Terminologia, que impulsa la comunicacién y aclara el neologismo
sin imponer un solo vocabulario.”

4.2. 2Y la lengua?

La Fundéu es un agente normativo vicario, que parasita la relativa legi-
timidad de la rRAE. Seguramente tendrd cierto éxito dirigiendo los usos
del espaifiol en la prensa y los medios de comunicacién pues, como dijo
Marshall McLuhan, «el mensaje es el masaje». Conforme las sociedades
hispanohablantes se dejen manipular por sus medios de comunicacion,
ese espafiol uniforme de cardcter metropolitano se ird imponiendo, aun-
que tiene competidores ocultos y poderosos en las cadenas de television
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y periodisticas estadounidenses, cuyo pragmatismo empresarial prefiere
contratar hispanohablantes poco educados que, por ejemplo, han abo-
lido el uso del subjuntivo o traducen del inglés de manera verdadera-
mente salvaje. Algunos ejemplos: «Punto oeste del sur», para traducir
en television el mote de una escuela militar en Virginia: West Point of
the South; «sirope de arce» por «jarabe de arce» o «jarabe de maple»;
«retaliacién» por «represalia» e incluso «hablador de la casa» por speaker
of the house, que en espafiol es «portavoz de la cdmara de representantes».
No se diga las traducciones hechas en China de manuales de uso de apa-
ratos electrodomésticos.

Estos ejemplos podrian considerarse suficientemente justificatorios
del intento de Fundéu. Por eso hay que distinguir entre la necesidad,
que es un hecho social, de que comunidades hispanohablantes como las
nuestras tengan agentes normativos que ayuden a poner en practica los
valores de la comunicacién y la unidad de la lengua, y la imposicion,
efecto del capitalismo salvaje que es la realidad del neoliberalismo, de
una sola manera de hablar espafiol, dirigida por dos agentes lingiifs-
ticos: la RAE y la Fundéu. Hay que agregar a esto el «sello de calidad
lingiifstica»™ con que la Fundéu ofrece certificar la calidad idiomatica,
siguiendo ejemplos del movimiento de plain language en Inglaterra.*!
Una ideologia como la imperante, que entrega a los capitales privados
los bienes y servicios publicos, como la electricidad, y no interviene
contra la formacién de monopolios y la explotacién del ahorro popular,
como lo hacen los bancos espafioles en Hispanoamérica, convertird ese
«sello» en una verdadera dictadura privada sobre la libertad para hablar
y escribir espafiol, en particular la libertad de escritores, correctores de
estilo, traductores y editoriales. La RAE termina concediendo una paten-
te de corso.

La lengua espafola, cuya identidad no estd en duda, es lengua ma-
terna de cerca de 400 millones de personas y lengua nacional en 22 pai-
ses. La variedad de usos que se han producido entre ellos constituye su
mayor riqueza y nunca ha puesto en riesgo su unidad, pero no como
efecto de la accién académica, sino del viejo valor social de la comunica-
cién. La voluntad de entenderse entre los hispanohablantes es lo que
garantiza su unidad, y esa voluntad se manifiesta en normas implicitas
de uso, que circulan en cada sociedad; por eso el espafiol actual es mul-
ticéntrico, no monocéntrico metropolitano, pero ademds es multipolar:
las editoriales espafiolas de Madrid y de Barcelona, las colombianas, las
argentinas, las mexicanas, etc.; las cadenas de televisién del mundo his-
pénico, incluidas las poderosas de Los Angeles y Miami; las cadenas de
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radio, etc., difunden usos y normas de acuerdo con su propia experiencia
de la lengua, y es la comunicacién entre esos polos de irradiacién del
espafiol lo que crea su unidad. La RAE y sus correspondientes americanas
podrian seguir teniendo un papel importante y benéfico como agentes
normativos si reconocieran la verdadera variedad y riqueza del espafol,
revisaran radicalmente sus concepciones de la lengua y sus métodos de
trabajo, y dejaran de hacer el juego al proceso actual de acumulacién
capitalista, cuyo efecto en la lengua, seguramente no reconocido, es sus-
traer la libertad de hablar espafiol a sus hablantes y someterlos a una
uniformidad mds correspondiente a un mundo orwelliano o huxleyano,
que a un mundo libre.
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enero de 1968, actas, informes y comunicaciones del PILEI, México: UNAM.

Worr, HENz JURGEN (19906): Las glosas emilianenses, Sevilla: Universidad de Se-
villa.
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«El simbolo, el poder y la lengua»
Luis Fernando Lara

Por lengna materna entiendo aquella lengua que se transmite a los nifios en
la sociedad en que viven y en la cual se constituye su personalidad. General-
mente esa lengua la transmiten las madres y por eso hablo de lengua materna,
aunque la lengua materna no es por eso, necesariamente, la de la madre. Lo
vemos en todos los casos en que hay necesidad de integrar al nifio a la socie-
dad en que vive: una madre india, en América, preferia ensefiar a sus hijos
espaflol, porque esa era la sociedad dominante a la que se queria integrar.

. No lo decia asf, sino con términos técnicos, que obvio para hacerme com-

prensible al lector no especialista.

. Una explicacién mds detallada de las ideas que se leerdn a continuacién se

puede encontrar en Lara, 2005 y 2007.

. Cf. Angel Lépez Garcia (1985) y Heinz Jiirgen Wolf (1996).
. En su libro Die Idee der Sprache in der Tradition des Humanismus von Dante

bis Vico, dedicado a explorar la historia del lenguaje filoséfico, donde Apel
sefiala un camino muy prometedor para el estudio de la manera en que las
culturas construyen su idea de la lengua y abre la puerta a la problematizacién
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tanto del modo en que una sociedad reflexiona sobre su propia lengua, como
del modo en que las normas lingiifsticas dependen primero de esa reflexién
y luego, muchas veces, terminan suplantdndola, al naturalizarse ideol4gi-
camente, que es lo que sucede con la idea del espafiol que ha diseminado
durante mds de dos siglos la Real Academia Espafiola. Karl Otto Apel
formé parte del importante movimiento filoséfico pragmatico posterior al
segundo Wittgenstein, junto con Jiirgen Habermas.

. Puede leerse una comparativa de estas tres instituciones en G. Esposito,

I: 343-369. (N. de las Eds.)
Sobre los primeros pasos académicos véanse especialmente G. Esposito (I: 353-

354), S. Senz (II: 65-68, 104-107) y M. Alberte (IT: 368-371). (N. de las Eds.)

. Acerca de la historia de este diccionario, cf. Fernando L4zaro Carreter

(1949), Helgunde Henschel (1969) y Margarita Freixas Alds (2003). Y
sobre Vicencio Squarzafigo, quizd el principal autor del Diccionario de Au-
toridades, cf. Francisco Carriscondo (20006).

. Véase la historia y evolucién de la ortografia académica en J. Martinez de

Sousa, I: 630-651. (N. de las Eds.)

Al respecto, como esta historia es larga, cf. Lara, 19964.

Por pureza el Diccionario de Autoridades entendia «la cualidad que constitu-
ye alguna cosa pura, limpia y sin mezcla de cosa extrafia» y as{ continua-
ron definiéndola las versiones posteriores de la Academia. Tanto entonces
como ahora el significado del vocablo se entiende de la misma manera, y
cuando se trata de la lengua implica la suposicién, completamente falsa,
de que no tenga «mezclas extrafias»; para el siglo xvir lo extrafio serfa la
catarata de galicismos que llevé la influencia francesa, pero lo paradéjico
del caso es que ese afdn de conservar la pureza del espafiol es a su vez in-
fluencia del purismo francés de Malherbe y Vaugelas, como se concluye
tras la lectura de Bdrbara von Gemmingen (1982) e Inge Popelar (1976).
Véanse al respecto J. del Valle (I: 557-561) y S. Senz (II: 198-205). (N. de las Eds.)
Puede leerse un breve apunte sobre los motivos y condiciones que impul-
saron la creacién de las academias correspondientes americanas y filipina
en S. Senz, II: 157-171. (N. de las Eds.)

En cuanto a la creacién de la Asale y la evolucién de las relaciones intera-
cadémicas hasta hoy, véase S. Senz (II: 157-171 y 205-218). Sobre el papel
que desempefian academias como la uruguaya, la argentina o la norteame-
ricana, véanse J. del Valle (I: 573, 580-583), G. Barrios (I: 596-600) y S.
Ramirez Gelbes (II: 559-578). (N. de las Eds.)

Sobre las fuentes de financiacién académica a lo largo de la historia de la
RAE y en el presente, véanse G. Esposito (I: 356), S. Senz (II: 224-238) y
M. Alberte (II: 410). (N. de las Eds.)

La historia de la participacién de la RAE en la castellanizacion de Espafia
por via escolar se refiere en S. Senz, II: 13-16, 25-27, 55-88, 91-100, 103-
135, 139-149. (N. de las Eds.)
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Véase la hip6tesis que sostiene J. Martinez de Sousa sobre esta cuestién en
I: 628-629 y 636-647. (N. de las Eds.)

Me permito referir a Lara, 1999 y 2009, donde hay una exposicién prolija
de lo que son las normas y sus variedades.

Sobre los conceptos de norma y normatividad, véanse también J. C. Moreno
Cabrera (I: 181-183, 191-193, 198-200, 210-219, 236-252), y S. Senz, J.
Minguell y M. Alberte (I: 374-498). (N. de las Eds.)

Por cierto, son practicantes de los llamados «estudios culturales» en Eu-
ropa o en Estados Unidos de América los que comienzan a cometer la
aberracién de considerar la obra de Sor Juana como parte de la «literatura
colonial» y la de autores del xix o xx hispanoamericano como parte de la
«literatura poscolonial». Aplican a nuestra cultura una concepcién anglo-
sajona que, si ya es injusta para autores jamaiquinos, por ejemplo, para los
autores hispdnicos no tiene sentido.

Al respecto, cf. mi resefia a la Orrografia de la Academia (Lara, 2000).
José Moreno de Alba, director de la Academia Mexicana de la Lengua,
coincide en esta idea (cf. Moreno de Alba, 20006).

Como apéndice del Diccionario geogrdfico histirico de las Indias Occidentales o
América, Madrid, 1786-1789.

Un estudio muy cuidadoso de los diferentes conceptos de americanismo y su
manejo en los diccionarios académicos es el de Soffa Kamenetskaia (2005);
y una exploracién exhaustiva de supuestos mexicanismos en los dicciona-
rios académicos se encuentra en Luz Ferndndez Gordillo (2006).

Sobre la historia y las criticas al concepto de americanismo en la lexicografia
académica, véase S. Senz, II: 112, 169 y 212-213. (N. de las Eds.)

Sobre la situacién de la terminologia espafiola de especialidad, véase M.
Pozzi, II: 308-365. (N. de las Eds.)

Quizd los motivos para que la Academia Mexicana no tenga amplio reco-
nocimiento social sean, por un lado, la ideologia nacional, que es indige-
nista, que reivindica el pasado prehispdnico como base de la nacién; por el
otro, que se sigue considerando un enclave colonialista. Paraddjicamente,
el prestigio popular de la Real Academia Espafiola en México es innegable.
El proceso de modernizacién de la RAE emprendido por Lazaro Carreter se
relata en S. Senz, II: 218-263. (N. de las Eds.)

Segin la revista de la Academia Norteamericana de la Lengua Espafiola
(«La RAE pone en marcha el corres (Corpus del Espafiol de Siglo XXI)»,
Glosas, vol. 6, nim. 7 (junio del 2008), pp. 1-6: 3; en linea: <http://www.
asale.org/pdf/Glosas_Vol.6_N%c3%BAm.7_FINALDOC.pdf>), los textos que
conforman el crea provienen «50 % de Espafia y 50 % de América». Se-
gun Mercedes Sanchez y Carlos Dominguez, del Departamento de Banco
de Datos de la raE, los del corDE corresponden en «un 74 al espafiol de Es-
pafia frente a un 25 % para el de América. [...1El 1 % restante se asigna a
textos judeoespafioles» (M. Sdnchez Sdnchez y C. Dominguez Cintas: «El
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banco de datos de la RAE: CREA y CORDE», Per Abbat: boletin filoldgico de actua-
lizacion académica y diddctica, nam. 2 (2007), pp. 137-148: 144; disponible
en linea: <http://dialnet.unirioja.es/servlet/articulo?codigo=2210249>).
Los datos demogrificos del espafiol que ofrece el recuento realizado por
Francisco Moreno Ferndndez y Jaime Otero (Demografia de la lengua es-
paiiola, Madrid: Fundacién Telefénica/Instituto Complutense de Estudios
Internacionales, p. 27, cuadro 7; 2006; en linea: <http://eprints.ucm.
es/8936/1/DT03-06.pdf>) indican que, para una poblacién total de his-
panohablantes cifrada en 370 millones de personas, la distribucién demo-
gréfica actual en lo que respecta a los dos principales bloques geopoliticos
—que no dialectales— es del 10,9 % para Espafia y el 89,1 % para Amé-
rica. Dado que este recuento no incluye a los hispanohablantes de Estados
Unidos, pais del que, sin embargo, si se recogen muestras de textos en el
CREA, tomaremos como referencia el estudio de la UNEScO también referi-
do por Moreno y Otero (o. cit., p. 29, cuadro 9), segin el cual, para una
poblacién total de 392 millones, un 10,27 % corresponde a Espafia y un
89,73 % a América. Es evidente, por tanto, la desproporcién entre el por-
centaje de textos seleccionados segiin su origen geogrifico que integran el
CREA, y el porcentaje de hispanohablantes en Espafia y en América. (N. de
las Eds.)

30. «[...} El Corpus del Espaifiol del Siglo XXI constard pues, en su primera
fase,de 300 millones de formas{...}. De otra parte, ladistribucién de la pro-
cedencia de los textos establecida para el crea (50 % de Espafiay 50 % de
América), inica viable en el momento en que se gestd, resulta inadecuada
para los nuevos objetivos. Teniendo en cuenta los muy diversos pardmetros
que es necesario tomar en cuenta, la reparticién propuesta es el 30 % para
Espafiay el 70 % para América. (cf. RaAE-Grupo Santander: «El Corpus del
Espafiol del Siglo XXI», en <http://www.rae.es/gestores/gespub000011.
nsf(voanexos)/arch71cE9074689pp114c125732100359736/$FI1LE/cor
pusxxr.pdf>).Como puede verse, la nueva distribucién que incorpora
el CorpEs sigue sin corresponderse con la distribucién real de hablantes
de espafiol, entendida siempre, en los corpus académicos, por bloques
geopoliticos, y no dialectales. Para que existiera esa correspondencia, los
textos procedentes de Espafia deberfan reflejar la aportacién de este pafs
al global de hablantes de espafiol, esto es, no sobrepasar el 11 %. (N. de
las Eds.)

31. Algunos errores de las obras lexicograficas académicas (particularmente
del Diccionario panbispdnico de dudas) atribuibles a un mal uso de los corpus
académicos se resefian en S. Senz, J. Minguell y M. Alberte, I: 395-403.
(N. de las Eds.)

32. Sobre la polémica suscitada por la atribucién a la RAE de las distorsiones
detectadas en los peruanismos registrados en esta obra, cf. Jack Martinez
Arias: «Diccionario de Americanismos: ;qué Academia es la responsable?»,
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Bitdcora de El Hablador, 26/05/2010; en linea: <http://palcoestrecho.
blogspot.com/2011_05_01_archive.html>. (N. de las Eds.)

No es éste el lugar para exponer las caracteristicas del Diccionario del espaiiol
de México, que venimos elaborando desde hace 35 afios en El Colegio de
México, y del que el Diccionario del espaiiol usual en México es una primera
versién. Se puede encontrar una exposicién de estos trabajos en Lara (19965).
El lector no se debe dejar engafiar por algunos diccionarios que hoy se
sustentan como «diccionario del espafiol de Colombia, Argentina, Cuba,
Nicaragua», etc., cuando en realidad se trata de diccionarios de regionalis-
mos. Indigna que sus autores sucumban a las necesidades comerciales.
Véase, al respecto, S. Senz (II: 171-192 y 224-239) y J. del Valle (I: 564-
574). (N. de las Eds.)

El dltimo de los citg, el quinto, que debfa celebrarse en Valparaiso (Chile)
a principios de marzo del 2010, quedé suspendido a causa del terrible
terremoto que asol6 diversas zonas del pais. (N. de las Eds.)

El cie de Rosario (Argentina, 17-19/11/2004) conté con un presu-
puesto de 1700 000 euros (E/ Pais: «Rosario acogerd en noviembre el
IIT Congreso de la Lengua 150 invitados analizardn en la ciudad argen-
tina los retos del espafiol», 29/01/2004; en linea: <http://www.elpais.
com/articulo/cultura/Rosario/acogera/noviembre/III/Congreso/Lengua/
elpepicul/20040129elpepicul_3/Tes>. El lingiiista Rodolfo R. Hachén,
profesor de la Universidad Nacional de Rosario, investigador del Coni-
cet y miembro de la organizacién del Congreso de laS lengua$, alterna-
tivo del citE, calificé este dispendio de «obsceno» para la situacién de
Argentina (Pdgina Digital: «Rodolfo Hachén: La rRAE es un baluarte de
la intolerancia», 23/11/04; en linea: <http://www.paginadigital.com.ar/
articulos/2004/2004cuart/literatura3/11891911-4.asp>). (N. de las Eds.)
Sobre la creacién de la Fundéu, véase S. Senz, II: 240-258. (N. de las Eds.)
Al respecto, vedse de nuevo M. Pozzi, II: 347-352. (N. de las Eds.)

Cf. Pilar Saslow: «Entrevista a Alberto Gémez Font», Intercambios (Quarterly
Newsletter of the Spanish Language Division of the American Translators Asso-
ciation), vol. 13, nim. 1 (verano 2009), p. 4; en linea: <www.ata-spd.org/
Informate/Intercambios/InterV13Nol Jun09.pdf>; y <http://www.fundeu.
es/sobre-fundeu-sello-calidad.html>. (N. de las Eds.)

El movimiento de plain language, iniciado en Suecia e Inglaterra, parte del
loable esfuerzo por lograr que la comunicacién legal y burocritica sea mds
llana y accesible para los ciudadanos, pero esto se hace creando compa-
fifas privadas que ofrecen someter a correccién los textos y darles un sello
de aprobacién mediante cierto pago. Los ciudadanos se conciben como
«clientes», y los servicios gubernamentales a que tienen derecho, como
ventas a esos clientes, con lo que no sélo se desvirttia totalmente el papel
de los servidores publicos y los derechos ciudadanos, sino que con el «se-
llo» de calidad tienden a implantar un monopolio del uso correcto de la
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lengua, que cada vez costard mds y del que cada vez los empresarios, edito-
res, traductores, no podrdn prescindir. Digamos que la lengua se privatiza,
es decir, un bien publico, el mds pablico de los hechos sociales, queda en
manos de unos cuantos bribones.
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