21.2. 2017
Divak v obraze — uvod

Smysl a podoba kurzu: texty — ptikladové intepretace: ,,antologie”, semindrni prace

Doporucena literatura (v pfiloze)

Témata:
21. 2. Uvod
28. 2. Vnimani (Maurice Merleau-Ponty: Svét vnimani)
7. 3. Styl, mistrovstvi a kritika (Denis Diderot: Salon 1765)
14.3. Formalni analyza — znalectvi a uskali (Jaroslav Pésina: Mistr Litoméfického oltare)
21. 3. Ikonografie a ikonologie (Jarmila Vackova: Snoubenci Arnolfiniovi)
28. 3. Metafora (Ernst Gombrich: Meditace o houpacim koni)
4. 4. Zachazeni s obrazy a ,,period eye” (Michael Baxandall: Svétlo a stin)
11.4. Vyraz, patos, psychoanalyza (F. X. Salda: Nasilnik snu, Srp: Ztraceny raj) I.
18.4. Vyraz, patos, psychoanalyza (F. X. Salda: Nasilnik snu, Srp: Ztraceny raj) Il.

25.4. Manipulace a sugestivni implikace (Roland Barthes: Mytologie, Michel Foucault: Dvorné
damy; Zantovska: Média jako divadlo. In: V&domi, ¢erven 2016, s. 30-37)

2.5. Vypravéni, nadinterpretace, kreace (Alberto Manguel: Obraz jako nasili. Picasso: Placici Zena,
1937)

9.5. Vizualni gramatika a vizudlni gramotnost (Gunther Kress — Theo van Leeuwen: ,,Britové uzivali
zbrané“ a ,,Evoluce” a ,Klafiny nohy“)

16.5. (zapoctovy tyden)

Kdo je divak?
KEMP, Wolfgang: Der Betrachter ist im Bild. Kunstwissenschaft und Rezeptionsdsthetik. 1983.
Oko, télo, kritik, znalec, ikonograf, psychoanalytik, sémiotik, manipulator, fabulator...

Obr. 1: Agesander, Polydoros, Athenodoros (?): sousosi Laokoéna / Laokoén a synové
(Antifantés a Thymbréus), kol. pol. 1.stol.—20. léta p¥. n. l., bily mramor, (kopie bronzu z doby
kolem 200 p¥. n. I.), dalsi upravy v 16. stoleti az 1960, Vatikanské muzeum, Vatikan.

Publius Vergilius Maro: Aeneis (29-19 pf. n. |.): Kniha ll, verSe 210 az 224)
,Primym oni pddem

k Laokoontu meéri, a dvé jeho drive rozencl



Zdroveri objavse plazi pospol oplétali outld

jich téla, ustknuli jich a po bidnych pdsli se oudech.
S brarimi samého potom na pomoc jim prispéjeciho
uchvacuji, kruhy obviji hromnymi a dvakrat

v plli chopi, dvakrdt otocivse ohon krku viikol
lupenaty, vysoko hlavy popnou vzhiru a Sije.

AC¢ rukama zkousi on rozdrhnouti ty uzly,

jiZ talovem, ¢ernym i jedem maje vinek ukdlen,
prehrozném spolu ku hvézddm pozdvihne voldni,
jak buceni znivd, poranén kdyZ Zertvé ubihd

byk, vyraziv toporu s Sije své rdnu nejistou.”

Ernst Gombrich: Pfibéh umeéni, kpt. IlI:
,Helénistické uméni (...) chtélo uchvacovat, a skutecné uchvacujici bylo. {(...)

zpusob, jak tento dramaticky zdpas vyjddrit pohybem, vyrazem a napétim, byl prubirskym
kamenem umélcova vykonu. Zda si Ldokodn takovy udél zaslouZil ¢i nezaslouZil, o tom sochar
patrné viibec neuvaZoval.

Prdvé v této dobé a atmosfére zacali bohdci umélecka dila sbirat...”
J. J. Winclemann: ,,vrcholny esteticky kanon“ (Brilliant: 308)

Gotthold Ephraim Lessing: jediny snesitelny vizudlni prostredek k pfevypravéni starovékého mytu
a zobrazeni muzské bolesti (s. 51)

Archetyp: otcovskd pieta

POSTUP PRI PRACI NA INTERPRETACI

» 1. Zakladni fakta: autor, nazev, datum, technika, material, rozméry, souc¢asné ulozeni,
puvodni umisténi (zdmér, zadani).

* 2. Jednoduchy (ale podrobny) popis (,,slepy k metafore”): od hlavniho motivu (v centru?)
postupujeme k vedlejsim / dalSim planim a detailim.

* 3. lkonografie (sdilené, konvenci vazané symboly, atributy, fadici komunikacni prostredky ke
konkrétnimu konceptu, napt. k evangeliu, k antické mytologii nebo k psychoanalytické
metaforice, k literdrnimu prameni)

* 4 Kontexty

+ 3.1. autorsky (pfipadné autorské texty k dilu, autorska ikonografie)



+  3.2.stylovy (pfibuzné téma, motiv, zpracovani, aluze, parodie apod.)
+ 3.3.institucni (podrobnéji zamér / uloha, okolnosti zadani etc.)
* 5. Recepce (dobova kritika, dosavadni interpretace v odborné literature)

* 6. Shrnuti predchozich bodi a interpretace sledujici zadané téma (na zékladé novych zjisténi,
novych kontextld se posunuji vyznamy)



