,2Motivem rozumim nejjednodussi vypravnou jednotku, kterd odpovida obrazné¢ na rizné
otazky, kladené primitivnim rozumem nebo pozorovanim zivota. Takové motivy pii shodé
nebo jednoté zivotnich a psychologickych podminek v prvnich stadiich lidského vyvoje
mohly vznikat samostatné a mit pii tom ptece rysy shodné [...] Sujetem nazyvam thema, do
n¢hoz jsou vetkany rizné situace — motivy [...] Uvedu srovnani. D¢j literarniho dila se
odehrava na Sachovém poli; Sachovym figurdm odpovidaji typy — masky, emploi soudobého
divadla. Sujety odpovidaji gambittim, to je klasickym rozehravkam této hry, jejichz riznych
variant hradi uzivaji. Ulohy a peripetie odpovidaji roli tahtl protivnikovych [...] Pojem sujetu
byva velmi ¢asto smeSovan s popisem udalosti — s tim, pro¢ navrhuji konvencni ndzev fabule.

Fabule je ve skute¢nosti jen material pro sujetové zformovani (SKLOVSKIJ 1948: 28—199).
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»Kazdé umélecké dilo je autonomni znak, ktery se sklada“ 1. z ,dila-véci‘, jez funguje jako
smyslovy symbol; 2. z ,estetického objektu’, ktery je v kolektivnim védomi a funguje jako

,vyznam*; 3. ze vztahu k oznacované véci, ktery nemifi na zvlaStni odliSnou existenci —

v

jelikoz bézi o autonomni znak —, nybrz na celkovy kontext socidlnich fenomén [...] daného

prostiedi“ (MUKAROVSKY 2000: 214).

Byt inZenyrem lidskych dusi — to znamena stat obéma nohama na ptdé readln¢ho zivota.
A to opét znamend zanechat romantismu star¢ho typu, romantismu, ktery zobrazoval
neexistujici zivot a neexistujici hrdiny, odvad¢l ctenare od rozportii a biemen zivota do
svéta neskutecného, do svéta utopii. Nasi literatuie, kterd stoji obéma nohama na pevné
materialistické zakladné€, nemuze byt cizi romantika nového typu, romantika revolucni.
Rikame, Ze socialisticky realismus je zakladni metodou sovétské krasné literatury a
literarni kritiky, ale to pfedpoklada, Ze revolu¢ni romantismus se musi stat soucasti
literarni tvorby, nebot’ vSechen zivot nasi strany, vSechen zivot délnické ttidy a jeji boj
spocivaji ve spojovani nejdrsnéjsi, nejstiizlivéjsi praktické prace s nejvétsim hrdinstvim a
grandi6znimi perspektivami. Nase strana byla vzdy silna tim, Ze spojovala a spojuje
zvlastni délnost a prakti¢nost se Sirokou perspektivou, s ustavicnym sméfovanim vpied, s
bojem za vybudovani komunistické spolecnosti. Sovétska literatura musi umeét ukéazat
nase hrdiny, musi se zahledét do naSich zittkd. To nebude utopie, nebot’ nas zitek je
pfipravovan planovitou, uvédomélou praci jiz dnes [...] V nasi zemi jsou hlavnimi hrdiny
literarniho dila aktivni budovatelé nového zivota: d€lnici a délnice, kolchoznici a
kolchoznice, ¢lenové strany, hospodaisti odbornici, inzenyti, komsomolci, pionyii. To
jsou hlavni typy a hlavni hrdinové nasi sovétské literatury. NaSe literatura je prodchnuta
entusismem a hrdinstvim. Je optimistickd, ale ne optimisticka z né¢jakého zoologického
,vnitiniho‘ pocitu. Je optimisticka v podstaté, jeZto je literaturou tfidy na vzestupu —
proletariatu, jediné pokrokové a prikopnickeé tfidy. Nase sovétska literatura je silna tim,



ze slouzi nové véci, novému dilu — dilu socialistického budovani“ (Zdanov — citovano z
internetu).

,»Struéné feceno, jsme—li ochotni aplikovat na literarni postavy svéta piibéhu pojmy z
teorie jednani, méli bychom byt ochotni aplikovat na né€ i pojmy a modely tykajici se
kognitivniho mentdlniho fungovani. Stejné tak, jakmile jsme ochotni pfisuzovat fiktivnim
protagonistiim svéta pribéhu kondni, méli bychom byt ochotni pfisuzovat jim téz mysl, a
zvlasté pak kognitivni ¢innost. Odmitneme-li tak ve jménu filozofického purismu ucinit,
dostaneme se do naprostého rozporu se ¢tenatskou zkuSenosti a ptipravime naratologie o
moznost pojednat jeden z hlavnich komponentl svéta pribéhu, zasadni pro porozuméni

jakémukoli sledu udalosti” (Margolin 2008: 7).



