Filosofie a sci-fi literatura

ZamySleni nad fenoménem science-fiction literatury zacina obvykle historickou
rekapitulaci a podle toho, jak si autor uvahy nastavi kritéria, uvadi jako zakladatele Platona a
celou fadu po ném prichazejicich utopistd nebo Lukiana ze Samosaty', Cyrana de Bergerac a
Voltaira. Jini zainaji az autorkou Frankensteina (1818), kterou byla Mary Shelleyova,
samoziejm¢ neopominou E. A. Poea a zcela jist¢ se vSichni sejdou u J. Verna. Z hlediska
odvétvi zanru se mluvi o utopii, jako kritice stdvajici spolecnosti a vykresleni spole¢nosti
idedlni, o ptibezich s vetsi ¢i mensi davkou fantasti¢na az po nespornou védeckou fikci.

Fantastika ma v literatuie nespocet podob. Nebudu se tedy vénovat jejich historickym
podobam, ani jednotlivym typim a projeviim, zamifim pifimo k fantastice védecké, ktera i
sama o sob€ ma jiz dostatecné bohatou historii a také nabizi riznorodé¢ ptistupy. Jenom pro
poradek, dokoncime-li nastinénou linii, je tfeba zdiiraznit, ze Verneovy romdny zaujimaji
v tomto zanru nezastupitelné misto. I kdyz to vypada, ze si ted’ budu protifecit, domnivam se,
ze prese vSechno obecné minéni, nejsou verneovky stoprocentni science-fiction. Jsou to spise
romany o veédé, nepfedstavuji nové skuteCnosti, ale extrapoluji soucasny stav svéta. Je to
vlastné ,,prosty* popis toho, jaky svét bude (bez ohledu na to, co vSechno z Verneovych
piedpovédi a v jakych detailech se uskutecnilo). Ostatné svym zpiisobem to potvrzuje i
samotna Verne, kdyz reaguje na dilo H. G. Wellse: ,,Poslal jsem své hrdiny na Mésic pomoci
stielného prachu, tedy néceho, s ¢im se l1ze setkat kazdy den. Ale kde sebral pan Wells svijj
ostatné¢ ani vyraz védecko-fantasticky jesté neexistuje. Jemu podobny poprvé pouzil Hugo
Gernsbeack (USA, 20. 1éta 20. stoleti), kdyz hovofti o scientific fiction a v r. 1929 v Casopise
Science Wonder Stories se objevuje termin science-fiction, ktery se nakonec ujal.

OvSem 1 védecka fantastika ma rtzné odstiny. Vedle inZenyrské podoby podle Verneova
vzoru se objevuje linie, kterd se zabyva védou v Sirokém slova smyslu a domyslenim rtiznych
dasledkti prekvapivych védeckych objevi, jako je tomu naptiklad pravé u Vernem
kritizovaného H. G. Wellse. Na takto ohrazeném poli mohou rist vedle fikci
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kybernetika), fikce technologické a nakonec i nové pojaté spoleCenské kritiky a utopie
inspirujici se ptfedevsim v totalitnich rezimech (Strugacti, Huxley).

Co je tedy science-fiction literatura? Tviirce terminu ji charakterizoval jako smés piijemné
romantiky s védeckymi fakty a s prorockou jasnoziivosti, Michel Butor jako literaturu,
zkoumajici moznosti, jez nam véda dovoluje tusit, Brian Aldiss jako patrani po definici
¢lovéka samotného, jeho mista a role ve vesmiru, Dmitrij Bilenkin vidi ve védecké fantastice
modelovani zdanlivé neskute¢nych situaci nikoli védeckymi, ale literarnimi prostiedky Robert
Henlein chce nahradit science-fiction vyrazem speculative-fiction. Dalsi jdou cestou
podrobnéjsiho ¢lenéni a mluvi o polit-fiction, soc-fiction, filos-fiction, psych-fiction atd. Jiz
citovany Bilenkin pokraCuje a nabizi ndzor, Ze fantastika je pokracovani realismu jinymi
prostiedky.’

Ondiej Neff obecné charakterizuje sci-fi literatury tfemi slovy: ,,Néco je jinak®. S touto
napovédou bychom mohli dnesni Siroké sémantické pole védecké fikce ohradit —
s ptihlédnutim k naS§im zamérdm — metodologicky modelovanim a mysSlenkovym
experimentem. Nebude nas tedy zajimat sci-fi jako literarni Zanr, jeho d¢jiny a misto mezi
ostatni literaturou. Z historické prehlidky si vybiram jen ty, ve kterych je mozné dale pracovat
se zietelnym kognitivnim obsahem. Vlastné to znamena, ze chapu fikci jako skrytou védy,
fantastické piib&hy jako myslenkové experimenty® a to presto, e napt. Brian W. Aldiss se
nechal slySet, Ze sci-fi je stejné tak ¢teni pro védce, jako strasidelné piibchy literaturou pro
stragidla’.

Samotny sci-fi zdnr ma v tomto ptipad¢ spiSe jen funkci navozujici voln&jsi atmosféru.
Diskuse iniciovana né¢jakou védecko-fantastickou povidkou muize byt méné svazana
uzkostnou snahou nevybocit z ramce mozné (uznané) veédeckosti, ale soucasné ma daleko
k bezbiehé spekulaci a nekontrolovanym fantasmagoriim. D¢lici ¢are tedy v nasem piipadé
neni hranici mezi Vernem a Wellsem, tj. mezit technokratickym svétem neskute¢ného, ale
mozného na jedné strané a utopistickymi, filosofujicimi, sociologizujicimi... analyzami
cloveka a spolecnosti a jejich mista ve vesmiru. Délici linka vede jinudy. Je to mez, po jejimz
ptekroceni si miizeme — alespont na chvili a po pfedchozim upozornéni — dovolit myslet
trochu jinak. Zalezi pak jen na nas, jak si zdvodnime to, co si dovolime. K literatufe samotné
se pak chovame téméf neuctivé — pitvame ji, podrobujeme testiim, které autor viibec nemusel

mit ambice splnit, a vysledky se nechame se déle inspirovat.
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John Campbell soustiedil ve 40. a 50. letech kolem casopisu Astounding Science Fiction
fadu autord, kterym kontroloval texty pravé z hlediska vérohodnosti s ohledem na poznatky
soudobé védy, autory v tomto duchu ovliviioval a byl v tom natolik Uspésny, ze kdyz vysla
povidka Steva Cartmilla Posledni lhita ptedpovidajici atomovou bombu, bylo to tak
vérohodné, Ze mél casopis potize s FBI. Nabizi nam tak prvni mozny pfistup ke sci-fi
piibéhiim jako myslenkovym experimentim. Tento postoj by se strucné dal charakterizovat
jako ucta k pfirodnim zékonitostem, které se nesmi porusovat. I ze zminéné historky je
ziejmé, ze tento (vlastné Verneovsky) postoj je témét nerozlisitelny od védeckého piistupu na
urovni domnének ¢i hypotéz.

Odvaznéjsi jsou ti tvirci myslenkovych experimentl, ktefi si dovoli porusit pfirodni
zakony a predpokladat alternativni zakonitosti. Ziskavaji tak vétsi moznosti pro vlastni ptibéh,
ktery mtize byt napt. prekvapivéjsi, ale jsou svym zpisobem ndro¢néjsi autorsky i ¢tenaisky,
protoze vyzaduji vysvétleni (alespont ramcové ¢i ndznakem) a pochopeni podstaty piekroceni
téchto zakonl. Mohou byt také informativnéjsi, jejich kognitivni potenciél je mnohem vétsi za
podminky, ze poruseni zakona nepferoste v neunosny despekt kauzalni anarchii.

Velmi vzacné dochdzi k poruSovani, ¢i jen zpochybniovani logickych zdkond. Je to
pochopitelné, protoze v opacném piipadé by mohla byt ohrozena i samotna narativni pravidla
a pribéh by tak znic¢il sam sebe.

Budeme-li mit na paméti vyjmenované moznosti, mizeme pak rozd¢lit fantastické piibehy
— mySlenkové experimenty literdrné netradicnim zptsobem.

Prvni skupinu by mohly tvofit ptib¢hy, které nemaji ambice nabizet nova netradi¢ni feseni,
ale staci jim jen jiz existujici znazornit. Plni tedy ilustrativni, zvyraznujici funkci, ndzornym
zpusobem interpretuji piijata feSeni podle odsouhlasenych pravidel, kterd nechtéji ménit. Maji
minimalni nebo Zadny kognitivni naboj.

Druhé skupina by byla tvofena ptibéhy, které by se snazily prozkoumavat nové oblasti a
zkousely by, kam az je mozné ve spekulaci a poruSovani zédkonti dojit, aniz by to piestalo byt
pfijatelné pro kriticky uvazujiciho ctenafe. Jsou to tedy piibchy prizkumnici plnici
prospektorskou roli.

A treti skupina ptibéhti ovefuje funkénost spekulaci. Pracuje snové nastavenymi
parametry, zabydluje je Zivymi postavami a sleduje zivotnost mozného svéta. Plni tedy kol
verifikace nebo falsifikace hypotéz.

Jist¢ je kazdému ziejmé, ze je to jen pomocnd klasifikace. Skutecné ptiklady sci-fi

literatury asi nebude tak jednoznacné zatraditelna do vymyslenych skatulek.



