hém se také odvoldvaji na Rousseauovy filozofické
nazory, zejména na jeho dualismus v pojeti ¢lovéka
a jeho zdiraziiovéni citu v protikladu k rozumu.
V' tom viak neni historick4 hodnota Rousseauova
dila.

Marxisticko-leninska filozofie sc snaZi odhalit
kofeny Rousseauovych nazord, urdit jeho misto
ve spoletenskovédnim mysleni jeho doby a ukazat,
jaky vyznam mély jeho nézory pro rozvoj spole-
¢enskovédniho mysleni viabec. Zastava nazor, Ze
Rousscauovo dilo je dilezitym pramenem k po-
znéni a pochopeni ideového formovéni piedrevo-
luéni burfoazie. Proto pfistupujeme k vydani
¢yt zékladnich dél, kterd reprezentuji to nejlepsi,
co Rousseau vytvotil. Je to jeho Rozprava o vé-
dach a uménich neboli O tom, zda obnova véd
a uméni prispéla k ogisté mravi, dale pak Roz-
prava o puvodu a pritindch nerovnosti mezi lidmi,
napsané koncem roku 1753 a zatatkem roku 1754,
Rozprava o politické ckonomii, vytvofend o dva
roky pozdéji, a jeho vrcholné dilo O spoletenské
smlouvé neboli Zasady statniho prava, které bylo
napséno v letech 1761--1762. V potadi, jak tato
dila vznikala, je uvadime také v piedklddaném
sborniku.

Viadimir Cechdk
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,Barbarus hic ego sum, quia non intelligor
Misee Ovid. Trist. V. Eleg. X, 37.

UPOZORNENI

Co je to sldva! J4 za svou sldvu vdé¢im tomuto
ne§tastnému dilku. Jisté je, Ze spisek, ktevr,}? mi
vynesl cenu a proslulost, je v nejlepdim piipadé
pramérny, a dovoluji si dodat, Ze Je Jednou z nej-
slabgich praci tohoto souboru. Jakému propastné-
mu neitésti by se byl autor vyhnul, VldebY vbyl
byval spisek pfijat tak, jak si zaslouzi! U§Pech,
zprvu neopravnény, mél viak na mne pfivolat
prisnost jesté neopravnéndéjsi.

* Jsem zde barbarem, protoZe oni mi nerozumeéji.

PREDMLUVA

Toto je jedna z nejvétiich a nejkrasn&jiich ota-
zek, jaké kdy byly polozeny. V této rozpravé ne-
pijde o metafyzické jemnosti, jef se zmocnily
viech €ésti literatury a jich# se vidy nevyhnou
ani plény akademii, ale o jednu z pravd, tykaji-
cich se §tésti lidského rodu.

Pfedpokldddm, Ze mi bude stézi odpustén ni-
zor, ktery jsem se odvézil obhajovat. Utodim
oteviené¢ na vie, co je dnes predmétem lidského
obdivu, a tak mohu oéekavat toliko obecny od-
sudek. Je pravda, Ze jsem byl poctén souhlasem
n¢kolika moudrych muzt. To mi viak zdaleka
nezarutuje souhlas vefejnosti. Dospél jsem proto
k rozhodnuti, Ze nebudu usilovat o to, abych se
zalibil krasoduchéim nebo lidem, ktefi jsou v mé-
d¢. Ve viech dobich se objevuji lidé uréeni
k tomu, aby propadli v oich svého stoleti, své
zemé a své spolecnosti. Clovek, ktery je dnes po-
vazovan za mocného ducha a filozofa, by byl v do-
bich Ligy* z téhoz davodu toliko fanatikem.
Pro takové (tendfe nesmi psit ten, kdo chce
zit nad svym stoletim.

Jesté slovo na zdvér. Nespoléhal jsem na pocty,
jichZ se mi dostalo. Proto jsem od chvile, kdy
jsem text odeslal, tuto rozpravu ptepracoval
a roziifil, takZe se jaksi zménila v jiné dilo. Dnes
se citim povinen uvést ji znovu do stavu, v ném#
se ji dostalo ceny. Pripojil jsem k ni toliko n&kolik
poznamek a ponechal jsem dva snadno rozpozna-
telné dopliiky, s nimiZ by byla Akademie mo¥na
nesouhlasila. Domnivdm se, Ze jsem timto upo-
zornénim povinovan poctivosti, Gcté a vdéku.

* Konfederace katoliktt ve Francii koncem 16. stoleti —
pozn. piekl.
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ROZPRAVA

,,Decipimur specie recti¢s®
Hor. de Art. poet. V. 25.

Mam prozkoumat, zda obr’lova védo a ur{lén}'
plispéla k oisté anebo ke zkdze mravi. K :]:dk.e
odpovédi se mam priklonit? E{ takovg odpovecvl},
vazeni panové, jaka piislusi Cestnému  muzi,
jenz nevi nic a nema proto sim sebe v mensi
‘vaznosti. L 3

Citim, Ze jen obtiZné pi‘vl_zvpusvoblm to, co chei
vyslovit, tribundlu, pfed néjz predstupuiji. .]a_.kvse
mam odvazit kirat v€dy prfed jednou z nejuce-
néjsich spoletnosti Evropy, chvalit ve slovutné
Akademil neznalost a sloudit pohrddni studlgm
s uctou k pravym ucencim? Uziel jsem tyto pre-
kdzky, ale ncodradily mne. Iiekl jsem si, Ze ne-
atotim na védu, ale obhajuji ctnost pfed tvaii
ctnostnych muzi. A mravnym lidem je poctivost
draz§i nez ucenost lidem ucenym. C‘eho_ se tedy
obédvat? Moudrosti shromdzdéni, jez mi Vn?sl’ou-
ch4? Prizndvam to, nikoli viak jako pocit fe¢nika,
ale toliko pro vystavbu této rozpravy. V pochyb-
nych piich se Cestni vladafi nlkfiy neya}lah sami
odsoudit; a situace, jeZ je pro pravo nelvyhodnejé},
Jje ta, kdyZ se ma obhajovat pied poctivou a osvi-
cenou stranou, rozsuzujici jeho vlas’tm spor.

K této pohnutce, jez mi dodidvd odvahy, pri-
stupuje jeSté dali, a ta mne vede k rozhodnuti.
Obhajoval-li jsem pravdu na zdklad€ vedom'ostlZ
jez do mne vlozila pfiroda, je jedna cena, kt?ra mi

nemuzZe uniknout, at uz se setkdm s Jalgymlfoh
vysledkem. Tuto cenu naleznu v hloubi svého
srdce.

* Davame se svést zdanim pravého.
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Veliky a krdsny je pohled na to, jak se ¢lovek
vlastnimi silami v jistém smyslu vymanuje z nicoty,
jak svétlem rozumu rozhani temnoty, do nichz ho
zahalila pfiroda,jak se povznasi nad sebe sama,
vrhd se duchem az do nebeskych krajin, podoben
slunci prochazi ob#imi kroky obrovskou rozlohu
vichomira a — coZ je jesté veéti a jesté obtizn&jsi —
navraci se do sebe, aby tu prozkoumal &lovéka
a poznal jeho ptirozenost, jeho povinnosti a jeho
Uel. Viechny tyto zazraky se¢ obnovily béhem
nemnoha piedchozich generaci.

Neni tomu tak d4vno, co se Evropa znovu na-
lézala v barbarstvi prvnich véki. Pred nékolika
stoletimi Zily nérody tohoto sve€tadilu, jez jsou
dnes tak vzdélang, ve stavu hor$im nes neznalost.
Jakdsi védeckd hatmatilka, Jjesté opovrzenihod-
néj$i ner neznalost, si piisvojila nazev védéni
a postavila do cesty jeho navratu piekdzky témér
nepiekonatelné. Pokud se lidé méli znovu navratit
ke zdravému rozumu, muselo dojit k pievratu.

- A ten piiel ze strany, odkud bychom se ho byli

nejméné nadali. Tupy musulman, vé¢nd metla
literatury, zptéisobil, %¢ se u nas literatura znovu
zrodila. Pad Konstantinova tréinu zanesl do Itilie
zlomky starého Recka. Vzdcné pozistatky obo-
hatily i Francii. Brzy po_literatute nésledovaly
védy. K uméni psit se pripojilo uméni myslet —
coz se miize zdat postupem podivnym, ale mozn4
Je to postup az pHli3 pfirozeny — a pocitili jsme
hlavni vyhodu obcovani s muazami, toti? to, Ze se
lidé stévaji spolecenstéj, nebot v nich muzy vy-
voldvaji touhu po vzajemném zalibeni dily hod-
nymi vzajemného uznéni.

Duch mé své potieby pravé tak jako télo. Té-
lesné potieby tvori zéklady spole¢nosti, potieby
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, sledek vyvoz penéz. Kromé toho, Ze

duchovni ji dodéavaji ptvabt. Zatimco vlida
a zdkony poskytuji lidem, Zijicim pospolu, bez-
pecnost a blahobyt, méné despotické a moznd
mocnéj§i védy, literatura a uméni vénci Zelezné
okovy, jez lidé nesou, trsy kvétd, dusi v lidech
prvotni svobodu, pro kterou byli — jak se zda —
zrozeni, vitépuji jim lasku k vlastnimu otroctvi
a vytvéateji z nich to, éemu se fika civilizované
narody. Potieba wvztytila triny, védy a uméni
je upevnily. Milujte nadéni, mocni tohoto svéta,
a drzte ochrannou ruku nad témi, kdo je péstuji.t
Péstujte védy a uméni, civilizované narody. Jste
$tastnymi otroky a vdélite jim za vybrany a jem-
ny vkus, na némz si zaklddate, za mirny charak-

ter a uhlazené mravy, &inici na§ vzajemny styk

tak druznym a tak snadnym, zkratka za zdani
viech ctnosti, z nichZ vdm ani jedna neni vlastni.

Pravé takovou zdvorilosti, tim privétivéjsi, ¢im
okdzaleji se nestavi na odiv, vynikaly kdysi Atény
a Rim v tolik vyndfenych dnech své nadhery
a slavy. Bezpochyby pravé ji prekond nase stoleti
a na$ narod viechna obdobi a vSeliké narody.
Filozoficky tdn, nezatiZeny pedantstvim, pfiroze-
né, le¢ Gsluzné mravy, jez jsou pravé tak vzdaleny
teutonské neotesanosti jako ultramontinské sesné-
rovanosti, to jsou plody vkusu, nabytého dobrym
vzdélanim a spoleéenskym stykem.

Jak krasné by bylo Zit mezi ndmi, kdyby se ve
vnéjiim chovani pokaZzdé odrizelo rozpolozeni
srdce, kdyby byla slu$nost ctnosti, kdybychom se

1 Vladci jsou vidy radi, roz$iii-li se mezi poddanymi
obliba pt{jemnych uméni a zbytetnosti, jez nemaji za na-

v poddanych Zivi
malodusnost, jez je porobé tak vlastni, védi vladci velmi
dobfe, Ze viechny potieby, které si lid vytvari, jsou okovy,
jimiz se spoutava. KdyZ chtél Alexandr udriet v podrudi
narod Zivici se rybami, pfinutil ho zancchat rybolovu
a ptijimat stejnou potravu jako jiné narody. Nikdy se ne-
podatilo zkrotit nahé americké divochy, zijici toliko z tlov-
ki. A jak bychom téZ mohli ujafmit lidi, kte¥{ nic nepo-
tfcbuji?

fdili svymi zdsadami, kdyby byla opravdova
ﬁlozqﬁc nerozlu¢né spjata s titulem filozof 1 Molik
dobrého se viak jen ziidkakdy objevuje zaroves
a ctnost se jen sté#i projevuje takto okazale. Bo-
hat¢ zdobeny 3at muize znadit zémozného loveka
a elegance Cloveka, jens ma vkus. Zdravého a sil.
ného muze viak rozpoznéte podle jinych znameni!
S te,lesnou silou a zdatnosti se nesetkate pod zla-
cenym hdvem dvofana, ale pod prostym 3atem
rolnikaT\Ctnosti, jez je silou a zdatnosti duge, neni
Z(’iobr}ost méné cizi./ Pravy mu je atletem a rad
zapasi nahy. Opovrhuje mrzkymi ozdobami jez
\l:gt ;r;t:) lllarekaievlly pri v%rrliaklédéni sily a které ’byly
vymySleny toli ¢
jakou téle;}rfloz vad}:z."o Pt B askepat:
ngud naje zplsoby neopracovalo uméni a ne-
naucqo nae vainé hovofit strojenou reg, byli jsme
mravu neotesanych, le¢ ptirozenych, a rozdilnost
chovani ohlafovala na prvni pohled rozdilnost
pgvz’th)j?/ Lidskd pfirozenost nebyla v jadru lepsi
Llflc viak nalézali bezpedi v tom, Jjak snadno pro-‘
hledah’ :]eden druhého, a tato vyhoda, kterou jiz
n?dokazeme docenit, je uchranila mnoha nefesti.
/Dnes, kdy divtipnéjsi vy
! » KAy duvtipnejsi vyzkumy a vybranégjsi
vkus redukovaly uméni zalibit se¢ na principy
vle}dne v naSich mravech mrzkd a $livd jedno.
tvarnost. Jako by viechny duchy odlili z jednoho
kz}_dlubq: zdvofilost neustile vyZaduje, vhodnost
pfikazuje. | Neustéle se podfizujeme zvyklostem
;1}1kdyv _vlastni hlave. Neodvazujeme se uz icvié
tim, dm jsme, a pod takovym ustaviénym nitla-
kem u¢ini lidé, tvorici stddo, jez se nazyva spole¢-
nost, v tychZ podminkéch totéz, pokud je od toho
neodyratl mocngjsi pohnutky. Nikdy se tedy ne-
dg)gmme, s kym mime tu est. Abychom poznali
ptitele, budeme muset vyckat mimoi4dnych okol-
nosti, to znamend vyckat az do chvile, kdy u? na
to ne!)ud(; ¢as, protoZze bychom ho nutné potie-
bovali znét pravé pro takovié piileZitosti.
A kolik nefesti provazi tuto nejistotu! Vytratilo
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s¢ upfimné pratelstvi, vytratila se redlnd tcta,
vytratila se dtvodnad divéra. Pod jednotvarnym
a vérolomnym zivojem zdvofilosti, pod tolik
vychvalovanou slusnosti, za niz vdé¢ime osvété
naSeho stoleti, se neustéle skryvaji podezieni, ne-
divéra, obavy, chlad, rezervovanost, nendvist
a zrada. Neznesvétime jiZ jméno pdna viehomiru
kletbami, rouhdme se mu viak tak, Ze se to nasich
Gzkostlivych usi ani nedotkne., Nevychvalujeme
vlastni zdsluhy, ale snizujeme zasluhy cizi. Ne-
urazime hrubé nepfitele, ale obratné ho pomlou-
vame. Vyhasind nendvist mezi narody, ale zaro-
veit i laska k vlasti.) Opovrhovanou neznalost
nahrazuje nebezpeény pyrrhonismus. Nékteré vy-
stielky budou zavrieny, n&které nefesti upadnou
v opovrzeni. Jiné se vSak ozdobi nizvem ctnost
a budeme je muset bud mit, anebo predstirat.
At si kdo chce vychvaluje stfidmost dnesnich mu-
drcti. J4 sdm v ni neshleddvim nic jiného nez
vytfibenou nestiidmost, je# neni hodna mé
chvily stejné jako jejich vyumélkovana prostota.t

Takové ¢istoty nabyly nage mravy, tak pocestni
lidé se z nds tedy stali. Literatura, védy a uméni
necht se ptihlasi o to, ¢im se zaslouzily o tak blaho-
darny vysledek. Ptipojim toliko jedinou poznim-
ku. Kdyby si cizinec z né&jakych vzdalenych kraja
snazil vytvofit obrdzek o evropskych mravech
podle stavu naSich véd, podle dokonalosti nagich
uméni, podle vhodnosti nagich pfedstaveni, podle
zdvofilosti naSeho chovéani, podle vlidnosti nagich
slov, podle nafich neustilych dikazt laskavosti
a podle kypiciho davu lidi rizného stdii a rizného
stavu, kteri jako by se od svitdni do soumraku pied-

! ,,R4d se pfu a rozmlouvam, pise Montaigne, ,,aviak
toliko s nemnoha lidmi a pro sebe. Nebot predvadét moc-
nym na pfani ducha slovy jako na néjakém piedstaveni
povazuji_za povolini, jez velice $patné slufi cestnému
muzi,*“ (Eseje. Kniha III, kap. VIIL.) Je to povolani viech
naich krasoduchéi aZ na jednoho. (Minén je snad Denis
Diderot -— pozn. ptekl.)
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hdnéli v tom, jak si vzdjemné prokazovat sluzbu,
tento cizinec by — pravim — uhodl pfesny opak
nafich mravu. / .

Je zbytecné hledat pfi¢inu tam, kde neni G&in-
ku. Zde viak je Géinek jisty. Je jim redlna zvrice-
nost.| A nale duse se kazily imérné tomu, jak se
zdokonalovaly nase védy a uméni. Lze fici, Ze je ¢
toto nestésti vlastni toliko nafemu véku? Nikoli, |
vazeni panové. Strasti zpisobené marnivou zvé-
davosti jsou staré jako svét. Kazdodenni ptiliv
a odliv ocednu neni podiizen drize hvézdy, jez
nés za noci osvétluje, pravidelnéji neZ osud mravi
a pocestnosti pokroku véd a uméni. Umérné tomu,
jak jejich svétlo stoupa na na¥ obzor, vytraceji sc
ctnosti, a k témuZz jevu dochézelo za vSech dob
a na vSech mistech.

|Pohledte na Egypt, na prvni $kolu viehomiru,
na jeho wrodné podnebi pod Zhavym nebem, na
slavny kraj, odkud druhdy vyt4hl Senvosret dobyt
svét. Stal se kolébkou filozofie a krasnych uméni
a nedlouho nato ho dobyli Kambysové, pak Re-
kové, Rimané, Arabové a nakonec Turci.

Pohledte na Recko! Druhdy je obyvali hrdinové,
kteii dobyli dvakrat Asii; jednou pied Tréjou
a podruhé ve vlastnich domovech.* Rodici se
literatura nevnesla jest¢ do srdci jeho obyygtel
zkaZenost, ale pokrok uméni, rozklad mravé a ma-
kedonské jho nésledovaly brzy po sobé. A Recko,
stdle ucené, stdle pozitkdrské a stile zotrodené,
pocitilo v téchto prevratech jiz toliko zmény vlad-
cl. Ani ve§keré Démosthenové vymluvnosti se
nemohlo podafit znovu vdechnout Zivot do téla,
jez piepych a uméni zbavily nervi.

Upadek Rima, zalozeného pastyfem a prosla-
veného rolniky, zapolal pravé v dobach Ennio-
vych a Terentiovych. Aviak po Ovidiich, Catul-
lech, Martialech a spousté obscénnich autort, je-
jichz samotnd jména urdZeji mravopocestnost,

* Minény jsou perské valky — pozn. prekl.
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se Rim, jenz byl druhdy chrdmem ctnosti, stal
divadlem zlo¢inu, skvrnou mezi narody a hiickou
barbarti. Tento stfed svéta upadl nakonec pod
jho, v némz predtim ujaimil takové mnozstvi
narodil, a den jeho paddu nadeSel nazitii nato, kdy
byl jednomu z jeho obCanl udélen titul soudce
vkusu.*

/ A co fici o metropoli fife Vychodu, kterd —
vzhledem k poloze — byla jakoby predurcena,
aby se stala metropoli celého svéta, co Tici o utodisti
véd a uméni, vypuzenych ze zbytku Evropy mozZna
spiSe z nutnosti nezli z barbarstvi? Déjiny Kon-
stantinopole jsou utkdny z nejodpornéjsiho smil-
stva a zkaZenosti, ze zrad, vrazd a nejéernéjiich
jedd, z nejstrainéjsich zlo¢int. To je tedy ten Cisty
pramen, z néjZz na nas skanula osvéta, kterou se
nafe stoleti tak py3ni. |

Pro¢ viak vyhledavat dikazy pravdy v zaslych
Casech, kdyZ o ni mame trvald svédectvi pfimo
pred o¢ima. V Asii se nalézd obrovskad zemé, kde
je literatura cténa tak, Ze vede k nejvy$im hod-
nostem ve staté. Kdyby védy zuglechtovaly mravy,
‘kdyby udily muZe prolévat krev za vlast, kdyby
-roznécovaly odvahu, musely by byt narody Ciny
'moudré, svobodné a nepiemozitelné. Nenaleznete
viak nefest, kterd by je neovlddala, zlo¢in, ktery
by davérné neznaly. Ani osviceni ministfi, ani
zdéanlivé moudré zakony, ani mnozstvi obyvatel
neuchrénili tuto rozsdhlou fi§i pfed jhem nezna-
lych a hrubych Tatard. K &emu ji byli viichni
udenci? Jaké plody sklidila z poct, jimiZ je zahr-
nuje? Ze by byla onim plodem skute¢nost, Ze se
stala nirodem otrokii a zlottilct?

Postavme proti tomuto obrazu obraz malého
poctu ndrodd uletfenych nakazy zbyteénych vé-
domosti, které si svymi ctnostmi vytvofily vlastni
$tésti a staly se vzorem ndrodim ostatnim. Takovi

* Minén je Petronius Arbiter, f{msky spisovatel 1. sto-
letf — pozn. piekl.
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byli prvni Per§ané. U tohoto zvlastniho néroda se
ctnosti vyucovalo tak jako u nas védam. Pfesnadno
si podmanil ‘Asii a jako jediny se muze py3nit tim,
ze byly déjiny jeho instituci povaZoviny za filo-
zoficky romén. Takovi byli Skytové, o nichZ se
nam dochovaly tak nddherné chvalozpévy. Ta-
kovi byli Germéni. A jeden spisovatel, znaveny
licenimi zlo¢ini a podlosti vzdélaného, blahobyt-
ného a rozko$nického naroda, si ulevoval licenim
jein{ch prostoty, nevinnosti a ctnosti. Takovy byl
i Rim v dobach chudoby a nevédomosti. Takovy
zustal az dodnes drsny narod, ktery je tak vychva-
lovdn za odvahu, o niz ho nedokazalo pfipravit
z4dné protivenstvi, a za vérnost,jeZ se nezkazila
vlivem piikladu.?
| Jestlize tyto ndrody radgji cvitily néco jiného
nez ducha, nebylo tomu z hlouposti. Védély
o tom, Ze v jinych konéindch travi zahaléivi muzi
zivot ve piich o svrchovaném dobru, o nefestech
a ctnostech, a Ze naduti rozuméri, vynasejici
sami sebe do nebes, zahrnuji ostatni narody pod
hanlivé oznaeni barbafi. Pohlédly viak na jejich
mravy a nautily se pohrdat jejich u¢enim.?
Mam snad zapomenout, Ze v samotném lané
Recka povstala gbec proslavend pravé tak ¥tast-

! NeodvaZzuji se mluvit o §fastnych nérodech, neznaji-
cich ani slovo nefest, které si tak obtiZné podrobujeme,
o americkych divosich, jejichZ pfirozené a prosté zfizeni
Montaigne nevaha nadiadit nejen Platénovym zdkondm,
ale i té nejdokonalejsi vladé nad narody, jakou si kdy bude
moci filozofie predstavit. Uvadi o tom mnozstvi piikladd,
jez udeti do odi kazdého, kdo se jim umi obdivovat: ,,Nu
coz,’‘ pife, ,,nenosi kalhoty.” (Eseje. Kniha I, kap. XXX.)

2 Af mi nékdo nezaujaté povi, jaké minéni museli mit
sami Atéiiané o vymluvnosti, jestliZe ji tak peclivé vyloucili
z neuplatného tribunalu, proti némuZ se neodvolavali ani
bohové. Co si mysleli o 1ékafstvi Rimané, jestlize je vyhnali
ze své republiky? A jaky nazor museli mit asi na soudnictvi

panélé, kdyz je zbytecek lidskosti vedl k tomu, Ze zakazali
pravniktum piistup do Ameriky? Neifeklo by se, Ze se po-
kusili timto jedinym ¢inem napravit viechny zloc¢iny, jez
napachali na ubohych Indidnech?
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nou nevédomosti jako moudrosti zikont, ona
republika spiSe polobohti nezli lidi, nebot jejich
ctnosti jako by presahovaly lidské schopnosti?
Sparto, ty vé¢na hano zbyteéné filozofie! Zatimco
se nefesti, vedené krasnymi uménimi, spole¢né
vkridaly do Atén, zatimco tam jisty tyran pie-
petlivé shromazdoval dila kniZete bésnikd, vy-
hinéla jsi ty ze zdi uméni a umélce, védy a védce!

A tento rozdil poznamenal udélosti.” Atény se
staly pribytkem zdvofilosti a dobrého vkusu, zemi
fe¢nikt a filozoft. Elegance staveb tam odpovi-
dala eleganci jazyka. Viude tam bylo vidét mra-
mor a platno ozivené rukama téch nejobratngj-
Sich mistri. Pravé v Aténach se zrodila prekvapiva
dila, jez budou slouzit za vzor ve viech dobach
zkaZenosti. Obraz Sparty je méng skvély. Tam,
tvrdily ostatni narody, se lidé ctnostni rodi a jako by
Jim i vzduch vdechoval ctnost. 7. jejich obyvatel se
nam dochovala toliko vzpominka na hrdinské &iny.
A Ze by takové poziistatky pro nds mély mensi
cenu nez podivuhodné sochy, jeZ nim zane-
chaly Atény?

Je pravda, Ze se nékolik moudrych postavilo
proti obecnému proudu a uchranilo se nefesti
v piibytku Muz. Posly§me viak soud, ktery prvni
a nejnestastnéjdi z nich vyslovil o umélcich své
doby:

»Zkoumal jsem,” ¥ikd, ,basniky a povazuji je
za muze, jejichz naddni vzbuzuje tctu v nich
samych i v jinych, kte vystupuji jako lidé moudii
a za takové jsou i povaZovani, ackoliv se jim pravé
moudrosti nejvice nedostava.

Od bésnikt,” pokratuje Sékratés, ,,jsem pie-
Sel k umélcam. Nikdo se v uménich nevyznal
méné neZ ja, nikdo nebyl piesvédéendjs, ze umélci
vlastni nddhernd tajemstvi. Nicméné& jsem Zpozo-
roval, Ze jejich stav neni lepdi ne¥ stav bésnikd
a ze oboji Ziji v témze piedsudku. Jeliko# nejzrud-
néjsi z nich vynikaji ve své vlasti, povazuji se za
nejmoudtej§i ze viech lidi. Tato nadutost zcela
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ofernila v mych otich jejich védéni, takze Jjsem.
se postavil na misto orakula a polozil jsem si otdz-
ku, &fm bych chtél byt radéji, zda tim, &m Jjsem,,
anebo tim, ¢fm jsou oni, zda bych radgji vedel to,
co se nautili oni, anebo védél, Ze nevim nic. Od-
povédél jsem sob& i bohu: ,Chci ztistat tim,
¢im jsem.*
ni sofisté, ani bdsnici, ani fe&nici, ani umélci,
ani jd, nikdo z nds nevi, co je pravda, dobro
a krdsa. Je viak mezi ndmi ten rozdil, ¥e se viichni
tito lidé domnivaji, 7e néco védi, adkoli nevédi
nic, zatimeco nevim-li nic j4, nejsem o tom prinej-
men$im na pochybdch, Veskerd prevaha moud-
rosti, kterou mi orakulum piiiklo, spodiva tedy
pouze v presvédceni, Ze nevim to, co nevim.‘*
Zde tedy vidite, e Sékratés, nejmoudiej$i z lidi
podle soudu bohit a nejutendjsi z Atétiant podle
minéni celého Recka, chvali neznalost! Domnivate
se, Ze kdyby se mezi ndmi znovu objevil, piesvéd-
¢ili by ho nali védci a umélci o tom, Ze ma zménit
nazor? Nikoli, véZeni panové! Tento spravedlivy
muZ by neptestal pohrdat nagimi prazdnymi vé-
dami, nerozmnoZoval by onu spoustu knih, jiz
Jsme ze viech stran zaplavovani, a svym zakam
a nafim vnukdim by jako jediny ndvod zanechal
praveé tak, jak to” udinil, toliko vzpominku na
vlastni ctnost. Je krasné poudovat lidi pravé takto.
|V tom, co v Aténich zapotal Sékratés, pokra-
¢oval v Rim& Cato Star$i, Horlil proti vyumél--
kovanym a piejemnélym Rekim, kte¥{ jsou svo-
dem pro ctnost a oslabuji odvahu jeho spolu--
obtant. Védy, uméni a uméni sporu viak znovu
nabyly vrchu. Rim se zaplnil filozofy a felniky,.
vojenska kazeri byla zanedbéna, zagalo se pohrdat
zemédélstvim, vstupovalo se do sekt a zapominalo
na vlast/ Svatd slova svoboda, nezistnost, poslus--
nost zdkond/byla nahrazena jmény Epikiros,
* Rousseauova parafrize &4sti Sokratovy Fedi podle-

Platénova podani v Obrané Sékrata (p- 22—24; Cesky pre-
klad F. Novotného, Praha 1942, s. 53—56) — pozn. prekl..
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Zéndn, Arkesilaos. Od té doby, co se u nas zacali
objevovat udenci, tvrdili jejich vlastni filozofové,
vytratili se &estni lidé. Rimantm nejprve postado-
valo jejich ctnostné jednani. Jakmile zacali ctnost
studovat, bylo ve ztraceno.

Co by st asi, Fabricie, pomyslela vase velika
duse, kdyby byla nane$tésti znovu pfivoldna
k zivotu a vy jste uziel okdzalou tvaf toho Rima,
ktery jste svou paZzi zachrénil a ktery vase vaZené
jméno proslavilo vice neZ viechna vitézstvi? ,,Bo-
hové,* zvolal byste, ,,kam se to podély ty slaméné
stfechy a prosté pribytky, v nichZz druhdy sidlila
stifdmost a ctnost? Jaka to zhoubnd nadhera vy-
stiidala fimskou prostotu? Co je to za podivny
Jjazyk? Co je to za zZenstilé mravy? Co znamenaji
ty sochy, ty obrazy, ty budovy? Co jste to ucinili,
vy $ilenci? Vy, vlddci ndrodi, vy jste se nechali
zotrotit nicotnymi muZi, nad nimiz jste zvitézili?
Vizdyt vam vladnou rétofi!! Krvi jste zkropili
Recko a Asii,*a pro¢? Abyste zahrnovali bohat-
stvim stavitele, malife, sochafe a komedianty!
Poztstatky Kartdga jsou v rukou flétnisty! Po-
spéite, Rimané, a poboite amfitedtry, strhnéte
sochy, spalte obrazy! VyZeiite otroky, ktefi vis
ovladaji a jejichZ zhoubna uméni véas kazi! At tato
nicotnd naddni proslavi nékoho jiného.' Jediné
nadani hodné Rima je dobyt svét a ustavit v ném
vladu ctnosti. KdyZz Kinecas povazoval senat za
shroméazdéni krald, neoslnila ho ani nicotnd oka-
zalost, ani vybrana elegance. NeslySel v ném onu
povrchni vymluvnost, studovanou a zboziiovanou
toliko malichernymi. Co Ze to Kineas uzfel tak
majestatniho? Uvidél, ob¢ané, néco, ¢eho nikdy
nedocili ani vase bohatstvi, ani vaie uméni. Uvidél
to nekrasnéj§l, co se kdy pod sluncem naskytlo,
uziel shromdzdéni dvou set ctnostnych muzi,
hodnych porouéet Rimu a vlddnout svétu.*

Prekro¢me viak vzdalenost mist a vékd a podi-
vejme se, co se uddlo v nafich kon¢inach a pied
nafima odima, anebo rad$i zapudme hnusna li-
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Ceni, jez by zranovala jemnocit, a uSctime si
nimahu opakovat totéZ pod jinymi jmény. Ne
nahodou jsem ozivil Fabricitv popel. Vlozil jsem
snad do ust tohoto velkého muze néco, co by ne-
mohl vyslovit Ludvik XII. nebo Jindiich IV.?
Je pravda, Ze by u nis Soékratés nemusel vypit
bolehlav. Byl by viak wvypil jest¢ trpéi kalich
urdzlivého posméchu a opovrzeni, stokrat horsiho
nezli smrt.

Piepych, rozmafilost a otroctvi byly tedy za
viech dob trestem za py$né usili vystoupit ze
Stastné nevédomosti, jiz ndm vyhradila vé¢nd
moudrost. Zd4 se, Ze husty zdvo), jimZ zahalila
viechny své kroky, nds dostatetné¢ upozoriiuje na
to, Ze nas nepfedurdila k nicotnym vyzkumam.
Dokézali jsme viak vyuZit nékterého z poudeni,
jez nam udélila, prestoupili jsme snad nékteré
z nich beztrestné?/Necht si uZ konetné narody
uvédomi, Ze nds piiroda chtéla uchrdnit pred
védou tak, jako matka vyrve nebezpelnou zbran
z rukou ditéte, Ze viechna tajemstvi, jez pied
nami skryvd, jsou strasti, pfed nimiZ néas chrani,
a ze namabha, s niZ se vzdélavime, neni nejmensim
z jejich dobrodini. Lidé jsou zvrhli. Jest& hor$i by
byli, kdyby se nanestésti rodili vzdélani.

Jak poniZujici jsou tyto Gvahy pro lidstvo! A jak
hluboce museji zrafiovat nafi jeSitnost! Jakze?
Polestnost ma byt dcerou nevédomosti? Véda
mé byt neslucitelnd s ctnosti? K jakym dasled-
kim by nds dovedly podobné predsudky? Chce-
me-li viak tyto zddnlivé nesrovnalosti smifit, po-
sta¢i, kdyZ peclivé prozkoumdme marnivost a ni-
cotnost vznefenych titull, jeZ nds osliuji a které
tak zbuhdarma udélujeme lidskému poznani.

/Uvazujme tedy védy a uméni samy o sobé. Po-
‘hledme na to, co z jejich pokroku vyplyvé, a ne-

vahejme uznat viechny body, v nichZz se nale
uvahy shodnou s historick¢mi indukcemi.



DRUHA
CAST

Podle staré tradice, jez presla z Egypta do Rima,
vynalezl védy buh, ktery je nepfitelem lidského
pokoje.! Jaky tedy ndzor na né meéli asi sami
Egyptané, u nichz se zrodily? Vidéli totiZ zblizka
zdroje, z nichZ povstaly. A vskutku, at uz listuje-
me andly svéta, anebo nahradime nejisté kroniky
filozofickymi vyzkumy, shleddme, Ze pavod lid-
ského poznéni neodpovida ideji, jiz si 0 ném radi
vytvafime. Astronomie se zrodila z povéry, vy-
mluvnost ze ctizaddostivosti, nenavisti, pochlebo-
vani a 1Zi, geometrie z lakomstvi, fyzika z nicotn¢
zvédavosti a vechny védy, ba i moralka, z lidské
pychy. Védy a uméni vdééi tedy za zrod nefestem;
mén¢ bychom pochybovali o jejich vyhodach,
kdyby za néj vdétily ctnostem.

S jejich nedobrym ptvodem se az prili§ sctkd-
vame v jejich piedmétech. Co bychom si potali
s uménimi, kdyby je neZivil piepych? K ¢emu by
bylo pravnictvi bez lidské nespravedInosti? Co by
se stalo s historii, kdyby nebylo ani tyrand, ani
vélek, ani spiklenci? Slovem, kdo by chtél stravit
zivot nepohodlnymi pozorovanimi, kdyby kazdy
naslouchal toliko lidskym povinnostem a ptirod-
nim potiebdm a ¢as vynakladal toliko pro vlast,
pro nestastniky a pro pratele? Uz tato jedina
uvaha by méla hned od pocatku odpudit kazdého,
kdo vazné usiluje o to, aby se vzdélal studiem
filozofie.

Kolik je ve védeckych vyzkumech nebezpedi,

1V baji o Prométheovi snadno rozpozname alegorii
a nezda se, ze by si o ném Rekové, ktefi ho piikovali ke
Kavkazu, mysleli néco lepsitho nez Egyptané o svém bohu
Thothovi. Jedna stara baj vypravi, ze kdyz satyr uziel
poprvé ohen, chtél s nim bojovat a sev¥it ho paZzemi. Pro-
métheus viak na néj zvolal: ,,Satyre, oplace§ vous na své
bradé. Dotkne$ se ho, a spali t&.*

60

kolik je neprayych cest! Kolika omyly, jejichZ ne-
bezpecnost tisickrat pievySuje uZitek z nalezené
pravdy, je nutno projit, abychom k ni dospéli!
Nevyhoda je ziejma, nebot nepravdu lze kombi-
novat nekoneénym mnoZstvim zptisobt, zatimco
pravda je pouze jedna. A kdo ji ostatné hleda
opravdu uptimné? A podle jakych znakd ji i pii
sebelepsi villi bezpetné rozpoznidme? Podle ja-
kého kritéria ji spravné posoudime v takovém
mnozstvi rozliénych pociti? A pak to nejobtiz-
néj§i. Pokud kritérium nakonec se §téstim objevi-
me, kdo z nds ho bude umét sprdvné uzivat?
Jsou-li védy nicotné cilem, jenz si stanovuji,
jesté nebezpednéjii jsou Gdinky, jez vyvoldvaji . . .
Zrodily se z lenivosti a samy ji 1 zivi. Nendvratna
ztrata ¢asu je prvni Gjmou, kterou spoleénosti
nutn¢ zpusobuji. Necinit dobro je velice skodlivé
jak v politice, tak v mordlce, a na kazdého zby-
tetné¢ho obcana lze pohliZet jako na $ktdce. Od-
povézte mi tedy, vy, slovutni filozofové, vy, od
nichZ jsme se dozvédéli, z jakych davodu se télesa
ptitahuji ve vzduchoprizdnu, jaké jsou poméry
drah, jez planety obé¢hnou za stcjny as, jaké
kfivky maji body sdruZené, inflexivni a rfizno-
smérné, jak clovék vidi v bohu vie, jak si duse
a télo odpovidaji, aniZ spolu komunikuji tak jako
dvoji hodiny, které hvézdy mohou byt obyvatelné,
které druhy hmyzu se reprodukuji prapodivnym
zpusobem, odpovézte mi, pravim, vy, od nichz
jsme ziskali tolik naddhernych poznatki. Byli by-
chom méné pocestni, méné dobie fizeni, méné
obdvani, méné vzkvétajici, anebo vice zvrhli
v piipadé, kdybyste nas nikdy nebyli o téchto
vécech powtili? Zamyslete se znovu nad dtlezi-

1 Gim méné &lovek vi, tim vice se domniva, Ze vi. Po-
chybovali snad o nélem peripatetikové? Nevytvoiil snad
Descartes viehomir z krychli a viri? A naleznete snad
dnes — i v Evropé — jakéhokoli fyzika, jenz by sméle
nevysvétloval hluboké tajemstvi elekttiny, které bude moz-
né vzdy uvadét opravdové filozofy v zoufalstvi?
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tosti svych vytvord. A jestlize jsou ndm nejosvice-
n¢j§i prace nasich védct a nafich nejlepsich obca-
nt k tak malému uzitku, povézte nam, co si
méame pomyslet o spousté podruZnych spisovatel
a lenivych literatt, ktefi zcela zbihdarma uhry-
zavaji ze substance statu.

Co pravim lenivych? Dej bih, aby byli sku-
te¢tné lenivi! Mravy by tim ziskaly na zdravi a
spole¢nost na klidu. Tito marnivi a nicotni mluv-
kové vsak §iti zhoubné paradoxy, jimiz jsou vy-
zbrojeni, na vSechny strany, podkopavaji zaklady
viry a ni¢i ctnost. Pohrdavé se vysmivaji staro-
bylym sloviim vlast a naboZenstvi a vynakladaji
nadani a filozofii na to, aby zniéili a zohavili vSe,
co je ¢tloveéku svaté. Ne Ze by v jadru nendvidéli
ctnost ancbo naSe dogmata, ale jsou nepriteli
obecného minéni. Poslete je mezi ateisty, a hned
je budete mit u paty oltaru. Co viechno dokazes,
zbésila touho po vylu¢nosti!

Velikou Spatnosti je zneuzivani casu. S litera-
turou a uménimi se vSak poji Spatnosti jeSté
hor$i, tfeba prepych, jenz se pravé tak jako ony
zrodil z lidské lenivosti a marnivosti. Zridkakdy
nebyva prepych spojen s védami a um¢énimi, a ony
se nikdy nerozvijeji bez néj. Dobfe vim, Ze nae
ﬁl;‘mﬁc’ jeZ je vzdy bohatd na prapodivné ma-
ximy, tvrdi proti zkuSenosti viech veékua, Ze veli-
kost statu spociva v jeho prepychu. Kdyz uz vsak
nafc filozofie zapomnéla na nezbytnost zakoni
proti piepychu, odvazi se popiit i to, Ze pro trva-
ni Fi§i jsou podstatné dobré mravy a Zc je piepych
dobrym mravim zcela protikladny? Budiz, pie-
pych je bezpetnym znakem bohatstvi, budiz, je
uzite¢ny, chceme-li je rozmnozit. Jaky zavér viak
mame ulinit z takového paradoxu, ktery je na-
nejvys hoden toho, aby se zrodil za nafich dni?
Kam se podéje ctnost, bude-li nutné obohacovat
se za kazdou cenu? Starovéci politikové mluvili
neustdle o mravech a ctnosti; ti na$i mluvi jen
o obchodu a penézich. Jeden vam bude vykladat,
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ze ¢lovék ma v urcitém kraji cenu rovnajici se
obnosu, za néjz by ho bylo mozno prodat v AlZiru,
jiny podle takového propo¢tu nalezne zemi, kde
nema Elovék Zadnou cenu, daldi zase zemi, kde
mé cenu men$i neZ nic. Ocetiuji lidi jako stido
dobytka. Clovék ma podle nich pro stat toliko
tu cenu, jez se rovnd jeho spotiebé. Jeden Syba-
rita by mél tedy cenu triceti Spartanti. A hadejme,
kterou z téchto dvou republik si podmanila hrstka
rolnikti a pred kterou se tfasla Asie. Byla to
Sparta, nebo Sybaris?

Kyrovu 1i§i dobyl vlddce, chudsi nez posledni
persky satrapa, s tiiceti tisici muzZi. Skytové, nej-
chud§i ze vSech néarodi, se ubranili nejmocnéj-
$im vladeim viehomiru. Dvé slavné republiky
soupefily o vladu nad svétem. Jedna oplyvala
bohatstvim, druhd neméla nic. A pravé tato zni-
tila tu prvni. I fimskd fiSe, ktera pohltila vechny
poklady vSehomira, se stala kofisti muzd, ktefi
ani nevédéli, co je to bohatstvi. Frankové dobyli
Galii, Sasové Anglii. A jejich jedinym pokladem
pfitom byla smélost a chudoba. Vojsko chudych
horalt, jejichz ctizddost se omezovala na nékolik
ovtich kuzi, nejprve zkrotilo rakouskou pychu
a poté rozdrtilo bohaty a obdvany burgundsky
déim, pfed nimZ se t¥asli vladci Evropy. Veskerda
moc a veskerd moudrost nastupce Karla V., pod-
porovand viemi poklady obou Indii*, se roztiistila
o hrstku lovet slanec¢ki. At nadi politikové laskavée
zanechaji vypoétt a premysli o téchto piikladech,
at jednou pochopi, Ze¢ penize zarudi viechno,
vyjma mravd a obcanu.

O co jde pfesné v otdzce prepychu? Jde o to,
zda je pro fife dulezit&jsi skvélost a docasnost,
anebo ctnost a trvalost. Pravim skvélost. Cim
se viak skv&ji? Touha po nddhefe se v tychz
dusich jen stézi poji s touhou po pocestnosti.
Ne, neni mozné, aby se duchové, zchatrali

* Minéna je Amerika a Indie — pozn. pfekl.
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mnozstvim nicotnych starosti, povznesli k nééemu
velikému. A i kdyby k tomu nasli silu, nenaleznou
k tomu odvahu.

Kazdy umélec chce sklidit uspéch. Chvila sou-
Casniki je nejvzacnéjsi ¢asti jeho odmény. Co tedy
udini, aby ji ziskal, narodi-li se nanestésti v ndrodé
a v dobé¢, kde védci, kteii se dostali do mddy,
umoznili lehkovaZnému mladdi uddvat ton, kde
muZi obétovali vkus utlatitelkdim svobody,! kde se
Jjedno z pohlavi odvazuje souhlasit toliko s tim,
co je piiméfené malodusnosti pohlavi druhého,
takze se nechdvaji propadnout vrcholné dila dra-
matické poezie a zdzraky harmonie nardZeji na
strohy odsudek? Co tedy udini, vdZeni pinové?
Snizi genialitu na Wrovei stoleti a radéji bude
skladat obycejnd dila, jez mu zajisti obdiv za
zivota, nezli dila nadherna, za néz by se doc¢kal
obdivu az dlouho po smrti. Povéz ndm, slavny
Arouete, kolik muZnych a silnych ptivabi jsi obé-
toval fale$né citlivosti! A kolik velkych véci jsi
.obétoval galantnimu duchu, jenZ je Zivnou pu-
dou mali¢kosti!

Rozklad mravi, jenz je nutnym nésledkem pie-
pychu, tedy vede i ke zkdze vkusu. Jestlize se né-
hodou mezi muZi obdivuhodného nadéni objevi
¢lovek takové dudevni sily, Ze se odmitd propijlit
duchu svého stoleti a zne§vafit se détinskostmi,
nuze béda mu! Zemfe v nouzi a zapomnéni. Kéz
by mé tvrzeni bylo jen piedpovédi, a nikoli do-

1 Jsem velice dalek nizoru, Ze je vliv Zen sdm o sob¢
$kodlivy. Obdarovala je tak piiroda pro §tésti lidského ro-
du. Kdyby byl dar lépe vyuzivan, mohl by vykonat tolik
uzitku, kolik dnes pacha $kod. Nedostate¢né si uvédomuje-
me, jaké vyhody by vzelly z lepsi vychovy té &éasti lidského
rodu, jeZ vlddne ¢asti druhé. Muzi se vzdy budou snaZit
zendm zalibit. Chcete-li je tedy mit velké a ctnostné, na-
ucte Zeny, co je velikost duSe a ctnost. Uvahy, jeZ toto téma
skyta a jez kdysi ucinil Platén, by si velice zaslouzily ob$fr-
néjsiho rozpracovani z pera ¢lovéka, jenz by byl hoden
psat po takovém mistrovi a stat se obhajcem v tak dhlezi-
té pii.
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loZenou zkusenosti! Carle, Petie,* nadesel ¢as, kdy
vam vypadne z rukou $tétec uréeny k tomu, aby
nadhernymi a posvitnymi obrazy zvySoval maje-
statnost na§ich chramu, anebo se zaproda a lasciv-
nimi vyjevy bude zdobit &ela divant. A ty, ne-
napodobitelny Pigalle, soupefi Praxitela a Feidia,
ty, jemuZ by ve starovéku byli vtiskli do ruky
dlato, aby vytvoril bohy, ktefi by v naSich ocich
ospravedlnili modlaistvi, tva ruka bude muset
vyhlazovat bfich néjakého opi¢dka, anebo zu-
stane bez prace.

Nelze uvaZovat o mravech a s potéSenim si ne-
piipomenout obraz prostoty prvnich cast. Je to
krasny bteh, vyzdobeny toliko rukama piirody,
k némuZ neustile obracime zrak a od néjz se
vzdalujeme jenom s litostii V dobé, kdy nevinni
a ctnostni lidé méli nejradéji za svédky svého jed-
nani toliko bohy, bydleli s nimi spole¢né v tychz
chysich. Zahy vSak do nich vstoupila Spatnost,
nabazili se svédkd tak nepohodlnych a uzavieli
bohy do niddhernych chramu. Nakonec je z nich
vypudili a usidlili se v nich sami, anebo se uz
chramy boha pfinejmensim neliSily od pribytka
obtanl. Tehdy nastal vrchol zkaZenosti a nefesti
nikdy nedostoupily takového stupné, jako kdyz
byly takiikajic oslavovany na pracelich paldcii, na
mramorovych sloupech a zpodobovidny na ko-
rintskych hlavicich.

Zatimco se v Zivoté mnozi pohodli, zdokonaluji
se uméni a §ifi piepych, pravé odvaze odumiraji
nervy, vojenské ctnosti se vytraceji. A i toto je
dilem véd a vSech uméni, provozovanych v Seru
pracoven. Kdy% Gétové vydrancovali Recko, za-
chrinilo pfed ohném veskeré knihovny minéni
roz§ifené jednim z nich, Ze je tfeba ponechat ne-
préitelim budovy, jeZ jsou tak vhodné k tomu, aby
Jje odvracely od vojenskych cvideni a bavily leni-

* Piislusnici francouzské malitské rodiny Vanloou ¢&i
Van Loot.
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vymi a sedavymi ¢innostmi. Karel VIII. se zmoc-
nil Toskanska a Neapolského kralovstvi, a nemu-
sel pritom takika ani tasit me¢. Cely dvar pFi¢ital
necekanou snadnost tohoto podniku skutednosti,
ze se italsti vlddci a Slechta radéji staraji o to,
jak si rozvinout davtip a udenost, nez aby se cvi-
¢ili v sile a viletném uméni. Vskutku, tvrdi ro-
zumny {lovék, jenz obé udalosti zachytil, ve va-
le¢nictvi a ve viech podobnych oborech zmék-
¢uje a zZenStuje studium véd odvahu daleko spi-
Se, nez aby ji upevilovalo a roznécovalo.

imané pfiznali, Ze v nich véle¢na ctnost vy-
hasinala tou mérou, jakou se z nich stavali znalci
obrazii, rytin, zdobenych nadob a jakou pocali
péstovat krasnd uméni. A jako kdyby mél byt
tento slavny kraj neustdle vzorem ostatnim na-
rodim, vzestupem Medicejskych a obnovou lite-
ratury upadla opét, a mozna navzdy, vale¢nicka
povést, jiz Itdlie pred nékolika stoletimi znovu
nabyla.

Starotfecké republiky s moudrosti, jez se skvéla
ve vét§iné jejich instituci, zapovidaly obcantm
vSechna poklidnd a sedavd femesla, zmék&ujici
a kazici télo a zbavujici je nervl i duSevni sily.
Jak asi mohou pohliZzet na hlad, Zizen, tnavu,
nebezpedenstvi a smrt muzi, kdyZ je skli¢i sebe-
mensi potieba a odpudi sebemensi nimaha? Jak
odvézné budou vojéci snaset pretézké prace, kdyz
na né nejsou vibec zvykli? S jakym zipalem bu-
dou vykondvat nucené pochody pod velenim da-
stojnikd, ktefi nemaji ani tolik sily, aby jeli na koni?
Nenamitejte mi proslulou kvalitu viech téch mo-
dernich vale¢nika, ktefi jsou tak promyslené po-
drobeni kdzni. Vychvaluje se mi sice jejich sta-
teCnost v den bitvy, ale uz se nefika, jak snaseji
premiru préce, jak jsou odolni proti neptizni roc-
nich obdobi a proti nefasu. Stali trochu slunce
nebo snéhu, stadi, aby se nedostdvalo nékolika
nicotnosti, a nejlepsi z nafich arméd se v nékolika
dnech rozplyne a pfijde vniveé. Pripustte alespoii
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jednou, vy neohroZeni vale¢nici, pravdu, kterou
slySite tak ziidka. Vim, Ze jste sméli. Byli byste
s Hannibalem zvitézili v Cannes a Trasymenu,
Caesar by byl s vami pirekro¢il Rubikon a po-
drobil si zemi. Hannibal by v§ak s vdmi nebyl
presel jako prvni Alpy a Caesar by nebyl porazil
vae predky.

Uspéch valky nespoéiva vidy v boji a pro vo-
jeviudce existuje umeéni vy$§i nez je uméni vyhravat
bitvy. To, Ze se nékdo neohroZené vrhd do ohné,
neznamenda, ¢ nemuze byt velice $patnym dua-
stojnikem. A i pro vojdka by byla moznd dtlezi-
té)8i o néco vétdi sila a zdatnost nez obrovska
smélost, jez ho neuchrini pfed smrti. A co je
statu po tom, zda jieho vojska zhynou hore¢kami
a chladem, anebo nepratelskym mecem?

Skodi-li péstovani véd bojovym kvalitdm, jesté
vice §kodi vlastnostem mordlnim. JiZ od prvnich
let Zivota ndm nesmyslnd vychova zdobi ducha
a kazi Gsudek. Na viech stranach vidim obrovské
ustavy, kde se velice ndkladné vychovava mladez
tak, Ze se ji vitépuje vSe, vyjma povinnosti. Vase
déti nebudou znat vlastni jazyk. Zato budou
mluvit jazyky jinymi, jichZ se nikde neuZiva.
Nauéi se sklddat verSe, jim? sotva porozumi.
Nerozpoznaji pravdu od omylu, ale nabudou umé-

‘ni, jak ji lichymi argumenty zatemnovat druhym.
[ Nenaudf se, co znamenaji slova velkodusnost,

poctivost, umirnénost, lidskost, odvaha, jejich
ucha se nikdy nedotkne sladké slovo vlast.)A usly-
§-1i o bohu, tedy méné proto, aby pred nim po-
citovaly bazei, neZ proto, aby z ného mély strach.
Byl bych radéji, prohlasil jeden moudry muz,
kdyby muj z&k stravil ¢as v miCovné; alesponi by
m¢él hbitéjsi télo. Vim, Ze je tfeba déti zamést-
nat a 7¢ nejvétiim nebezpedim, jeZ jim hrozi, je
lenivost. Co se tedy maji ucit? To je dozajista

L Filozofické my$lenky. (Diderotovo rané filozofické dilo —
pozn. piekl.) '
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krisna otdzka! At se uli tomu, co budou muset
délat, az dorostou,! a nikoli tomu, co budou
muset zapomenout.

Zahrady nam zdobi sochy a galerie obrazy.
A co asi predstavuji tato vrcholnd umélecka dila,
vystavena obecnému obdivu? Jsou to snad obran-
civlasti? Anebo muZi je§té vétsi, kteii vlast oboha-
tili ctnostmi? Nikoli. Jsou to obrazy vselikych
bloudéni srdce a rozumu, peclivé vybrané ze

1 Takova byla vychova Spartant podle zpravy nejvétsi-
ho z jejich krald. ,,Je to véc hodna velké vaznosti,** Fika
Montaigne, ,,2e je ve vytetném Lykurgové ziizeni pii vali
tak obrovské svou dokonalosti, a pfitom tak starostlivé
o vychovu déti jako o sviyj hlavni ukol, v samotném pii-
bytku Miz tak malo zmifiovana uéenost. Jako by bylo tieba
poskytnout této uflechtilé mladezi, pohrdajici jakymkoli
Jjinym jhem, na misto naSich uciteld véd toliko uditele
srdnatosti, proziravosti a spravedlnosti.‘

Pohledme nyni, jak tyZz autor mluvi o starych Perfanech.
PiSe, Ze Platén vypravi, ,,ze nejstar§iho syna svého kralov-
ského rodu vychovavali takto. Po narozeni ho svétili nikoli
Zeném, ale kralovym eunuch@im, nejvaZenéj$im pro svou
ctnost. Ti se starali o to, aby se mu vyvinulo krasné a zdravé
télo, a po sedmém roce ho uiili jezdit na koni a vyjizdét
na lov. KdyZz dovrsil ¢trnacty rok, svéfili ho étyfem mu-
Z4m: nejmoudiejiimu, nejspravedlivéjiimu, nejstiidmé;jsi-
mu a nejsrdnatéj§imu muzi z celého naroda. Irvni ho vy-
uoval naboZenstvi, druhy tomu, aby byl vidy pravdivy,
tfeti tomu, aby ovladl hamiZnost, a étvrty, aby se ni¢eho
nebal.*“ Doplnim, Ze kazdy usiloval o to, aby se stal dobrym,
zadny o to, aby se stal u¢enym.

,,V Xenofontovi pozaduje Astyages, aby mu Cyrus
slozil téty z posledni lekce. V nasi Skole mél velky chlapec
maly kabatec, podstréil ho jednomu ze spoluzakd mensi
postavy a sebral mu kabatec vétsi. Na§ ucitel mne ustavil
soudcem v této p¥i a ja jsem usoudil, Ze je tieba ponechat
véci tak, jak jsou, a Ze to v tomto bodé jednomu i druhému
lépe vyhovuje. Nato mi vytknul, Ze jsem Spatné udinil,
nebot jsem se zastavil u vhodnosti, zatimco bylo nejprve
tieba vykonat spravedlnost spodivajici v tom, Ze nikdo
nesmi byt omezovan ve svém vlastnictvi. A ¥ekl, Ze byl za
to zbit pravé tak jako jsme biti my, kdyZ zapomeneme
prvni aorist od slovesa romrw. Myj uditel mi ucinil krasny
proslov in genere demonstrativo, nezli mne presvédéil, Ze se
Jeho $kola vyrovna zminéné skole. (Eseje. Kniha I, kap.
XXI1V.)

68

staré mytologie a zahy vystavené zvédavosti na-
Sich déti, bezpochyby proto, aby mély pfed o¢ima
vzory $patného jedndni jesté drive, nez se nauci
Cist. :

Z &eho pochézeji viechny tyto zlofddy, ne-li
z neblahé nerovnosti, jiz mezi lidmi zavedlo
ocetiovani nadéni a hanobeni ctnosti? Je to nej-
zfejméjii ulinek veskerého studia a nejnebezpec-
néjsi ze viech jeho dusledkd. NetdZzeme se jiz,
zda je n¢kdo podestny, ale zda je nadany, ani zda
je néjaké kniha uZite¢na, ale zda je dobfe napséna.
Odmény udélujeme krasoduchiim a ctnost za-
stava bez pocty. Mame tisice cen za krdsné rozpra-
vy a ani jedinou za krasné jedndni. Nicméné mi
vak povézte, zda lze slavu spojenou s nejlepsi
rozpravou, jiz tato Akademie oceni, srovnivat
se zasluZnosti toho, Ze byla cena zaloZena.

Moudry muZ se nezene za bohatstvim, neni
viak necitlivy ke slavé. A kdyz vidi, jak Spatné
je rozdélovéna, jeho ctnost, jiz by trocha soutéZeni
vyburcovala a uéinila pro spole¢nost uZiteCnou,
zmalatni a vyhasne v bidé a zapomnéni. To tedy
nakonec viude nutné zplsobi skute¢nost, %e pfi-
jemnym naddnim ddvame pi'ednost pted nadanimi
uzite¢nymi, a zku$enost to od obnovy véd a uméni
potvrdila az piili§ dokonale. Mame fyziky, geo-
metry, chemiky, astronomy, basniky, hudebniky,
malife, postradame vSak.uz obcany, anebo, po-
kud nidm jest& né&jaci zbyvaji, jsou roztrouseni
v opudténych krajich, kde hynou v bidé a opovr-
7eni. V takovém stavu upi ti, kdo ndm davaji
chléb a kdo d4vaji mléko nasim détem, s tako-
vymi pocity na né shlizime my.

Piizndvam viak, Ze zlo nedostoupilo takového
stupné, jakého by mohlo doséhnout.. Vé¢na pied-
vidavost, je? vedle rozlitnych zhoubnych rostlin
umistila prosté rostliny prospé$né a vlozila do
téla mnoha $kodlivych zvifat 1ék na rany, které
plisobi, naucila vladce, ktefi jsou jejimi ndméstky,
jak napodobit jeji moudrost. Pravé po jejim
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vzoru vyziskal veliky panovnik, jehoz sldva bude
od stoleti ke stoleti nabyvat nového a nového
lesku, ze samotného lina véd a uméni, jez jsou
pramenem tisice nepravosti, slovutné spole¢nosti,
povéiené spravou nebezpetného biimé lidského
poznani a zdroven i posvitného bifmé mravii
sRoleénostl dohliZejici, aby se v nich oboji ucho-
vavalo v dokonalé ¢istoté, a vyZadujici takovou
Cistotu i od piijimanych ¢&lend.

’Tyto’ moudré instituce, posilené jeho vznese-
nym néslednikem a napodobované viemi evrop-
skymi krali, se stanou pro literdty pfinejmengim
brzdou. Jeliko totiz kaZdy z nich usiluje o &est,
aby byl do akademii pfijat, budou literati dohlizet
sami na sebe a vynasnazi se, aby si ptijeti zaslou-
zili uzite¢nymi dily a beztthonnymi mravy. Ty ze
sps)leé.r’los:ti, které si k soutéZim o ceny, jimi% od-
ménuji literdrni zasluhy, vyberou témata, rozné-
cujici v srdcich ob&ant ldsku ke ctnosti, dokaz
zZe v nich takové ldska panuje, a-poskytnou néro-
diim vzdcné a sladké potéSeni z pohledu na to
jak obétavé §ifi ulené spolenosti v lidském rodu
nejen osvétu pifjemnou, ale i blahod4drné vzdélani.

aZdrite se namitky, ktera je pro mne jen daliim
dikazem. Podobna starostlivost ukazuje az piflig
Jal;/ Je starostlivost nezbytnd. Vidyt proti neexis-
tujicim nemocem nehleddme léky. A pro¢ museji
byto léky natolik nedostate¢né, ¥e maji charakter
léku’ obytejnych? Takové mnoZstvi tstavii, vytvo-
fenych pro védce, je jen tim vice schopno ovlivnit
pfedméty véd a obratit duchy k jejich pé&stovani.
Z utinénych opatieni sezd4, ¢ mame pili§ mno-
hcz rolnikd, a ob4dvame se, ¥e se ndm nebude do-
stavat filozofti. Nechci se zde poustét do srovnavani
zemédélstvi a filozofie — bylo by neptijatelné.
Polozim pouze tuto otazku: Co je to filozofie?
Co obsahuji spisy nejzndméjsich filozofti? Jaka
pouceni nam skytaji milovnici moudrosti? Kdy#
si je Roslechnete, nepovazovali byste je za bandu
Sarlatdnti, z nichz kazdy vyktikuje na jednom
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rohu veiejného prostranstvi: Sem, ke mné pojdte,
ja jediny vés neklamu? Jeden tvrdi, Ze t&lesa ne-
existuji a Ze vie je jen v pfedstavé, druhy, Ze neni
jiné substance kromé& hmoty a jiného boha kromé
svéta. Tento se domnivé, Ze neni ctnosti ani ne-
festi a Ze moralni dobro 1 zlo jsou chiméry, onen,
7e jsou silidé vlky a mohou se s klidnym svédomim
navzajem zadavit. Pro¢ si neponechite, vy, velci
filozofové, uzitetné lekce pro piatele a déti? Zahy
by se vim za né odplatili a my bychom se neobévali,
%e u nas nalezneme nékterého z vafich stoupenci.

To jsou tedy ti baje¢ni muzové, které za Zivota
soutasnici oslavovali a jimZz byla po smrti vyhra-
zena nesmrtelnost! To jsou tedy ta moudrd na-
uleni, jeZ ndm poskytli a jeZ mdme my pieddvat
od vé&ku k veéku nadim potomkim? Ponechalo
snad pohanstvi, jeZ se oddévalo velikym bloudé-
nim lidského rozumu, nasledniktim néco, co by
bylo mozno pfirovnat k hanebnym pamdtkdm,
které jim za vlady evangelia piipravil tisk? Bez-
bozné spisy Leukippovy a Diagorovy své autory
neptezily. Uméni, jak doddvat vénosti vystiel-
ktm lidského ducha, nebylo tehdy jesté vynale-
zeno. Aviak diky tiskaiskym typim' a tomu, jak

1 Pohlédneme-li na hrozné nepotadky, jez uZ knihtisk
v Evropé zptisobil, a budeme-li soudit o budoucnosti podle
toho, jak velké pokroky &inf toto zlo den ode dne, lze
snadno predpokladat, ¥e vladci brzy vynalozi na to, aby
toto hrozné umeéni ze svych stath vypudili, totéz usili, jaké
je stalo jeho zavedeni. Sultdin Ahmed podlehl dotérnym
z4dostem nékolika takzvanych muzi dobrého vkusu a sou-
hlasil se ziizenim tiskirny v Konstantinopoli. Sotva tu
viak uvedli lis do provozu, bylo nutno ho znitit a vhodit
nastroje do studny. Kdy? pry se kalifa Omara dotazali,
co se m4 stat s alexandrijskou knihovnou, odvétil jim té-
mito slovy: ,,Pokud knihy z knihovny obsahuji: véci, jez
se protivi Alkoranu, jsou $patné, a je tfeba je spalit. Obsa-
huji-li toliko uteni Alkoranu, spalte je také: jsou pfeby-
teéné.* Nasi védci uvadéli tuto dvahu jako vrcholné absurd-
ni. Predpoklidejte viak, %e by byl na Omarové misté
Rehot Veliky a na mist¢ Alkoranu bylo Evangelium. I tak
by knihovna lehla popelem a bylo by to moZnd to nej-
krasn&j$i, co onen slavny papeZ v Zivoté ulinil.
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jich uZivime, se nebezpecnd snéni Hobbesova
a Spinozova dochovaji navéky. A vy, slavné spisy,
Jichz by nevédomost a prostota nafich otcéi ne-
byla schopna, doprovodte u nasich potomka
Jesté¢ nebezpeénéjsi dila, vydechujici zkazenost
mravi naleho stoleti, a spole¢né predejte budou-
cim veékim vérné déjiny pokroku a prednosti véd
a uméni. Pokud si vis pfettou, neponechite je
na pochybich v otdzce, kterou dnes zkoumdame.
A pokud nebudou jesté Silengjsi neli my, pozved-
nou rucc k nebesim a s trpkosti v srdci zvolaji:
»VSemocny boze, ty, ktery drzi§ duchy ve svych
ruk?u, zbav nés osvéty a neblahych uméni nagich
otcll a navrat nim nevédomost a chudobu, jediné
statky, jez nds dovedou ke §tésti a naleznou cenu
v tvych odich.*

Jestlize viak pokrok véd a uméni v ni¢em nepii-
spél k opravdovému blahu, jestlize ndm zkazil
mravy a mravni zkaZenost postihla Cistotu vkusu,
co fici o davu rudimentarnich autord, kteff z chra-
mu Muz odstranili obtiZe, stfeZici jeho ptistup,
obtiZe, je? piiroda nahromadila jako zkousku
pro ty, kdo jsou v pokudeni vynalozit sily na po-
znani? Co rici o onéch kompildtorech dé&l, kteii
nefetrn¢ vylomili brany véd a uvedli do jejich
svatostinku dav nehodny toho, aby se jim pFibli-
zil, zatimco by si bylo tieba ptat, aby viichni, kdo
nemohou postupovat v literdrni draze, byli odra-
zenl u samého vstupu a oddali se uménim, jez
Jsou spoletnosti k uzitku? Ten, kdo bude cely
zivot  bezpochyby 3Spatnym verSotepcem nebo
podiadnym geometrem, by se byl mozn4 stal vel-
kym vyrobcem litek. Tém, které piiroda uréila
k tomu, aby si vychovali Z4ky, nebylo zapotiebi
nizadnych utiteld. Verulamové, Descartové, New-
tonové, tito uditelé lidského rodu, sami 4dnych
neméli. A jaci pravodci by je byli dovedli tam,
kam je zanesla jejich rozsahld genialita? Oby&ejni
ucitelé by jejich ducha toliko zaili, nebot by ho
vméstndvali do tzkych schopnosti ducha vlastniho.
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Usili se uéili na prvnich prekdzkach a cvidili se

piitom v uméni prekondvat obrovské vzdélenosti,

které urazili. Je-li potfeba povolit né¢kterym mu--

zGm, aby se vénovali studiu véd a uméni, tedy

toliko tém, kdo se budou citit dostate¢né silni,

aby samostatné postupovali v jejich stopach a aby

je prekonali. Prav¢ tato hrstka je uréena k tomu,.

aby stavéla pomniky na podest lidského ducha.

Chceme-li viak, aby jejich genialitu nic nepfe-

sahlo, je zapotiebi, aby nic nepfesédhlo ani jejich

nadéje. To je jediné povzbuzeni, jeZ potiebuji..

Duse se neznatelné pfizpusobuje piedmétim,

jimiz se zabyva, a pravé velké prilezitosti délaji

velké muze. KniZe vymluvnosti byl fimskym kon--

zulem, snad nejvét§i z filozof: anglickym kanclé-

fem. Myslite snad, Ze kdyby prvni ziskal toliko-

univerzitni katedru a druhy nevelkou akademickou

penzi, myslite si, pravim, Ze by se jejich postaveni

nepromitlo do jejich dél? At tedy kralové neopo-

vrhuji muzi, ktef{ by jim byli schopni nejlépe po-

radit, a pfijmou je za radce, nechat opusti stary

piedsudek, pramenici z pychy mocnych, Ze je

uméni Fidit narody obtiZnéj§i nez uméni vndiSet

do nich vzdélanost. Jako by pfimét lidi k tomu,

aby konali dobro z vlastni vile, bylo snazsi,

neZ je k tomu piinutit silou. At védci prvniho
druhu naleznou na dvorech uctyhodné tutulky,.
at je jim poskytnuta jedind odména, kterd je jich

hodna, at mohou svym vlivem pfispét ke Stésti

narodd tim, Ze je budou u¢it moudrosti. Teprve

pak pozname, co zmiZe ctnost, véda a autorita

prodchnutd $lechetnym soupefenim, kdyZ spole¢-
né pracuji pro blaho lidského rodu. Pokud vsak

bude na jedné strané osamocend moc a na stran¢

druhé osamocend osvéta a moudrost, vymysli védci

ziidkakdy néco velkého, vladcové ztidkakdy vyko-
naji néco krasného a ndrody zistanou nadile
hanebné, zkaZené a neStastné.

~ Co se ty¢e nds, lidi obyéejnych, jez nebesa ne-
obdatila tak velkymi naddnimi a neuréila k tak
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veliké slavé, zdstafime v ustrani. NeZefime se za
povésti, jez by ndm unikla a jeZ by nim za sou-
<asncho stavu véci nikdy nenahradila to, co by nis
stdla, kdybychom na ni méli viechna prava/ Pro¢
hledat 5tésti v cizim minéni, mtZeme-li je nalézt
sami v sobé? Ponechme jinym, at se snazi pouit
narody o povinnostech, a omezme se na to, Ze
budeme dobfe plnit povinnosti své. A vice o tom
védét nemusime.

Je tedy tieba takového usili a takové okazalosti,
chceme-li poznat tebe, ctnosti, ty védo prostych
dusi? Nejsou snad tvé principy vryty ve viech
srdeich? A chceme-li se nauéit tvym zdkontm,
nepostaci, kdyz vstoupime sami do sebe a budeme
naslouchat hlasu svédomi ve chvili, kdy utichnou
vaine? Toto je opravdova filozofie. Nautme se
s ni vystacit. Nezdvidme v¢hlas slovutnym muzam,
dobyvajicim si vétnost v literdrni republice,
4 snazme se mezi nimi a sebou ulinit onen slavny
rozdil, jenz byl kdysi konstatovin mezi dvéma
velkymi ndrody: jeden umi dobte mluvit a druhy
dobre {init.
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