5. Atypické formy

5.1. Abschied

Zde se set.kévéme s dal$im zajimavym provizoriem, které se nak
stalvo Pramdlem, Jjez bylo vynuceno masovym udilenim vyznam e
Iﬁa?d)’ rakousky vojak obdrzel po ukonceni vojenské sluzby mﬁnan}_
téci l}st z arlvfnédy do rezervy (Abschied), na néjz mohlo byt dgdayt)ovusv.
zapsano udelen_i vyznamendni. Nejdfive z dtivodu neexistence d C}Ene
tu, klﬂ:‘)l‘. moedaﬂe Za statecnost z prusko-rakouské valky roku faée-
pozdeji z duvodu zna¢ného poétu vyznamenavéni pamétnimi v
lemi a ktizi k cisafskym vyroé¢im.® e

52 Dekrety k dekoracim z obdobi napoleonskych valek

Acvko!lv byla v letech 1813-1815 zalozena celd tada zéslu#nych a
rmztmc}vl medaili a kifzi, dekrety k nim se dochovaly jen Vzé}::né e
toze mely na rozdil od f4dovych dekretfi velice prostou formu. ilr.xon
totiZ byli vyznamendvéni vo-
jaci bez ohledu na hodnost
jakoz i civilisté,* coz byla
znacnd zména oproti privi-
legovanému udileni F4dg,
Zatimco k rakouskému Dg-
lovému kfizi dekret nezni-
me,* pruské pamétni medaile
(Denkmiinze) provazely prosté
predtisténé dekrety doru¢ova-
n¢ i formou dopisu.®

3&; fiabe a8 Weraniigen Nonen bicber Wire Denbmimge
it nberfonden, unb febe ber [dleunfgen Eiceidhng Shred
Empfanaftheined enaecen. 3
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Dekret k pruské Pameini medaili 1815 podepsany
Adolfem von Liitzovem (1782-1834), mukrfmé ?bz’rka

5.3. Osobni dopis

Tatq forrvna mé bud naprosto vylu¢ny charakter — setkdme se s ni v p¥i-
pafie udélovani Rddu zlatého rouna. Vyznamenani osoba nejprve Ic:))b-
drzela frapcouzsky psany dopis, jim# se pfislibuje udéleni fadu (,lettres
promesse ), pozdéji obdrzela dopis (,,lettres d’avis®) oznamujici Sdéleni
Radu zlatého rouna® s formulaci, e dekret (»lettres patentes™) mu bude

33 :’(vgjfiségv SROWKA Dqk!adkudé}eni rakouské Valecne medaile 1873 v jesenickém archivu, Signum 5, 2008, 2
B 65—.70-0531?12 Fljgélﬁ& LﬂdISlIaV F. SEDLAK, Pame_'mi ki 1912-1913 (tzv. Mobilizacni), Signum' 5, 2068:
JI'ED.LICKAL e o Ladlslgv_F: SEDI’_AJ‘-(‘ Jub!{ejnikﬁf 1906, Signum 5, 2008, 3, 5. 130~138; Roman

o e MERICK: av F. SEDLAK, Jub:lqnf pamétni medaile z roku 1896, Signum 5, 2008, 4, s. 194-202,

o KA, Rezdy) a vyznamenani z obdobi napoleonskych vélek, Slavkov - Brno 1990,

> ;:5 Rilkouske pa'&lnefm kiize z vélky 1813-1814, Praha 1985.

aslan Herrmanu Miillerovi z Bfehu ve Slezsku (dnes Polsko), soukroma sbirka

37 ;’lz F.’ LOBKOW{CZ, Encyk-‘opqdfe féojﬁ a vyznamenani, s. 32. Dopis napsal greffier a byl cisafem po-

epsan. Lobkowiczovi byl deruden zviastnim poslem. Neabdriel véak dekret ve formé listiny, bud proto
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dodén néslednc. Nebo jde o provizorium, jakym bylo udéleni koman-
dérského kiize Radu Marie Terezie gen. Eduardu Béhm-Ermollimu.®

[1. Pritvodni dokumenty k aktu udéleni, resp. propiijéeni vyznamendni
Tyto dokumenty jsou dtlezité z hlediska posouzeni vnitini hodnoty
daného vyznamenani, tj. jeho vaZnosti ve spole¢nosti a tim i nositele
tohoto vyznamenani. Na druhé strané také odhaluji samotny priib¢h
aktu vyznamenani od navrhu po jeho realizaci. MiiZeme je vymezit
do nasledujicich skupin:

1. Priwodni list a jind korespondence

Oznamuji vétdinou dotyénému, Ze byl vyznamendn a za jakych pod-
minek miize vyznamenani pfevzit. Jsou znamy i pfipady, Ze vyzname-
nany obdrzel pouze toto rozhodnuti a vyznamendni si musel potidit
na vlastni naklady.”

9. Ndvrhy na vyznamendni

Maji znaénou vypovédni hodnotu jak obecné, tak konkrétné pro
posouzeni jmen navrzenych osob. Z obecného hlediska zjistujeme,
zda existuje systém procesu navrhovéni, zda existuji suverénem fadu,
tidovou kapitulou & statnim orgdnem vypracované formuldfe k na-
vrhéim, jaky je pribéh jejich schvalovani, nakolik odpovida zikon-
nym norméam ¢&i statutim samotného vyznamendni. Z tohoto pohledu
1ze uvést piiklad Sovétského svazu, kde fungoval precizni systém,”
oviem ideologicky postaveny na pravidlu tzv. demokratického centra-
lismu.* Jako piiklad opaény, naprostého voluntarismu, pokud pomi-

7e vypukla 1. svétova valka, nebo téZ z divodu, Ze za vyhotoveni dekretu se platilo. V soucasnosti rytifi
Radu zlatého rouna dostavaji pouze tento udélovaci dopis. Za informaci dékuji Otto Semradovi z Jihlavy.

38 Inkoustovou tuzkou psany osobni list cisafe Karla |. datovany 28.7.1917. Slo o rozhodnut cisafe bez
projednani s Fadovou kanceldfi, viz Kvétoslav GROWKA, Erbovni listina Eduarda von Bohm-Ermolli,
Shératelské zpravy [Ceska numismatické spoleénost. Pobotka Hradec Kralové] 75-76, 1995, 5. 131-140.

39 Napfiklad v mezivéletné Polské republice vyznamenany ziskal Rad obrozeni Polska s dekretem aZ po za-
placeni 20 a2 120 zlotych podle stupné fadu, viz Z. PUCHALSKI, Dzieje polskich, s. 144.

40 Sbornik zakonodatélnych aktov o gosudarstvennych nagradach SSSR, Moskva 1987, s. 21 5-289.

41 Eufemismus pro diktat (stfedi. Zakladnim kritériem byl totiz souhlas nadfizenych organd komunistické
strany. Akoli dokumenty hovofi o moZnosti navrhnout na vyznamenani zdola, viz novelizaci Zésad udélo-
vani vyznamenani za politickou, vefejnou, hospodafskou, védeckou, kulturni a jinou &innost schvalenych
Predsednictvem UV KSE dne 18.8.1989 (kolektiv pracujicich, zakladni organizace komunistické strany, odbo-
r apod.), k realizaci dochézelo spide seshora, tzv. vybérem: aby bylo dodrZzeno dogma o viadnoucim posta-
veni délnické tidy, musela i strukiura vyznamenanych odpovidat takto pfedpojatym demografickym udajdm.
Druhy a podty vyznamenanych se pfedepisovaly shora k urcitému dni hromadného vyznamenavani (statni
svétky, Den hornik(i apod.). Doslo | ke kuriézni situaci, jiZ mohu wylicit z vlastni zkuenosti, kdy se na okrese
Sumperk hledala bezpartijni uditelka matefské Skoly ve véku od 40-50 let, odborafska funkcionarka, ktera
by obdrzela titul vzorna ugitelka. A na skutedné vzorné uitele se pochopitelng nedostalo... A to Slo o pouhé
rezorini vyznamendni. Co se tyde statnich vyznamenani, tak ucitelé patfili do kolonky pracujici inteligence,
resp. ostatni, proto kvéta pro pridéleni stétniho vyznamenani byla miziva ve srovnani s osobami pracujicimi
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