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Predmluva

Text zabyvajici se zobrazovanim buddhy v minulosti a soucasnosti vznikl zasadnim
prepracovanim nékolika pivodnich autorovych prispévka at jiz ¢asopiseckych, sborni-
kovych ¢i monografickych.! Spole¢nym jmenovatelem vsech prispévki je tedy buddha
a zachyceni jeho podoby v oblastech rozsifeni tibetského buddhismu, zejména pak
v Mongolsku a ruském Burjatsku, tedy oblasti okolo vychodosibifského jezera Bajkal.
Napsat, Ze se jedna o zobrazeni buddhy, je ponékud nepresné, nebot nasledujici text po-
jedndva o rozmanitych zobrazenich rozmanitych buddha. Nejprve se vénuje idajnému
sochaiskému portrétu Buddhy Sékjamuniho, ktery mél vzniknout jesté béhem jeho Zi-
vota, tedy zhruba pied dvéma a pul tisici léty a je znam jako tzv. Santalovy Buddha. Poté
se text soustfeduje na jiného buddhu, na buddhu budouciho, znamého jako Maitréja.
Neni tedy jenom jeden buddha, naopak je jich vice a podle Buddhovy nauky se vlast-
né kazdy - ma-li k tomu patticné odhodlani — miize stat probuzenym, tedy buddhou.
A stejné jako existuje mnozstvi buddhi, existuje i mnozstvi jejich zobrazeni. Vyznam
nabozenského zobrazovani Buddhy a dalSich buddhi je dan vyznamem samotného
Buddhy Sékjamuniho a buddhy Maitréji pro véfici. Jedna se o tstfedni postavy pritom-
nosti a budoucnosti tohoto nabozenského systému a tudiz i jejich zobrazeni jsou hojna
arozmanita. A o nékterych z nich pojednava nasledujici text.

Zobrazeni buddhy/Buddhy nevznikaly v ndbozenském vzduchoprazdnu a pro jejich
lepsi poznani je tudiz dobré, a v nékterych pripadech i nezbytné, znat jejich nabozensky,
historicky, politicky a geograficky kontext. Vedle vlastniho ,,ikonografického materialu®
se text proto zabyva, misty i docela podrobné, déjinami burjatskych klasternich kom-
plexti. Pojednava jak o strukture, tak i architektute téchto sakralnich staveb. Nékteré
z klastert se dochovaly do dnesnich dni, vétsina vSak byla béhem bolSevickych protina-
bozenskych represalii ve dvacatych az ctyricatych letech 20. stoleti zcela znicena. A pravée
znalost podminek zrodu zobrazeni, podminek jejich uchovani a §ifeni v ¢asu a prostoru
napomaha k vysvétleni ,,pfibéhu zobrazeni®. O to se pokousi zavérec¢na ¢ast textu zaby-
vajici se gigantickymi sochami buddhy Maitréji v Burjatsku. Tyto sochy dominovaly na
prelomu 19. a 20. stoleti ve vybranych burjatskych klasterech, byly predmétem rozsah-
lych pouti véficich i z velkych vzdalenosti, byly pychou burjatské sanghy. Jejich osud byl
vsak tragicky - ani jedna z péti zdokumentovanych soch se ,nedozila“ dnesnich dni.
Tak, jak se jiz po témér Ctvrtstoleti obnovuje nabozensky zivot v tomto regionu, obnovu-
je se i — zatim pouze jedna - z gigantickych soch.

1 Bélka Lubos$, Tibetsky buddhismus v Burjatsku, Brno: Masarykova univerzita 2001; Bélka Lubos, ,,Tibetska
néabozenskd zobrazeni a jejich religionistickd reflexe: Text — obraz - ritudl®, in: Babyradovd Hana - Havlicek
Jiti, eds., Spiritualita, Brno: Vydavatelstvi Masarykovy univerzity 2006, s. 31-45; Bélka Lubos, ,Egitsky
klaster v Burjatsku a jeho socha Santalového Buddhy®, Novy Orient 64/3, 2009, s. 43-48; Bélka Lubos,
»Maitréja: buddhisticka vize budoucnosti, Studia Orientalia Slovaca 2006, 5/1, s. 97-114; Bélka Lubos,
»Aginsky Maitréja, aneb maji i sochy svoji karmu?“, Novy Orient 59/1, 2004, s. 37-41.



Podékovani - slusi se ptipomenout a vyjadrit vdécnost kolegynim a kolegtim, kteti
mi jakkoliv s pfipravou textu a materidl pomohli. Néktefi kritickymi pripominkami,
jini ochotnym zaptij¢enim fotografii, jini mi zpiistupnili své sbirky. To véechno jsou véci,
bez kterych by tento text vniknout nemohl. Ziejmé nevyjmenuji vSechny, ale presto se
o to — v abecednim poradi a bez uvadéni akademickych tituli — pokusim: Daniel Be-
rounsky (Praha), Alexandr I. Breslavec (Sankt-Petérburg); Nikolaj Cyrempilov (Ulan-
-Ude); Andrej Fukas (Bratislava), Isabelle Charleux (Pafiz); Veronika Kapisovska (Pra-
ha); Magdaléna Pulicarova (Brno); Martin Slobodnik (Bratislava); Andrej A. Térentév
(Hong Kong - Sankt-Petérburg); Darima S. Zamsujeva (Ulan-Ude).



1. Tibetska nabozenska
zobrazeni a jejich religionisticka
reflexe: Text - obraz - ritual

Tento text se zamysli jak nad tim, co vlastné tibetské nabozenské artefakty znamenaji,
co predstavuji, jakou roli v tibetském buddhismu hraji, tak také nad tim, jak obtizné se
vSechny tyto zalezitosti akademicky studuji. Pojednava o tom, jak nesamozfejmy a ne-
jednoduchy je pristup religionisticky, tj. pfistup védecky.

Na zacatek vsak bude vhodné zminit rozmanité ptistupy k tomu, co nékdy nazyva
»tibetské nabozenské uméni®, nebo dokonce ,lamaistické uméni“ a poté se zamérit na
specifika akademického, v nasem pripadé religionistického pristupu. Pro leps$i nazornost
a Ctenarskou pritazlivost je cely tento zamér pfedveden na zcela konkrétnim ptipadé jed-
noho vyznamného buddhistického zobrazeni, svym zptsobem archetypalniho portrétu
Buddhy Sékjamuniho, totiz Udajanova zobrazeni, neboli Santalového Buddhy, konkrét-
né Pekingského Santalového Buddhy, v sibifském buddhistickém Burjatsku zndmého
jako Zandan Za.

Nejprve tedy par poznamek o moznych pristupech k buddhistickym zobrazenim:
K tibetské thangce (malovanému ¢i ti$ténému obrazu na platné ¢i kazi, tedy svinovacimu
obrazu bozstev a postav panteonu), so$e, ccha-ccha (palené ¢i nepalené hlinéné predmé-
ty zachycujici bozstva, postavy panteonu, ale také napriklad sakralni stavby jako je tieba
stiipa), vlastné ke kazdému predmétu ikonografického studia, ¢ili artefaktu s ndbozen-
skym vyznamem, lze pristupovat bezpoctem zptsobt a pro ilustraci je mozné zminit
nékolik:

Pristup ,vyhledat a zni¢it“ se da vyjadrit heslem ,vyhledat a znicit tu feudalni vetes,
ktera slozila k ohlupovani lidu opiem lamaismu® Tak to je naptiklad pristup ruskych,
burjatskych a mongolskych bolseviki (sami se v sovétském Rusku nazyvali militantni
ateisté, neboli Vojinstvujuscije bezbozniki) ve tficatych letech minulého stoleti; stejné se
chovali ¢insti a tibetsti prislusnici Rudych gardisti béhem tzv. Kulturni revoluce v letech
1966-1976. Hlavnim smyslem jejich ¢innosti bylo, Ze poté, co prisli do klasterd, chramu
atp., vykonali zde dilo zkazy. A platilo, Ze co se nezni¢i rovnou, se muze bud oficialné,
¢i pod rukou nacerno prodat do zahrani¢i. Dalsi variantou, jak nalozit s timto zbyt-
kem, je pfedat ho do prislusnych muzei védeckého ateizmu, kde bude slouzit k odbor-
nému studiu s cilem prokdzat skodlivost, zpate¢nictvi a viibec historickou prekonanost
vSech forem nabozenstvi, buddhismus nevyjimaje. Dluzno podotknout, ze obé posledni
zminéné varianty predstavuji daleko lepsi feseni nez prvni zminénd (,,material” se diky
vyprodeji do ciziny ¢i deponovani v muzeich alespon ¢aste¢né neztrati a je k dispozici
nasledujicim generacim).



Urcitym zpasobem podobnym, nikoliv vsak tak zhoubnym, je pfistup ,vyhledat
a prodat®, tedy pristup obchodnika, vyjadritelny ve zkratce jako ,vyhledat, propasovat
na Zapad a prodat Casto se jednalo, a vlastné dodnes jedn4, o sprosté kradeze, niko-
liv nepodobné ptistupu prvnimu ,vyhledej a zni¢“; nicméné véc ma i odvracenou tvar
a zalezitost md ambivalentni povahu - zapadni export asijskych nabozenskych artefakti
(teknéme ikonografického materidlu) obcas predstavoval zachranu sui generis. Naptiklad
to, co se z kambodzského Angkor Vatu v sedmdesatych letech minulého stoleti ,,za-
chranilo® legalnim ¢i nelegdlnim odvozem na Zapad, uz Pol Pot a jeho Rudi Khmerové
nemohli znicit.

Dal$im moznym pfistupem je ,,v posvatné ucté padnout na kolena®, ktery by se opét
ve zkratce dal vyjadrit jako: ,padnout na kolena a penézi a jinymi obétinami si uctit
burchana“ (burjatsky termin pro Buddhu ¢i bozstvo buddhistického panteonu). Tak to
je typicky postoj prostych vesni¢ani, laikt, prichazejicich do klastert, chramu atp., aby
zde vykonali ndbozenské ukony. Taktéz je vhodné finan¢né a materialné podporovat
tviirce ndbozenskych zobrazeni, obcas néjaké koupit a umistit ho bud v chramu, nebo na
domacim oltari. Diky tomuto pfistupu se nejenom uchovalo mnoho kulturnich a nabo-
zenskych pamatek v Tibetu, Mongolsku a Burjatsku, ale taktéz se po onéch hrtaznych do-
bach pristupu prvniho (,vyhledat a zni¢it“) zahdjila obnova nabozenského Zivota vcetné
vytvareni obrazli a soch. Prosti vérici ¢asto navzdory hrozbam uvéznéni, vyhnanstvi ¢i
jesté horsich trestt buddhistické artefakty schovavali a poté, co ateisticky rezim padl, je
zase navraceli do chram?, klastert, na poutni mista atp.

Dalsim zpusobem, jak se Ize postavit k buddhistickym nabozenskym artefaktiim je
primarni védecky pristup, nazvany feknéme ,zaradit do depozitare®, vyjadritelny opét
ve zkratce: ,popsat, katalogizovat, zaradit do depozitafe muzea a jednou za c¢as udé-
lat naptiklad tematickou expozici tibetského buddhistického vytvarného uméni, vydat
k tomu i patfi¢ny katalog® Jedna se tedy o pristup umélecko-historicky, muzeologicky,
zacasto védecky a predchazejici pristup posledni, totiz: pristup ,zaradit do kontextu re-
ligionistického®, neboli popsat, zaradit do kontextu nabozenského, historického, kompa-
rovat atp., zkratka vyuziti metody religionistické, nikoliv vyznavacské, bojovné ateistic-
ké, obchodnické ¢&i ¢isté kunsthistorické.

Religionisticka reflexe nabozenskych artefakt vychazi z nékolika prvki, se kterymi
miize — a ma-li prisludny badatel ambici skutecné védeckou, pak i musi ,,pracovat™:

1. Texty - primarni nabozenské, tj., sadhany, legendy, myty, ikonografické manualy,
ale také tfeba i cestopisy atp. Texty je tudiz mozné (a vhodné) délit na primarni
(»prameny®) a sekundarni. Mezi podstatné pramenné texty patfi rozmanité pan-
teony, které zpravidla kombinuji text a ilustraci.

2. Obrazy - zobrazeni, ktera bud néjakym zptsobem vychazejici z textu, at jiz za-
psanych ¢i nepsanych, ¢i z literatury bezprostfedné nevychazejici (napt. vyplody
lidové predstavivosti atp. I tato zobrazeni konec koncti vychazeji z texti, ale ty se
daji dohledat zpravidla velmi obtizné; dulezité vSak je si uvédomit, ze oboji pred-
stavuje stejné relevantni material).



3. Ritudly - praktické ukony vykonavané zpravidla v sakralnim prostfedi zpravidla
nabozenskymi profesiondly, nékdy také laiky a mimo sakralni prostory. Ritud-
ly probihaji na zakladé predem stanoveného a tradi¢niho poradku -, liturgie® -
a maji uzkou vazbu na nabozenské kalendarni svatky, slavnostni obrady atp. Jed-
nim z nejdulezitéjsich ritualt provadénych v souvislosti se zobrazenimi (thangky,
sochy atp.) je konsekracni obtad rabna (tib., /rab gnas/), béhem kterého se obraz
¢i socha ,,0zivuje“ a stava se tim, co predtim jen predstavuje.

Jak jiz bylo fe¢eno rozmanita zobrazeni a texty z oblasti tibetského buddhismu byvaji
pfedmeétem akademického zajmu historiki uméni, uménovédct, tibetologt a religionis-
ti. Diky tomu existuje velké mnozstvi konkrétnich studii zabyvajicich se vztahem mezi
textem a obrazem; rozmanité studie nahlizeji tento vztah z rtiznych ahld zminénych
disciplin. Pokusime-li se v$ak najit néjakou obecnéjsi typizaci reflektujici specifickou
roli jednotlivych textii i obrazti uvnitt dané nabozenské tradice i jejich vzajemny vztah,
zjistime, ze takové studie nejsou dosud publikovany. Dosud nebylo vytvofeno takové
obecngjsi porozumeéni, které chape text, obraz i ritual jako jisté body pomyslného troj-
thelniku, systému, ve kterém se odrazi minuld i soucasna, zanikla i ziva nabozenska
tradice tibetského buddhismu.

Vytvarné predméty nabozenské povahy, nékdy nazyvané ,,nabozenské uméni® lze
jen stézi posuzovat oddélené od jejich vyznamt a to jak pro vérici laiky, tak i nabo-
zenské specialisty, profesionaly. Tato teze ve zvy$ené mife plati pro uméni tibetského
buddhismu, nékdy nespravné a dnes jiz zastarale nazyvaného lamaismus,> kde uctiva-
ni nabozenskych zobrazeni a textl byva casto jen rozsifenim jejich primarnéjsi funkce
coby pomtcky pro urcitou specifickou nauku. Vytvarna zobrazeni bozstev slouzi jako
medita¢ni pomiicky usnadnujici zapamatovani detailii obrazu daného bozstva atp. Tato
zobrazeni pak casto nachazeji vyuziti pfimo béhem nabozenskych obradii. K porozu-
méni této zasadni funkci zobrazeni v ramci tibetského buddhismu Ize uzit bohaté le¢
obtizné primarni textové materialy dotykajici se dané nauky. Ale i tyto textové materidly
vsak téz zustavaji v ocich tibetskych buddhistti pouhou pomtickou. Nauka nachazi své
uplatnéni v ,,konani®, tedy zejména meditaci ¢i meditacemi prostoupeném ritualu. To je
vlastnim jadrem ndbozenského usili vyznavacu tibetského buddhismu. Zobrazeni i text
jsou tedy prostfedky napomahajicimi aktualizaci dané nauky z riznych stran. Zaroven

2 Viz napt. Bentor Yael, Consecration of Images and Stupas in Indo-Tibetan Tantric Buddhism, Leiden - New
York - Koln: E. J. Brill 1996.

3 Na vznik tohoto pojmu a terminu upozoriiuje naptiklad tibetsky autor Loden Serap Dagjab: ,,Nékteti
autoti knih o Tibetu, bez toho, Ze by do hloubky studovali nabozenské zvyklosti Tibetant, pozorovali obfady
a slavnosti - jez jsou v ocich cizinct tak zvlastni a barvité — a pak na zdkladé povrchniho dojmu prohlasili,
ze buddhismus praktikovany Tibetany je né¢im zcela jinym nez buddhismus v Indii a dokonce k tomuto
ucelu vytvorili zvlastni pojmenovani: lamaismus.“ Dagyab Loden Sherap, Tibetan Religious Art, Wiesbaden:
Otto Harrassowitz 1977, Vol. L, s. 35. Kritické zhodnoceni terminu ,,lamaismus®, viz Lopez Donald S. Jr.,
Prisoners of Shangri-La: Tibetan Buddhism and the West, Chicago, London: University of Chicago Press
1998.
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se vSak v nich odrazi ona potence dovést danou nauku k zavrseni a to je i jednim z da-
vodu uctivani textil a zobrazeni.

Jednim z nejdulezitéjsich ,literarnich zanrd“ vztahujicich se k buddhistickym zob-
razenim jsou sddhany (skrt., tib. grub thabs, doslova ,,zptsob provedeni®, odvozeno ze
sanskrtského sddh — dosahnout cile). Sddhana je ritualni text zachycujici jak ,,vizualni®
podobu rozmanitych bozstev a postav buddhistického panteonu, tak i medita¢ni navod

souvisejici s témito bozstvy:

»Tantrickd sadhana je text ureny pro medita¢ni techniku vizualizace, jehoz
uskute¢nénim se buddhisté pokouseji ztotoznit bud s Buddhou Sakjamu-
nim nebo s jinymi buddhy, bodhisattvy ¢i ostatnimi probuzenymi bozstvy
tantrického buddhistického panteonu.“

Sadhana jako text predstavuje tedy pouze zakladni prvek nabozenské praxe vyvolava-
ni si pfedstav bozstev, vizualizace v tibetském buddhismu.® Pro praktické vyuziti sadhany,
jeji uskute¢néni, je nutné ,,zasvéceni“ a adept musi obdrzet souhlas od svého mistra-uci-
tele, k tomu, aby mohl text ¢ist a provadét ho, ,,pracovat® s nim, tedy aby mohl podle ritu-
alnich textll a navodi meditovat a vizualizovat si bozstvo. Teprve po absolvovani tohoto
ritudlu prechodu (skrt. abhiséka, tib. wang /dbang/), po ,obdrzeni zmocnéni“ dostava
adept také slabi¢cnou mantru spojenou s jeho osobnim bozstvem, jidamem.

Lze fici, Zze sadhana se provadi, nikoliv jenom ¢te: pouhd cetba sadhan je vysadou
akademickych buddhologti, buddhisté k témto textim pfistupuji jinak. Takovy postoj,
feknéme vyznavacsky, ne-akademicky, vyjadfuje napriklad nasledujici myslenka Roberta
Beera:

»Pocetny panteon buddhistickych bozstev a jejich symbolickych atribut je
¢isté vizudlnim vyjadfenim hinajany, mahdjany a vadzrajany. Skute¢né jim
1ze porozumét pouze skrze pochopeni téchto uceni, coz vyzaduje dlouho-
dobé praktikovani, uc¢eni a zdokonalovani. Domnénka, Ze je 1ze pochopit
z historickych, psychologickych nebo srovnavacich vykladd, je zcela nepii-
pustnd. Buddhismus je Zivouci uceni, jehoz kofeny sahaji dva a pul tisice
let do historie, a jemuz tisice proslulych u¢encd, filozoft a véficich zasvétily
celé zivoty a existenci.“®

S timto nazorem lze polemizovat: akademické studium rozmanitych nabozenstvi
(religionistika) nepredpoklada ,,vnitfni zapojenost® badatele do predmétu zkoumani, ji-

4 Gyatso Janet, ,An Avalokitesvara Sadhana®, in: Lopez Donald S., Jr., ed., Religions of Tibet in Practice,
Princeton, New Jersey: Princeton University Press 1997, s. 266.

5 Jako zajimavy priklad pouziti sddhany, véetné jejtho pfekladu a komentdfe viz Berounsky Daniel,
»Tibetska sadhana tantrického bozstva Vadzrabhairavy, Studia Orientalia Slovaca 2006, 5/1, s. 115-138; viz
téz Beyer Stephan, The Cult of Tara: Magic and Ritual in Tibet, Berkeley: University of California Press 1978.

6 Beer Robert, Symboly tibetského buddhismu, Praha: BB/art s.r.0. 2005, s. 19.
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nymi slovy pro védecké uchopeni a védecké porozuméni buddhismu neni nutné byt bu-
ddhistou, stejné jako napiiklad k akademickému uchopeni satanismu neni nutné (a snad
ani zdhodné) byt aktivnim vyznavacem tohoto svébytného nového nabozenského hnuti.

Vlastni uskute¢néni sadhany sestava ze tfi ¢asti, fazi. ,Realizace” sadhany;, jeji provede-
ni, uskutecnént je ritudlni akt a predstavuje tak tieti bod jiz zminéného pomyslného troj-
uhelniku text — obraz - ritudl. Prvni faze uskutecnéni sadhany je faze pripravna, druha pak
provadéci a posledni je zavérecna. Zakladem prvni faze je ptijeti utocisté (tib. kjabdo /skj-
abs ‘gro/), coz predstavuje ritudlni akt utikani se ke tfem klenotim buddhismu: k Budd-
hovi, spole¢enstvi mnichi, mnisek, laikd a laicek (skrt. sangha, tib. gendiin /dge “dun/)
a uceni (skrt. dharma, tib. ¢ho /chos/). Vysledkem prvni faze je vyvinuti mysli k probuzeni
nebo probuzené mysli (skrt. bodhicitta, tib. changchubkji sem /bjang chub kji sems/), tedy
rozhodnuti dosahnout probuzeni, cile nabozenského usilovani buddhistt. Druha faze se-
stava ze dvou krokd, totiZ vytvareni a niceni, ¢i budovani na bourani. Posledni, tfeti faze je
tvofena z rozmanitych formulaci pozehnani, proseb, prani, pripovédi atp.

Nyni, po alespon ¢astecném objasnéni nékterych zakladnich terminti a pojmd, se Ize
podivat na ptiklad prace religionisty, podivat se na to, jak takova religionisticka reflexe
artefaktii ¢i ikonografického materialu tibetského buddhismu vlastné vypada. Tento pfi-
stup lze napriklad vyjadrit nasledujici ¢tyfmi kroky:

1.1. Popis obrazku, tj. primarni deskripce omezujici se pouze na to, co je vidét, bez
interpretace a kontextu.

1.2. Komparace, tj. vyuziti dalsich obrazka, zafazeni do kontextu tibetskych buddhi-
stickych panteont, sledovani a studium promén zobrazeni v ¢asu a prostoru.

1.3. Prifazeni k textu ¢i textm; literdrni kontext, zde zpravidla prichazeji prvni zpo-

NIV

jednat o dva typy textu (a tudiz i dva typy problematizace interpretace zobrazeni).

1.3.1. Reinterpretace obrazku vzhledem k mytologickému kontextu (tj. dalsi
zpochybnovani a problematizace vzhledem k rozmanitym textim).

1.3.2. Reinterpretace obrazku vzhledem k historickému kontextu (tj. dalsi zpo-
chybnovani a problematizace vzhledem k historickym zaznamiam).

1.4. Spojeni popisu, komparace, interpretaci a vytvoreni vlastni religionistické refle-
xe zkoumaného zobrazeni, zavér prace.

Uvedené faze, ¢i kroky jsou spise idealizovanym typem nez skute¢nosti, tj. ne vzdy
probihaji tak jasné a oddélené a ne vzdy v poradi jak jsou uvedené. Jedna se tedy spise
o idedl nez o skutecnost, ¢i na praxi zaméreny algoritmus. Navic vychdzeji z jedné kon-
krétni badatelské situace, kdy k dispozici je pouze ,vytvarny material, dvourozmérné
artefakty®, tj. sbirka tibetskych, mongolskych a burjatskych a thanegk a miniatur z Na-
prstkova muzea asijskych, africkych a americkych kultur v Praze. Chybi bohuzel dalsi
kontext, tj. okolnosti ziskani ¢i blizsi urceni thanegk. Pokud ma badatel bezprostredné
k dispozici vedle zobrazeni i pfislu$né texty, jako tomu bylo naptiklad u zpracovani jed-
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BUDDHA A JEHO ZOBRAZOVANI

Obr. 1 - Thangka Pekingského
Santalového Buddhy, Tibet

- Mongolsko, asi 19. stoleti,
minerdlni barvy na platné,
velikost: $itka 18,2 cm, vyska
25,6 cm.

Publikovino s laskavym
souhlasem Ndprstkova muzea
asijskych, africkych a americkych
kultur v Praze, ¢. A 16 334,
poprvé publikovdno v Bélka
Lubos, , Tibetskd ndbozZenskd
zobrazeni a jejich religionistickd
reflexe: Text — obraz - ritudl’,

in: Babyrddovd Hana - Havlicek
Jiti, eds., Spiritualita, Brno:
Vydavatelstvi Masarykovy
univerzity 2006, s. 41.

noho konkrétniho buddhistického panteonu u Martina Willsona a Martina Brauena,’” je
situace daleko vyhodnéjsi a priznivéjsi.

Nasledna konkretizace, ¢i lépe feceno exemplifikace uvedeného pracovniho postu-
pu religionisty zabyvajiciho se tibetskymi buddhistickymi zobrazenimi (nabozenskymi
artefakty, ikonografickym materialem) vychazi ze zobrazeni Buddhy, nazyvaného Uda-
janovo zobrazeni, coz predstavuje puvodni, zda legendarni ¢i skutecné se dnes uz asi
neda zjistit, zobrazeni, tj. sochu Santalového Buddhy. Zbyva jesté dodat, Ze Pekingsky
Santalovy Buddha je konkrétni dievéna socha Buddhy Sékjamuniho Udajanova typu,
umisténd v rtznych pekingskych chramech, jejiz historie je datovana do roku 1900, kdy

socha béhem potlaceni Boxerského povstani zmizela, &i shotfela. Zadné fotografie této

7 Willson Martin - Brauen Martin, Deities of Tibetan Buddhism: The Ziirich Paintings of the Icons
Worthwhile to See, Boston: Wisdom Publication 2000, s. xvii-xviii.
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sochy neni k dispozici, existuje vSéak mnozstvi jejich malovanych, kreslenych a tisténych
podob. Podle soucasnych a nedavnych burjatskych legend se sochu podaftilo zachranit,
nasledné prevézt do Burjatska, kde se nyni nachazi v Egitském klastefe Jeravinského
ajmaku Republiky Burjatsko v Ruské Federace. Této sose se tam fikd Zandan Zu (odvo-
zeno z tib. Cendan Dzowo /can dan dzo bo/).

1.1. Popis obrazku

Jiz prvni popis obrazu vyzaduje znalosti z normativni ikonografie, obeznamenost se
strukturou tibetského buddhistického panteonu a symboliky, coz predstavuje napriklad
schopnost urcit, o jakou postavu se na zkoumaném zobrazeni jednd. Nékdy ma badatel
tento ukol ulehcen, nebot na nékterych zobrazenich, na lici ¢i rubu thangky, pripadné
na soklu sochy ¢i sosky lze nalézt ,,popisky” (tj. jméno bozstva ¢i postavy panteonu) v ti-
betstingé, mongolsting, sanskrtu aj. Nékdy Ize k identifikaci vyuzit i manter, tj. zpravidla
kratkych textd, vztahujicich se k danému zobrazeni. K identifikaci postav se pouziva
klicii k urcovdni, nikoliv nepodobnych tém, které se pouzivaji naptiklad v entomologii,
botanice, ichtyologii atp.® K popisu obrazu je vhodné nejprve pouzit odbornou literaturu
a zjistit, co jiz v minulosti bylo popsano a ktera zobrazeni byla publikovana a z téchto
zprav vyjit — v pripadé Pekingského Santalového Buddhy se jedna predevsim o ruskou
literaturu a nejdilezitéjsi je v tomto ohledu Ikonografija Vadzrajany, kde jsou celkem
dvé popsana zobrazeni Santalového Buddhy, neboli Zandan Zu.’

Kompozici thangky tvofi ustfedni stojici postava Buddhy, doprovazena jeho pred-
nimi zéky Maudgaljdjanou a Sariputrou, predstavovanymi dvéma poboénymi mengimi
postavami stojicich mnicht. K ustfedni postavé se vztahuji jak obétiny umisténé na mise
dole, tak i ¢erveno-modro-zeleny slune¢nik nad ni. Vechny tfi postavy maji okolo hlavy
zelenou auru, Gstfedni postava ma navic okolo téla modrou a zlatou mandorlu.

Santalovy Buddha md pravou ruku pozdvizenou zhruba na uroven ramene ¢i krku
a drzi ji od téla dlani dopfedu, prsty jsou natazené. Poloha pravé ruky neni nadhodnad,
naopak predstavuje charakteristicky znak tohoto typu portrétu Buddhy Sikjamuniho.
Nejcastéji je toto gesto interpretované jako gesto ochrany, ¢i nebojacnosti (skrt. abhaja-
-mudra, tib. midzigpa chaggja /mi ‘dZigs pa’i phjag rgjal); toto gesto popisuje a vysvét-
luje Robert Beer nasledujicim zptisobem:

8 Viz napt. Térentév Andrej A., Opredélitél” buddijskich izobrazenij/ Buddhist Iconography Identification
Guide, Sankt-Petérburg: Nartang 2004; viz téz Bunce Frederick W., An Encyclopaedia of Buddhist
Deities,Demigods, Godlings, Saints and Demons. With Special Focus on Iconographic Attributes. Volume 1,
2., New Delhi: D. K. Printworld 1994; viz téz klasicka prace Getty Alice, The Gods of Northern Buddhism:
Their History, Iconography and Progressive Evolution Thorough the Northern Buddhist Countries, Oxford:
Clarendon Press 1914.

9 Badmazapov Cyren-Bazar, ed., Ikonografija Vadzrajany, Moskva: Dizajn - Informacija — Kartografija
2003, 5. 9-12; viz téz Bardalejeva Svétlana, ,,Sandalovyj Budda: Zandan Zuu, in: Sokrovis¢a kul "tury Burjatii,
specnomer Nasledjie narodov Rossiiskoj Federacii, 2002, s. 318-320.
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»loto gesto obvykle ¢ini prava ruka zptisobu. Dlan stejné jako natazené
nebo mirné prohnuté prsty smétuje vzhiru (...) Abhaja-mudra odkazuje
na Buddhovu ochranu vsech zivych bytosti pied vSemi strachy z kolobéhu
zrozovani. (...) V raném buddhistickém uméni se gesto ochrany bézné ob-
jevuje u Buddhovych soch, které znazornuji jeho moc a ochranné pozehna-
ni. V raném kestanském uméni se 1ze setkat s timto gestem u Jezise Krista
a nazyva se magna manus, velka ruka.“!

Leva ruka je pak v gestu laskavosti (skrt. varada-mudra, tib. ¢hogchingji ¢haggja /
mchog sbjin gji phjag rgjal):

»PIi gestu laskavosti nebo velkorysosti, pfipadné gestu “splnénych sliba” ¢i
gestu darovani je dlan obrdcena od téla a sméfuje dolii se vSemi prsty na-
tazenymi nebo mirné pokréenymi. Symbolizuje “otevienou ruku’, $tédrost
a velkorysost jako charitu nebo splnéni piani a obvykle je tato mudra ¢inéna
pravou rukou zpusobu. Tato mudra je velmi obvykla u pokojnych bozstev,
zejména pak u téch, ktera jsou spojena se zklidnénim a obohacenim.“"

Dulezitou soucasti kompozice je i soubor obétin nachazejici se ve spodni ¢asti ob-
razu. V popredi, ¢astené zakryvajici disk, na kterém stoji Santalovy Buddha, se na-
chazi misa (skrt. pdtraka, tib. n6 /snod/) s péti obétinami. Misu s obétinami drzi na
thangkach zpravidla v rukou néjakd postava, v tomto pfipadé je ovSem volné polozena
u Buddhovych nohou. Jednd se o obétiny smyslovych vném ¢i prozitkd: (1) obétina
tvaru (skrt. ripa, tib. zug /gzugs/), predstavujici smysl zraku a zde symbolizovana jako
zlaté kruhovité zrcadlo v cerveném zdobeném ramu (skrt. darpana, ddarsa, tib. melong
/me long/); (2) obétina zvuku (skrt. Sabda, tib. da /sgra/), predstavujici sluchovy smysl
a zde symbolizovana jako loutna (skrt. vina, tib. piwang /pi wang/); (3) obétina viiné
(skrt. gandha, tib. di /dri/), predstavujici smysl ¢ichu a zde symbolizovana jako bild ulita
naplnéna bledémodrym vonnym obsahem; (4) obétina chuté (skrt. rasa, tib. ro /ro/)
predstavujici smysl chuté a zde symbolizovana jako nartizovélé ovoce se zelenymi listy
nahote; (5) obétina hmatu (skrt. sparsa, tib. regcha /reg bja/), predstavujici smysl hmatu
a zde symbolizovana jako ¢erveny hedvabny pruh, stuha. Neni jasné, zdali tuto obétinu
pfedstavuje cerveny pruh pod zrcadlem splyvajici doli z misy napravo a nalevo od néj,
¢i zda se jedna o $tticek stejné barvy napravo od zrcadla.

Cely vyjev na popisovaném obrazu je zasazen do krajiny tvorené zelenymi loukami

e

a horami v pozadi, rizovymi kvéty se zelenymi listy v horni ¢asti zobrazeni, jakoz i mod-

10 Beer Robert, Symboly tibetského buddhismu ..., s. 231; viz téZ Bunce Frederick W. An Encyclopaedia of
Buddhist Deities..., s. 1027, fig. 285.

11 Beer Robert, Symboly tibetského buddhismu ..., s. 230-231; viz téz Frédéric Louis, Buddhism. Flammarion
Iconographic Guide, Paris — New York: Flammarion 1995, s. 40-41, ktery davd do souvislosti tuto mudru
s praddvnym zptisobem, jak vyjadrit neozbrojenou rukou gesto pratelstvi; viz téz Bunce Frederick W., An
Encyclopaedia of Buddhist Deities ..., s. 1019, fig. 264 a fig. 265.
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1. Tibetska nabozenska zobrazeni a jejich religionisticka reflexe: Text - obraz - ritual

rou oblohou zcela nahote. Obraz je cervené malované oramovan, neni nikterak adjusto-
van a je proveden mineralnimi barvami na platné; jeho velikost je: $ifka 18,2 cm a vyska
25,6 cm. Takto stru¢ny, nekontextualni a nekomparativni deskripce obrazku predstavuje
prvni krok, na jehoz zakladé 1ze pristoupit ke kroku druhému:

1.2. Komparace

Vytvofeni podrobné, presné a komplexni deskripce zobrazeni je nutné vedle ,tech-
nického® pozorovani samotného predmétu taktéz pracovat s texty, které byly na dané
téma publikovany, zkratka znalost veskeré sekundarni, zejména pak ikonologické a iko-
nografické literatury zaméfené na zkoumané zobrazeni je conditio sine qua non. Kom-
parativni krok tedy sestava ze srovnani zkoumaného zobrazeni s dosud publikovanymi
a popsanymi zobrazenimi, ale také s ostatnimi obdobnymi ¢i podobnymi zobrazenimi,
bez ohledu na to, zda byly publikované ¢i nikoliv. Pti komparativhim studiu mohou byt
napomocné takové védni discipliny, jako jsou déjiny uméni, nebot mohou prispét k ur-
¢eni chronologie daného zobrazeni a pfipadné i k okolnostem jeho vzniku.

AR I T W L

Obr. 2 - Miniatura
Pekingského Santalového
Buddhy, Tibet - Mongolsko,
asi 19. stoleti, mineralni barvy
na platné, velikost: Sitka 7 cm,
vyska 8 cm.

Publikovino s laskavym
souhlasem Ndprstkova
muzea asijskych, africkych

a americkych kultur v Praze, ¢.
A 17224, poprvé publikovino
v Bélka Lubos, , Tibetskd
ndboZenskd zobrazeni

a jejich religionistickd reflexe:
Text - obraz - ritudl’; in:
Babyrddova Hana - Havlicek
Jiti, eds., Spiritualita, Brno:
Vydavatelstvi Masarykovy
univerzity 2006, s. 43.
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Nejprve k tém jiz publikovanym - thangka Pekingského Santalového Buddhy, kom-
pozi¢né a stylové obdobna nasemu zobrazeni (viz obr. 1) byla doposud publikovana
nejméné trikrat, nicméné pouze v pripadé nedavno vydané Badmazapovovy knihy lze
u reprodukce thangky nalézt jeji dostatecné podrobny a kvalifikovany popis. Vzhledem
k tomu, Ze v tomto textu neni prostor pro reprodukci a srovnani nasi zkoumané thangky
s onou ze zminéné knihy, omezime se na velmi stru¢nou komparaci dvou zobrazeni po-
chazejicich ze sbirek Naprstkova muzea v Praze (viz obr. 1 a obr. 2).

Ze srovnani thangky Pekingského Santalového Buddhy (obr. 1) a cakli (obr. 2) vy-
plyvd, Ze jedno toto zobrazeni je hrubé, nékdo by tfeba chtél fici primitivni provedeni
toho, co je na thangce dominantni, totiz Pekingsky Santalovy Buddha. To je sice pravda,
ale vysvétleni oné ,,hrubosti“ zobrazeni cakli je dano prosté tim, ze se jedna o viceméné
»lidovy vytvor®, nikoliv praci $koleného a zkuseného burjatského, mongolského ¢i tibet-
ského ikonopisce. Ona hrubost provedeni v$ak z hlediska funkénosti daného zobrazeni
nehréla Zddnou roli. Co nds opravnuje k takovému nazoru? Studiem tibetskych texti lze
zjistit, Ze mezi nespravné jednani a mysleni buddhisty v souvislosti se zobrazenimi patfi
rozliSovani mezi dobrym a §patnym provedenim. Napriklad v Uvedeni v ptichod k titoci-
$ti od Ngawang Lozang Chddena se pravi:

»Jestlize nebudes fikat, Ze zobrazeni Buddhova téla je Spatné, at jiz je jeho
provedeni dobré, nebo $patné, jestlize ho nebudes$ neuctivé pokladat na ne-
distojnd mista, davat ho do zastavy a $patné s nim zachazet, pozna$ zemi
skutecné ucty k Buddhovi.“"?

Lze predpokladat, Ze pro prostého vériciho, feknéme kocujictho Mongola ¢i Burjata
konce devatenactého stoleti, byla pravé ta miniatura dostupna. Mohl si nechat zhotovit
na zakazku, nebo si rovnou koupit malou thangku, cakli, oprosténou od detailt. Poti-
zeni takového malého obrazku bylo jisté béznou zélezitosti a vérici si ho pak umistil
bud do nahrdelnikového Skapulife (tib. gau), anebo na ¢estné misto v domacim oltarku
(tib. rten sgam) tak, aby ho mél kazdodenné na ocich. Dobfre védél, co na tom obrazku
je, mnisi mu sdélili, Ze je to Pekingsky Santalovy Buddha, kterému v Burjatsku fikali
Zandan 74, sly$el o ném vypravét od poutnikd, ktefi se za nim vypravili, az do dalekého
Pekingu odkud ptivezli dal$i zobrazeni Santalového Buddhy, jako je napriklad xylogra-
ficka thangka (viz obr. 3). Na tomto zobrazeni je dokonce i text v tibetstiné vysvétlujici
o¢ se jedna. Ostatné sam mohl na vlastni o¢i Pekingského Santalového Buddhu spatfit
v nékolika burjatskych klasterech, kde byly jeho kopie a od roku 1901 v Egitském klas-
tefe."”

12 Berounsky Daniel, ,,P¥ichod k uto¢isti jako vyznani viry tibetského buddhismu*, Religio 9/2,2001, s. 174.
13 Bélka Lubos, Tibetsky buddhismus v Burjatsku, Brno: Masarykova universita 2001, s. 215, obr. 57.
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1.3. Literarni kontext

Po komparaci lze pristoupit k dal$imu kroku, tj. zatazeni zkoumaného zobrazeni do
literarniho, presnéji feceno, jak mytologického, tak i historického kontextu. Ke kazdé-
mu, ¢i témér kazdému figurdlnimu zobrazeni z tibetského buddhistického panteonu lze
priradit, dohledat ptislusny pribéh. Vlastné je to naopak — pfibéh je primarni, na pocatku
je pribéh, legenda, baje, mytus atp. a teprve nasledné, sekundarné vznika jeho vizualni
ztvarnéni, jeho zobrazeni, at uz se jedna o dvoj- ¢i trojrozmérny artefakt.

Soucasti jak déjin nabozenstvi, tak i nabozenskych déjin jsou (také) pribéhy artefak-
ta, které mély ¢i maji nabozensky vyznam. Déjiny nabozenstvi se vice zaméfuji na his-
torické udalosti, sleduji historické linie vypravéni, zatimco nabozenské déjiny, ¢i déjiny
vykladané z pozic urcitého nabozenstvi sleduji spise linii mytologickou nez historickou.
Tuto tezi 1ze dobfe dokumentovat na konkrétnim ptipadu dvou a pil tisiciletého puto-
véani sochy Santalového Buddhy. Konkrétni socha Zandan Zu (tedy recentni ztvédrnéni
sochy Santalového Buddhy nachazejici se od roku 1901 v Burjatsku) ma z hlediska na-
bozenskych déjin dobfe vystopovatelny ¢i rekonstruovatelny ptivod az k Udajanové sose
v Indii za Buddhova Zivota; variant mytologického ¢i legendarniho pribéhu bylo a je
v Burjatsku znamo vice, jednotlivé rozdily mezi nimi v§ak nenarusuji zakladni nabo-
zenskou interpretaci putovani sochy v prostoru a ¢asu z Indie pres Peking az na jihovy-

Vv

a dolozitelny ptivod Zandan Zu v soucasnosti zfejmé nelze.

1.4. Zaveér

Vedle dvou zobrazeni Pekingského Santalového Buddhy (viz obr. 1 a obr. 2) jiz bylo
zminéno i zobrazeni treti (viz obr. 3), tj. xylograficka (z dfevéné matrice tisténa, tj. ne-
malovana, pouze nékdy dodate¢né ru¢né kolorovana) thangka. Predstavuje dalsi typ
zobrazeni Pekingského Santalového Buddhy, ktery je vlastné ze vSech nejzajimavéjsi, ne-
bot zahrnuje v jednom obrazu to, o¢ v tomto textu jde predevsim: obsahuje totiz vsechny
tfi slozky pomyslného trojuhelniku text - obraz - ritudl pohromadé.

Text na xylografické thangce sestava z citatu z jedné knihy od 3. ¢angkji chutagta
Rolpa Dordzeho™ (1717-1786), tedy text ,nekanonicky®, nicméné na ,kanonické texty“

14 [Rolpd Dordze, 3. ¢angkja]: Can dan dzo bo’i lo rgjus skor cchad phan jon mdor bsdus rin po che’i
phreng ba [Girlanda drahocennosti: strucnd historie Santalového Pdna a pojedndni o prospéchu plynouciho
z urceného poctu [jeho a chramii] obchdzeni]. In: gsung "bum [sebrané spisy], dil 7, Peking, n.p., n.d.
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Obr. 3 - Xylografickd
thangka Pekingského
Santalového Buddhy,

Cina - Mongolsko, asi 19.
stoleti, éerny tisk na pldtné,
velikost: sitka 39,4 cm,
vyska 60 cm.

Soukroma sbirka,
Sankt-Petérburg, Rusko,
publikovéno s laskavym
souhlasem, poprvé
publikovino v: Bélka Lubos,
Tibetsky buddhismus

v Burjatsku, Brno:
Masarykova universita
2001, s. 217, fig. 58.

.
£
"

navazujici a z nich vychdzejici."® Je to vypravéni, které se zabyva vznikem prvnich zob-
razeni Buddhy Sakjamuniho, nejprve thangky a poté i sochy, kterd vstoupila do déjin
buddhismu pod nazvem Santalovy Buddha. Text nese nazev Girlanda drahocennosti:

15 Hovorit v tibetském kontextu o ,kanonickych® a ,,nekanonickych® textech je obtizné, nebot neexistuje
jeden systém, ktery by byl pro v§echny tradice a $koly jednotny a univerzalni. Obecné k pramennym textim
a legenddm vztahujicim se k ranym fazim vyvoje zobrazeni Santalového Buddhy viz napt. Carter Martha
L., The Mystery of the Udayana Buddha, Napoli: Istituto Universitario Orientale, Supplemento n. 64 agli
Annali - vol. 50, 1990, fasc. 3; Dagyab Loden Sherap, Tibetan Religious Art, Part I: Texts, Wiesbaden: Otto
Harrassowitz 1977, s. 20-21; Soper Alexander Coburn, Literary Evidence for Early Buddhist Art in China,
Ascona, Switzerland: Artibus Asiae Publishers 1959.
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strucnd historie Santalového Pdna a pojedndni o prospéchu plynouciho z urceného poctu
[jeho a chramii] obchdzeni a jeho posledni inovovand, a vzhledem k burjatské soucas-
nosti aktualizovand, verze je k dispozici v ruském prekladu.'® Mezi ,,nekanonické® texty
zabyvajicimi se déjinami sochy Pekingského Santalového Buddhy lze zaradit i jednu vy-
znamnou praci od Dam¢ho Gjamcecho Dharmatély;"” typickym ,kanonickym® textem je
pak Vypravéni o tom, jak do cinské zemé pribylo santalové zobrazeni [Buddhy] a nachazi
se v TandZuru (dil 85, fol. 154a—155a).'®

Obraz, druhy vrchol onoho zminéného trojuhelniku, predstavuje na xylografické
thangce zobrazeni sochy Pekingského Santalového Buddhy; jedna se vlastné o zachyceni
interiéru chrdmu Santalového Buddhy v Pekingu (Can-tchan-s”), takto to v ném vypa-
dalo az do roku 1900, kdy v 1été béhem Boxerského povstani cely chramovy komplex
lehl popelem.*

Je vhodné si uvédomit, ze obecné tim ,obrazem® jakozto jednim z vrcholti onoho
pomyslného trojihelniku miize byt bud socha Santalového Buddhy predstavujici troj-
rozmérny artefakt, zobrazeni Buddhu Sakjamuniho, nebo jim miize byt zobrazen{ této
sochy v dvourozmérném formatu na thangkach a to bud velkych malovanych, ¢i malych,
cakli ¢i dokonce xylografickych. V tomto druhém pripadé se jedna bud o obraz, ktery
zachycuje sochu v konkrétnim chramovém interiéru (viz obr. 3), nebo obraz této sochy
umistény mimo chramovy kontext, naptiklad v plenéru (viz obr. 1 a obr. 2).

Za zakladni ritudl, ¢i ritudly lze zfejmé povazovat ty obrady a slavnosti, které pro-
bihaly v chramu Santalového Buddhy v Pekingu, kam tuto sochu nechal v roce 1676%
umistit vyznamny pfiznivec tibetského buddhismu ¢insky cisai Kchang-si*' Bohuzel
v8ak o ptivodnim ritudlu toho vime pomérné mélo, respektive lze zfejmé jen s obtizemi
rekonstruovat podobu, pribéh a periodicitu ritualu v chramu Pekingského Santalového
Buddhy; nicméné Ize studovat, dokumentovat a interpretovat soudoby ritual uctivani
sochy Zandan 71 probihajici v burjatském Egitském kléstefe, kde se socha po navraceni
z ulan-udského (ptivodné protinabozenského) muzea v roce 1992. Otazkou ovsem je, do

16 Viz ,Sutra po imeni Dragocennaja girljanda obob$cajuicaja legenda o Zandan Zuu, o pol‘ze i blage ot
pocitanija etoj svjatyni®, LegSed. Buddijskij naucno-populjarnyj al’'manach. PriloZenije No 2, 2004, s. 3-6.

17 Dharmatila Damcho Gyatsho, Rosary of White Lotuses, Being the Clear Account of How the Precious
Teaching of Buddha Appeared and Spread in the Great Hor Country. Transl. by Piotr Klafkowski, Asiatische
Forschungen, vol. 95, Wiesbaden: Otto Harrassowitz 1987.

18 Montlevi¢ Vladimir M., ,Sandalovoj Budda®, Garuda 5/2, 1996, s. 59.

19 Podrobnosti zdniku chrdmu viz napt. Berger Patricia, Empire of Emptiness: Buddhist Art and Political
Authority in Quing China, Honolulu: University of Hawaii Press 2003, s. 164; viz téz Naquin Susan, Peking:
Temples and City Life, 1400-1900, Berkeley: University of California Press 2000, s. 343.

20 Podrobnosti viz napt. Favier Alphonse, Peking, Histoire et Description, Peking: Imprimerie des Lazaristes
au Pei-Tang 1897, s. 357-358; viz téZ McNair Amy, ,,Sandalwood Auspicious Image®, in: Weidner Marsha,
ed., Latter Days of the Law: Images of Chinese Buddhism: 850-1850, Lawrence, Kansas: Spencer Museum of
Art and Honolulu, University of Hawai i Press 1994, s. 221-225

21 O déjindch vztahu ¢inské vladnouci moci a tibetského buddhismu viz napt.: Slobodnik Martin, Mao
a Buddha: naboZenskd politika voci tibetskému buddhizmu v Cine, Bratislava: Chronos 2007. Slobodnik Mar-
tin, ,,Mao verzus Buddha: postavenie tibetského buddhizmu v Cz'nskej ludovej republike v rokoch 1949-1965°,
in: A. Racova (ed.), Stdt a ndboZenstvo v Azii, Bratislava: Slovak Academic Press 2006, s. 95-112.
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jaké miry se ten soucasny ritual podobd ptivodnimu pekingskému: to, Ze mnisi prevzali
sochu, jesté automaticky neznamena, ze prevzali i pfislusny ritual. Pro rekonstrukei ri-
tudlu je velmi ndpomocné zobrazeni obétin a viibec kompozice chramového interiéru na
xylografické thangce. Pozoruhodné je, Ze srovnanim nékolika thanegk tiSténych z roz-
manitych matric* Ize zjistit, Ze vSechny zachycuji interiér shodné, rozdily jsou minimal-
ni a jsou dany pouze technikou provedeni jednotlivych thanegk.

Religionistickd reflexe buddhistickych zobrazeni, naptiklad zde traktovanych tha-
negk neni totéz, co umélecko-historicka ,hodnotici recenze tohoto artefaktu. Tim hlav-
nim rozdilem v pristupu je chapani zobrazeni nikoliv jako ,,uméleckého dila® ale jako
artefaktu, ktery neni samotnymi ,uzivateli®, tj. buddhisty, takto posuzovan, neni jimi
totiz chapan jako ,,umélecké dilo“ Religionista se soustfeduje na to, jak se zobrazenimi
zachazeji vérici, studuje zobrazeni v konkrétnim historickém a nabozenském kontextu.
Presto vSak fundované zpracovana ,recenze® miize slouzit a Casto i slouzi, jako vysoce
cenény material, hodnotna informace, ktera je dobfe vyuzitelna v religionistické praci
vychazejici ze zakladni premisy, Ze thangka se stava thangkou teprve v ur¢itém nédbozen-
ském kontextu, do té doby je to jenom ,,obraz“ bez prisluného textu a ritualu.

Dalsi dulezitou premisou je skute¢nost, Ze kazdy textovy a obrazovy material vznikal
v konkrétnim historickém, politickém a nabozenském prostredi a nelze ho z néj vyab-
strahovat, nelze od téchto okolnosti vzniku odhlizet — naopak pti jeho zpracovani je
pravé historicko-nabozensky kontext podstatny.

A religionista s obéma premisami nakldda tak, Ze si je na jedné strané védom zmi-
nénych kontextt, tj. jak ndbozenského (pomyslny trojuhelnik text - obraz - ritudl), tak
i historicko-politického a na druhé strané si uvédomuje, Ze ¢as od ¢asu od nich musi me-
todologicky odhlédnout. Dtivod k takovému ptistupu spociva v tom, Ze ne vzdy je k dis-
pozici cely kontext daného zobrazeni, naptiklad thangky, ne vzdy jsou znamy vsechny
okolnosti jejtho vzniku.

22 Znamé a publikované jsou: Badmazapov, Cyren-Bazar, ed.: Ikonografija Vadzrajany ..., s. 10-11, fig. 1;
Bélka, Lubos, Tibetsky buddhismus v Burjatsku ..., s. 217, fig. 58; Viz téz LegSed. Buddijskij naucno-populjarnyj
al‘manach. PriloZenije No 2, 2004.
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2. Egitsky klaster v Burjatsku a jeho socha Santalového Buddhy

2. Egitsky klaster v Burjatsku
a jeho socha Santalového
Buddhy

Nejsevernéjsi vyspa rozsiteni tibetského buddhismu se nachazi na Gzemi soucasné
Republiky Burjatsko v jihovychodni Sibifi okolo jezera Bajkal. Od roku 1717 sem pfi-
chazeli mnisi tradice Gelugpa, aby zde $ifili nabozenstvi, které mélo nahradit ptivodni
$amanismus. Toto nové nabozenstvi, tibetskd odnoz buddhismu se v Burjatsku stretava-
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Obr. 4 - Mapa zachycujici hlayni mista vztahujici se k déjindm sochy Zandan Zii: Kausémb;
Sravasti, Chotan, Liang-¢éou, Chang-an, Peking, Wu-tchaj-San a Egitsky kldster.
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paradoxnim spojenectvim buddhismu s pravoslavim, pficemz spole¢nym nepfitelem se
stal $amanismus. Vztah mezi obéma dominantnimi nabozenstvimi byl pozdéji kodifi-
kovan zékony a az do poloviny tricatych let 20. stoleti, kdy doslo k radikélni likvidaci
véech ndbozenstvi v SSSR, byl charakterizovan toleranci a byl viceméné nekonfliktni.
Tibetsky buddhismus byl v Burjatsku de facto statnim nabozenstvim a Ruska fiSe ho cha-
pala jako tradi¢ni etnické nabozenstvi Mongoltim ptibuznych Burjati. Hlavni pfi¢inou
tohoto ,nabozenského souziti“ byl geopoliticky zajem Ruska na stabilité jizni hranice
s Mongolskem, do roku 1912 obsazenym Cinou. Zajimavym zptisobem do nabozensko-
-politického déni na rusko-mongolském (¢inském) pomezi vstoupila socha Santalového
Buddhy, zde nazyvand Zandan Zu. Nejnovéjsi historie sochy je tésné propojend s Egit-
skym klasterem, tedy jednou z burjatskych buddhistickych edukac¢nich instituci.

Egitsky klaster se nachazi asi 230 kilometr severovychodné od hlavniho mésta Burjat-
ska Ulan-Ude. Datum vzniku klastera neni pfesné znamo. Podle jednoho pramene to bylo
vletech 1824 az 1826.% Jiné prameny uvadéji jako datum zalozeni klastera rok 1820 nebo
1826.% Vystavba klastera byla oficidlné schvalena rozhodnutim irkutského gubernatora
z 5. kvétna 1831.%° Kazda buddhisticka sakralni a kultovni stavba v Burjatsku musela totiz
byt zvlastnim vynosem schvalend a vystavba bez prislusného povoleni uradu byla protiza-
konna. Klaster mél podle uredné stanovené kvoty k 15. kvétnu 1853 kromé predstaveného
devét mnicht s vysokymi stupni gelong (tib. dge slong) a gecchiil (tib. dge cchul) a jednoho
chuvaraka (bur., novice), celkovy schvaleny pocet duchovnich, ,statnich lama® byl tedy
jedendct. Tato kvota predstavovala zvlastni kategorii mnicht, ktefi pozivali zvlastni vyho-
dy a dlevy, tj. neplatili napt. dané, pobirali statni plat a skladali zvlastni slib. Podle oficialni
statistiky z padesatych let 19. stoleti klasterni okrsek ¢ital 1820 prislusnych véricich.” Na-
chazel se zde i chram, bur. Dujnchor sume (tib. Diinkhor /dus ‘khor/) dedikovany tantric-
kému bozstvu Kola ¢asu Kalacakra s astrologickou $kolou (bur. zurhaj). V klastere se také
pravidelné poradal ritudlni tanec cham.” Egitsky klaster je v ruské literatufe ¢asto nazyvan
Egituevskij, ¢i Egitskoj. Nachazel se pobliz vesnice Egita v udoli feky Udy.

23 Galdanova Galina R. et al., Lamaizm v Burjatii. Struktura i social'naja rol* kul‘tovoj sistémy, Novosibirsk:
Nauka 1983, s. 44.

24 Vagkevi¢ Vladimir, Lamaity v Vostocnoj Sibiri, Sankt-Petérburg: Tipografija Ministérstva Vnutrennych
Dél 1885, s. 143.

25 Baradijn Bazar B., ,Buddijskije monastyri®, in: Orient. Almanach, vypusk 1, Sankt-Petérburg 1992, s. 81;
podrobnéjsi studie o stavebni historii Egitského klastera viz Zamsujeva Darima S., ,,K istorii Egitujskogo
dacana®, LegSed 2/4, 1999, s. 29-34.

26 Mitypova G. S., Acagatskij dacan. 1825-1937. Istorija, sobytija i ljudi, Ulan-Ude: Fond Agvana Dorzijeva
1995, s. 5.

27 Vagkevi¢ Vladimir, Lamaity ..., s. 143.
28 Galdanova Galina R. et al., Lamaizm v Burjatii, s. 216.
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2. Egitsky klaster v Burjatsku a jeho socha Santalového Buddhy

[Burfatské buddhistické kiastery

Obr. 5 - Mapa burjatskych kldsteri.

Poprvé publikovdno v: Bélka Lubos, Tibetsky buddhismus v Burjatsku, Brno: Masarykova
universita 2001, s. 127.

Obr. 6 - Puvodni Egitsky kldster. Pohled na hlavni chrdm ze zdpadu, pocdtek 20. stoleti.
Archiv lamy Danzana Samajeva, publikovino se souhlasem.

23



BUDDHA A JEHO ZOBRAZOVANI

Obr. 7 - Puwvodni Egitsky klaster. Pohled na hlavni chram z jihu, pocdtek 20. stoleti (2), vyjev
z predvadéni nabozenského ritudlniho tance cham.

Archiv lamy Danzana Samajeva, publikovino se souhlasem.

Obr. 8 - Puvodni Egitsky kldster. Pohled na kldsterni komplex, hlavni chrdm z jihovychodu,
pocdtek 20. stoleti.

Archiv lamy Danzana Samajeva, publikovdno se souhlasem.
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Obr. 9 - Puvodni Egitsky kldster. Pohled na kldsterni komplex, hlavni chrdm z jihovychodu,
pocatek 20. stoleti.
Archiv lamy Danzana Samajeva, publikovino se souhlasem.

g 4

Obr. 10 - Pivodni Egitsky kldster. Pohled na hlavni chrdm z jihu, 1927, snimek byl pofizen
expedici Burjatského védeckého vyboru (rus. Burjatskij u¢onnyj komiteét) .

Archiv lamy Danzana Samajeva, publikovdno se souhlasem.
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Koncem tficatych let 20. stoleti byl klaster bolSeviky znicen a teprve na pfelomu osm-
desatych a devadesatych let byl na ptivodnim misté ¢astecné obnoven. Nejedna se vak
o stavebni a institucionalni rekonstrukci piivodniho kldstera; nynéjsi kldster neni tak
honosny a rozsahly jako byl ptivodni a spolecenstvi buddhistii, sangha, téz nekopiruje
spolecenstvi ptivodni.

Obr. 11 - Soucasny Egitsky kldster. V poptedi chram, kde je umisténa socha Zandan Zii, pred
nim vlevo velkd stipa a v pozadi vedlejsi chram, kde se socha provizorné nachdzela na poédtku
devadesatych let 20. stoleti.

Fotografie Lubo$ Bélka, tijen 2006.

Ztejmé nejvétsi popularitu ziskal Egitsky klaster kvili legendarni sose Santalového
Buddhy (bur. Zandan Zii, Candan-Zu). Zptsob, jak se socha dostala do kléstera je podi-
vuhodny a v mnohych ohledech dodnes nejasny, respektive existuje vice verzi pribéhu.
Totéz Ize fici i o jejim dal$im osudu na izemi Burjatska.
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Obr. 12 - Socha Zandan Z4, detail tvdre, Egitsky kldster.
Fotografie Andrej Fukas, ijen 2006.

Obr. 13 - Socha Zandan Zii, umisténi v oltdini &dsti chrdmu.
Fotografie Andrej Fukas, ¥ijen 2006.
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V dobé Boxerského povstani v Ciné (1899 az 1901) vstoupili ¢insti povstalci v roce do
Pekingu. Pfi této prilezitosti bylo poskozeno mnoho budov, véetné buddhistického klas-
tera, kde byla umisténa asi dva metry vysoka socha Pekingského Santalového Buddhy.
Od tohoto momentu se odvijela nova kapitola v historii této sochy, kapitola, ktera se bez-
prostiedné dotyka udalosti spojenych s déjinami burjatského buddhismu ve 20. stoleti.
Podle nazoru samotnych Burjatt (a nejenom jich) se totiz pekingska socha od pocatku
minulého stoleti nachazi v drzeni Egitského klastera.

Existuji pfinejmensim dvé verze piibéhu, jak Burjati sochu Pekingského Santalového
Buddhy ziskali. Prvni lze pracovné nazvat ,,¢inskou variantu®, druhou pak ,,burjatskou®
Lisi se od sebe pouze zminkou o ucasti ¢inskych mnichti na prepravé sochy do Burjatska.
Nedavno publikovana varianta uvadi trasu pres ¢inskou posvatnou horu Wu-tchaj-san®
a predstavuje jakousi smésici obou variant, ¢ili neni vylouceno, Ze by se obé verze ne-
mohly prekryvat ¢i ptipadné byt totozné, informace jsou velmi utrzkovité.

Podle prvni, star$i a ptivodnéjsi, kterou Ize nalézt u jednoho z prednich burjatskych
buddhologti poc¢atku minulého stoleti Bazara B. Baradijna,” byla socha do Burjatska
pfenesena samymi ¢inskymi mnichy.”

Podle druhé verze, kterou publikoval soudoby sankt-petérburgsky buddhista, zak
Bidiji D. Dandarona, Vladimir M. Montlevi¢, celou akci zorganizovali Burjati sami bez
¢inské pomoci. V. M. Montlevi¢ se opira o vypovéd Borise I. Pankratova.*? Tuto variantu
piibéhu ziskani sochy podporuje i sou¢asnd burjatské badatelka G. S. Zambalova. Podle
jejich informatort z terénniho vyzkumu v roce 1998, poradaném v oblasti Egitského
klastera, to byli samotni mistni mnisi ,,velky lama Sorzo bagsa a sedmnactilety chuvarak
Garmyn Lupil, kdo v roce 1903 relikvii z Pekingu privezli“* Podobné se o celé zalezZitosti
vyjadfuje i soucasny predstaveny tohoto klastera sirétuj A. Dasicyrevov:

»Na pfevozu sochy Zandan Zt z Ciny se G¢astnil Erdenijn sorzo lama Egit-
ského klastera a jesté nékolik dal$ich mnichd. Sochu v dobé Boxerského
povstani v Ciné koupili lamové z Egitského kldstera. Do podzimu roku
1935 byl Zandan Z4 umistén v jednom z chrdmt Egitského kl4stera (...) Po
dobu padesati est let byl Zandan Z4 uloZen ve fondech Muzea dé&jin Bur-
jatska. 25. zari 1991 byla socha predana Egitskému klasteru Jeravinského
rajonu Burjatské autonomni sovétské socialistické republiky. Egitsky klas-
ter je jednim z nejpopuldrnéjsich dacanii. Tento magnetismus Egitského

29 Bachlajev Sergej A., Egitujskij dacan, Ulan-Ude: Izdatélstvo Burjatskogo gosuniversitéta 2004, s. 17-22.

30 Pozoruhodnou autobiografii psanou po svém zatéeni pro KGB viz Baradijn Bazar B., ,, Avtobiografija“,
in: Orient. Al'manach, vypusk 1, Sankt-Petérburg 1992, s. 116-118.

31 Baradijn Bazar B., ,,Buddijskije monastyri€, in: Orient. Almanach, vypusk 1, Sankt-Petérburg 1992, s. 82.
32 Montlevi¢ Vladimir M., ,,Sandalovoj Budda®, Garuda 5/2, 1996, s. 59-62.

33 Zambalova S. G., Profannyj i sakral'nyj miry Olchonskich Burjat (XIX-XX vv.), Novosibirsk: Nauka 2000,
s. 245. Rok 1903 ovsem neodpovida skute¢nosti, socha se v klastefe prokazatelné nachédzela od 25 ledna 1901
(viz Bachlajev Sergej A., Egitujskij dacan, s. 23, ptiloha ¢. 1.)
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klastera se vysvétluje tim, Ze se v ném nachdzi socha Buddhy Zandan 74,
ktera je v Rusku buddhistickou svatosti, $iroce znamou v celém svété.“**

Jako pravdépodobnéjsi se ovéem jevi historie prevozu sochy z Ciny (Pekingu) do
Burjatska samymi Burjaty, jak je pomérné divéryhodné popsano ruskym a sovétskym
sinologem B. I. Pankratovem, ktery v letech 1916 az 1948 il v Ciné:

-V zimé 1901 odvezli sochu z klastera burjatsti kozaci pod vedenim nacel-
nika ruské posty Gombojeva. Sochu polozili na sané, zamaskovali ji rtiz-
nymi vécmi, postovnimi zasilkami, proviantem atp. Pfevoz probéhl klidné
a socha byla od konce roku 1901 umisténa v Egitském klastere. V roce 1902
nechali egitsti lamové zhotovit kovovou kopii sochy Santalového Buddhy;,
coz se pozdéji ukazalo jako velmi proziravé opatfeni. Original sochy byl
ukryt na tajném misté. Po potlaceni Boxerského povstani spojenymi silami
Anglie, Némecka, Ruska, Francie a Japonska v zafi 1901 zacalo ze strany
spojenct, predev$im Japonska,” patrani po ztracené soSe. Japonci dokonce
vyslali do Egitského klastera specidlni delegaci expertt, aby zjistila skutec-
ny stav. Burjatsti lamové jim v$ak ukazali pouze zminénou kovovou kopii
a japonské patrani tim netspésné skoncilo.“*

34 Dasicyrenov A., ,Zandan Zuu®, Legsed. Buddijskij nau¢no-populjarnyj al'manach. Prilozenije No 2, 2004,
s. 14.

35 Nina Bazarovna Badlajeva, vrchni kurdtorka buddhistickych sbirek byvalého protindbozenského
muzea v Ulan-Ude, uvadi ve svém nepublikovaném rukopise o Zandan Zu, Ze se jednalo o ¢inskou, nikoliv
japonskou delegaci, ale ani ona neuvadi blizsi podrobnosti, zejména pak datum udajné navstévy. Viz
Badlajeva Nina Bazarovna - Badlajeva T. V., ,,Zandan-zuu, nepublikovany rukopis v rusting, s. 2.

36 Montlevi¢ Vladimir M., ,,Sandalovoj Budda®, Garuda 5/2, 1996, s. 59-60.
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Obr. 14 - Socha Zandan Zii, umisténi v oltdini &dsti chrdmu.
Fotografie Andrej Fukas, ijen 2006.

Historka o japonské inspekci v Egitském klastefe a o tom jak chytti Burjati oklamali cizi
navstévniky kovovou kopii, se muze zdat, takiikajic pfitazena za vlasy. Nemame sice zatim
zadny doklad o tom, Ze se zaklada na pravdé, nicméné skutecnosti je, Ze japonsti badatelé
prvni tfetiny minulého stoleti méli o Santalovém Buddhovi vétsi rozhled a prehled nez
jejich kolegové na zapadé. Gregory Henderson a Leon Hurvitz ve své klasické praci z roku
1956, pojednavajici o modernim zkoumani ¢inského Santalového Buddhy z Kjéta, znamé-
ho jako Seirjodzi Saka uvadéji prehled studii v Japonsku na toto téma. Oba autofi uvadéji,
ze japonské studie byly omnoho podrobnéjsi a vycerpavajici, nez zapadni.”’ Navic to byli
prave Japonci, kdoz se o osudu sochy zminovali dfive, nez ostatni badatelé na Zapade.

Dal3i zajimavou indicif ohledné burjatské kopie egitského Zandan Z1 je skute¢nost,
ze vnovém chramu Kizingského klastera, ktery patfi do stejné skupiny jako Egitsky klas-
ter, byla nékdy na pocatku prvni dekady 21. stoleti umisténd socha napadné podobna
Zandan Z4. Pozoruhodné je, Ze nelze zjistit téméf Zadné informace ohledné jejiho ptvo-
du: mistni mnisi alespon v roce 2006 nechtéli sdélit zadné podrobnosti a v ulan-udském
historickém muzeu byli pracovnici majici na starost buddhistické pamatky prekvapeni,
Ze néjaka takova socha v Kizinze viibec je...

37 Henderson Gregory — Hurvitz Leon, ,The Buddha of Seiry¢ji: New Finds and New Theory®, Artibus
Asiae 19/1, 1956, 5. 17.
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Obr. 15 - Socha Zandan Zil, detail tvdre, Egitsky kldster.
Fotografie Andrej Fukas, tijen 2006.

Kym a pro¢ byl vybran zrovna Egitsky klaster, jakozto misto, kam prijde nejvzacnéjsi
svatost severnich buddhistt? Bylo to nékdy na pocatku minulého stoleti, nékdy po roce
1900 a pravdépodobné pred vypuknutim Rusko-japonské valky, ¢ili v dobé, kdy jesté
rozpory v burjatské sangze mély spise latentni charakter. Pfesto je vSéak mozné, Ze i toto
hralo pti volbé klastera roli.

Egitsky klaster patfil k ,,lepsimu priméru® burjatskych monastickych instituci; urcité
v té dobé bylo minimalné pét klastert, které byly vyznamnéjsi, vétsi a dtilezitéjsi a to jak
z hlediska vnitrostatniho, burjatsko-ruského, tak i zahrani¢niho.

Mozna, ze pro zodpovézeni otazky je daleko nejdulezitéjsi védét, kdo a jak o celé
zélezitosti rozhodoval. Ani V. Montlevi¢ ani B. Baradijn neuvad¢ji témér zadna konkrét-
ni jména ucastnikd ¢i organizatort prevozu sochy z Pekingu do Burjatska, prichazeji
s nimi teprve nedavno soucasni burjatsti autofi G. S. Zambalova,® A. Dasicyrevov,*”

38 Zambalova S. G., Profannyj i sakral'nyj miry ..., s. 245.
39 Dasicyrenov A., ,Zandan Zuu®.., s. 14.
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a Galina Cimitdorzin.* Posledné jmenovana jako jedina uvadi jméno Agvana DorZijeva.
Odvolava se pfi tom na knihu jiného burjatského autora Regzena Erdynéjeva:

»,Chambo Agvan Dorzijev zaslal telegram vedoucimu postovniho oddéle-
ni ruského velvyslanectvi v Pekingu Najdanu (Nikolaji) Gombojevovi,* ve
kterém ho zadal o poskytnuti veskeré mozné pomoci pti zakoupeni Zand-
an 74 (...) Diky neuvétitelnému usili sorzo-lamy Egitského klastera Gom-
bo Dorzo Erdynéjeva (Erdenijn lamchaj) [Erdenijn sorzo lama] a mnoha
dalsich nezndmych mnichi, se s nasazenim Zzivota podafilo Santalového
Buddhu do naseho Burjatska prevézt.“*

Ja | E
Obr. 16 - Socha Zandan Zi, Egitsky kldster.
Fotografie Andrej Fukas, ¥ijen 2006.

40 Cimitdorzin Galina, ,Egitujskij dacan Damcoj RavZeling i ego svjatynja“, Legsed. Buddijskij naucno-
populjarnyj al'manach. PriloZenije No 2, 2004, s. 11-13.

41 NinaB. Badlajeva, uvadi ve zminéném rukopise nas. 3, Ze je mozné, Ze Gombojev byl zetém selenginského
kupce Starceva (viz Badlajeva Nina Bazarovna - Badlajeva T. V., ,,Zandan-zuu®, nepublikovany rukopis
v rusting).

42 Cimitdorzin Galina, ,,Egitujskij dacan Damcoj Ravzeling ..., s. 13.
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Jestlize bylo angazma Agvana Dorzijeva v celé zalezitosti klicové a od samého po-
¢atku, pak by bylo velmi zvlastni, kdyby se ddle o osud nové ziskané sochy nezajimal.
SpiSe naopak, lze predpokladat, ze tento mimorddné vzdélany a zkuSeny mnich* mél
vyznamny vliv i na ndsledné kroky a Ze jeho ndzor na stélé umisténi Zandan Za byl,
kdyz ne urcujici, tak prinejmensim nikoliv zanedbatelny. Bylo by logické, kdyby socha,
vzhledem ke své vzacnosti a mimoradné hodnoté, prisla do nejvyznamnéjsiho burjat-
ského klastera, tedy do Gusinoozerského, do tzv. chambinského dacanu, neboli rezidenci
burjatského bandido chambolamy, nejvyssiho predstavitele buddhistického spolecen-
stvi, mnichi a laikd, tj. sanghy. Jenze se tak nestalo. Ale pro¢? Mozna tomu bylo pravé
proto, ze se jednalo o nejvyznamnéjsi a nejznamé;jsi monastickou instituci v Burjatsku.
Lze predpokladat, ze pravé Agvan Dorzijev nemél zadny zvlastni divod k velké publi-
cité okolo Zandan Zu v dobé, kdy okolnosti, za kterych byla socha ziskana, mohly byt
pfipadnym zdrojem mezindrodnich problémt. Tvrzeni Burjatt o tom, Ze sochu béhem
povstani zakoupili z prostredki, které pred tim - fadové se jednd spise o mésice, nez
tydny - na tento ucel mezi lidem vybirali je sice ¢asto opakované, ale to jesté neznamena,
ze odpovida skutecnosti a tak by mohlo byt vyraznou komplikaci, ¢i pfedmétem zpo-
chybnovani z ¢inské strany. Je totiz opravdu zvlastni predstavit si pekingské mnichy, jak
v dobé Boxerského povstani prodavaji svoji nejvétsi svatost jinym, byt spratelenym mni-
chtim. Predstava, Ze prodavaji sochu, ktera se v tomto mésté nachazela od roku 1131,*
prosla postupné mnozstvim chramd, ¢asto specialné postavenych pro ni a stala se tudiz
predmétem mimoradné ucty, zkratka patfila k nejvétsim a nejslavnéjsim pekingskym
buddhistickym pamatkam, je ponékud zvlastni az absurdni.

Ale zpét k recentni historii egitského Zandan Z1. Pfevoz sochy v dobé likvidace k14s3-
tera ve tricatych letech z Egitského klastera do Ulan-Ude je taktéz nejasny. Podle N. L.
Zukovské® se na jeji zachrané podilel mistni vesnicky ucitel Zalsan Zapovi¢ Zabon, kte-
ry dokazal presvédcit své pratele a s jejich pomoci z polorozboreného klastera odvezl so-
chu do Ulan-Ude. Dalsi sou¢asna burjatska badatelka S. G. Zambalova v této souvislosti
dokonce hovoii o ,tajném prevozu v zaplachtovaném nakladnim automobilu®* Pokud
by to byla pravda, tak vznika otazka, jak se vlastné socha do muzea dostala? Oficialné ¢i
tajné? Pokud tajné, tak pro¢ byla prevezena do ustfedniho burjatského protinabozenské-
ho muzea? Vzdyt to bylo presné to misto, kam se socha neméla dostat, a proto byla tajné
prevezena. Neni prekvapujici, ze se na pribéh nabaluji legendotvorné prvky: , Lidé rikali,

43 O Agvanu Dorzijevovi viz napf. Andreyev Alexandre [= Andrejev Alexander], Soviet Russia and Tibet:
The Debacle of Secret Diplomacy, 1918-1930s, Leiden — Boston: Brill 2003; jeho autobiografie, viz Dorzijev
Agvan, Zanimatélnyje zamétki. Opisanije putéSestvija vokrug svéta, Moskva: Vosto¢naja litératura 2003; viz
téz Snelling John, Buddhism in Russia. The Story of Agvan Dorzhiev, Lhasa’s Emissary to the Tsar, Shaftesbury
- Dorset: Element 1993.

44 McNair Amy, ,Sandalwood Auspicious Image®, in: Weidner Marsha, ed., Latter Days of the Law: Images
of Chinese Buddhism: 850-1850, Lawrence, Kans.: Spencer Museum of Art; Honolulu: University of Hawai'i
Press 1994, s. 221-225.

45 Zukovskaja Natalija L., ,,Burjatija: Zarkij ijul’ 1991 goda®, Buddizm 1992, 1/1, s. 18.
46 Zambalova S. G., Profannyj i sakralnyj miry ..., s. 246.
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Obr. 17 - Agvan DorZijev na 2.
vSeburjatském buddhistickém snému
(sobor), 22. prosince 1925 (z archivu
A. I Breslavce, publikovdno se
souhlasem).
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ze socha se zprvu kvuli své vysce nemohla do nakladaku vejit a tak se sama uklonila
a poté tam vesla.“ Pfibéh je ponékud rozporuplny, na jedné strané je zde tajny prevoz so-
chy do protinabozenského muzea (sic!), na druhé strané je zde fada svédki, ktera vidéla,
jak se socha uklani, aby se vesla do automobilu. O atmosféte doby svéd¢i popis situace
v Egitském klastere v dobach represalii, tj. pfesné v obdobi, kdy se socha prevazela:

»V letech 1938-1940 jsme si jako déti hravaly pobliz klastera a tak jsem
vidéla, jak se tam valely ponic¢ené buddhistické sochy, byly tam rozhazené
lamské knihy, obétni nadoby, hudebni nastroje a hedvabné $aly, chadaky.
Kdyz se zvedl vitr, stranky z knih poletovaly jako snih v okoli klastera. Lidé
se jich nedotykali a nas déti varovali, ze kdyz je pfineseme domf, tak nase
rodice zaviou do vézeni.“’

47 Zambalova S. G., Profannyj i sakralnyj miry ..., s. 246.
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Obr. 18 - Socha Zandan Zi, detail tvdre, Egitsky kldster.
Fotografie Andrej Fukas, ijen 2006.

Okolnosti prevozu Zandan Z z Egitského klastera do Ulan-Ude ovsem vypadaji po-
divné jenom na prvni pohled. Ve skute¢nosti se nejednalo o spiknuti ¢i podivné chovani
zaméstnancu Protinabozenského muzea, ale o odvazny ¢in zminéného mistniho ucitele.
Souvislosti tajného pievozu vysvétluje ,,zaslouzily ¢initel burjatské védy, doktor filosofic-
kych véd“ Vladimir Antonov v jednom buddhistickém casopise v roce 1993. Pro¢ se tedy
uskutecnil prevoz sochy tajné, kdyz jeji posledni planovanou zastavkou (cil urceni) bylo
Protindbozenské muzeum, tedy misto odkud by mél soustfedény atak militantnich so-
vétskych ateistii proti véem formam nabozenstvi v Burjatsku pochazet. Pro¢ méla socha
prijit do muzea, kde by jisté v duchu doby byla vyuzita na podporu bolsevické protina-
bozenské propagandy? A pro¢ by ji mél zejména na toto misto dopravovat/vozit nékdo,
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kdo mél zdjem o jeji zachranu, nikoliv o jeji protibuddhistické zneuziti? Odpovéd, byt
nepodlozend zadnym svédectvim a tudiz pouze hypoteticka, je paradoxni a/avsak od-
povidajici pomérim pocinajiciho stalinistického teroru v tehdejsim sovétském Rusku.
Transport byl tajny pravé proto, ze Z. Z. Zabon nemél k ptevozu praziddné opravnéni
¢i zmocnéni, nikdo z pracovniki muzea ho o to nepozadal a tak je pravdépodobné, ze
kdyby byl pfi ¢inu pfistizen milici ¢i tajnou policii, asi by ji jen obtizné vysvétloval, ze
sochu vlastné nekrade, ale naopak zachranuje pred zkazou, ktera by ji jisté v polorozbo-
feném klastere cekala. To, Ze sochu odvezl na misto, kde by to nikdo z mnichi ¢i laickych
véricich necekal, totiz do metropolitniho ProtindbozZenského muzea byl promysleny ¢in,
zaloZeny na avaze, Ze statni a stranickd moc nebude mit zdjem a chut znicit exponat,
totiz Zandan Zu. Sance, ze by pracovnici muzea chtéli, ¢i mohli takto dodanou sochu
svévolné zlikvidovat, byla pomérné mensi nez jind nebezpe¢na moznost, ze socha po-
nechané svému osudu v opusténém klastere nedojde zdhuby. Z. Z. Zabon svij ¢in usku-
tecnil v 1été 1937, presnéjsi datum se doposud nepodafilo zjistit. Nemohl samoziejmé
védét, ze o dva roky pozdéji, na podzim roku 1939 se v Burjatsku uskutecni ,,komplexni
expedice pro vybér a prevoz exponatd z uzavienych klasterti pro sbirky Orientalniho
ustavu, Muzea historie nabozenstvi a Muzea antropologie a etnografie®. Tato zachranna
expedice vznikla z popudu viceprezidenta Akademie véd SSSR akademika O. Ju. Smidta
a byla uspé$na pouze castecné.

Pti piilezitosti svatku budouciho buddhy Maitréji 22. cervence 1993 méla byt so-
cha Santalového Buddhy pfemisténa z nynéjsiho hlavniho chramu do nové stavéného
dvouposchodového cihlového chramu specialné vystavéného pro navracenou sochu. Po
umisténi do nového chramu v prvni poloviné devadesatych let byla socha nové zrestau-
rovana a polychromovana, obdrzela zlatou tantrickou korunu ¢i ¢elenku, ¢imz se poné-
kud pozménil jeji ptivodni vzhled.

»Ditve tu sochu stézi uzvedlo &trnéct lidi, ale kdyz ji Zabon z kolchozu
Karla Marxe odvazel, tak na to stacili ¢tyfi chlapi. Pro¢ socha ztratila svoji
véhu? V Ulan-Ude byl Zandan Zu ulozen v ruském chramu u feky Udy
a vzdy se dival smérem k Egité, vzdy sméroval tam a ne nékam k Ivolze.
Kdyz byl Zandan Zu v Ulan-Ude, byla jsem se mu dvakrat poklonit. Poka-
zdé jsem musela poprosit pracovniky muzea, aby mne pustili do jinak pro
vefejnost nepristupného oddéleni. A kdyz potom sochu do Egitského klas-
tera privezli vrtulnikem, shromazdilo se pti té prilezitosti velké mnozstvi
lidi a to i navzdory silnému desti. Egitsti ho poznali okamzité, byl v dobrém
stavu, ale ted, co ho po navratu nechali pozlatit, tak vypada har.“*

48 Zambalova S. G., Profannyj i sakral'nyj miry Olchonskich Burjat (XIX-XX vv.), Novosibirsk: Nauka 2000,
s. 246.
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Obr. 19 - Soucasny Egitsky kldster. Pohled na rozestavény chrdm, urceny pro nové umistént sochy
Zandan Zi.

Fotografie Andrej Fukas, tijen 2006.

Neni bez zajimavosti, Ze podobnou povést ohledné nemoznosti pohnout se sochou
Santalového Buddhy zaznamenal v 7. stoleti ¢insky uc¢enec a buddhisticky poutnik Siian-
-cang:

»...Buddhova socha vyfezand ze santalového dfeva, nad kterou se klene bal-
dachyn vytesany z kamene. Je to dilo krale Udajany. Mezi tajuplné vlastnos-
ti této sochy patfi to, Ze z ni obcas vyzatuje bozské svétlo. Kralové riiznych
zemi, spoléhajice na svou silu, chtéli sochu odnést. Ale tfebaze k tomu uce-
lu shromdzdili velké mnozstvi lidi, nikdo nedokazal se sochou ani hnout.
Thned proto dali zhotovit jeji kopie, kterym prokazovali tctu. Vsichni to-
tiz tvrdili, Ze podoba téchto kopii je vérna. Tato socha se stala prototypem
viech ostatnich podobnych soch.“ #

49 Siian-cang, Zdpisky o zdpadnich krajindch za Velkych Tchangi, prel. Josef Komas, Praha: Academia 2002,
s. 133.
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O egitské sose Santalového Buddhy, tedy o Zandan Z4, se dlouho ve svétovém bu-
ddhistickém a buddhologickém pisemnictvi nepsalo a vypadalo to skoro tak, Ze socha
dojde zapomnéni.®® Jenomze se jedna o mimoradné dulezity sakralni pfedmét, jehoz
existenci bylo v dobach ateistického Sovétského svazu do urcité miry popirat, ¢i zakry-
vat, ale s paddem rezimu se vSe zménilo. Politické udalosti na pifelomu milénia vedly
k odstranéni nejenom nabozenskych, ale i informacnich bariér a tak se v poloviné prvni
dekédy objevilo mnozstvi publikaci pojednévajicich o osudu Zandan Z4, pfi¢emz hlavni
otazkou zlstava, zdali je egitskd socha identickd s Pekingskym Santalovym Buddhou.
Jeji zodpovézeni viak presahuje moznosti tohoto textu.

Obr. 20 - Kopie sochy Zandan Zii, umisténi v oltdini &dsti chrdmu v KiZinginském .
Fotografie Andrej Fukas, tijen 2006.

50 Viz napt. Térentév Andrej A., ,,Priziznénnaja statuja Buddy: Problemy podlinnosti®, in: Pakhomov Sergey
et al. (Eds.), Filosofija, religija i kul'tura stran Vostoka, Sankt-Petérburg: Izdatél'stvo Sankt-Petérburgskogo
Universitéta 2007, s. 405-410; Térentév Andrej A., ,Sandalovyj Budda®, Buddizm Rossii (Sankt-Petérburg)
41,2008, s. 102-112; Terentyev Andrey (= Térentév Andrej A.), ,Udayana Buddha Statue: Its Fate in Russia’,
in: Dhammajoti K. L. - Y. Karunadasa (eds.), Buddhist and Pali Studies in Honour of the Venerable Professor
Kakkapalliye Anuruddha, Centre of Buddhist Studies, The University of Hong Kong 2009, s. 473-500.; Bélka
Lubos, ,Zandan Zhuu and the Buryat Sangha: History and Present State®, in: The Ecological Problems and
Spiritual Traditions of the Peoples of the Baikal Region, Ulan-Ude: Izd-vo GUZ 2006, s. 143-152.
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3. Maitréja: buddhisticka vize
budoucnosti

Existuje velké mnozstvi rozmanitych zobrazeni Maitréji (skrt., pali Metteja, tib.
Champa /bjams pal, dosl. ,milujici, nebo ,prodchnuty pratelskou néhou“) a to jak
v ruznych zemich, kde se buddhismus vyskytoval, tak i v rozmanitych dobach.*' Bu-
douci buddha a nynéjsi bodhisattva Maitréja je jediny bodhisattva spole¢ny théravadé
i mahajané a z toho vyplyva i jeho vyjimecné postaveni v buddhistické nauce i pantheo-
nu.”* Tento text se zabyva jednim obrazem, nachdzejicim se v soukromé sbirce. Tato
mongolska ¢i tibetska thangka Maitréjova pole (skrt. Maitréjaksétra) zachycuje celkem
tfi podoby Maitréji — jakozto bhattaraky, ndthy a nakonec i jako buddhy a to jak v ne-
besich Tusita, tak i na zemi v budoucnosti, kdy ,,roztoci vlastni kolo nauky® Tento typ
zobrazeni je znam pouze v kontextu tibetského buddhismu a to jak v samotném Tibetu,
tak i v Mongolsku a Burjatsku. Jedna se celkem rozsifené zobrazeni a je tudiz i docela
bézné se s nim v muzeich, soukromych sbirkach a predevsim v samotnych sakralnich
stavbach setkat.

Nejprve vsak bude vhodné stru¢né zminit Maitréjav budouci zivot, jeho pristi zro-
zeni na této zemi a jeho vysvobozujici poslani, jak o ném hovori rtizné skoly a tradice
buddhismu. Nasledujici liceni Maitréjova zivota a buddhovského piisobeni je do zna¢né
miry zalozeno na tom, jak ho uvadi Louis Latourette ve své dnes jiz klasické knize z roku
1926.7* Maitréjovo posledni zrozeni a jeho cesta k probuzeni tak budou velmi podobné,
vlastné v hlavnich bodech identické s ptibéhem jeho predchtidce, Buddhy soucasnosti
neboli Sdkjamuniho; vse bude téméf stejné a jenom jména osob, mista a ¢as se zméni.
Maitréja si jako kazdy bodhisattva — tedy jedinec, ktery motivovan soucitem odklada
svyj vstup do nirvany a zlistava na zemi, aby pomahal v§em citicim bytostem vysvobodit
se z kolobéhu znovuzrozovani — vybere rodinu, ve které se narodi, aby mohl splnit své
poslani na zemi. A podle tradice to musi byt bud rodina ksatrijska nebo brahmanska.
Maitréja si zvoli brahmanskou rodinu, Zijici v oblasti Bendresu. Podle palijskych textt se

51 O budoucim buddhovi Maitréjovi, historii jeho kultu a ikonografii viz napt. Inchang Kim, The Future
Buddha Maitreya: An Iconological Study, New Delhi: D. K. Printworld 1997.

52 O buddhistickém pojeti bodhisattvy viz napt.: Snellgrove David, ,,Celestial Buddhas and Bodhisattvas®,
in: Kitagawa Joseph M. - Cummings Mark D., eds., Buddhism and Asian History, New York: Macmillan
Publishing Company 1987, s. 373-387.

53 Latourette Louis, Maitreya, Le Bouddha futur, Paris: Librairie Lemercier 1926. Dalsi varianty Maitréjova
zivotopisu viz napt. Das Asha, Maitreya Buddha in Literature, History and Art, Kolkata: Punthi Pustak 2003;
Lipton Barbara - Ragnubs Nima Dorjee, Treasures of Tibetan Art: The Collections of the Jacques Marchais
Museum of Tibetan Art, New York: Oxford University Press 1996; Kitagawa Joseph M., ,The Many Faces of
Maitreya: A Historian of Religions” Reflections.“ In: Sponberg, Alan — Hardcare, Helen, eds.: Maitreya, the
Future Buddha, Cambridge: Cambridge University Press 1998, s. 7-22, nebo Yu-min Lee, The Maitreya Cult
and its Art in Early China, Columbus: The Ohio State University 1983.
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jeho otec bude jmenovat Subrahma a bude duchovnim ucitelem krale Benaresu. Maha-
janské texty udavaji jeho jméno jako Brahmabhadra a jeho manzelka se bude jmenovat
Brahmapatni. Podobné jako matka Buddhy Sékjamuniho Mahaméja bude mit i Brahma-
patni zvlastni sen, ktery ji véstci vylozi nasledovné: jeji syn se stane bud ¢akravartinem
a bude vladnout celé zemi nebo, pokud se zfekne svéta, stane se duchovnim vladcem
svéta, dosahne buddhovstvi. Maitréja tedy sestoupi z nebes Tusita do matcina ltina a po
deseti mésicich pak Brahmapatni porodi syna na misté zvaném Puspamati podobnym
zpiisobem, jako Mahaméja porodila Sékjamuniho v Lumbini.

Novorozeny Maitréja ucini sedm kroki k severu a v jeho stopach se objevi kvéty
lotosti. Prohlasi, Ze je to jeho posledni zrozeni a ze hodla ukoncit utrpeni viech citicich
bytosti a prekonat Maru. Ve stejném case se narodi i jeho budouci manzelka a véechny
bytosti, které sehraji v jeho Zivoté néjakou roli. V téze chvili vyroste ze zemé strom pro-
buzeni, bodhi, pod nimz dojde Maitréja vysvobozeni a vstoupi do nirvany.* Dalsi ptibéh
je identicky s Zivotabéhem Buddhy Sakjamuniho - tyden po porodu matka Brahmapatni
zemfe, Maitréja prozije détstvi v blahobytu a prepychu, dostane se mu nejlepsiho moz-
ného vzdélani a bude ve véem nad svymi vrstevniky vynikat. V dospélosti si za zenu vez-
me krasnou a urozenou divku, ktera mu porodi syna jménem Pundzabala. Po jisté dobé
si vSak uvédomi marnost svého konani a rozhodne se pro odchod do bezdomovi a bez
rozlouceni opusti domov, manzelku i syna a vyda se na cestu potulného askety (skrt.
sramana). Na ni se bude snazit odpovédét na zakladni otazku vsSech hledact pravdy
v buddhistické tradici, tj. na otazku, co nepodléhd zdkonu zmaru, jak lze prerusit retézec
znovuzrozovani, jak docilit vysvobozeni ze vieho utrpeni. Do cesty se mu postavi vladce
sansarického svéta Mara a bude ho presvédcovat, prosit i vyhrozovat, aby se vzdal svého
usili a vratil se zpét k rodiné a svétskym vladarskym povinnostem. Maitréja nad nim ale
zvitézi a stane se buddhou, dosahne probuzeni a nevyda se cestou ,,osamélych buddha
(skrt. pratjékabuddha), ale naopak stane se Ucitelem (skrt. sanjaksambuddha).

Thned po roztoceni kola nauky (skrt. dharmacakra) za¢ne utvéaret sanghu, spolecen-
stvi, které bude tvorena jak mnichy, tak i laiky. Jeho Zaci budou, stejné jako zaci Buddhy
Sakjamuniho, pochazet z riznych vrstev spole¢nosti. Bude také putovat po Indii a $iFit
svou nauku, oblecen do Zlutého mnisského roucha. Podle Sékjamuniho predpovédi®s
bude provazen stovkami tisic zakii a bude 1é¢it nemocné, ale nikoli pomoci zazraki
a nadptirozenych schopnosti (skrt. siddhi), ale svou lidskosti a dokonalosti. Jeho pro-
mluvy budou pro posluchace o to pritazlivéjsi, ze bude nadan basnickym talentem. Jeho
otec, manzelka a syn se pridaji k sangze, budou konvertovat k buddhismu a svou matku
Maitréja navstivi v Tusité, aby ji pfednesl nauku a umoznil ji tak dosahnout osvoboze-
ni. Podobnost s zivotabéhem predchoziho buddhy se zavrsi v okamziku, kdy pronese
rozpravu o dal$im budoucim buddhovi, i kdyz mél byt ptivodné poslednim buddhou.
Mahajanska tradice ovSem sestavila dlouhy seznam Maitréjovych néasledovniki.. Doba

54 Srv. Latourette Louis, Maitreya ..., s. 178.

55 Thangka zachycujici pfedpovéd Buddhy Sakjamuniho ohledné budouciho buddhy Maitréji viz Gordon
Antoinette K., The Iconography of Tibetan Buddhism. (Revised Edition), New Delhi - Bombay - Calcutta:
Oxford and IBH Publishing 1959, fig. R6.
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trvani Maitréjova zakona ma byt 80 000 let.*® Stejné jako jeho predchtidci dostane i Mai-
tréja od laika darem klaster (skrt. vihdra), ktery bude stat na stejném misté jako klaster
postaveny pro Buddhu Sakjamuniho, totiz v DZétavané.

Kazdy buddha md podle tradice dva nejvyznamnéjsi zaky, a tak Maitréjovym nej-
Dhiravirja. Jeho nejbliz§im zékem, ktery ho bude stale provazet, tak jako Ananda pro-
vézel Sdkjamuniho, se stane Sdmudra. Maitréja se oproti Sakjamunimu doZije véku 84
000 let — v jeho dobé ma ovéem primérny lidsky vék dosahnout 80 000 let. Kdyz se pti-
blizi doba jeho odchodu do nirvany, promluvi se Sémudrou, ktery podobné jako Anan-
da podlehne zarmutku. Maitréja ho napomene, aby smutek prekonal a na svém Uciteli
nelpél; ujisti ho, ze pokud bude vytrvaly, dosahne vbrzku i on vysvobozeni a stane se
arhatem.”” Sdmudra pfipravi Maitréjovi lizko hlavou smérem k severu a svola vsechny
pritomné mnichy. Nakonec Maitréja pronese posledni pokyny tykajici se sanghy. Jeho
télo zacne zarit, Maitréja se ponoii do meditace a dosahne parinirvany. Jeho ostatky bu-
dou shromazdény do jediné schranky. Pokud jde o Maitréjova naslednika, prameny se
rozchdzeji. Podle jednéch se bude jmenovat Dhrti, podle jinych Simha nebo Sikjasimha.
V buddhistickych sbirkach se ¢asto vyskytuje po boku Maitréji. Po Simhovi ma podle
mahajanskych prament nasledovat jesté dalsich 999 buddh této kalpy. Kazdému bylo
pridéleno jméno, misto zrozeni a tdaje o rodiné a zivoté.”®

Nynéjsiho bodhisattvu a budouciho buddhu Maitréju Ize tak chapat jako jednu ze
ti1 hlavnich eschatologickych postav tibetského buddhismu - vedle Rudry Cakrina spo-
jeného se Sambhalskym mytem® a chana Gesara. Vedle kolektivni buddhistické escha-
tologie 1ze téz hovofit o eschatologii individudlni, 1ze hovofit i o soteriologii jakozto
predstavé tykajici se vysvobozeni jedince ze sansary.

V pritbéhu ¢asu se v buddhismu vyvinuly podle C. Sungtaeka dvé zakladni soterio-
logické koncepce spojené s postavou Maitréji. Prvni predstavuje ,vzestupny typ", druha
pak ,,sestupny typ“. Vzestupny, ascenden¢ni typ je spojen s virou v moznost pristiho zro-
zeni v nebesich Tusita, kde nyni Maitréja v podobé bodhisattvy dli. Vérici se tak do jeho
blizkosti dostava v brzké budoucnosti znovuzrozenim v nebesich. Sestupny, descen-
den¢ni typ nepredpoklada zrozeni v nebesich, ale naopak na zemi a to ve vzdalené dobé,
kdy Maitréja sestoupi z nebes na zemi a stane se buddhou, aby mohl uskute¢nit své
vysvobozujici poslani.®® Ascendenc¢ni a descenden¢ni koncept vlastné odpovida v ramci
jiné maitréjovské typologie nasledujicim typtm: tam a nyni a tady a pozdéji. Tuto klasi-
fikaci zavedl Jan Nattier a rozlisuje celkem ¢tyfi typy:

56 Srv. Latourette Louis, Maitreya ..., s. 250.
57 Srv. Latourette Louis, Maitreya..., s. 255.
58 Srv. Latourette Louis, Maitreya..., s. 266.
59 Viz Bélka Lubo$, Buddhistickd eschatologie: Sambhalsky mytus, Brno: Masarykova universita 2004.

60 Viz Sungtaek Cho, ,,On the Trail of Two Competing Buddhas from India to Korea: A Study of Cross-
cultural Assimilation, Korea Journal, Spring 2001, s. 269.
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Obr. 21 - Thangka Maitréjaksétry, vyska 31,5 cm, Sitka 24,2 cm, minerdlni barvy na plétné, cca
19. stoleti, burjatskd ¢i mongolskd prdce.

Soukromad sbirka, publikovdno se souhlasem.
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3. Maitréja: buddhisticka vize budoucnosti

Obr. 22 - Thangka Maitréjaksétry, vyska 31,5 cm, Sitka 24,2 cm, minerdlni barvy na platné,

cca 19. stoleti, burjatska ¢i mongolska prdce, soukromd sbirka, publikovino se souhlasem. Kresba
Magdaleny Pulicarové.

Vysvétlivky: [1] bhattaraka Maitréja; [2] osm bodhisattvii; [3] ndtha Maitréja; [4] bodhisattva
Mandzusri; [5] bédhisattva Padmapani; [6] bodhisattva Maridzusrigarbha; [7] bodhisattva
Akdsavimala; [8] skupina mnichii; [9] skupina bédhisattvii (?); [10] buddha Maitréja; [11]
Mahdkdla; [12] Dharmarddza Jama; [13] Atisa; [14] Congkhapa; [15] Gjalcchab Darma Rinchen;
[16] Khédub Geleg Palzangpo; [17] krdl Sankha; [18] krdlovna Brahmati; [19] mnich s obétinou
mandaly; [20] levitujici mnisi — nebestané.
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»Tady a nyni: v této verzi mytu ocekava vérici setkani s Maitréjou na zemi

jesté béhem svého soucasného Zzivota; tady a pozdéji: vérici ocekava, ze se
setkani uskute¢ni na zemi, ale azZ po jeho/jeji smrti (tj. béhem pristiho zno-
vuzrozeni); tam a nyni: v této vizionarské’ recenzi Maitréjova mytu vérici
usiluje o okamzité setkani s Maitréjou, ktery se (podle zakladni struktury
mytu ve vSech jeho variantach) v soucasnosti nachazi v nebesich Tusita;
tam a pozdéji: vétici doufa ve znovuzrozeni v Maitréjové mimosvétském

rdji, v nebesich Tusita a to aZ po nynéj$im zivoté“®!

Buddhisticka ikonografie zahrnuje velké mnozstvi zobrazeni Maitréji a to jak v podo-
bé bodhisattvy, tak i v podobé buddhy. Pfedni indicky znalec buddhistické ikonografie
Lokes Candra jich nashromézdil a popsal celkem Ctyticet pét,” starsi prace Fredericka
Bunceho zminuje celkem dvanact typt.*® Z uvedenych zobrazeni lze vybrat pfinejmen-
$im tfi typy zobrazeni bodhisattvy Maitréji v nebesich Tusita (skrt. Maitréjaksétra), kte-
ré jsou si v nékterych ohledech dosti podobné, v jinych se dosti lisi. Tato zobrazeni se
vyskytuji pouze v kontextu tibetského, mongolského a burjatského buddhismu, a jsou
proto pfedmétem tohoto textu.

Prvni typ je zde publikovany a Ize ho pracovné nazvat ,,thangka Maitréjaksétry*. Byl
dosud ztidka publikovan a pouze ¢aste¢né popsan.® Prvni reprodukce a stru¢ny popis
dvou burjatskych thanegk tohoto typu z Aginského klastera prinesla kniha ruského ba-
datele Lva Gumiljova v poloviné sedmdesatych let minulého stoleti.*®

Druhy typ zachycuje nathu Maitréju v horni ¢asti Tusity obklopeného osmi bédhi-
sattvy a ve spodni ¢asti bhattaraku Maitréju v pfitomnosti velkého mnozstvi mnichi; ob-
raz je celkové komplikovanéjsi a zahrnuje oproti prvnimu typu podstatné vétsi mnozstvi
postav.®® Dalsi priklad tohoto typu zobrazeni predstavuje tibetska thangka linie Gelugpa
z 19. stoleti nachazejici se ve sbirkach Erie Art Museum;* viz téZ analogické zobrazeni
ze sbirek Burjatského historického musea v Ulan-Ude.*®

61 Nattier Jan, ,The Meaning of the Maitreya Myth: A Typological Analysis®, in: Sponberg Alan — Hardcare
Helen, eds., Maitreya, the Future Buddha, Cambridge: Cambridge University Press 1998, s. 25.

62 Chandra Lokesh, Dictionary of Buddhist iconography. Vol. 7. Compact Edition, New Delhi: International
Academy of Indian Culture and Aditya Prakashan 2003, s. 2054-2104.

63 Bunce Frederick W., An Encyclopaedia of Buddhist Deities, Demigods, Godlings, Saints and Demons With
Special Focus on Iconographic Attributes. Volume 1., New Delhi: D. K. Printworld 1994, s. 323-324.

64 Priklad tohoto typu zobrazeni viz Badmazapov Cyren-Bazar, Buddijskaja Zivopis’ Burjatii. Iz fondov
Mugzeja istorii Burjatii im. M. N. Changalova, Ulan-Ude: Njutag 1995, s. 92-93, fig. 37; viz téz Bolsokhoeva
Natalia D. — Soktoeva Inessa I. [Natalija D. Bolsochojeva, Inessa I. Soktojeva], Buddhist Paintings from
Buryatia, Kathmandu: Dongol Printers 1998, s. 22, fig. 4; viz téZ Badmazapov Cyren-Bazar, ed., Ikonografija
Vadzrajany, Moskva: Dizajn - Informacija — Kartografija 2003, s. 463-466, fig. 415-418.

65 Viz Gumilev Lev, Staroburjatskaja Zivopis. Istoriceskie sjuzety v ikonografii Aginskogo dacana, Moskva:
Iskusstvo 1975, fig. 23 a 24.

66 Priklad tohoto typu zobrazeni viz Badmazapov Cyren-Bazar, Buddijskaja Zivopis’ Burjatii ..., s. 90-91,
fig. 36; viz téz Badmazapov Cyren-Bazar, ed., Ikonografija Vadzrajany ..., s. 467, fig. 419.

67 Viz Item no. 91036: http://www.himalayanart.org/image.cfm/91036.html (31. 5. 2006).
68 Viz Item no. 74237: http://www.himalayanart.org/image.cfm/74237.html (31. 5. 2006).
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3. Maitréja: buddhisticka vize budoucnosti

Yy

Treti typ je naopak jednodussi a predstavuje velkou postavu bhattaraky Maitréji,
zpravidla s dvéma tibetskymi ucenci v dolnich rozich, natha Maitréja na tomto typu
zobrazeni neni.”

Prestoze existuje velké mnozstvi rozmanitych zobrazeni v rozmanitych dobach a ze-
mich, kde se buddhismus vyskytoval, a prestoze tato zobrazeni byla zejména v posledni
dobé dosti intenzivné studovana, nebyla dosud thangka zachycujici Maitréjaksétru do-
statecné podrobné popsana a témér viibec analyzovana. Je tomu tak proto, ze k uskutec-
néni tohoto cile by bylo tfeba dohledat ptivodni texty, podle nichz byl tento typ zobraze-
ni vytvoren. To se doposud nepodatilo, a proto o nase poznani tohoto zobrazeni zlistava
i nadale neuplné.

Obr. 23 - Thangka Maitréjaksétry, vyska 41,8 cm, Sitka 34,6 cm, minerdlni barvy na plitné, cca
19. stoleti, tibetskd, ¢i mongolska prdce.

Soukromd sbirka, publikovino se souhlasem.

69 Viz Badmazapov Cyren-Bazar, Buddijskaja Zivopis’ Burjatii ..., s. 88-89, fig. 35; viz téZ Badmazapov
Cyren-Bazar, ed., Ikonografija Vadzrajany ..., s. 462, fig. 414; viz téZ Batyreva Svétlana G., Starokalmyckoje
iskusstvo. Elista: Kalmyckoje kniznoje izdatélstvo 1991, s. 36, fig. 1; viz téZz Cultem N., Mongolskaja
nacionalnaja Zivopis® ,, Mongol zurag®, Ulan-Bator: Gosizdatelstvo 1986, fig. 7-9.
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Zde reprodukovanou thangku Maitréjaksétry lze z hlediska kompozice rozdélit do tfi
¢asti, které zahrnuji na jedné strané rtizné ¢asové a prostorové aspekty a na strané dru-
hé pak i mytologické aspekty ,Maitréjova pole (svéta, fise, raje) (skrt. Maitréjaksétra).
Na obraze se tudiz vyskytuji jak eschatologické mytologické postavy (Maitréja, skupina
osmi bodhisattvii), tak i osobnosti historické povahy (tibetsti buddhisticti ucitelé, zakla-
datelé tradic pretrvavajicich po dnesek — Congkhapa, Atisa), jakoz i postavy historicko-
-mytologické (kral Sankha a kralovna Brahmati) a nakonec jsou zde i hnéviva bozstva
tibetského buddhistického panteonu (Mahakala, Dharmaradza Jama). Pro kazdou ze tfi
¢asti plati, Ze ji vzdy dominuje zobrazeni Maitréji v jeho rtiznych podobach - v centralni
casti jako bhattaraky, v horni ¢asti jako ndthy a ve spodni ¢asti jako buddhy.

Prvni ¢ast - centralni - zachycuje predevsim postavu bdédhisattvy Maitréji, oznaco-
vanou v tomto pfipadé jako bhattaraka Maitréja,” druha ¢ast — horni - zobrazuje vlastni
nebesa, uprostred nichz se nachdazi opét bédhisattva Maitréja, oznacovany jako natha”
Maitréja,’”” a nakonec je zde tfeti ¢ast — spodni — kde je opét centralni postavou Maitréja,
tentokréte jiZ jako buddha, obklopeny svymi zaky; dale zde jsou zobrazeni i vyznamni
tibetsti lamové Congkhapa se dvéma zaky (nalevo od buddhy Maitréji, ve zluté cepici)
alama Atisa se dvéma zaky (napravo od buddhy Maitréji, v ¢ervené cepici). Zjednoduse-
né Ize hovotit o ¢asti obrazu zachycujici bhattaraku, nathu a buddhu Maitréju.

Podrobnéjsi popis thangky Maitréjak§étry muize zacit u prvni (centralni) ¢asti: Upro-
stfed obrazu (viz obr. 24) je umistén bodhisattva Maitréja [1], sedici na Lvim triinu”
v »evropské“ pozici, tedy s nohama spustényma na zem (skrt. bhadrasdna, ,,blazend po-
zice®). V této souvislosti je nejcastéjsi interpretace Maitréjovy pozice takova, zZe vyjadruje
jeho pripravenost sestoupit na zem, kdykoliv bude potfeba; misto medita¢niho posedu
sedi jakoby ,,pohodlnéji‘, ve skutecnosti ovSem pripraveny na své vysvobozujici poslani.
Dalsi interpretace této pozice jsou takové, ze bud predstavuje ¢i symbolizuje autoritu,”
nebo je davana do souvislosti s pfichodem nové Maitréjovy ,,$tastné doby“ (skrt. bhad-
rakalpa)™. O tom, Ze se jedna o Lvi triin, svéd¢i dvé bledémodré postavy Ivil podepirajici
Maitréjovo sedadlo, ktefi se nachazeji zhruba na urovni jeho holeni. Hlavu mu zdobi
¢erveno-zlata tficlenna bdédhisattvovska koruna (ktera u podobnych zobrazeni buddhy
Maitréji chybi), kombinovana s cervenou latkovou paskou, pentli, jez vlaje okolo hla-
vy dozadu a vzhiru. Vlasy ma ¢erné, dlouhé, s¢esané do ticesu s dvéma vrkoci (drdoly)
a pfed nimi v bodhisattvovské koruné se nachazi mala bila stapa tibetského typu (¢horten

70 Viz Badmazapov Cyren-Bazar, ed., Ikonografija Vadzrajany ..., s. 465.
71 Natha (skrt.) — doslova ,,pan ale také ,,ochrance
72 Viz Badmazapov Cyren-Bazar, ed., Ikonografija Vadzrajany ..., s. 465.

73 Nékdy se v literatute v této souvislosti hovoii o lotosovém triinu (srv. Bolsokhoeva Natalia D. — Soktoeva,
Inessa 1., Buddhist Paintings ..., s. 22; viz téZ Lesny Vincenc, Buddhismus, Praha: Samcovo nakladatelstvi
1948, s. 370, ¢i dokonce o diamantovém trinu (viz Gumilev Lev, Staroburjatskaja zivopis .., fig. 23).

74 Srv. Chandra Lokesh, ,,Foreword, in: Kim, Inchang: The Future Buddha Maitreya: An Iconological Study,
New Delhi: D. K. Printworld 1997, s. vi

75 viz Badmazapov Cyren-Bazar, ed., Ikonografija Vadzrajany ..., s. 243, viz téZ Jansen Eva Rudy, The Book
of Buddhas. Ritual symbolism used on Buddhist statuary and ritual objects, Diever: Binkey Kok Publications
1990.
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/tib. mchod rten/, blize o stipé jako charakteristickém znaku Maitréji.”® Usi maji typicky
prodlouzené laliicky se zavéSenymi nausnicemi kruhového tvaru. O¢i ma dvé a barva ple-
ti je zlata ¢i télova. Okolo hlavy se nachazi zelend kruhova aura, ,svatozar, jiz ¢aste¢né
prekryva bily baldachyn ze stfiSky nad hlavou, ve $picce strisky je umistén symbol ,,prani
plniciho klenotu® (skrt. cintamdni). Na krku ma nahrdelnik. Okolo zbytku téla se nachazi
jesté jedna, vétsi aura bilé ¢i stiibrné barvy. Maitréja je zde zobrazen na pozadi rajskych
stromi (mozn4 se jedné o stromy zndmé jako ,,draci kvéty“ (skrt. ndgapuspa). Podle Arja-
maitréjavjakaranasitry jsou stromy ndgapurusa ,,stromy probuzeni®, pod nimiz Maitréja
dosahne nejvyssiho probuzeni (skrt. abhisambdédhi).” Jiny termin pro Maitréjovu rostlinu
je ndgakesara a uvadi ho v této souvislosti naptiklad Lokes Candra.”® Vedle téchto rostlin
zminuje literatura i dalsi rostliny, konkrétné jménem ndgapuspika, neboli campaka. Jedna
se o rostlinu, z nizZ ma vyrust strom, pod kterym dosahne budouci buddha Maitréja pro-
buzeni, podobné jako tomu bylo v piipadé Buddhy Sdkjamuniho.”

Télo ma oblecené do volného zeleného odévu zakryvajictho obé ramena, pfepasané-
ho nékolika Serpami, nohy zabalené do pruht latky, jez vytvareji volné kalhoty, chodidla
obutad jednoduchymi opanky a spocivajici na kruhovité podlozce z lotosového kvétu.
Ruce jsou pred hrudnikem v gestu ,,roztoceni kola zakona® (skrt. dharmacakrapravar-
tanamudra). Na pozadi okolo trupu je bila ¢i stfibrna aura s téméf neznatelnym zlatym
vnéj$im okrajem. Tato aura vytvari pozadi pro dva stvoly s listy a kvéty (skrt. ndgake-
$ara), na nichz jsou umistény dva predmeéty, symbolizujici Maitréjovy vlastnosti. Podle
nazoru Pratapaditji Pala® se symbol kvétu jakozto Maitréjova atributu objevil daleko
pozdéji nez identifika¢ni symbol stupy na jeho cele. Sanskrtsky termin ndgakesara ne-
boli ndgesvari doslova znamena hadi hieben, v ¢inskych textech znamy jako draci kvét.
Latinsky nazev pro tuto rostlinu je Mesua terrea.

Po levici postavy je umisténa vertikalné protazena zlata konvicka se $tihlym hr-
dlem.*' Maitréjovu nddobu s tizkym hrdlem pojmenovéva Lékes Candra jako kundikd

76 Viz Bhattacharya Gouriswar, ,,Stupa as Maitreya’s Emblem, in: Dallapiccola Anna Libera - Lallemant
Stephanie Zingel-Avé, eds., The Stupa. Its Religious, Historical and Architectural Significance, Wiesbaden:
Franz Steiner Verlag1980, s. 100-112, viz téz Chandra Lokesh, Dictionary of Buddhist iconography. Vol. 7.
Compact Edition, New Delhi: International Academy of Indian Culture and Aditya Prakashan 2003, s. 2056,
viz téZ Heller Amy, Tibetan Art: Tracing the Development of Spiritual Ideas and Art in Tibet 600-2000 A. D.,
Milano: Jaca Book 1999, s. 83

77 Srv. Badmazapov Cyren-Bazar, Buddijskaja Zivopis’ Burjatii. Iz fondov Muzeja istorii Burjatii im. M. N.
Changalova, Ulan-Ude: Njutag, s. 90-91, fig. 36

78 Viz Chandra Lokesh, Dictionary of Buddhist iconography. Vol. 7. Compact Edition, New Delhi:
International Academy of Indian Culture and Aditya Prakashan 2003, s. 2055.

79 Srv. Kossak Steven M. - Singer Jane Casey — Bruce-Gardner Robert, Sacred Visions. Early Paintings from
Central Tibet, New York: The Metropolitan Museum of Art 1998, s. 111.

80 Pal Pratapaditya, ,The Future Buddha®, in: Menzies Jackie, ed., Buddha: Radiant Awakening, Sydney: Art
Gallery of New South Walles 2001, s. 168.

81 Rustibadatelévsouvislostis Maitréjovounadobou pouzivaji sanskrtsky termin kamandalu (vizBadmazapov
et al,, Ikonografija Vadzrajany ..., s. 246, fig. 219). Zdali je pouziti této nadoby zobrazeno za pravym ramenem
bhattaraky Maitréji, kde je zfetelnd scénka ti nahych postav ve vinach doprovazenych jednou polooble¢enou
postavou s konvici v ruce, je otazné; Zadny z citovanych autort se touto otazkou nezabyva.

47



BUDDHA A JEHO ZOBRAZOVANI

Obr. 24 - Bodhisattva
Maitréja, sedici na Lvim
triinu, detail. Thangka
Maitréjaksétry, vyska

31,5 cm, Sitka 24,2 cm,
minerdlni barvy na pldtné,
cca 19. stoleti, burjatska ¢i
mongolska prdce.

Soukromd sbirka,
publikovdno se souhlasem.

(skrt.) a rika o ni, Ze obsahuje zazra¢nou tekutinu poznani pouzivanou pfi inicia¢nich
obradech.® Tento typ nadoby neni podle néj totozny s jinym typem, okrouhlejsim a bez
uzkého hrdla, pro ktery pouziva termin kaldsa. V jiném svém textu dava autor kundiku
do souvislosti s mithraickymi ritualy, coz ma naznacovat vazbu mezi Mithrou, Maitrou

82 Viz Chandra Lokesh, Dictionary of Buddhist iconography, s. 2056.
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a Maitréjou.®® Dluzno ovéem podotknout, ze diskuse o genetické vazbé mezi mithrais-
mem a buddhismem, personifikované Mithrou a Maitréjou, nevedou k jednoznacnym
zavérum a shodé badateltl v této otazce. A tak nazor, ze ,Buddhizace Mithry jako(zto)
patronymického teonymu ‘Maitraka” byla soucasti buddhistické strategie pfijeti [inte-
riorizace tohoto nabozenstvi]“** neni vSeobecné sdileny. Jan Nattier v nedavné zasadni
studii k maitréjovské problematice konstatuje, Ze po pocatecnim privalu ¢lanki podpo-
rujicich tuto hypotézu nasledovala vlna ¢lankt naopak argumentujicich ve prospéch teze
o nesouvislosti obou téchto nabozenskych konceptu, a uzavird, Ze ani jedno z krajnich
tvrzeni (bud ztotoznujicich obé postavy ¢i naopak zcela vyvracejicich jejich souvislost)
nema pevnou oporu.® Druhym hlavnim atributem bhattaraky Maitréji je cervené ,,kolo
uceni® (skrt. dharmacakra).®

Do prvni ¢asti obrazu, zachycujicici Nebesa Tusita — tato ,,Zemé bodhisattva® (skrt.
bodhisattvaksétra) je kruhovita a ohrani¢ena duhovym obvodem - jesté patfi vyjev
»0smi bodhisattvi® [2]. Onéch osm bodhisattvi (viz obr. 25) nebylo dosud v souvislosti
s publikovanym typem zobrazenim thangky Maitréjaksétry podrobné popsano, lze v§ak
predpokladat, Ze se jedna o skupinu, kterou v kanonickém poradi uvadi rusky badatel
Jurij Roerich:* ,,(1) Mandzusri (tib. Dzampal / "dZam dpal/) ¢i Mandzughoé$a (tib. Dza-
mjang / ‘dzam dbjangs/); (2) Vadzrapani (tib. Chagnadordze /phjag na rdo rdzel); (3)
Avalékitésvara (tib. Canrizig /spjan ras gzigs/); (4) Ksitigarbha (tib. Sajitingpo /sa ji
stiing po/); (5) Sarvanivaranavis$kambhi (tib. Gibpanamparsel /sgrib pa rnam par sel/);
(6) Akasagarbha (tib. Namkhaningpo /nam kha’ siiing po/); (7) Maitréja (tib. Cham-
pa /bjams pa/) a (8) Samantabhadra (tib. Kiintuzangpo /kun tu bzang po/).“*® Identic-
ky systém, ktery se také nazyva ,Osm blizkych synd®, zahrnuje osm stejnych velkych
bédhisattvi. Ti také zaroven symbolizuji osm Ivii nesoucich Buddhuv triin probuzeni:
Mandzusri, Avalokitésvara, Vadzrapani, Maitréja, Samantabhadra, Akééagarbha, Ksiti-
garbha, Nivarana-viskambhin.®

83 Viz Chandra Lokesh, ,,Foreword", in: Kim, Inchang: The Future Buddha Maitreya: An Iconological Study,
New Delhi: D. K. Printworld 1997, s. vi.

84 Chandra Lokesh, ,,Foreword s. vi.

85 Viz Nattier Jan, ,The Meaning of the Maitreya Myth: A Typological Analysis®, in: Sponberg Alan —
Hardcare Helen, eds., Maitreya, the Future Buddha, Cambridge: Cambridge University Press 1998, s. 34—
35; viz téz Snellgrove David, Buddhist Himalaya: Travels and Studies in Quest of the Origins and Nature of
Tibetan Religion, Oxford: Bruno Cassirer 1957, s. 287 a Kitagawa Joseph M., ,,The Career of Maitreya, with
Special Reference to Japan', History of Religions 21/ 2, 1981, s. 107

86 Jednd se o typologicky identické kolo s dharmacakrou Buddhy Sakjamuniho. Na publikovaném

Ikonografija Vadzrajany ..., s. 463, fig. 415).
87 Roerich George, Tibetan Paintings, Paris: Paul Geuthner 1925, s. 46-47.

88 Pokud by tento predpoklad byl spravny, potom plati, Ze na tomto zobrazeni se Maitréja vyskytuje jakozto
bodhisattva celkem tfikrat — poprvé jako bhattaraka uprostied obrazu, podruhé jako ndtha a potteti jako
bodhisattva - jeden ze skupiny osmi bodhisattvil.
89 Rhie Marylin M. - Thurman, Robert A. E, Worlds of Transformation: Tibetan Art of Wisdom and
Compassion, New York: Tibet House 1999, s. 102.
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Obr. 25 - Osm bodhzsattvu (1) Mandzusri (tib. DZampal) ¢i Mandzughosa (tib. Dzamjang);

(2) Vadzrapdni (tib. Chagnadordze); (3) Avaldkitésvara (tib. Cinrdzig); (4) Ksitigarbha

(tib. Sajiningpo); (5) Sarvanivaranaviskambhi (tib. Gibpanamparsel); (6) Akdsagarbha (tib.
Namkhariingpo); (7) Maitréja (tib. Champa) a (8) Samantabhadra (tib. Kiintuzangpo), detail.
Thangka Maitréjaksétry, vyska 31,5 cm, $itka 24,2 cm, minerdlni barvy na pldtné, cca 19. stoleti,
burjatska ¢i mongolska prdce.

Soukromad sbirka, publikovdno se souhlasem.

Druha ¢ast obrazu predstavuje taktéz Tusitu a bodhisattvu Maitréju, tentokrate vsak
vjiném kontextu. Nebesky rdj je zde znazornén ve formé modro-cerveného chramu s ty-
pickou stfechou se zvednutymi rohy. Chram je roz¢lenén na tfi ¢asti: uprostted je hlavni
nika pro ,,Vys$si Tusitu®,”® meditujictho Maitréju a dva doprovodné stojici bodhisattvy, po

90 Skrt. TuSitavarabhdvanamaitréja, viz Badmazapov Cyren-Bazar, Buddijskaja Zivopis’ Burjatii. Iz fondov
Muzeja istorii Burjatii im. M. N. Changalova, Ulan-Ude: Njutag 1995, s. 92-93, fig. 37.
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3. Maitréja: buddhisticka vize budoucnosti

stranach jsou pak niky pro zbyvajici dva meditujici bédhisattvy. Ustfedni postava této
¢asti obrazu je bodhisattva Maitréja (viz obr. 26), ktery nese pojmenovani natha Maitréja
[3] a sedi v meditacni pozici (skrt. dhjdnasdna), jeho ruce jsou v gestu predavani nauky
(skrt. dharmadesanamudra), okolo néj po stranach jsou stojici bodhisattvové Mandzusri
[4] a Padmapani [5], jeden je bilé barvy, druhy pak modry.”* Oba stojici bodhisattvo-
vé jsou odéni v modro-oranzové obleceni se zelenymi pasy splyvajicimi okolo ramen
smérem dolt. Ve vnéjsich nikach chramu jsou taktéz meditujici postavy, bodhisattva
Mandzusrigarbha [6] a bodhisattva Akasavimala [7].2

Obr. 26 - Meditujici bodhisattva ndtha Maitréja, detail. Thangka Maitréjaksétry, vyska 31,5 cm,
Sitka 24,2 cm, minerdlni barvy na pldtné, cca 19. stoleti, burjatskd ¢i mongolska prdce.

Soukroma sbirka, publikovino se souhlasem.

91 Podle jinych interpretaci se ovSéem muzZe jednat o bodhisattvy Mandzusrigarbhu a Akasavimalu,
predstavujici dvé historické postavy — Congkhapu a Ati$u, nachdzejici se v nebesich Tusita ve formé
sambhdgakdji (viz Badmazapov, Buddijskaja zZivopis’ Burijatii ..., s. 90-91, fig. 36).

92 Popis druhé ¢asti zobrazeni vychdzi z textu C.-B. Badmazapova, autor v8ak neuvadi pofadi a rozmisténi
postav (srv. Badmazapov, Buddijskaja Zivopis’ Burjatii ..., s. 92-93, fig. 37). V popisu podobného zobrazeni
od stejného autora se ovSem uvadi, Ze se muze jednat dokonce i o ,,bodhisattvu Maitréju (srv. Badmazapov
etal. Ikonografija Vadzrajany ..., s. 463, fig. 415); v takovém pripadé by se pak Maitréja v podobé bodhisattvy
na tomto zobrazeni vyskytoval celkem ¢étyrikrat.
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Obr. 27 - Skupina bodhisattvii, uprostied meditujici bodhisattva ndtha Maitréja okolo néj
po strandch stojici bodhisattvové Mandzusri a Padmapani, jakoz i sedici bédhisattvové
Mandzusrigarbha a Akdsavimala, detail. Thangka Maitréjaksétry, vyska 31,5 cm, Sitka 24,2 cm,
minerdlni barvy na pldtné, cca 19. stoleti, burjatskd ¢i mongolska prdce.

Soukromad sbirka, publikovdno se souhlasem.

Natha Maitréja ma bilou barvu téla, stejné jako oba sedici bodhisattvové po stranach,
odény je do Cerveno-oranzového roucha, na hlavé ma bdédhisattvovskou korunu a jeho
aura okolo hlavy ma barvu modrou, aura okolo téla je bila ¢i stfibrna a je prostoupena
zlatymi radidlnimi zvlnénymi paprsky. Oba sedici bodhisattvové maji auru okolo hlavy
v barvé zelené, okolo téla pak bilou ¢i sttibrnou a bez onéch zlatych radialné zvinénych
paprski. Druhou ¢ast zobrazeni Maitréjaksétry jesté doplnuji dvé skupiny v obou hor-
nich rozich. Skupinka dvou postav [8] se nachdzi po pravé strané nathy Maitréji, muzi
jsou odéni v mnisska roucha s nezakrytym pravym ramenem (viz obr. 28). Na nékterych
podobnych zobrazenich se nachdzi vyjev, kdy mnich stojici nejblize nathovi Maitréjovi
pozvedava smérem k nému zluty ¢i zlaty okrouhly predmeét. Pro jeho identifikaci nejlépe
poslouzi srovnani stejného vyobrazeni z burjatskych sbirek, kde je zfetelné, ze se jedna
o ¢ernou ¢i tmavomodrou almuzni misu.”®> Almuzni misa v$ak zde reprodukovaném
zobrazeni neni.

93 Badmazapov Cyren-Bazar, ed., Ikonografija VadZrajany ..., s. 465, fig. 415.

52



e ' % . 3 T -~

Obr. 28 - Skupina dvou mnichii v levém hornim rohu zobrazent, detail. Thangka Maitréjaksétry,
vyska 31,5 cm, Sitka 24,2 cm, minerdlni barvy na platné, cca 19. stoleti, burjatskd ¢i mongolskd
prdce.

Soukromd sbirka, publikovino se souhlasem.

Druha skupinka dvou postav (viz obr. 29) v pravém hornim rohu zobrazeni pred-
stavuje zfejmé bdodhisattvy, soudé alespon podle jejich obleceni [9]. I v tomto pripa-
dé postava stojici nejblize nathovi Maitréjovi pozvedava smérem k nému zluty ¢i zlaty
okrouhly pfedmét s jakymsi prodlouzenym vystupkem smérem vzhtru. Srovnani s uve-
denym burjatskym obrazem je v tomto pripadé malo napomocné, predmét je natolik
hrubé namalovan, Ze nelze jasné rozpoznat jeho tvar. Pfedmét na thangce se ovsem po-
doba nadobé na napoj nesmrtelnosti bhattaraky Maitréji ze stejného obrazu. Zdali je
tedy predmét v pravém hornim rohu skutecné konvickou s uzkym hrdlem, nelze nyni
s urcitosti prohlasit.”*

94 Pokud by tomu tak skute¢né bylo, pak by jiz zminény kruhovity zluty ¢i zlaty pfedmét v levém hornim

vevs

atributem bhattaraky Maitréji. AvSak vzhledem k tomu, Ze relevantni literatura se o této otdzce nevyjadiuje
a na citované srovnavané thangce se jedna o almuzni misu mimo jakoukoliv pochybnost, Ize predpokladdat,
7e predmét v levém rohu neni kolo zékona.
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Obr. 29 - Skupina dvou postav v pravém hornim rohu zobrazeni, detail. Thangka Maitréjaksétry,
vyska 31,5 cm, Sitka 24,2 cm, minerdlni barvy na platné, cca 19. stoleti, burjatskd ¢i mongolskd
prdce.

Soukromd sbirka, publikovino se souhlasem.

Treti, posledni ¢ast obrazu obsahuje vét$si mnozstvi postav a to predev$im ve spodni
casti, ale i okolo kruhovité Tusity. Vzhledem k cetnosti postav a pribéhi s nimi spojeny-
mi bude vhodné tuto ¢ast obrazu rozdélit do nasledujicich celku:

(a) buddha Maitréja;

(b) bozstva - postavy tibetského buddhistického panteonu;

() historické osobnosti — postavy tibetského buddhistického panteonu;
(d) kralovska rodina;

(e) mnisi.

Ad (a) buddha Maitréja [10]. Skutec¢nosti, Ze Maitréja (viz obr. 30) je na zobrazenich
Maitréjaksétry zachycen i jako buddha, nebyla dosud v literatufe vénovana pozornost
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a vznika dojem, ze jakozto buddha zde Maitréja zdanlivé zobrazovan neni. Nicméné
srovnanim zde publikované thangky a jedné typologicky shodné, nachazejici se v rus-
kych sbirkach,” Ize zjistit pozoruhodny rozdil vychdzejici ze zdanlivé nevyznamného
detailu u postavy umisténé zcela dole uprostfed obou zobrazeni [10]: Drobnd postava
oblecend do oranzového mnisského odévu a obklopena adoranty predstavuje bezpochy-
by buddhu. O tom, Ze se nejedna o Sikjamuniho, ale o Maitréju, svéd¢i symbol stapy
nachazejici se ve vlasech buddhy na zminéném burjatském zobrazeni - tento atribut na
zde publikovaném zobrazeni chybi a vzhledem k tomu, Ze se jedna v podstaté o jediny
rozdil v obou zobrazenich a vzhledem k tomu, Ze zde reprodukované zobrazent je spi-
$e miniatura (cakli, tib. /cak li/) nez thangka standardnich rozméri, lze predpokladat,
ze obrazek malé stupy zde tviirce prosté opominul namalovat. A zfejmé se tak stalo
i na dalsim typologicky shodném zobrazeni,”® kde mala stipa opét absentuje. Nicméné
rozhodujici pro identifikaci postavy buddhy na zde publikované thangce Maitréjaksétry
jakozto Maitréji je praveé zminéné zobrazeni se stipou. V ikonografickych identifikacich
jsou Buddha Sékjamuni a buddha/bédhisattva Maitréja jsou ¢asto zaméiovani.”

Obr. 30 - Buddha Maitréja, obklopen adoranty, detail. Thangka Maitréjaksétry, vyska 31,5 cm,
Sitka 24,2 cm, minerdlni barvy na pldtné, cca 19. stoleti, burjatskd ¢i mongolskd prdce.
Soukromd sbirka, publikovino se souhlasem.

95 Badmazapov Cyren-Bazar, ed., Ikonografija Vadzrajany ..., s. 465, fig. 415.
96 Badmazapov Cyren-Bazar, ed., Ikonografija VadZrajany ..., s. 465, fig. 415.

97 Viz Kim Inchang, The Future Buddha Maitreya: An Iconological Study, New Delhi: D. K. Printworld
1997, s. 109.
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Velk4 podobnost Sikjamuniho a Maitréji dovedla podle nédzoru Pratapaditji Pala Ti-
betany k tomu, Ze to bylo pravé oni, kdo do jeho ikonografie doplnili emblém malé stipy
umistény na cele sochy ¢i obrazu Maitréji a zacali tento typ nazyvat Kétumati Maitréja.
Autor téz pripomind, ze pouze v Tibetu je kult Maitréji jakozto bdédhisattvy a buddhy
v rovnovaze, kdezto v ostatnich zemich, zejména pak v zemich jizniho buddhismu do-
minuje kult bodhisattvy, nikoliv buddhy. Divod pak spatfuje v tzkych historickych
vztazich mezi Tibetem, Chotanem, Ka§mirem a Cinou.%

Ad (b) bozstva - postavy tibetského buddhistického panteonu. Konkrétné se jed-
nd o dvé postavy, zobrazené v ponékud atypickych pozicich a takto znaimé predevsim
v kontextu thangky zobrazujici Maitréjak§étru. Prvni je dharmapala Mahakala [11], zde
zobrazeny jako Sestiruky a v hnévivé podobé (tib. Gonpo /mgon po phjag drug/).” Maha-
kala (viz obr. 31) je obklopen klubkem plamennych jazyki a pod nim je levituji mnich.
Jeho barva je tmavomodrd, ma tfi o¢i, hlavu zdobenou péti¢etnou korunou z lidskych
lebek, vlasy ma v barvé zlaté ¢i zluté a jsou rozevlaté. Oproti standardnimu zobrazenti je
zde Mahakala zpodobnén jakozto letici postava; v rukou drzi nasledujici predméty:'®
v levé dolni ruce drzi ritudlni sekac (kattrika, tib. gigug /grig gug/), v pravé dolni ruce je
pak nadoba z vrchliku lidské lebky (skrt. kapdla, tib. /thod pal); ve zbyvajicich rukach
ma ,rizenec” (madla, tib. /phreng ba/), bubinek (damaru, tib. /thod rngal), trojzubec
(trisiila, tib. /rce gsum/) a smycka (pdsa, tib. Zagpa /Zags pa/). Druhé boZstvo zobrazené
na thangce (viz obr. 32) je dali postava tibetského buddhistického panteonu - dharma-
radza Jama [12].

98 Pal Pratapaditya, ,The Future Buddha®, in: Menzies Jackie, ed., Buddha: Radiant Awakening, Sydney: Art
Gallery of New South Walles 2001, s. 164-168.

99 Viz napt. Bunce Frederick W., An Encyclopaedia of Buddhist Deities, Demigods, Godlings, Saints and
Demons With Special Focus on Iconographic Attributes. Volume 1., New Delhi: D. K. Printworld 1994, s. 308;
viz téz Cultem N., Mongolskaja nacionalnaja Zivopis® ,, Mongol zurag®, Ulan-Bator: Gosizdatelstvo 1986, fig. 9.

100 Popis atributii $estirukého Mahakaély vychdzi z Bunce An Encyclopaedia of Buddhist Deities..., s. 308
a Bolsokhoeva Natalia D. — Soktoeva, Inessa I. [Natalija D. Bolsochojeva, Inessa I. Soktojeva], Buddhist
Paintings from Buryatia, Kathmandu: Dongol Printers 1998, s. 22.
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Obr. 31 - Dharmapdla Mahdkdla, Sestiruky v hnévivé podobé (tib. Gonpo), detail. Thangka

Maitréjaksétry, vyska 31,5 cm, Sitka 24,2 cm, minerdlni barvy na platné, cca 19. stoleti, burjatska
¢i mongolskd prace.

Soukromd sbirka, publikovino se souhlasem.

Obr. 32 - Dharmarddza Jama, detail. Thangka Maitréjaksétry, vyska 31,5 cm, Sitka 24,2 cm,
minerdlni barvy na pldtné, cca 19. stoleti, burjatskd ¢i mongolska prdce.

Soukromd sbirka, publikovino se souhlasem.
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Ad (c) historické osobnosti — postavy tibetského buddhistického panteonu. Na obra-
ze se nachazeji dvé; prvni [13], historicky starsi, je zakladatel tibetského buddhistického
fadu Kadampa, bengalsky ucitel Atia (982-1054, znamy té7 pod jmény Dipankara Sri
Dznana, nebo Dzowo Palddn Atisa) se svymi dvéma nejprednéjsimi zaky (viz obr. 33);
druha historicka postava [14] je zakladatel fadu Gelugpa Congkhapa (tib. /cong kha pal,
vlastnim jménem Lozang Dagpa, tib. /blo bzang grags pa/, 1357-1419), i on je zachycen

Yevs

lové pravici, je Gjalcchab Darma Rinchen (tib. /rgjal cchab dar ma rin chen/, 1364-1432;
po Congkhapové smrti byl v letech 1419 az 1431 predstavenym klastera Gandén) a dru-
hym [16] po uditelové levici je pak Khddub Geleg Palzangpo (tib. /mkhas grub dge legs
dpal bzang po/, 1385-1438, ktery se stal predstavenym tohoto klastera v roce 1431 a zi-
stal jim az do své smrti).'”

Obr. 33 - Bengdlsky ucitel Atisa (982-1054, zndmy téZ jako Dipankara Sri DZfidna, nebo DZowo
Palddin AtiSa) se svymi dvéma nejprednéjsimi Zdky, detail. Thangka Maitréjaksétry, vyska 31,5 cm,
Sitka 24,2 cm, minerdlni barvy na pldtne, cca 19. stoleti, burjatskd ¢i mongolskd prdce.

Soukromad sbirka, publikovdno se souhlasem.

101 Xylografické ¢inské zobrazeni z roku 1744, zachycujici kompozici Maitréji v nebesich Tusita (horni
¢ast obrazu), Congkhapu pod nim s Gjalcchab Darma Rin¢henen a Khadub Geleg Palzangpem po stranach;
Dharmaradzou v levém dolnim rohu a mnichem nabizejicim obétiny v pravém dolnim rohu viz Chandra
Lokesh, Dictionary of Buddhist iconography. Vol. 7. Compact Edition, New Delhi: International Academy
of Indian Culture and Aditya Prakashan 2003, s. 2075-2076.
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3. Maitréja: buddhisticka vize budoucnosti

Obr. 34 - Congkhapa (vlastnim jménem Lozang Dagpa, 1357-1419) se svymi dvéma

vey7

(1385-1438), detail. Thangka Maitréjaksétry, vyska 31,5 cm, $itka 24,2 cm, minerdlni barvy na
pldtné, cca 19. stoleti, burjatskd ¢i mongolskd prdce.

Soukromd sbirka, publikovino se souhlasem.

Ad (d) kralovskd rodina — Kral Sankha [17] hraje v ptibéhu budouciho buddhy zvlast-
ni roli, a proto je jak na zobrazenich (viz obr. 35), tak i v textech zminovan. Je znamo
nékolik verzi, navzajem se dosti liicich, zachycujicich ptibéh krale Sankhy v kontextu
s Maitréjou. Tak naptiklad znamy prekladatel Kumaradziva prelozil dva zédkladni texty
tykajici se Maitréji a jeho kultu: prvni v roce 402 byla delsi verze Maitréjavjikarana,
druha, kratsi verze pak nasledovala v letech 402-412. V textu se pravi o tom, Ze Maitréja
nyni prebyva ve vnitfnim palaci nebes Tusita a setrva zde do okamziku, kdy se narodi na
zemi. Narodi se jakozto syn Subrahmaniiv, syn poradce krale Sankhy, ktery bude vldd-
nout v krélovstvi ketumatskému.'” Maitréja posléze dosahne stavu buddhovstvi a kral,
krdlovna a osmdesat ¢tyfi tisic bradhmant bude konvertovat na jeho viru, stanou se bu-
ddhisty.® Zcela jinou variantu Sankhova pifbéhu Ize nalézt u klasika tibetské buddhis-
tické ikonografie Giuseppa Tucciho:

102 Min Bhadur Sékja ve své monografii vénované nepalské buddhistické ikonografii si klade otdzku, zdali
je mozné ztotoznit kralovstvi ketumatské s méstem Bendres (viz Shakya Min Bhadur, The Iconography of
Nepalese Buddhism, Kathmandu: Handicraft Association of Nepal 1994, s. 31).

103 Viz Chandra Lokesh, Dictionary of Buddhist iconography ..., s. 2058.
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BUDDHA A JEHO ZOBRAZOVANI

,Jednoho dne se narodi kral Sankha (tib. dung), ktery preda vzacnou hul,
pokrytou drahokamy Maitréjovi, synovi svého Purohity: Maitréja htil roz-
lame na kousky a obdaruje jimi chudé. Poté se stane buddhou a kral ptijme
[mnisské] sliby“.'*

Obr. 35 - Krdl Sankha, detail. Thangka Maitréjaksétry, vyska 31,5 cm, sitka 24,2 cm, minerdini
barvy na platné, cca 19. stoleti, burjatskd ¢i mongolskd prdce.

Soukromd sbirka, publikovino se souhlasem.

Ad (e) mnis$i - mnicht je na celém zobrazeni pomérné velké mnozstvi, pozoruhodna
je skupina (viz obr. 28) v levém hornim rohu [8], dale pak vznasejici se mnisi po stranach
kruhovitych hranic Tusity [20] a nakonec i solitérni mnich nabizejici buddhovi Maitré-
jovi obétinu mandaly (viz obr. 35). Skupinky mnichi 1ze téZ rozpoznat uvnitf kruhovité
Tusity, kde jsou promichany s osmi bodhisattvy [2] a to po obou stranach bhattaraky
Maitréji.

104 Tucci Giuseppe, Tibetan Painted Scrolls I1I. Description and Explanation of the Tankas, Rome: Liberia
dello Stato 1949, s. 462.
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3. Maitréja: buddhisticka vize budoucnosti

Obr. 36 - Mnich nabizejici buddhovi Maitréjovi obétinu mandaly, detail. Thangka Maitréjaksétry,
vyska 31,5 cm, Sitka 24,2 cm, minerdlni barvy na pldtné, cca 19. stoleti, burjatskd ¢i mongolskd
prdce.

Soukromd sbirka, publikovino se souhlasem.

Jak jiz bylo zminéno dfive, pro vycerpavajici popis thangky Maitréjaksétry by bylo
potreba dohledat prislusné tibetské texty, které by s ni bezprostfedné souvisely. V lite-
ratufe zabyvajici se touto problematikou zadny takovy text zminén dosud neni a tak
zfejmé stale cekd na svého objevitele. Pfes absenci ptivodniho textu ¢i ptivodnich textd
je mozné se za vyuziti jinych prament a sekunddrni literatury pokusit o rekonstrukci
a deskripci konkrétniho zobrazeni thangky Maitréjaksétry, jak o tom snad svéd¢i i tato
kapitola; pravdou vsak je, ze spi$e misto definitivnich odpovédi prinasi dalsi otazky.
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V 4

4. Burjatsti giganticti
Maitréjové, aneb maji i sochy
svoji karmu?

Nemam ve zvyku psat odborna ¢i polupariza¢ni pojednani v prvni osobé¢, nicméné
tentokrat si dovolim udélat — v pripadé Aginského klastera na zavér této kapitoly — vy-
jimku a ¢tenafim a ¢tenarkam nabidnout text, ktery je vlastné pribéhem a pro tento
ucel se mi tato forma jevi jako vhodna. Bude to stru¢né vyliceni historie jedné sochy,
¢i spiSe skupiny soch. Pribéh je pohnuty a trosku i zahadny a tézko fici, zdali se nékdy
dozvime jeho vylusténi. Re¢ bude o velkych Maitréjovych sochach v Burjatsku v 19.-21.
stoleti. Umisténi velkych, chce se fici gigantickych soch budouciho Buddhy Maitréji do
burjatskych klastert je spojeno s dé¢jinami vystavby téchto monastickych instituci. Vedle
déjin soch je tedy nutné se vénovat déjinam jednotlivych klasterti, nebot oboji spolu
primo souvisi.

Tibetska buddhisticka eschatologie ma pfinejmensim tfi postavy s nimiz se spojuje:
25. vladce Sambhaly Rudra Cakrin, budouci buddha Maitréja a legendarni vladce z Lin-
gu Gesar. Soustfedme svoji pozornost na prostfedniho jmenovaného, Maitréju (bur.
Majdar). Jeho kult byl v Burjatsku, podobné jako v ostatnich oblastech rozsifeni tibet-
ského buddhismu, mimoradné populdrni, svéd¢i o tom jak letni svatek Majdar chural,
tak i mnozstvi velkych soch tohoto ,,buddhistického mesiase®, jak byl casto nebuddhisty
pojmenovavan. Svatek spojeny s obfadem na uspiseni ¢i priblizeni ¢asu prichodu bu-
douciho buddhy na nas svét se v Burjatsku tradi¢né slavi vzdy uprostred 1éta, zpravidla
po dobu tfi dnti. Nejvyraznéjsi ¢asti obradu je slavnostni obchazeni Maitréjova chramu
(cirkumambulance) duchovnich a laickych véricich s jeho velkym zobrazenim.'® Po-
nechejme vsak stranou ritudlni stranku a soustfedme se na stanku ,,materialni®, tj. na
sochy (nikoli zobrazeni na platnech, thangkdch, které jsou zde jesté castéjsi a béznéjsi
nez sochy).

Maitréja mél v kazdém vétsim burjatském klastere svoji zvlastni budovu, Maitréjav
chram (bur. Majdar sume), ktery nebyl urcen pro velké obrady, ale slouzil jako zdob-
ny pristiesek pro sochu. Jak jiz bylo fe¢eno, Maitréjav kult byl zvlasté silné rozsifen ve
Vnitfni Asii a v himadlajské oblasti. Odsud zname i sochy Maitréji, dosahujici az gigan-
tickych rozmért. Maji typicky vzhled, Maitréja sedi zpravidla ,,po evropském zptisobu,
tj. s nohama spustényma rovné dold, coz symbolizuje jeho pohotovost kdykoliv povstat
a sestoupit opét na zem mezi lidi a $itit své uceni, dharmu. Ruce ma zpravidla pted hrud-
nikem v rtiznych ritudlnich gestech, mudrdch. Na prelomu 19. a 20. stoleti ziskal tento

105 Basgkujev Gennadij, Burjaty: Tradicii i kul tura/ The Buryats: Traditions and Culture, Ulan-Ude: Sojol
1994.
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kult v Burjatsku, zfejmé v souvislosti s nartstajicimi mileniaristickymi tendencemi mezi
mistnimi buddhisty, zvlastni popularitu. Proto se postupné v mnohych klasterech stave-
ly velké drevéné sochy zasvécené pravé Maitréjovi. Byvaly pokryty médi nebo dokonce
zlatem a dosahovaly vysky az osmnacti metri. Zjistit dnes presné, ve kterych klasterech
se nachazely a ve kterych nikoliv, neni tak jednoduché, s jistotou lze fici, ze nasledujici
klastery se sochou pochlubit mohly: Aninsky, Tamc¢insky (Gusinoozersky),'* Jangazin-
sky, Cugolsky, Aginsky, Sanaginsky (Bulaksky). Zdali se socha nachazela také v Congol-
ském klastere, neni zcela jasné, ale vzhledem k jeho vyznamu Ize predpokladat, ze ano.

4, 1. Tamdcinsky (Gusinoozersky) klaster

Jeden z historicky nejvyznamnéjsich a v déjindch burjatského buddhismu patrné
nejvlivnéjsi klaster byl zalozen v roce 1741,'” podle jiného pramene tomu bylo pozdé-
ji, v roce 1758.'% Klaster mél podle uredné stanovené kvoty k 15. kvétnu 1853 kromé
bandido chambolamy a jednoho $irétuje sedm mnichi (gelongti a gecchultl) a jednoho
chuvaraka, celkovy schvaleny pocet ,,statnich lamt“ tedy byl deset duchovnich. Co do
poctu ,statnich lam“ tedy Tamcinsky (Gusinoozersky) kladster nepatfil mezi nejveétsi
monastické instituce, nicméné faktickd moc v ramci burjatské buddhistické eklezialni
struktury nebyla nikdy dand poctem duchovnich schvélenych gubernidlni administ-
rativou, ale predev$im tim, kde bylo sidlo burjatského bandido chambolamy. Oficialni
statistika z padesatych let 19. stoleti uvadi, ze klasterni okrsek cital 4136 prislusnych
veéricich.'” Na prelomu 19. a 20. stoleti v klastefe pobyvalo vice neZ jeden tisic mnicht
a klaster byl jako eduka¢ni zafizeni prosluly predevsim svoji $kolou exoterické nauky
cchanni.'® Ponékud jiné pocty duchovenstva udava L. K. Minert, ktery piSe, Ze ,,v roce
1903 bylo v klastefe na tfi sta domi. V klastete z celkového poctu deviti set lami Zzilo
stale okolo péti set“!!!

106 ,Dominantni misto mezi vedlej$imi klasternimi budovami zaujimal dvoupodlazni chram budouciho
buddhy Maitréji. V ném byla umisténa jeho dfevéna a pozlacena socha, vysoka Sest sazentl, zhotovend
mistnimi burjatskymi umélci.“ Minert L. K., Pamjatniki architéktury Burjatii, Novosibirsk: Nauka 1983, s.
98. Vzhledem k tomu, Ze 1 sazen (rus.) = 213,35 centimetru, tak socha méfila zhruba 17 m.

107 Galdanova Galina R. etal., Lamaizm v Burjatii. Struktura i social naja rol‘ kul‘tovoj sistémy, Novosibirsk:
Nauka 1983, s. 44.

108 Vagkevi¢ Vladimir, Lamaity v Vosto¢noj Sibiri, Sankt-Petérburg: Tipografija Ministérstva Vnutrennych
Dél 1885, s. 143.

109 Vagkevi¢ V., Lamaity v Vosto¢noj Sibiri..., s. 143.

110 Viz Baradijn Bazar B., ,Buddijskije monastyri®, in: Orient. Al'manach, vypusk 1, Sankt-Petérburg 1992,
s. 81.

111 Minert L. K., Pamjatniki architektury Burjatii..., s. 99.
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Stejné jako v kazdém vétsim burjatském klastefe, tak i Tamcinském se nachazel
Majtréjtiv chram s gigantickou sochou. Zpravu o ni podava L. K. Minert, uvadi vsak
pouze jediny konkrétni udaj, totiz jeji vysku Sest sazenti.!2

Je jisté zajimavé, ze prestoze Tamcinsky (Gusinoozersky) klaster nepochybné patiil
mezi nejsilnéjsi a nejdilezitéjsi burjatské monastické edukacni instituce, nebylo zde vii-
bec zalozeno a provozovano institucionalizované studium esoterickych, tedy tantrickych
nauk (gjii /tib. rgjud/, bur. dZud), které v Burjatsku probihalo na instituci zvané ngagpa
dacchang (/tib. sngags pa grwa cchangl, bur. akpa dacan). V klastefe proto také nebyl
ani ptislu$ny chram. Klasterni komplex je zndméjsi pod jménem Gusinoozersky klaster.
V ruské literature se Ize setkat i s pojmenovanim Kambajn kuren.'"> Tamcinsky klaster
byl bezesporu jednim z nejvyznamnéjsich burjatskych klastert a je pojmenovan podle
mista Tamca.""* Nyni se naléza diky rozsifovani méstské zastavby jiz téméf v samotném
centru méstecka Husi Jezero (rus. Gusinoje Ozero), které vzniklo jako nadrazni osada
v dobg, kdy se postavila Zeleznice z burjatského hlavniho mésta Vérchné-Udinska (dnes-
niho Ulan-Ude, doslova ,,Rudé Uda“) do mongolského hlavniho mésta Urgy (dnesniho
Ulanbataru, doslova Rudy bohatyr). Lezi na jihozapadnim brehu pfirodni vodni nadrze
Husti jezero asi sedmdesat kilometra jihozapadné od Ulan-Ude. Klaster ptivodné stal ve
stepi, v podhtifi hfbetu Chamar Daban. Burjati pozivaji pro jeho pojmenovani rizné
nazvy: Kulin-nur, Chil-nir, Gulatu-nur.''>

Historii vystavby Tam¢inského (Gusinoozerského) kldstera je mozné rozdélit do tii
etap:

1. Prvni Tam¢insky (Gusinoozersky) klaster (1738-1789)

2. Druhy Tamc¢insky (Gusinoozersky) klaster (1790-1857)

3. Treti Tamcinsky (Gusinoozersky) klaster (1858-dodnes)

4.1.1. Prvni Tam¢insky (Gusinoozersky) klaster (1738-1789)

Prvni Tamcinsky (Gusinoozersky) klaster byl rodovym klaster mongolského kmene
Chatagind, ktery v roce 1718 prisahal vérnost Rusku.''*L. K. Minert popisuje déjiny a ar-
chitektonicky vyvoj Tamcinského (Gusinoozerského) klastera nasledovné:

112 Minert L. K., Pamjatniki architéktury Burjatii..., s. 98.

113 Viz Baradijn Bazar B., ,Buddijskije monastyri, in: Orient..., s. 81. Burjatsky termin kambajn kuren se
pouziva pro sidelni, reziden¢ni klaster bandido chambolamy. Slovo ,,kambajn“je odvozeno od bur. chambo,
tibetsky khanpo /tib. mkhan pol.

114 Zukovskaja Natalija L., ,Buddizm v Burjatii: Nacalo, istorija, dén segodnjajsij, Svjas¢ennyj Bajkal 1993
1/0, 12-14.

115 Minert L. K., Pamjatniki architektury Burjatii..., s. 95.
116 Ocirova C.-Ch. V., ,Vérnité nasi dusi®, Molodez Burjatii ¢. 48, s. 10, (1. 12. 1990).
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»Od roku 1809 do roku 1930 byl Tamcinsky klaster sidlem burjatského bandido
chambolamy. Piivodni dfevend vystavba doznala béhem let existence klastera mnohé
zmény a prestavby. Klaster se celkem tfikrat st¢hoval, ménil své misto. V roce 1738 na
misto nynéjsiho klastera pfibyl mongolsky lama Zimba Achaldajev a v roce 1741 zde
postavil velkou jurtu, ktera fungovala jako chram. Prvni dfevény klaster byl vystavén
v roce 1750 a byla to prvni stacionarni buddhisticka sakralni stavba v Burjatsku. V roce
1758 k nému byly pristavény dal$i dva mensi chramy, v roce 1759 jesté jeden a v roce
1765 dalsi dva. Klaster navstivil v roce 1772 rusky akademik P. S. Pallas a ten ho také jako
prvni popsal. Klaster v té dobé sestaval z jednoposchodového hlavniho chramu a ¢ty
vedlejsich chramkd. Klaster byl postaven na naklady mongolského rodu Chacagand. P.
S. Pallas taktéz konstatoval velkou podobu Gusinoozerského a Congolského klastera, ale
Gusinoozersky byl podstatné mensi, takze vypadal jako zmensena kopie Congolského
klastera. Klaster mél v té dobé okolo osmdesati duchovnich. V roce 1790 sestaval kom-
plex z deviti budov.“!"”

4.1.2. Druhy Tamcinsky (Gusinoozersky) klaster (1790-1857)
L. K. Minert dale pokracuje:

»Prvni velka prestavba klastera probihala v letech 1790 az 1820 a jejim
vysledkem bylo zna¢né rozsiteni vlivu klastera. To souviselo s dosazenim
definitivni pfevahy ve sporu s Congolskym klasterem.'® ... V roce 1783 se
klaster stal rezidenci burjatského bandido chambolamy.'”® Od roku 1809
byly Tamc¢inskému klasteru podrizeny vsechny zbyvajici burjatské klastery.
V této dobé byl vystavén i velky kamenny hlavni chram, ktery slouzil jako
ustfedni kultovni stavba pro celé Burjatsko. Ta se oviem nedochovala, tak-
ze lze jen obtizné provést jeji historicko-architektonickou rekonstrukei.'?°

O Tamcinsky klaster se jiz od pocatku 19. stoleti zajimali rusti cestovatelé a badatelé:
V prosinci 1823 navstivil klaster A. Martos a podal o tom nasledujici svédectvi: ,,Je zde
jedendct kultovnich staveb® ... A v bfeznu 1848 navstivil a popsal klaster A. Kastren,
ktery konstatoval, ze kromé hlavniho chramu je zde Sestnact malych vedlejsich chrami,
obdélnikovych i osmisténnych.'*!

Ve dvacatych letech 19. stoleti vyslala Londynska misijni spole¢nost (London Missio-
nary Society) do Burjatska misii. Okolo roku 1850 navstivil Tam¢insky (Gusinoozersky)

117 Minert L. K., Pamjatniki architektury Burjatii..., s. 94-95.

118 Jednalo se o spor ¢i mocensky konflikt ohledné umisténi rezidence burjatského bandido chambolamy
a tim i o dosazeni superiority v ramci burjatského klasterniho systému (pozn. LB).

119 Sic!, nas. 95 citované prace ovSem autor spravné tvrdi, Ze to bylo v roce 1809.
120 Minert L. K., Pamjatniki architektury Burjatii..., s. 94.
121 Minert L. K., Pamjatniki architektury Burjatii..., s. 94, 97.
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klaster jeden z jejich ¢lent, misionar S. S. Hill, a podal o tom zpravu. Konstatoval v ni, ze
v klastere té dobé bylo vice nez 250 mnicht, ktefi slouzili obfady v chramech. M¢l také
moznost pobyvat zde i béhem obradt. Zaujalo ho to, ze rtizné pochazeni a prechazeni
véticich i mnicha v pribéhu ritudlt nebylo nikdy chapano jako ruseni. Misionafi se ov-
$em vzdy predem ptali, zda mohou do klastera vstoupit. Vznikaly i situace, kdy lamové
sami dochazeli na kfestanské bohosluzby, které misionari provozovali a se zdjmem pozo-
rovali, co se tam vlastné déje. Obrady vzdy sledovali bez zjevnych emoci.'*

O tom, jak ¢innost misionara vypadala pfimo v chramech, se 1ze dozvédét z bezpro-
sttedniho svédectvi z jednoho z dopisti. Clen zminéné misie, Skot Robert Yuille, napsal
domt, Ze mél v roce 1823 moznost navstivit devét klastert, které patfily Selenginskému
ajmaku. Tfi z nich misionafi navstivili viibec poprvé. Vsude bylo hodné lidi, ktefi se
zajimali o cizince. Rik4 o tom:

»Ve Ctyfech z deviti klasterd, které jsem mél moznost navstivit, jsem si do-
volil potéseni rusit ty modlosluzebniky v jejich klanéni tim, Ze jsem jim
poskytoval evangelium spaseni, pokud v né ovéem uvéfili.“'*
Dalsi z misionartt Anglican Edward Stallybrass psal v dopisu o tom, Ze dlouze hovoril
s chambolamou o obsahu evangelia. A také se s nim pohadal, kdyz mu fikal, Ze vsechny
ostatni cesty ke spaseni, kromé JeziSovy, jsou nespravné. Kdyz si burjatsti mnisi konec-
né uvédomili, o¢ vlastné misii jde, nenastalo obdobi boje, jak misionafi predpokladali
a ocekavali, ale naopak obdobi nezajmu, ignorance, ze strany buddhistickych Burjati.'**
Burjatsti duchovni s nimi prosté prestali hovorit, nevsimali si jich. To byl pro skupinu
nejvetsi ok, protoze, jak ve svych dopisech domi uvadeéji, predpokladali, ze Burjaty z le-
targie vyprovokuji ke konfrontaci. A v té by pochopitelné méli zvitézit. Jenze skute¢nost
se naprosto lisila od jejich predstav. Misionari vérili, ze jejich misie odpovi na spiritualni
potieby Burjattl. Nic nebylo vzdalenéjsi pravdé, fika autor studie Charles R. Bawden.
Jejich pritomnost sice vyvolala docasny zajem obyvatel, ale ti po zjisténi o¢ misii jde,
ztstali vici jejim snaham témér lhostejni. Tradi¢ni pohostinnost jim nedovolovala cho-
vat se viuci nim jakkoli agresivné. Evangelium, které misionafi zvéstovali, nebylo vsak
ve své vylu¢nosti pro koCovné pastevce atraktivni, a tak jediné pro Burjaty prijatelné
feseni celé situace bylo: nechat to byt. Burjati prosté o zadné nové nabozenstvi nestali
a uz viibec ne o kiestanstvi ze vzdalené Evropy. Byli vZdy mimoradné odolni k jakékoliv
christianizaci, ¢emuz ostatné do zna¢né miry napomohla i carska ,politika tolerance
buddhismu®, praktikovana zhruba od poloviny 18. stoleti. Bylo bézné, ze se napriklad
burjats$ti buddhisté a Samanisté nechavali pokftit, protoze kazdy kontakt s bozstvem je
prospésny a jisté nevadi. Nabozenskd inkluzivita, nevylu¢nost a tolerance buddhismu

122 Viz Bawden Charles R., Shamans, Lamas and Evangelicals. The English Missionaries in Siberia, London:
Routledge and Kegan Paul 1985, s. 220-221.

123 Bawden Charles R., Shamans, Lamas and Evangelicals..., s. 220-221.
124 Viz Bawden Charles R., Shamans, Lamas and Evangelicals..., s. 226.
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predstavovala vzdy tuhy ofiSek pro kiestanské misionare, at protestantské, ¢i pravoslav-
né. Burjati prosté nechapali, pro¢ by méli véfit vylu¢né v jednoho boha a pro¢ by ostatni
vys$si bytosti mély byt falesné.

4.1.3. Tieti Tam¢insky (Gusinoozersky) klaster (1858-dodnes)

Podrobnosti vystavby tfetitho Tamcinského klastera uvadi opét L. K. Minert nésle-
dovné:

»V roce 1858 se tamcinsti mnisi rozhodli vystavét misto ptivodniho sto let
starého drevéného chramu novou kamennou budovu. V Zadosti o staveb-
ni povoleni ovéem lamové uvadeéli, ze by se jednalo o dvojposchodovou
drevénou budovu na kamenné podezdivce. Cena stavby byla stanovena na
4192 rubli a 35 kopéjek s tim, ze 3000 rubld je jiz shromazdéno a pokud
nebudou prostredky stacit, vypiSe se nova doplnujici sbirka. Souhlas obdr-
zeli jesté téhoz roku. Prace proto zahajili okamzité a ukoncili je v roce 1870.
V samém zavéru sestaval komplex z budovy hlavniho chramu a osmnacti
mensich vedlejsich chram.“!

Historii Tamc¢inského (Gusinoozerského) klastera ve 20. stoleti popisuji vedle citova-
ného L. K. Minerta také dalsi ruské badatelky I. Vasiljeva a N. Petunova:

»Dne 17. prosince 1925 byly na zakladé sovétského Dekretu o odluce cirkve
od skolstvi a statu (RSFSR) z 23. tnora 1918 prohlaseny vSechny cirkevni
budovy a jejich majetek za vlastnictvi lidu. Osud obyvatel klastera, kterych
zde bylo v té dobé okolo tfi set, byl diferencovany, chuvaraci mladsi osm-
nacti let se mohli vratit domu k rodi¢tim, kterym zékon ukladal za povin-
nost je pfijmout. Lamové pokud neutekli, byli uvéznéni. Tantricky mistr'*®
Lubsan Sundupov byl zastfelen. Podle A. Kastrena byl v poloviné 19. stoleti
kazdy ctvrty selenginsky Burjat duchovnim. Lamové (Tamcinského) Gu-
sinoozerského klastera spolupracovali s K. M. Pozdnéjevem na prekladu
tibetského medicinského traktatu (bur. DZud-si), ktery byl standardnim
studijnim textem v burjatskych medicinskych dacchanzich. Za penize ban-
dido chambolamy D. Gombojeva byla vydana kniha Skazanija burjat zapi-
sannye raznymi sobirateljami. Na konci 19. stoleti bylo otevieno muzeum

125 Viz Minert L. K., Pamjatniki architektury Burjatii..., s. 97-99.

126 V originale: garamba, sic!, spravné ma byt agramba, coz je odvozeno od tibetského terminu ngagrampa
/tib. sngags-rams-pal, ,mistr magie®, nejvyssi akademicky titul, kterého bylo mozno dosdhnout vefejnou
rozpravou na esoterickém, tantrickém, dacchangu v burjatskych edukac¢nich klasterech (pozn. LB).
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buddhistického kultu v Cité, které bylo vybaveno kultovnimi predméty po-
chazejicimi pravé z Tamcinského (Gusinoozerského) klastera.“'%

Podle ¢lanku V. Mascenka, bojového ateisty tricatych let, bylo pifed rokem 1917
v klastefe asi Sest az sedm set duchovnich vsech stupnd, v roce 1930 jejich pocet poklesl
na méné nez tii sta. Autor dale rika:

»... kontrarevolu¢ni ¢innost klastera vyustila v udalost, kdy v roce 1922 byli
napadeni sttelbou z budov Gusinoozerského klastera ustupujici rudi party-
zani. ... Cely Selenginsky ajmak mél deset klastert se dvéma tisici duchov-
nimi, v souvislosti s kolektivizaci se jejich pocet zmensoval a podle nepres-
nych udajt jich ze tfi klastert odeslo celkem 153. Hovori se o ,lamaistické
armadé® V selenginské sedmiletce organizovali specidlni tfidu z byvalych
chuvarakd, kde jich bylo umisténo celkem tficet devét. Z nich v klastere
byli: 9 let — 6 osob, 8 let — 6 osob, 7 let — 6 osob, 6 let — 10 osob ve véku
15-17 let to bylo 30 osob.“'*®

Tamcinsky (Gusinoozersky) klaster navstivil v 1été 1931 sovétsky mongolista Nikolaj
Poppe. Ve svych vzpominkach, vydanych po emigraci ze SSSR, uvadi: ,,... klaster byl
v dobé mé navstévy jiz uzavien, lamové byli vysidleni do rtiznych mist, vétS§inou na
severni Sibif“.'* Hlavni chram spolu s dvaceti dvéma mensimi budovami klasterniho
komplexu fungoval ve velice omezené mife az do roku 1938. Po roce 1938 zde byly zfi-
zeny dilny a sklad ministerstva lehkého primyslu. Z hlavniho chramu vznikla budova
véznice, kde byli umisténi vézni stavéjici nedalekou Zeleznici. Z ¢ojra duganu byl pro né
vytvofen lazaret.

Prvni, kdo se pokusil zachranit Gusinoozersky klaster bylo Protinabozenské muzeum
(rus. Antireligioznoj muzej) v Ulan-Ude. Jeho pracovnici vytvorili restauratorsky projekt,
ktery zahrnoval také odstranéni vSech novych pristaveb a likvidaci vézenskych zatizeni.
Dale se v ném konstatovalo, Ze v roce 1939 v aredlu Tamcinského klastera existuje jiz
jen sedm staveb chramd, a ty jsou v katastrofalnim stavu. Plan byl schvalen feditelkou
muzea A. Gerasimovou a jeho védeckym sekretafem A. Litvinovem. Rozhodnutim da-
tovanym dnem 31. prosince 1940 Rada lidovych komisafii B-M ASSR rozhodla, aby se
na misté byvalého Tamcinského (Gusinoozerského) klastera vytvotila filidlka Protina-
bozenského muzea a vézenskému zafizeni ,,Jizni tabor™ (rus. Juzlag) ulozila za povinnost
postavit okolo klasterniho komplexu plot a opravit ¢tyfi chramy. Rada dale uvolnila 344
000 Rbl. na jejich rekonstrukei. Ale ani tento plan se nepodarilo realizovat, zabranila
tomu mimo jiné i valka.

127 Vasileva I. - Petunova N., ,Gusinoozerskij dacan: prosloje i nastojasceje®, Pravda Burjatii, No.
95(19197): 3, 24. 4. 1990.

128 Mascenko V., ,V centre lamaizma®, BezboZnik 14, 1930, s. 10-11. (Uvedené roky znamenaji délku
pobytu v klastere).
129 Poppe Nicolaus, Reminiscences, Washington: Center for East Asian Studies 1983.
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Misto planované obnovy klastera tehdy doslo k dalsi devastaci historickych pama-
tek. V roce 1941 byl chram buddhy Amitabhy (bur. sume Ajusi) prestavén caste¢né na
byty a ¢aste¢né na vepfin. Chram buddhy Bhai$adzjaguru (bur. Mamba dugan) obsadili
stavbari a z dalSich sakralnich staveb si zfidili jidelnu atp. Chram ochrance klastera (bur.
sachjusan dugan) byl predan stfedni zemédélské skole k prestavbé. Symptomaticka byla
situace v poloviné padesatych let, kdy v roce 1954 byla v budové skoly cchanni (bur.
Cojra dugan) ztizena lihen kurat. Dribezari vsak zjistili, Ze budova nema vsechny vhod-
né parametry potfebné k lihni dribeze, a proto zadali, aby ji mohli prestavét. Sovétska
byrokracie ovsem fungovala — budova byla, prekvapivé, vyhlasena za kulturni pamatku.
Kolchoznici chtéli sejmout prvni poschodi a celkové budovu snizit. Nakonec stavebni
povoleni neobdrzeli. To v§ak neznamenalo, ze by museli budovu opustit. V roce 1956
se vazné zac¢ina uvazovat o prestéhovani zbytku klasterniho komplexu do Ulan-Ude.
Tam ho chtéli pracovnici Protindbozenského muzea kompletné restaurovat a cenu prace
odhadovali zhruba na 300 000 rubld. Sviij plan odtvodiovali i tim, Ze by se komplex
v hlavnim meésté mobhl stat i turistickou atrakci pro zahrani¢ni turisty."** Ambiciézni
plan se podarilo uskute¢nit pouze castecné a nakonec z celého klasterntho komplexu
zistaly na ptivodnim misté jen dvé budovy, a to hlavni chram a budova $koly cchénni,
a dalsi dveé byly pozdéji odstéhovany pry¢ z klasternitho komplexu. V roce 1957 byly
zahdjeny restauracni prace a v roce 1973 byly obnoveny ¢tyfi chramy. V roce 1973 byl
prevezen chram Blazeného rdje Sukhavati (bur. sume DevaZin) do muzea ve Vérchnéj
Bérezovke pobliz Ulan-Ude a chram buddhy Amitabhy byl odvezen do Historicko-ar-
chitektonického muzea sovétské akademie véd v Novosibirsku. Na misté zistal pouze
hlavni chram a chram $koly cchdnni. A tak teprve na pocatku osmdesatych let se o seri-
6zni zachrannou rekonstrukci pokusily burjatské urady ve spolupraci s leningradskymi
pracovisti. Od pocatku devadesatych let md na starost obnovu klasternitho komplexu
burjatska stavebni a architektonicka spole¢nost Burjatprojektrestavracija, ktera od jara
1990 spolupracovala s prvni zaregistrovanou buddhistickou spole¢nosti Tam¢inského
(Gusinoozerského) klastera na obnovovacich pracich.'

Uzemi klastera slavnostné odistil a posvétil osobné bandido chambolama Mun-
ko Cybikov v prosinci 1990. Pritomno bylo mnoho tisic lidi. Ve svém projevu burjat-
sky bandido chambolama uvedl, Ze obnova nabozenského Zzivota a restaurace klastert
a chram je mozna diky politice ,,perestrojky*.'*> Od pocatku devadesatych let 20. stoleti
v klastere tedy probihala dlouhodoba statem financovana rekonstrukce; skute¢nosti je,
Ze tato obnova zabrala téméfr tficet let a z tohoto divodu se v hlavnim chramu nekonaly
zadné pravidelné obrady.'* V chramu jsou zachovany jen zbytky ptivodniho interiéru.

130 Sic!, v té dobé bylo Burjatsko vzhledem k hranicim s Mongolskem a z vojensko-strategickych diivodu
prakticky uzavienou oblasti, zejména pak pro cizince. Myslenka na cestovni ruch v té dobé a v té oblasti
byla absurdni.

131 Citované podrobnosti o historii kldstera po 2. svétové valce viz Vasileva I. - Petunova N., ,Gusinoozerskij
dacan: prosloje... s. 3.

132 Nikolajev Ja. - Matvijejskij V., ,,Dacan v Tam¢e®, Pravda Burjatii, ¢. 227(19379), s. 6 (2. 12. 1990).
133 Zukovskaja Natalija L., ,,Burjatija: Zarkij ijul’ 1991 goda®, Buddizm 1992, 1/1, s. 19.
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Kazdodenni obtady se v popisované dobé uskutecnovaly v chramu $koly cchinni. Pred-
stavenym kldstera byl v roce 1992 Solbon Ajusejev. V aredlu klastera se nachézelo také
improvizované obo, které jinak nebyva béznou soucasti jinych burjatskych klastert. Bylo
vytvofeno, podobné jako obd v horach ¢i ve volné prirodé v Burjatsku, hromadou kame-
ni, ze které tréi na vSechny strany prohybané tyce s modlitebnimi praporky, fabory, utrz-
ky textilu a papiru. Na kameny kladli vérici rizné obétiny, penize, jidlo, sladkosti atp.
Pred chramem $koly cchanni byl také vystaven kdmen s vytesanymi napisy v tibetstiné.
Kémen je ovSem natolik zvétraly, Ze népisy jsou zcela necitelné. Pro obradni ohen byla
urcena mald lampa na dfevéném sloupu pobliz jihozapadniho rohu klasterniho kom-
plexu.

4.1.3.1. Hlavni chram (Cchogchen dacchang)

Tamcinsky (Gusinoozersky) hlavni chrdm'* se stal novym vzorem, archetypem, bur-
jatského buddhistického sakralniho stavitelstvi, ktery se zna¢né lisil od predchozich sta-
veb. Budova v dnesni podobé byla dokoncena v roce 1859. Byla nékolikrat renovovana,
ale zadna z rekonstrukci podstatné nenarusila ptivodni vzhled. L. K. Minert ji popisuje
nasledovné:

»Samotnd budova hlavniho chramu ma rozméry 27,70 x 23,40 m ($itka zdi je 85-90
cm a celkova vyska budovy je 18,70 m) a z jizni strany je k nému ptipojen i velky portal.
Prvni patro ma rozméry 17,00 x 14,70 m a je vysoké 3,95 m. Je na ném umistén symbol
Buddhovy nauky, kolo u¢eni."”” Druhé patro ma rozméry 11,50 x 7,40 m a vysku 3,10 m.
V 19. stoleti existovaly v Burjatsku pouze tfi kamenné hlavni chramy, a to sice v Tam¢in-
ském, Aninském a Aginském klastefe. Podle predstav buddhistické filosofie byl chram
zmen$enym modelem kosmu, idedlniho centra vesmiru, totozného s jedinou bozskou
existenci Adibuddhou. Soucasné se jednalo o zobrazeni idedlniho principu mandaly. V
osmdesatych letech 19. stoleti probéhla prvni velka prestavba budovy hlavniho chramu.
Velké plastické modely textl tibetskych manter (bur. mani) byly zaménény za kruhova
magicka pozlacend zrcadla (bur. toli), ktera maji odhanét zIé sily a ochranovat budovu.
Podobnych pét zrcadel bylo umisténo nad portalem. Do fasady byly taktéz zabudovany
kovové dekorativni prvky zobrazujici oblaka. Podle dobové fotografie Ize usoudit, ze
zvednuté okraje strechy (bur. dule) byly zvétseny a doplnény o dekorativni prvky (bur.
gandzir, ¢Zalcan). ... Taméinsky hlavni chram predstavoval novy typ burjatského bu-
ddhistického architektonického stylu a podle jeho vzoru byly pozdéji stavény chramy
jesté vétsi. Nabozenskym ochrancem, patronem chramu byla Lhamo. ... Pfizemni sal
mél vnitini rozméry 26,04 x 21,81 m a vysoky byl 5,02 m. Zde se shromazdovali vsich-
ni lamové z klastera, odtud i jeho jméno, diim pro shromdzdéni. Bylo zde tficet sloupt
(Sest fad po péti), které byly navzdjem vzdalené 3,60 m. ... Mnisi béhem obradu sedéli

134 Cchogchen /tib. cchogs ¢hen/, doslova ,velké shromazdéni, misto pro shromazdovani celé klasterni
komunity se pak nazyvalo cchog¢hen dacchang, bur. sok¢in dacan.

135 Skrt. dharmacakra, jeden z nejpfednéjsich symboltt buddhismu, bur. ¢ojZ chorol, churde, ¢hokji khorlo
/tib. ¢hos kji ‘khor lo/, burjatska verze tibetského terminu pro kolo Buddhova uéeni (pozn. LB).
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BUDDHA A JEHO ZOBRAZOVANI

na nizkych dlouhych lavicich (bur. ¢Zabdan), které byly severojizné orientované. Ori-
entace vSech buddhistickych staveb v Burjatsku a Mongolsku byla zpravidla na sever,
smérem k mistu piebyvéni Buddhy Sakjamuniho (bur. Sigemuni Budda) nazyvané podle
vérouky Sambhala (bur. Sambalajn oron). Podél severni stény chrdmu byl oltat s umé-
leckymi zobrazenimi buddhi, bodhisattvii a dharmapalt (bur. burchan). Zpravidla se
jednalo o sosky, v pripadé Tamcinského (Gusinoozerského) a jinych bohatych klastert
byly zhotovovany z pozlaceného bronzu. Pred sochami byly umistény stolky pro obéti-
ny (bur. tachilyjn Sire). Vedle soch buddhi, bodhisattvii a dharmapalti zde byly i mensi
so$ky predstavujici jednotliva bozstva tibetského buddhistického panteonu a modely
stup (bur. suburgan). Kieslo pro predstaveného klastera a jeho pomocniky bylo obra-
cené ¢elem k jihu, smérem ke vchodu do mistnosti. Interiér byl taktéz vyzdoben obrazy
na platnech, dekorativnimi prapory (bur. badan), cylindrickymi latkovymi sloupy (bur.
¢zalcan) a pruhy hedvabi. Interiér chramu $koly cchinni byl zna¢né barevny. Na pocatku
$edesatych let 20. stoleti zde probéhla zachranna rekonstrukee, ktera se zaméfila pre-
dev$im na obnovu stfechy a rekonstrukci dfevénych architektonickych ¢lanki. Kovové
a médéné detaily (bur. gandzir, ¢Zalcan a dulé) byly nahrazeny dfevénymi kopiemi."*

i S . :‘-* . e S _."i ; -‘.‘-'".-
Obr. 37 - Tamcinsky (Gusinoozersky) kldster, pohled na hlavni chrdm (Cchogchen dacchang)
z jihozdpadu, cca 1930.

Archiv lamy Danzana Samajeva, publikovdno se souhlasem.

136 Minert, L. K., Pamjatniki architektury Burjatii..., s. 97-99. V citaci ponechany ptvodni ruské prepisy
tibetskych nézvi stavebnich, architektonickych a dekorativnich prvki interiéru a exteriéru klastera.
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4. Burjatsti giganticti Maitréjové, aneb maji i sochy svoji karmu?

= r . 3

Obr. 38 - Tamcinsky (Gusinoozersky) kldster, pohled na sloupy ve vchodu do hlavniho chrdmu
(Cchogchen dacchang) z jihozdpadu, Cestni hosté (zcela vpravo na zidlich) shlizeji predvidéni
ndabozenského tance cam, konec 19. — pocdtek 20. stoleti.

Archiv lamy Danzana Samajeva, publikovdno se souhlasem.

Hlavni chram tedy predstavuje ptivodni budovu, coz je v Burjatsku zcela unikatni
véc, nebot zdrcujici vétsina buddhistickych sakralnich staveb byla ve tficatych letech
zcela znicena, nebo natolik poskozena, Ze z nich prakticky nic nezustalo.

4.1.3.2. Chram Skoly exoterické nauky (Cchanni dacchang)

Chram $koly cchéanni, znamy téz jako ¢hora nesl burjatské pojmenovani cojra sume,
byl urcen predevsim pro potieby klasterni vyuky a slouzil pro vyuku buddhistickeé filoso-
fie a obrady s ni spojené. Tento chrdm byl druhou nejvétsi sakralni budovou klasterniho
komplexu a do stavajici podoby byl dostavén v devadesatych letech 19. stoleti. Povoleni
vystavby kamenného domu nese datum 1897. Budova byla jednoposchodova, prizemi
kamenné, prvni patro dfevéné, roubené. Zakladna prizemi byla téméf ¢tvercova a me-
fila 19,18 x 21,60 m a z jizni strany k ni byl pfipojen portal s deseti sloupy o rozmérech
4,26 x 14,90 m. Do chramu se vstupovalo po ¢tyfech dfevénych schodech a portal byl
s prvnim patrem spojen uzkym a strmym schodistém. Toto patro mélo rozméry mensi,
11,82 x 8,75 m a po jeho obvodu byla vystavéna galerie se sloupy, které nesly strechu.
Jizni ¢ast galerie prechazela do verandy se ¢tyfmi sloupy. Cela budova byla vysoka tfi-
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nact metrd. ... Vniténi prostor chramu byl tvofen dvéma saly, kazdy v jednom patfe.
Vétsi prizemni sal byl vysoky 4,48 m a byl urcen k vyuce mladych mnicht a k odbornym
nébozenskym disputacim. Vzhledem k tomuto tcelu byl interiér relativné chudy, ptisné
strohy, vyzdobeny sochami buddht, bédhisattvli a bozstev a malbami na platné, stény
byly bilé. I zde se v severojiznim sméru tahly lavice pro mnichy (bur. ¢Zabdan). Prvni pa-
tro, vysoké 3,50 m bylo dedikovano nabozenskému ochranci chramu. Interiér byl ¢lenén
sloupy o priméru 31 cm a vysce 4,30 m. Ve své dobé byla budova obehnéna ohradou,
jejiz hlavni vrata byla umisténa naproti vchodu do chramu. Uvnitf ohrady bylo nékolik
hospodarskych staveni. Chram byl v $edesatych letech 20. stoleti restaurovan podobné
jako hlavni chram."’

4.1.3.3. Chram astrologické skoly (Zurchaj dacchang)

V klasternim komplexu se nachazel i chram astrologické skoly. Pro pojmenovani $ko-
ly pouzivali mistni obyvatelé i synonymni burjatsky termin zurchaj. V klastere se také
pravidelné poradal svate¢ni ritualni tanec ¢ham (/tib. ¢ham/, bur. cam) zaméreny na
Kalacakru (kolo ¢asu), ktery nesl burjatské pojmenovani Dujnchor cam.'*®

4.1.3.4. Chram skoly tibetské mediciny (Manpa dacchang)

Minpa dacchang /tib. sman pa grwa cchang/ - fakulta tradi¢ni tibetské mediciny ve
Lhase a jinde. bur. mamba dacan

Chram skoly tibetské mediciny nebyl zfejmé ni¢im pozoruhodny. Prestoze Tamcin-
sky (Gusinoozersky) klaster patfil bezesporu k nejnavstévovanéjsim ruskymi badateli
18. az 20. stoleti, o jeho medicinské $kole nejsou v prislusné literatufe zadné zvlastni
zminky, 1ze tedy predpokladat, Ze se jednalo o standardni ucilisté, které nikterak nepre-
sahovalo burjatsky prameér.

4.1.3.5. Chram Blazeného rdje (Dewacan dukhang)

Tamcinsky (Gusinoozersky) klasterni komplex sestaval z devatenacti staveb a jednou
z nich byl chram Blazeného raje (skrt. Sukhavati, Dewacdn /tib. bdeba ¢an/, doslova
»Blazeny“ nebo také , Misto blazenosti®, bur. DevaZin, chram se proto jmenoval sume
Devazin), ktery se nachdzel v severozapadni ¢asti komplexu. Pidorys byl relativné maly,
8,25 x 8,25 m a z jizni strany k nému priléhal portdl o ptidorysu 5,38 x 2,47 m. Chram
byl v $edesatych letech 20. stoleti restaurovan podobné jako hlavni chram a chram gko-

137 Ibid.,s. 98.
138 Galdanova Galina R. et al., Lamaizm v Burjatii..., s. 216.
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ly ¢hora a pocatkem sedmdesatych let byl prevezen do Architektonicko-etnografického
muzea ve Vérchnéj Bérezovke pobliz Ulan-Ude, kde se naléza dodnes.'*

V burjatskych chramech Blazeného réje byly zpravidla umistény plastické modely
zapadniho raje buddhy Amitabhy a modely vychodniho raje budouciho buddhy Maitréji
(skrt. Tusita, Gandédn /tib. dga’ Idan/, doslova ,,Misto spokojenosti‘, bur. Gandan, Gan-
den). Nejinak tomu bylo v Tamc¢inském (Gusinoozerském) klastere. Stru¢ny popis obou
modelu raju Ize nalézt u A. P. Barannikova.'*

4.1.3.6. Chram buddhy Amitabhy (Opagme dukhang)

Tento chram se nachazel v severni ¢asti komplexu na vychod od chramu Blazeného
raje. Byl dedikovan buddhovi dlouhovékosti Amitébhovi (bur. Ajusi, Opagme /tib. od
dpag med/, chram se proto jmenoval sume Ajusi). Podle jedné verze byl postaven az
v roce 1925 v souvislosti s prestavbou chramu, ktery se nachdzel na tomto misté. Nova
budova se velmi podobala chramu BlaZeného rdje, oba chramy se lidily predevsim v in-
teriérech. Chram byl v letech 1962 az 1963 podobné jako hlavni chrdm, chram skoly
cchédnni a chram Blazeného réje restaurovan. Oprava se ale prili§ nezdaftila, kdyz byl pu-
vodni kovovy gandZir nahrazen dievénou kopii a zcela nespravné byly vyzvednuty rohy
stfechy: tento architektonicky prvek se vyskytoval v minulosti pouze v chramu Blazené-
ho raje a naopak dharmacakra jiz nebyla obnovena) a v roce 1973 byl chram prevezen do
Historicko-architektonického muzea sovétské akademie véd v Novosibirsku.'*!

4.1.3.7. Chram budouciho buddhy Maitréji (Champa*>dukhang)

V burjatskych Maitréjovych chramech (bur. Majdarin sume, ¢i Majdar sume) byly
zpravidla umistény jiz zminéné velké sochy budouciho buddhy, které neztidka dosaho-
valy vysky deseti az tfindcti metrd. Sochy byly vétsinou zhotovovany mimo Burjatsko,
nejcastéji ve Vnitfnim Mongolsku. Zdali se v Tamcinském (Gusinoozerském) klastere
takova velkd socha z Vnitfniho Mongolska nachazela, neni z literatury jasné, lze to vsak
predpokladat. Kult buddhy Maitréji byl v Mongolsku a Burjatsku mimoradné popularni.

139 Podrobnosti popisu interiéru uvedeny podle: Minert L. K., Pamjatniki architektury Burjatii..., s. 97-99.

140 Barannikov A. P,, ,,Zabajkalskije dacany®, Matérialy po etnografii, t. IIL., vypusk 1.,s. 131-132, Leningrad
1926.

141 Podrobnosti popisu interiéru uvedeny podle: Minert L. K., Pamjatniki architektury Burjatii..., s. 95-111.
142 Champa /tib. bjams pa/ - tib. jméno budouciho buddhy Maitréji, téz pséno Dzampa.
Champa-gonpo /tib. bjams pa mgon po/ - doslova ,,Ochrance Maitréja“, buddha Maitréja.
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Obr. 39 - Plakdt k sovétskému filmu Potomok Cingischana (rez. Vsevolod Pudovkin, 1927), kde je
vyuzit zabér na gigantickou sochu budouciho buddhy Maitréji z Tamcinského klastera.

Tamcinsky (Gusinoozersky) klaster navstivila v roce 1923 Zabajkalska expedice Rus-
kého muzea pod vedenim A. P. Barannikova. Ve zpravé se konstatuje, Ze:

»Z vnéjsiho pohledu se obcanska valka projevila v klasterech velmi vyraz-
né. Aginské klastery (tedy ty, které expedice navstivila), nebyly valkou vii-
bec zasazeny. Avsak selenginské klastery, napriklad Gusinoozersky a Iroj-
sky velmi utrpély v bojich s baronem Ungernem. Nékteré jurty lamut byly
v $arvatkach poborfeny, ¢astecné byly zniceny hostinské domy atd. Kromé
toho podle slov sekretafe chambolamy byl téméf zcela znicen archiv ban-
dido chambolamy, ktery mél velky historicky vyznam. Samotné chramy
zustaly neposkozeny. Pred valkou bylo v Gusinoozerském klastefe vice nez
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tisic lamt, dnes jich ztstalo okolo tfi set a po skonéeni velkych churalt
v klastere zlistavd jenom pouha stovka.“'*?

Zprava déle velmi podrobné popisuje interiér hlavniho chramu, predevsim pak roz-
misténi soch buddhd, bédhisattvii, buddhistickych bozstev a historickych osobnosti ve
stavu ke dni 14. zari 1923:

»Na vchodové sténé jsou umistény ¢tyfi velkd zobrazeni maharadza, straz-
ct svétovych stran. Na zapadni strané od vchodu jsou nasledujici zavésné
obrazy: UsniSavidzaja, Amitdbha, Bild Tara - tfi obrazy velkych rozmeérda,
dale jsou nad oknem dva nevelké obrazy Amitabhy, dale Buddha na dia-
mantovém triné a velky Avaldkitésvara (bur. Ar’jabolo). Na severni, zadni,
sténé jsou nevelka zobrazeni ze série Zivota a zazrakt Buddhy a znovuzro-
zeni Congkhapy. Na pravé, vychodni, sténé jsou dvé nevelka zobrazeni ze
série Buddhovych zazrakd, dale zde v uvedeném poradi visi velké obrazy:
Amitajus, UsniSavidzaja, Amitabha, Congkhapa, Amitajus, Usni$avidzaja,
Bila Tara. Z péti slouporadi jdoucich od jihu na sever (z vychodu na za-
pad je to Sest slouporadi) jsou na ¢tvrté rade, blize k severni sténé, obrazy
z Buddhova zivota. Zobrazeni Buddhova probuzeni je umisténo v centru,
naproti vchodové sténé. Na $intfe natazené v posledni fadé slouporadi jsou
Hajagriva, Avalokitésvara, Congkhapa, Buddha na diamantovém triné,
Mandzusri, Sitatapatra, opét Buddha na diamantovém tring, bogdgegén.
U zadni, severni, stény je fada skfini; v prostfedni z nich, za kieslem pred-
staveného, je umisténa velka socha Buddhy na diamantovém triné se dvé-
ma jeho zéky, Sariputrou a Maudgaljdjanou. Ve skiini napravo od Buddhy
je velka socha UsniSavidzaji, a Bilé Tary, po jejich stranach jsou Amitaj-
us a AvalokitéSvara, hloubéji ve skiini jsou mensi sosky: Guhjasamadza
(bur. Sanduj, Sangdii /tib. gsang dus/), Samvara (bur. Demcog, Demcok,
Demchog /tib.bde mchog/) a Kalacakra s $akti (bur. Dujnkor, Dujnchor). Ve
skfini pobliz zapadni sténé jsou v popredi sosky uciciho Buddhy, pfed nim
jsou na skle prilepeny nevelké obrazy Mandzusriho a Avalokitésvary, na
zadni sténé skiiné jsou pak Vadzrapani, Coksin, Jaméantaka (Dzigche /tib.
dzigs bjed/, bur. Zigzed). Uprostied skiiné je velkd socha Buddhy stojictho
v poze ucitele, vedle néj Modry a Bily Mahakala, Jama na bykovi, Lhamo
Dévi, Zluty Kubéra, Zluty Begce (bur. Camsig, Camsing /tib. léam sring/),
téz Cambala, Tajok cojdZon na koni. Nalevo od Buddhy, ve skfini smérem
na vychod je témér zcela zakryta obfadnimi stuhami, khatagy (/tib. kha
btags/, bur. chadak), Lhamo Dévi, dale pak stipa a nad Lhamo Dévi jsou
so$ky Congkhapy a pét buddht. Nakonec, ve skfini umisténé nejbliz k vy-
chodni sténé je velka socha LzZobo (LZobo, odvozeno od tibetského Dzowo

143 Barannikov A. P, ,,Zabajkalskije dacany®.., s. 137.
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/tib. dZo bo/, Buddha Sakjamuni), pred kterym je $ip a &i3e. Napravo od ni
je lama Godba, nékolik stup, Buddha na diamantovém triné s zaky, nad
nimi je opét na policich nékolik sosek Buddhy a nékolik doksitd (Jama,
Jamantaka, Samvara). Déle je tam velkd socha Zlaté Tary, vedle které je Ma-
ri¢i, jedouci na praseti. Skfiné, na kterych stoji sochy, jsou evropské prace
a stylu, maji hnédou barvu. Horni ¢ast skfini je prosklena, spodni ponékud
vystupujici dopredu, je zakryta. Na spodni, vystupujici, ¢asti skfini je pred
sochami sedm a osm kovovych klenott (skrt. ratna) a také rada ¢isek (bur.
suguse) — lampicka s pfepusténym maslem a dfevéné modely obétin (bur.
balin). Mezery mezi slouporadimi, které nejsou zaplnény sochami (bur.
burchan), jsou vyzdobené obfadnimi stuhami (khatag) a dalsimi dekorace-
mi (bur. badanam, dZalsan). V pravém rohu u vchodu jsou schody vedouci
na horni patro”... .V prvnim poschodi jsou tfi mensi oddily. Prvni je docela
nevelky: jizni sténa bez ozdob, u zdpadni stény v rohu jsou dva gongy a tfi
bubny, na sténé jsou BhaiSadzjaguru, Usnisavidzaja. Na severni sténé jsou
Padmasambhava, dvé sosky neznamych lami, Avalokitésvara, Buddha na
diamantovém trtiné, ucici Buddha, Buddha na diamantovém triné a Bhai-
$adzjaguru. Na pravé sténé jsou dva obrazy — Avaldkitésvara a Bila Tara.“'**

et . e

Obr. 40 - Zvlastni povoz pro malou sochu budouciho buddhy Maitréji z Tamcinského klastera.

Z archivu A. 1. Breslavce, publikovdno se souhlasem.

144 Barannikov A. P, ,,Zabajkalskije dacany®.., s. 129-130 (tibetska jména bozstev doplnil LB).
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4, 2. Jangazinsky klaster

Zde se prameny vzacné shoduji na datu zalozeni klastera, bylo tomu v roce 1830.'*
Klaster mél podle ufedné stanovené kvoty k 15. kvétnu 1853 kromé predstaveného klas-
tera Sest mnichu (gelongt ¢i gecchult) a jednoho chuvaraka, celkovy schvaleny pocet
»statnich lamu“ tedy predstavoval osm duchovnich. Podle oficialni statistiky z padesa-
tych let 19. stoleti kldsterni okrsek cital 3705 pfislusnych véficich.'¢ Klaster sestaval
z hlavniho chramu (viz obr. 41) a ¢tyf vedlejsich chrami. Byla zde téz $kola tibetské
mediciny. Klaster je znamy i pod dal$imi jmémy: Jangasinskij, nebo JangoZinskij.'*’

Podle zpravy sovétského sinologa Alexandra Gatova, Gc¢astnika zachranné expedice,
poitadané akademikem O. Ju. Smidtem z Akademie véd SSSR v Leningradé do Burjatska
v letech 1939-1940 a vedené E. M. Zalkindem, byla v Jangazinském klastefe béhem lik-
vidace klastera znicena $estnact metrii vysoka socha budouciho buddhy Maitréji. Socha
byla dfevéna, vyrobend na misté samém.'*

Expedici se podarilo zachranit nasledujici predméty:

Okolo sedmi set knih, dfevénou vyfezavanou postavu bozstva Garudy, vy-
sokou asi jeden a pul metru, dva koné z povozu buddhy Maitréji, posvatné
obrazy - fresky (sic!, LB) z chramu budouciho buddhy Maitréji. Dale po-
voz pro mnichy, dfevéného lva, dfevény vyrezavany povoz buddhy Maitréji
a dal$i rizné predméty.'*

Jangazinsky klaster se (viz obr. 41) nachdzel na zapad od Ulan-Ude, byl to klaster
nejblizsi byvalému Vérchnéudinsku.

»K ucténi patého budouciho buddhy Maitréji byl z prostfedkit bandido
chambolamy D.-D. Itigilova postaven zvlastni chram, Majdari sume. V ném
byla Sestnactimetrova socha, kterou zhotovil vynikajici mistni sochat lama
z Jangazinského klastera Sanzi Cybikov; interiér a exteriér chramu pak vy-
zdobil umélec Bazar Budajev.“!*°

145 Galdanova Galina R. et al., Lamaizm v Burjatii..., s. 44, viz té2 V. Vaskevi¢, Lamaity v Vostocnoj Sibiri...,
s. 140.

146 Vaskevi¢ V., Lamaity v Vostocnoj Sibiri..., s. 143.

147 Ibid.

148 Baldandorzijn P, ,,Poklonénije Sakjamuni®, Molode# Burjatii 18, s. 14, (5. 5. 1990).

149 Lomakina Inessa I., ,Sokrovi$¢a burjatskich dacanov®, Pravda Burjatii 203(19605): 4-5, (18. 10. 1991).

150 Zamsujeva Darima SamZijevna — Zalsanova Butit Cydypmunkujevna, ,,JangaZzinsky dacan kak ob ‘jekt
kul“turnogo nasledija Rossii®, Vlast” 11/1, 2010, s. 144.
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— Obr. 41 -
Jangazinsky kldster,
pohled na hlavni
chrdam (Cchogchen
dacchang) z jihu,
konec 19. - pocdtek
20. stoleti.

Archiv lamy
Danzana Samajeva,
publikovino se
souhlasem.

4, 3. Aninsky klaster

Pomérné dobfe je dolozen osud jiné velké Maitréjovy sochy, totiz z Aninského klas-
tera (viz obr. 42 a 43). V roce 1891 cestoval naslednik trinu Mikulas II. po Zabajkal-
sku a pfi této prilezitosti ho aninsti lamové pozadali o povoleni postavit sochu Velkého
Maitréji vysokou 60 loktti. Na jare roku 1896 sebrala skupina Sesti mistri penize shro-
mazdéné ve vefejné sbirce a odcestovala s nimi pies Urgu do Dolonnuru, kde na sose
od pracovalo od tficitky do stovky lidi po dobu dvaceti dvou dni. Transport rozlozené
sochy do Zabajkalska se neobesel bez rizik a po cesté karavanu ¢itajici sedmdesat dva
velbloudti pronasledovali loupeznici, ale nakonec dopadlo vse dobfe. O vyznamu sochy
svéd¢i skute¢nost, ze sam mongolsky 8. bogdgegén daroval sose jako obétinu mnozstvi
posvatnych predmeétt, které se potom vlozily do jejtho nitra. Mimo jiné to bylo i 108 dila
mongolského Kandzuru. Predméty se do sochy ukladaly podle stanoveného ritualu. Na-
priklad do hlavy se ulozilo devét predmétti, do krku jeden, do hrudniku dvacet - véetné
zminéného Kandzuru to bylo dvacet devét riznych predmétii, do spodni ¢asti sochy se
jich ulozilo jedenact a do podstavce $est. Do usnisi, detailu v uc¢esu buddht, vlozili mnisi
podle legendy sto tisic svatych manter, knih a svitki, do hrudniku ¢asti odévu svatych,
atp. Sestaveni sochy pod vedenim burjatského lamy Oc¢ira Sandaka provedlo deset ¢in-
skych mistrit z Dolonnuru. Tito mistfi pracovali ve zvlastnich svétlezlutych odévech
a dodrzovali ptisna pravidla zdrzenlivosti, nejedli naptiklad maso, cibuli, nekourili a ne-
$nupali tabak a jedli pouze mlé¢né vyrobky. Podle zaznami z expedice poradané v roce
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4. Burjatsti giganticti Maitréjové, aneb maji i sochy svoji karmu?

1927 R. S. Merdygejevem a C. I. Damdinovem byla ,,socha vysoka pét sahti a dva arsiny,
takze napiiklad ucho sochy nebylo mensi nez dospély ¢lovék. Maitréja Aninského klas-
tera byl ze vech burjatskych klastert nejvétsi“ !

Obr. 42 - Aninsky kldster, pohled na hlavni chram (Cchogchen dacchang) ze zdpadu,
konec 19.-pocdtek 20. stoleti.

Archiv lamy Danzana Samajeva, publikovdno se souhlasem.

Obr. 43 - Aninsky kldster, pohled na hlavni chram (Cchogchen dacchang) ze severozdpadu,
konec 19.-pocdtek 20. stoleti.

Archiv lamy Danzana Samajeva, publikovdno se souhlasem.

151 Citovano podle: Bagancejev S. V. — Molojev A. — Cyrenzapova D. S., Pamjatnik istorii i architéktury
XIX véka Aninskij dacan, Chorinskogo rajona. Projekt restavracii, tom. II, kniga IV. Istoriko-archivnoje
i bibliograficeskoje izyskanija, Ulan-Ude: Burjatprojektrestavracija 1993 (nepublikovany rukopis), s. 59.
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Po kratkou dobu probihal svatek budouciho buddhy Maitréji v Aninském klastere ve
stejnojmenném chramu, tedy v Maitréjové chramu. V druhé etapé zestatnéni buddhis-
tickych klastert, kdy doslo k faktickému oddéleni cirkve od statu na zakladé znamého
sovétského dekretu, se ticast véricich na tomto tradi¢nim letnim svatku vyrazné snizila.
V dubnu 1936 komise pro likvidaci Aninského klastera sepsala protokol o rozebrani so-
chy Maitréji, nebot:

»Uvniti se nachazeji chladné i palné zbrané. Komise tyto zbrané v sose
objevila. Vedle zbrani byly objeveny i potraviny. Komise dospéla k zave-
ru, ze lamové ukryli tyto pfedméty za ucelem povstani proti sovétské vla-
dé. Zbrané prevzala NKVD, ostatni nalezené predméty komise zapecetila
a ponechala je v chramu, kde byly strazeny. (...) Podle svédectvi pracovnika
leningradského Orientdlniho institutu V. D. Jakimova byla socha zni¢ena
jiz pfi rozebiréni. Totéz potvrdila komise Ustfedniho protindbozenského
muzea v Moskvé. Socha nebyla ani fotograficky zdokumentovana. Chybély
uplné sochy zakut. Vzhledem ke katastrofalnimu stavu ji pracovnici komise
muzea odmitli prevzit.“!2

Na podzim roku 1939 totiz pracovala v Burjatsku ,komplexni expedice pro vybér
a prevoz exponatl z uzavienych klastert pro sbirky Orientalniho tstavu, Muzea dé-
jin nabozenstvi a Antropologického a etnografického muzea® Tato zachranna expedice
vznikla z popudu viceprezidenta AV SSSR akademika O. Ju. Smidta a byla dspésna pou-
ze Castecné. Jeji pracovnik E. M. Zalkind o so$e Maitréji ve zpravé napsal:

»V Aninském klastere nam navrhli rozebrat sochu Maitréji, nebot se v ni
mély nalézat vzacné predméty. Rozbor sochy byl ovsem proveden za po-
ruseni elementarnich pravidel, bez predbézného zakresleni, fotografovani
atp. A tak je zfejmé, Ze socha Maitréji byla roztavena, ostatné jako mnoz-
stvi dal$ich. Co se tyce samotného Maitréjova chramu: Z budov Aninského
klastera v roce 1939 existovaly jiz pouze dvé — hlavni chram a Maitréjiv
chram, v obou byl uskladnén zbyvajici klasterni majetek.“'>?

Podle R. B. Migzitova byl aninsky Maitréjiv chram rozebran v roce 1939, ale mistni
lidé se toho neucastnili.'**

152 Citovano podle: Basancejev S. V. - Molojev A. - Cyrenzapova D. S., Pamjatnik istorii i architéktury...,
s. 65.

153 Lomakina Inessa L., Archivnye listy ostajutsja sviditéljami..., s. 11.
154 Viz Basancejev S. V. — Molojev A. — Cyrenzapova D. S., Pamjatnik istorii i architéktury..., s. 67.
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4. Burjatsti giganticti Maitréjové, aneb maji i sochy svoji karmu?

4.4, Aginsky klaster

Burjatské Maitréjovy sochy jsou znamy pouze z dobovych fotografii, pisemnictvi a z
nékolika vzacnych popisti od ruskych badatelt a cestovateld. Védél jsem, ze ani jedna
»neprezila“ represalie tficatych let 20. stoleti, a proto jsem byl mimoradné zvédav na to,
az poprvé pohlédnu do tvére této sochy. V Sankt Petérburgu mi ji na konci devadesatych
let minulého stoleti neukazali, protoze ji uz v roce 1990 vritili do Aginského klastera.
Podarilo se mi ji vidét pozdéji, v 1ét¢ 2000 (obr. 42 a 43). Z byvalé vznesenosti sochy
mnoho nezustalo, co se v$ak vyrojilo, byly otazky... Nejprve vsak: co vime o aginském
Maitréjovi?

Obr. 44 - Fragment tvdre sochy budouciho buddhy Maitréji, nyni deponovany
v knihovné Aginského kldstera, stav v roce 2000.

Fotografie Lubos Bélka, prevzato z: Bélka Lubos, Tibetsky buddhismus v Burjatsku, Brno:
Masarykova universita 2001, s. 87.
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Obr. 45 - Fragment tvdre sochy budouciho buddhy Maitréji, nyni deponovany
v knihovné Aginského kldstera, stav v roce 2000.

Fotografie Lubos Bélka, prevzato z: Bélka Lubos, Tibetsky buddhismus v Burjatsku, Brno:
Masarykova universita 2001, s. 87.

Sochu budouciho buddhy Maitréji ziskal Aginsky klaster v roce 1889 diky iniciativé
tehdejstho predstaveného klastera (bur. sirétuj) D.-Z. Danzinova. Jak ptfipomind sou-
doba historicka burjatské buddhistické sakralni architektury Darima S. Zamsujeva,'*s
toto datum neni zcela jednoznacné. Vyznacny burjatsky kronikar G.-D. Nacov uvadi, ze
socha byla objednand jinym predstavenym kléstera, totiz Galsan-Sojdok Sundarovem
daleko pozdéji, teprve v roce 1901. Ukolem sochu obstarat byl povéfen mnich Enzon-
-lama-bagsi (vlastnim jménem Lubsan-Dorzi Danzinov), ktery usporadal sbirku mezi
aginskymi buddhisty a podafilo se mu nashromazdit 5217 ovci a koz, 1200 ,,hlav velkého
rohatého dobytka®, 712 koni a 148 velbloudu. Tato ¢isla uvadim proto, aby bylo jasné, ze
aginsky Maitréja nepredstavoval néjakou obycejnou sochu, ale jednalo se vskutku mi-
moradné dilo, ostatné o tom svéd¢i i jeji velikost, kterou vSak riizné prameny uvadéji
ruzné (od 12 do 18 m).

155 Zamsujeva Darima S., ,Aginskij dacan: Stranicy istorii, in: Dondukbajev A. L. et al., eds., Mir
buddijskoj kul"tury: Buddizm i mezkul ‘turnoj dialog. Matérialy mézdunarodnogo simpoziuma, Aginskoje —
Cita: Administracija ABAO 2001, s. 41.
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4. Burjatsti giganticti Maitréjové, aneb maji i sochy svoji karmu?

s P ¥
Obr. 46 - Tvar sochy budouctho buddhy Maitréji z Aginského kldstera.

Prevzato z: Zamsujeva Darima S., Aginskije dacany kak pamjatniki istorii kul ‘tury, Ulan-Ude:
Izdatél’stvo Burjatskogo naucnogo centra 2000, s. 52.

o, TR ) L 14
Obr. 47 - Zabér z rozebirdni sochy budouctho buddhy Maitréji, Burjatsko, Aginsky kldster /¢/,
tFicdtd léta 20. stoleti.

Z archivu A. 1. Breslavce, prevzato z: Bélka Lubos, Tibetsky buddhismus v Burjatsku, Brno:
Masarykova universita 2001, s. 84-86.
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Obr. 48 - Zabér z rozebirdni sochy budouctho buddhy Maitréji, Burjatsko, Aginsky kldster /?/,
tficdtd léta 20. stoleti.

Z archivu A. 1. Breslavce, pfevzato z: Bélka Lubos, Tibetsky buddhismus v Burjatsku, Brno:
Masarykova universita 2001, s. 84-86.
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Obr. 49 - Zabér z rozebirdni sochy budouciho buddhy Maitréji, Burjatsko Aginsky kldster /?/,
tficatd léta 20. stoleti.

Z archivu A. 1. Breslavce, pfevzato z: Bélka Lubos, Tibetsky buddhismus v Burjatsku, Brno:
Masarykova universita 2001, s. 84-86.

Predpokladejme, Ze socha byla do klastera umisténa spise pozdéji nez drive, tedy az
na pocatku 20. stoleti. Dlouho zde v$ak v klidu nepobyla a v druhé poloviné tricatych let
se jeji osud zacal podobat osudu ostatnich kultovnich soch v Burjatsku. VSechny cenné
véci v klastere, pokud nebyly na misté okamzité¢ ukradeny nebo zniceny (zejména to
byla zobrazeni buddhiti, bédhisattvli a dalsich postav panteonu severniho buddhismu,
nasténné malby na platné, thangka a obfadni a kultovni pfedméty) byly prevezeny do
moskevskych a leningradskych muzei. Podle zavére¢né zpravy zachranné expedice do
Burjatska v letech 1939-1940, poiadané akademikem O. Ju. Smidtem z Akademie véd
SSSR v Leningradé a vedené E. M. Zalkindem, se v Aginském klastefe: ,,... vybér nepro-
vadeél. V klastere se nalézaji nasledujici predméty — postava Maitréji, vysoka asi dvandct
metrd, se dvéma zaky.“'** Maitréjav chram byl v té dobé podle nékterych prameni také
znicen a v roce 1992 byla zahajena vystavba dvouposchodové budovy nového Maitréjo-
va chramu.”” Podle jinych tak tomu nebylo:

»Dne 15. zafi 1935 byl na zdkladé rozhodnuti prezidia ajmac¢niho vykon-
ného vyboru z 1. zafi téhoz roku zahajen prodej budov nachazejicich se na
teritoriu Aginského klastera. Maitréjav chram byl ocenén na 5000 rubli
a za tuto sumu jej ziskala mistni stfedni pedagogicka skola (rus. pedagogi-
Ceskij téchnikum). Takze je pravdépodobné, ze ve ¢tyficatych letech nebyla
budova znicend, nebot ve zpravé vedouciho expedice Akademie véd SSSR
A. G. Gatova se uvadi, ze majetek, oviem ne uplny, Majdar sume zde zstal
zachovan. Budova byla zapeceténa a strazena organy Citského oblastniho
muzea. Socha Maitréji byla demontovana v roce 1940, o ¢emz sveédci i vy-
ro¢ni zprava feditele Muzea déjin nabozenstvi z Leningradu. Uvadi se zde,
ze se fondy v tomto roce rozsifily o materidly ziskané védeckou expedici
Akademie véd SSSR do Burjat-mongolské ASSR a umisténé v zhruba 200

vvvvvv

«158

Maitréji vysoka 14,5 m.

Srovname-li fotografii sochy (viz obr. 46) aginského Maitréji z jedné nedavno vydané
monografie o aginskych klasterech s fotografiemi (obr. 47, 48 a 49) publikovanymi v mé
knize o burjatském buddhismu, zjistime zde zna¢né rozdily. A protoze v Aginském klas-
tefe byla jenom jedna velkd socha Maitréji, bud se myli autorka oné monografie Darima
S. Zamsujeva, nebo j4, respektive mijj informator Alexandr Breslavec, ktery mi laskavé

156 Lomakina Inessa I., ,,Sokrovi$¢a burjatskich dacanov®, Pravda Burjatii 203(19605): 4-5, (18.
10. 1991).

157 Anonymus, Aginskij dacan, Sankt-Petérburg: Dacan Gunzecojnej 1995, s. 3.
158 Zamsujeva Darima S., ,,Aginskij dacan: Stranicy istorii ..., s. 42-43.
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fotografie poskytl. Vzhledem k tomu, ze kolegyné z Ulan-Ude je vétsi znalkyni burjatské
buddhistické sakralni architektury nez ja, pfedpokladam, Ze jeji informace jsou spravné
a chyba je moji strané. Timto se také omlouvam ¢tendftim za mozny nedostatek a omyl
v mé knize. V kazdém pripadé se nejedna o tutéz sochu, patrné rozdily jsou v nausnicich
a v nahrdelniku, jakoz i v délce a $ifce ¢asti mezi hornim rtem a nosem.

Piedpoklddejme, e fotografie Darimy S. Zamsujevy je spravna a moje fotografie tu-
diz zobrazuje jiného burjatského Maitréju. Ale kterého? Pravdépodobné nikoliv Mait-
réju z Jangazinského klastera, ktery mél vysku 16 m, byl zhotoven ze dfeva a na konci
tricatych let 20. stoleti v ramci represalif shotel. Taktéz by to neméla byt socha z Anin-
ského klastera, nebot jeji likvidace probihala chaoticky, bez fotodokumentace' a dalsich
nalezitosti, jako je naptiklad popis jednotlivych casti, inventarizace dil&i ulozenych do
transportnich beden atp., jak se tomu vétsinou dalo pfi demontazi nékterych ostatnich
soch Maitréji v Burjatsku. Ze by se jednalo o sochu Maitréji z jiného velkého aginského
klastera, totiz Cugolského? Nebo Tamcinského (Gusinoozerského) ¢i Congolského?

Miize nam pti fedeni této otazky byt ndpomocnd dalsi fotografie hlavy Maitréjovy so-
chy publikovana v knize Alexandra I. Andrejeva (viz obr. 50)? Tézko fici. Autor, vynika-
jici znalec déjin burjatského buddhismu, historik burjatsko-tibetskych vztaht, uvadi, ze
se jedna o tvar aginského Maitréji.'®® V tomto bych s nim souhlasil, ostatné to potvrzuji
i moje fotografie tohoto fragmentu sochy, ktery se mezitim z petrohradského buddhis-
tického klastera presunul do Aginského klastera v poloviné devadesatych let minulého
stoleti. Co je jisté? Fotografie zobrazuji stejnou tvar (rozdil je pouze v tom, Ze na prvnim,
petrohradském snimku od Andreje Usova je jako figurant pro uvedeni métitka pouzit
Alexandr Breslavec, viz obr. 50, kdezto na mém z Aginského klastera pak mistni lama
Munko Bazarov, viz obr. 45). Jedna se tedy o tutéz tvar (pokazdé z trosku jiného thlu)
a tento fragment je nyni deponovan v Knihovné tibetskych tiskii a rukopisti v Aginském
klastere. Je to vSak opravdu onen piivodni aginsky Maitréja? Pokud ano, tak se Darima
Zamsujeva myli a ma na své fotografii sochu z jiného klastera. Dilezitou okolnosti je,
ze v leningradském Muzeu déjin nabozenstvi a ateismu se v depozitu nachazela pouze
jedna jedina velka socha Maitréji.'®" A tato socha byla pfedana Aginskému klasteru. Byla
to v8ak vskutku ona ptvodni aginska socha?

159 Lomakina Inessa I., Archivnye listy ostajutsja sviditéljami, 1994, nepublikovany rukopis, s. 4.
160 Andrejev Alexandr 1., Buddijskaja svjatynja Petrograda, Ulan-Ude: EkoArt 1992, s. 63.

161 Viz Lomakina Inessa L., Archivnye listy ostajutsja sviditéljami, 1994, nepublikovany rukopis, s. 19:
»Jestlize se v Burjatsku téméf v kazdém kléstete, ktery expedice navstivila, nachdzela velkd socha Maitréji
(bud zhotovena ze dieva, z kovu, Sestndctimetrova, se dvéma zaky, nekompletni atp.) a expedice hledala
mezi nimi "kompletni zachovany exemplai’, pak do Leningradu dorazil jedine¢ny, unikatni exemplaf.
V z4dném z dal$ich dokumentu se pak uz neuvadi presna velikost sochy (vyska 13-15 m je zminéna pouze
v dokumentu z roku 1940), nebot nebyla nikdy zkompletovana.*
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4. Burjatsti giganticti Maitréjové, aneb maji i sochy svoji karmu?

Obr. 50 - Fragment tvdre sochy budouciho buddhy Maitréji v dobé, kdy byla uloZena v Sankt-
Petérburgském Museu déjin ndboZenstvi a ateismu.

Prevzato z: Andrejev Alexandr 1., Buddijskaja svjatynja Petrograda, Ulan-Ude: EkoArt 1992, s. 63.

Pro mne je to sice pribéh s otevienym koncem, ale myslim si, ze to jeho rozfeseni
neni vlastné tak dulezité, nebot je zfejmé jedno, zdali v Aginském klastere jsou ¢i nejsou
zbytky ptivodni sochy. Vypovida to o dobé, ktera byla mimoradné kruta, je to pribéh
o tom, jak lidskd nendvist zamichala osudem, chcete-li karmou (a je to jenom literar-
ni nadsazka, sochy karmu nemaji, nebot nemaji svobodou vili), lidi a soch takovym
zpusobem, Ze dodnes nejsou véci napraveny; dodnes pretrvava bolest a kiivdy, dodnes
o tom vSem jak Burjati, tak i naptiklad Mongolové, velmi neradi hovoti, jako by radéji
chtéli vSe prejit ml¢enim, prekonat to a uz se v tom vSem jiz vice nepitvat. Postoj na
jedné strané pochopitelny, na strané druhé alarmujici. Na jedné strané jsou zde vérici,
ktefi nevahali nashromazdit velky majetek, aby mohli na prelomu 19. a 20. stoleti ziskat
sochu z Dolonntru a na druhé strané nicitelé, ktefi to vse o tficet let pozdéji zhatili. A
jsou to lidé stejného naroda. Soucasna snaha o napravu je dojemna, nicméné uvést véci
do ptivodniho stavu nelze. Nelze ocekavat, Ze se vSechno zrestituuje, vrati a uvede presné
do ptvodniho stavu. Obnova ptvodniho stavu neni mozna a snad ani zadouci.
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4.5. Cugolsky klaster

V Cugolském kldstere byla nejdfive postavena socha a teprve pozdéji byl vystavén
i patfi¢ny chram budouciho buddhy Maitréji.

»Cugolsky klaster mél svoji gigantickou sochu Maitréji jiz od roku 1831.
Bylo to posledni dilo cugolského sochatského mistra Sojbona Namsaraje-
va. Podle jeho nakrest a ustnich pokynt sochu vytvofil jeho blizky pribuz-
ny Jundun Garmajev, pochazejici z vesnice Cagan-OL“!?

V roce 1891 zacala vystavba prvniho chramu budouciho buddhy Maitréji v Cugol-
ském klastete. V roce 1894 chambolama Gombojev ve svém dopisu prislusnym guber-
nidlnim urfadim piSe o tom, ze by bylo tfeba postavit novou budovu pro velkou sochu
Maitréji. Iniciatorem vystavby chramu byl podle dochovanych dokumentt jiz zminény
Burjat Sojbon Namsarajev. Stavebni povoleni ptislo v kvétnu 1897, ale v té dobé jiz chram
stal; v té dobé to byla oblibena praxe burjatskych buddhistickych hodnostait, nejprve
byl postaven chram a teprve poté se zpétné zadalo o jeho schvéleni. Tato ptivodni budo-
va dnes jiz neexistuje.'”> Budova byla vysoka tak, ze se do ni socha pohodlné vésla a jeji
zakladna méfila 8,58 x 10,69 m (viz obr. 57, kde je jeji stavebni replika). Samotna socha
byla na burjatské poméry relativné skromna, vysoka 8,5 metrii a byla z pozlacené médi.
Postava Maitréji sedi po evropském zpusobu se spustényma nohama na kvétu lotosu.
Obé ruce méla pred hrudi. Socha sestavala ze sedmi ¢asti (viz obr. 51 az 56): hlava, hrud,
dvé ruce, dolni ¢ast trupu, dvé nohy."*

162 Jermilov K., ,Vozrozdénije Majdari‘, Buddizm Rossiji 41, 2008, s. 113.
163 Shorela totiz v osmdesatych letech 20. stoleti, kdy slouzila Sovétské armadé jako sklad napalmu (sic!),
viz Jermilov K., ,Vozrozdénije Majdari®, Buddizm Rossiji 41, 2008, s. 114.

164 Podrobnosti prevzaty z: Cyrenzapova Darima Samzijevna — Lysakov Vladimir, Pamjatnik istorii
i architektury XIX veka Cugolskij dacan, s. Cugol, Citinskoj oblasti. Projekt restavracii, tom. II, kniga IV.
Istoriko-archivnoje i bibliograficeskoje issledovanija, Ulan-Ude: Burjatprojektrestavracija 1992, s. 14.
(nepublikovany rukopis).
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Obr. 51 - Hlava ptivodni sochy budouciho buddhy Maitréji v Cugolském kldstefe (navrdcend ze
Sankt-Petérburgu na pocdtku devadesdtych let 20. stoleti a poté umisténd v severni — oltdrni -
sténé hlavniho chrdmu). Stav v roce 2005.

Fotografie Andrej Fukas.

Obr. 52 - Hlava piivodni sochy budouciho buddhy Maitréji v Cugolském kldstefe (navrdcend ze
Sankt-Petérburgu na pocdtku devadesdtych let 20. stoleti a poté umisténd v severni — oltdrni -
sténé hlavniho chrdmu). Stav v roce 2005.

Fotografie Andrej Fukas.
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BUDDHA A JEHO ZOBRAZOVANI

Obr. 53 - Chodidla a levd ruka piivodni sochy budouciho buddhy Maitréji v Cugolském kldstere
(navrdcené ze Sankt-Petérburgu na pocdatku devadesdtych let 20. stoleti). Stav v roce 2005.

Fotografie Andrej Fukas.

it wl Bt
ptwodni sochy budouciho buddhy Maitréji v Cugolském kldstere
(navrdcené ze Sankt-Petérburgu na pocdtku devadesdtych let 20. stoleti). Stav v roce 2005.

Fotografie Andrej Fukas.
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4. Burjatsti giganticti Maitréjové, aneb maji i sochy svoji karmu?

Obr. 55 - Autofi sochart'ské rekonstrukce piivodni sochy budouciho buddhy Maitréji v Cugolském
klastere (navrdcené ze Sankt-Petérburgu na poldtku devadesdtych let 20. stoleti). Stav v roce 2005.

Fotografie Andrej Fukas.

Obr. 56 — Nohy puvodni sochy budouciho buddhy Maitréji v Cugolském kldstere (navrdcené ze
Sankt-Petérburgu na pocdtku devadesdtych let 20. stoleti). Stav v roce 2005.

Fotografie Andrej Fukas.
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Obr. 57 - Stavebni replika chrdmu budouciho buddhy Maitréji v Cugolském kldstete. Stav v roce
2005.

Fotografie Andrej Fukas.

A. P. Barannikov, ktery v roce 1923 navstivil se Zabajkalskou expedici Ruského mu-
zea Cugolsky klaster, sice sochu nepopisuje, ale uvadi nékolik dalsich podrobnosti o roz-
voji mistniho umeéleckého remesla:

,Lama Senchoro Gunconov z Cugolského klastera je umélec (bur. czuraci),
je ale také architekt a stavitel. Pod jeho vedenim se nedavno zacala budovat
velka kamennad stapa slozité konstrukce. Je také sochat, kromé dfevénych
a papirmasovych soch buddht zhotovil i sochu velkého slona, ktera se po-
uziva pri svatku budouciho buddhy Maitréji. A je také malif. Dnes je mu
sedmdesat tfi let a uz Spatné vidi.“'®®

Svatek a obfad na priblizeni ¢asu prichodu budouciho buddhy Maitréji na tento svét
je v Burjatsku tradi¢né rozsifeny a slavi se vzdy v 1été, zpravidla po dobu tfi dni. Svatek
ma ptivod v Tibetu a jeho vznik se datuje od roku 1409, kdy byl zaveden samotnym za-
kladatelem fadu Gelugpa Congkhapou. Na rozdil od jinych burjatskych klastert se zde
pfi tomto svatku k cirkumambulanci duchovnich a laickych véficich s velkym zobraze-
nim buddhy Maitréji pouzival bily dfevény slon a nikoliv zeleny kiin (viz obr. 58 a 59).
Kostymy, masky a vSechny potfebné rekvizity k svatku pfedem pripravovali sami mnisi.
V den churalu zacinalo ¢teni posvatnych texti jiz v pét hodin rano.

165 Barannikov A. P, ,Zabajkal'skije dacany®, Matérialy po etnografii, t. IIL, vypusk 1., s. 123-124,
Leningrad 1926.
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4. Burjatsti giganticti Maitréjové, aneb maji i sochy svoji karmu?

Obr. 58 - Zvlastni povoz pro malou sochu budouciho buddhy Maitréji z Cugolského kldstera.
Z archivu A. 1. Breslavce, publikovino se souhlasem.

Cwinps, —Sibérie. N 121,
Npousscia 5o spess oprysmemes Cyus Masgspe dyprams®.
La fite Sumd Maydard burkhan®. Ls precesilon.
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Obr. 59 - Zvldstni povoz pro malou sochu budouciho buddhy Maitréji z blize neurceného
burjatského kldstera, dobova pohlednice s ndpisem ,,Procesi, konané v dobé svitku Sume Majdari
burchan.'s

166 ,,Sume Majdari burchan® ov§em doslova v burjat$tiné znamena ,,chram se sochou Maitréji“. Spravné by
tam mélo byt uvedeno ,,Majdar chural®, tedy ,,(ndboZenské) shromazdéni (k ucténi) Maitréji“.
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O tom jak likvidace klastert a soch v Burjatsku ve tficatych letech 20. stoleti pro-
bihaly svéd¢i také priklad Cugolského klastera, kde zacala militantni protindbozenska
agitace ze strany Komsomolu, mistni ateistické a stranické organizace, a stale silnéji se
projevovaly snahy pfeménit jednotlivé chramy na knihovnu, rudy koutek, schizovou
mistnost odborari, kolchoznicky klub atp. Mistni predstavitelé sovétské moci ve spo-
lupraci s komunistickou organizaci vytvorili komisi pro likvidaci Cugolského klastera,
kterd na misté rozebrala Maitréjovu sochu, uvnitf které hledala ukryté drahé kovy a kle-
noty. Dochoval se protokol, datovany 3. fijna 1936, o predani hlavniho chramu, dvou
dugant a ¢tyf chramii sovétské armadé, ktera tyto budovy posléze pouzila jako skladisté.
Samotna socha byla na burjatské poméry relativné skromna, vysoka 8,5 metri a byla
z pozlacené médi. Postava Maitréji sedi po evropském zptisobu a socha sestavala ze sed-
mi ¢asti: hlava, hrud, dvé ruce, dolni ¢ast trupu, dvé nohy. Méla tragicky osud, ostatné
stejné jako i prislusny chram. Likvida¢ni komise se rozhodla, Ze na rozdil od jinych véci,
které nevahala znicit ¢i jinak znehodnotit, sochu zachova pro budoucnost jako doklad
reakéni povahy buddhismu. Chtéli ji rozmontovat na jednotlivé dily a Setrné fixovat pro
transport, ale z technickych a povétrnostnich davodd, bylo to 25. listopadu 1935, od to-
hoto nakonec timyslu upustili. Socha méla byt umisténa v Ustfednim protinidbozenském
muzeu v Ulan-Ude,'"” kam byla pozdéji pravdépodobné i pfevezena, ale uz v roce 1939
byla odeslana do Leningradu. V roce 1991 se do klastera vratila, ale rozebrana, neuplna
a velmi poskozena. Tézko fici, zdali je pravda, Ze se socha, respektive jeji fragmenty,
nachdzely v Leningradu, podle jinych prament tam byla pfevezena pouze jedina velka
Maitréjova socha a to z Aginského klastera.'® Podle jinych prament socha v leningrad-
ském Kazanském soboru, sidlu protinabozenského muzea, skute¢né byla a nachazela se
v zapomnéni ve sklepenich ,védeckymi ateisty“ obsazeného chramu. Sochu objevili na-
hodou pracovnici muzea na zacatku osmdesatych let pti pravidelné sobotni dobrovolné
uklidové brigadé. Starsi pracovnici byli velmi pfekvapeni, nebot se domnivali, Ze sochu
jiz davno predali Rudé armadé béhem blokady Leningradu, aby se méd a jiné kovy vyu-
zila pro véle¢ny pramysl.'®

Obnova cugolského Maitréji patfi mezi spise vyjimecné nez bézné priklady restau-
rovani burjatskych sakralnich artefaktti do ptivodni podoby (viz obr. 60 az 63). Dne 26.
fijna 2007 byl slavnostné otevien novy Maitréjiiv chram s obnovenou sochou. Probéhl
konsekra¢ni ritudl ramnaj (tib. ramna), ktery uskutecnili mistni aginsti lamové.

167 Rozbor sochy probihal pod vedenim G.-D. Nacova, byvalého mnicha a v té dobé jiz vyzna¢ného
predstavitele protinabozenského muzeu v Ulan-Ude. Viz Jermilov K., ,Vozrozdénije Majdari®, Buddizm
Rossiji 41, 2008, s. 113.

168 Podrobnosti likvidace Cugolského klastera jsou uvedeny na zdkladé prace: Cyrenzapova D. S. - Lysakov
V., Pamjatnik istorii i architéktury XIX véka Cugolskij dacan, s. Cugol, Citinskoj oblasti. Projekt restavracii,
tom. II, kniga IV. Istoriko-archivnoje i bibliograficeskoje issledovanija, Ulan-Ude: Burjatprojektrestavracija
1992, (nepublikovany rukopis), s. 15-18.

169 Jermilov K., ,Vozrozdénije Majdari‘, Buddizm Rossiji 41, 2008, s. 113.
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4. Burjatsti giganticti Maitréjové, aneb maji i sochy svoji karmu?
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Obr. 60 - Hlava nové sochy budouciho buddhy Maitréji v Cugolském kldstete. Stav v roce 2010.
Fotografie Andrej S. Sulgin.
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Obr. 61 — Novd socha budouciho
2010.

Fotografie Andrej S. Sulgin.

buddhy Maitréji v Cugolském kldstere, Celni pohled. Stav v roce
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Obr. 62 - Novd socha budouciho buddhy Maitréji v Cugolském kldstere, bocni pohled. Stav v roce
2010.

Fotografie Andrej S. Sulgin.
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Obr. 63 - Novd socha budouciho buddhy Maitréji v Cugolském kldstere, bo¢ni pohled. Stav v roce
2010.

Fotografie Andrej S. Sulgin.
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Socha se nyni nachazi v replice ptivodniho chramu, ktery se stavél od roku 2001 do
roku 2007, nasledujicim roce zde probéhla rekonstrukce pivodni socny pod vedenim
B. N. Darmajeva. V srpnu 2007 se k pracem svymi radami pfipojil téméf devadesatilety
Geleg Balbar bagsa.'”

Jak jiz bylo zminéno v tvodu - cugolska socha je zatim jediny giganticky buddha
Maitréja, kterou se podafilo s vynalozenim zna¢ného usili Burjatim na pocatku 21.
stoleti obnovit. Priblizili se v tomto ohledu svym jiznim sousedim v Mongolsku, kde se
v hlavnim uldnbétarském klastefe Gandan znovu postavila giganticka socha bodhisattvy
Avaldkitésvary (Canrazig/tib. spjan ras gzis/), zde nazyvana Megzed DZanrajseg.

Na rozdil od sochy cugolské se jedna o nové dilo, nebot z mongolské sochy z prvni
dekady 20. stoleti se zadné fragmenty nedochovaly. Diky péci petrohradskych buddolo-
gt a buddhistt se nékteré ptivodni ¢asti do Cugolského a Aginského klastera na pocatku
devadesatych let minulého stoleti navratily a mistni umélci a lamové se pokusili o so-
chatskou rekonstrukei s vyuzitim pivodnich dilt. Sviij zdjem znovupostavit a obnovit
velké sochy budoucitho buddhy Maitréji jiz deklarovalo nejedno burjatské buddhistické
sdruzeni, ale soucasna ekonomicka, ale i spolecensko-politicka situace takovym poci-
num prili§ naklonénd neni. Presto, ¢i pravé proto, vSak maji v cugolském Maitréjovi
precedens, ktery mohou nasledovat.

170 Detaily cerpany z: Jermilov K., ,Vozrozdénije Majdari®, Buddizm Rossiji 41, 2008, s. 113-115.
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5. Terminologicky slovnicek
a glosar

Slovnicek obsahuje vybér burjatskych, mongolskych a ruskych termint, které se
v burjatském buddhismu vyskytuji, ¢i vyskytovaly. Je zde mnozstvi slov tibetského, mon-
golského ¢i nezjisténého ptvodu, se kterymi se vice ¢i méné bézné badatel v této oblasti
miize setkat.

Kurzivou je napsana transliterace burjatského ¢i porusténého terminu, po pomléce
zpravidla nasleduje oby¢ejnym pismem zapsany tibetsky ekvivalent, ze kterého burjatsky
termin vznikl, v /hranatych zavorkach je uvedena tibetska transliterace kurzivou, ozna-
¢ena je zkratkou tib./ a po ¢arce nasleduje stru¢né vysvétleni pojmu, ktery dany termin
oznacuje. Ne vzdy se ovsem podatilo zjistit skute¢ny ptivod burjatského terminu. Pokud
maji terminy pavod v jinych jazycich, jako je napfiklad sanskrt ¢i mongolstina, je tato
skutecnost vyjadiena ptivodnim slovem se zkratkou skrt., respektive mong. U nékterych
terminti se ovSem puvod slova zjistit nepodatilo. Burjatské terminy casto zachycuji pou-
ze slySenou podobu, ktera se méni s mistem. Navic jednotlivi autofi pouzivali v rtiznych
dobach rtizné zpusoby transkripce a transliterace, tato skute¢nost je ve slovnicku také
zachycena. Pravidla burjatstiny, respektive pravidla prepisu slov z burjatstiny nebyla do-
drzena, zachycena je pouze fonetickd podoba, nebo prepis z rustiny.

A

Abida — skrt. Amitabha, buddha, C)pagme /tib. 'od dpag med]/, doslova ,,Nekonecné
svétlo®

agramba — ngagrampa /tib. sngags rams pal/, ,,mistr slova®, (nékdy prekladano i jako
»mistr tantrickych nauk® ¢i ,,mistr magie“) nejvyssi akademicky titul, kterého
bylo mozno dosdhnout verejnou rozpravou na esoterickém, tantrickém,
dacchangu (viz akpa dacan, dzud) v burjatskych eduka¢nich klasterech.

Agvan - Ngawang /tib. ngag dbang/, bur. podoba tibetského vlastniho jména.

akpa dacan — ngagpa dacchang /tib. sngags pa grwa cchang/, $kola esoterickych,
tantrickych studii, nékdy téz nazyvany mysticky dacchang.

ajmak - stmong. ajimagh, nmong. ajmag, administrativni uzemni celek v Mongolsku
a Burjatsku (odpovida zhruba nasemu kraji), ajmaky sestavaji z ulust (odpovida
zhruba okresu).

Ajus, Ajusi — skrt. Amitajus, Cchepagme /tib. cche dpag med).

Ar’jabolo - bédhisattva Avaldkitésvara, Cinrizig /tib. spjan ras gzis/, nebo
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Cinrazigwangchug /tib. spjan ras gzigs dbang phjug/, doslova ,,Mocny, ziici
pronikavym zrakem® Nejpopularnéjsi a hlavni bozska postava tibetského
buddhistického panteonu, symbol nezmérného souciténi a milosrdenstvi, hlavni
patron Tibetu, postava prevtélujici se do jeho kralt a dalajlamu.

Arja-bala - viz Ar’jabolo, Arjabolo

B

badanam, badan - latkova dekorace interiéru chramt, sesita z riznobarevnych
prouzk latky, dekorativni prapory.

balin - torma /tib. gtor ma/, doslova ,,co se rozpadné, roztfisti, obétina, zpravidla
ve tvaru konusu ¢i pyramidy. Obétina vénovand doksitiim (viz) a duchtm,
vladctim ¢i hospodarim mista. Zhotovuji se zpravidla z tésta, masla, marcipanu
atp. a jsou riizné dekorované barevnymi atributy, jako jsou napodobeniny
organt lidského téla, plamenti ohné, kvéta atp. Atributy zaviseji na tom, kterym
postavam ¢i bozstviim jsou obétiny urceny. Nékteré baliny se po chramovych
obradech slavnostné spali, jiné se uchovavaji na oltarich, nebo vénuji véficim.

bandido chambolama - pandita khanpo /tib. mkhan po/, u¢eny (lama), sanskrtsko-
tibetské slovo, prejaté do burjatstiny, oznacuje nejvyssiho predstavitele
buddhistické eklezialni struktury v Zabajkalsku, titul znél ,,hlavni bandido
chambolama buddhistt vychodni Sibife®

Bogdo-gegén — bogdgegén (mon.) - titul nejvyssiho predstavitele tibetského buddhismu
v Mongolsku. Od roku 1635 do roku 1924 jich bylo osm, posledni bogdgegén
byl soucasné i hlavou mongolského statu a pobyval v hlavnim mésté Mongolska
Ulanbataru. Jeho nasledujici zrozeni, 9. bogdgegén zil v exilu v indické
Dharamsale. Burjatské synonymni pojmenovani bogdgegéna je ¢Zebczun-
damba-chutukta.

bumba, bumbe — bumpa /tib. bum pa/, ritudlni nddoba umisténa v chramech, téz
kulovita ¢ast stapy (viz suburgan) symbolicky obsahujici napoj nesmrtelnosti
(skrt. amrta), nebo ostatky Buddhy Sdkjamuniho ¢&i, v pipadé pamétni stapy,
ostatky vyznamného buddhistického hodnostare, zpravidla lamy. Mize to byt téz
libovolna nddoba pouzivana k tukontim spojenym s nabozenskou praxi. Znama
je tzv. Zlata bumba, s jejiz pomoci se losem ve Lhase ¢i Pekingu vybirali predni
tibetsti a mongolsti tulkuové. Dalsi funkci je relikviaf, a to bud ve stipé, nebo se
zazdiva do zakladd vyznamnych buddhistickych sakralnich staveb.

burchan (bur.) - zobrazeni buddhi, bodhisattvii a riznych bozstev; umistuje se bud na
stolek v chramu, nebo na domaci oltaf, tedy na misto, kde jsou umistény sochy
a obrazy, obétni misky atp.
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C

Cagdor, Cakdor — Chagdor /tib. phjag rdor/, nebo také Chaknadordze /tib. phjag na
rdo rdzel, skrt. Vadzrapani, bodhisattva ,,s vadzrou®, pfedni ochranné bozstvo
mahdjanského buddhismu. Spolu s AvalokitéSvarou a Mandzusrim tvofi triddu
nejuctivanéjsich bodhisattvii, nazyvanou rigsum génpo /tib. rigs gsum mgon po/
doslova ,,trojice ochranct®. Vadzrapani byva téz nazyvany Dordzethiil.

Camsring — Camsing /tib. Iéam sring/, burjatské jméno tibetské bohyné.
Cénrezi — Canrizig /tib. spjan ras gzis/, bur. verze tibetského jména bodhisattvy
Avalokitésvary, jeho castéjsi burjatské pojmenovani je ovsem Arjabolo (viz).

¢ojz chorol, churdé — ¢hokjikhorlo /tib. ¢hos kji ‘khor lo/, bur. verze tibetského terminu
pro kolo Buddhova uceni, skrt. dharmacakra, jeden z nejprednéjsich symbolu
buddhismu.

Cojdzal - ¢hogjal /tib. chos rgjall, skrt. dharmaradza, dosl. vladce (radza) dharmy
(nauky), téZ bur. podoba jména buddhistického ochranného bozstva.

Cokjong — ¢hokjong /tib. ¢hos skjong/ — dharmapala, ochrance nauky, bozstvo mirného
nebo hnévivého aspektu, napomadhajici pfi pfekonavani prekazek na duchovni
cesteé.

Cojra — ¢hora /tib. chos ra/ doslova ,,dviir Dharmy®, ptivodné oteviené prostranstvi
v klastere, kde probihaji u¢ené disputace, v Burjatsku nazev nabozenské

filosofické $koly cchdnni (viz cannit), nebo budovy, kde $kola sidlila.
Synonymem je vzacné pouzivany termin sojryn dugan.

¢Zabdan - chramova lavice /tib. Zabs gdan/ na sezeni pro lamy, pokryta dlouhymi kusy
bilé plsti a barevnymi polstari, cabrakami. Kazdy mnich ma své podle hierarchie
dané misto k sezeni béhem obradti, pocet pol§tarta odrazel pozici mnicha
v klastere.

¢zagan - klasterni kuchyné, téz Zagan.

¢Zalcan - bur. dekorativni prvky, cylindrické latkové sloupy.

Czamco, Czamso — Gjamccho /tib. rgja mccho/ - bur. podoba tibetského vlastniho
jména.

czebczun-damba-chutukta - /tib. rdze bcun dam pal, viz Bogdo-gegén (bogdgegén).

¢intamani — skrt. ¢intdmani, klenot ¢i drahokam spliujici vSechna prani, smbol
buddhistické nauky.
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dacan - dacchang /tib. grwa cchang/, fakulta ¢i $kola buddhistického eduka¢niho klastera.
V Burjatsku se ndzev pouzival pro oznaceni bud celého klastera ¢i klasterniho
komplexu, nebo i pro jednotlivé stavby, pfipadné i v plvodnim vyznamu
tibetského slova. V Burjatsku existovaly ¢tyfi zakladni klasterni skoly (dacchangy):
(1) exotericky, filosoficky (viz cannit, cchanni), (2) esotericky, tantricky (viz dzud,
gjit), (3) astrologicky (viz dujnhor, diinkhor) a (4) lékatsky (viz manba, manpa).

dalajlama /tib. td la’i bla ma) nejvyssi predstavitel tradice Gelugpa, duchovni a svétska
hlava Tibetu.

damare - (skrt. damaru), bubinek, ritualni pfedmét pouzivany pii obradech
v klasterech.

Danczur — Tandzur /tib. bstan gjur/, doslova ,,Pfeklady komentara®, ¢ast kanonu
severniho, tibetského, buddhismu.

Dara-eche - popularni Zenské buddhistické bozstvo Zelena Tara.
Dara-eche-sume — chram bohyné Zelené Tary.

Devazin - Dewacén /tib. bde ba can/, skrt. Sukhavati, doslova ,,Blazena®, burjatska
podoba tibetského pojmenovani zapadniho raje buddhy Amitabhy.

Demcog, Demcok — Demchog /tib. bde mchog/, doslova ,,Nejvyssi blaho, jméno
jednoho z nejvyssich tantrickych ochrannych bozstev, skrt. Samvara. Spolu
s Guhjasamédzou (viz Sanduj) a Jamantakou (viz ZigZed) hlavni jidamy tibetské
tradice Gelugpa.

doksit - z mon. doksin, divoky, bur. a mon. oznaceni tfidy ochrancti nauky (skrt.
dharmapadla), nebo mista (skrt. 16kapala) v buddhismu. Hnéviva bozstva
v buddhismu.

dorze — dordze /tib. rdo rdze/, vadzra (skrt.), hromoklin, symbol diamantu v severnim
buddhismu, téz ritualni pfedmét podobny zezlu.

dugan, dukan — dukhang /tib. du khang/, doslova ,,diim shromazdovani®, v burjatskych
klasterech to byly mensi stavby urcené pro obrady dedikované jednotlivym
bozstviim panteonu tibetského buddhismu.

Dujnhor, Dujnkor — diinkhor /tib. dus ’khor/, doslova ,,Kolo ¢asu®, skrt. Kdlacakra. V
Burjatsku oznaceni pro astrologickou $kolu (dacchang). Téz jméno tantrického
buddhistického bozstva Kélacakra (Kolo ¢asu).

dulba - dulwa /tib. dul ba/, doslova ,,disciplina® (skrt. vinaja). Soucast souboru Cawa
nga /tib. rca ba Inga/, doslova ,,Pét zakladnich texta®

dule — (bur.) zvednuté okraje stfechy chramdl.

dzu, dzii - Dzowo /tib. dZo bo/, doslova ,,pan‘, Buddha Sakjamuni. Nékdy pséno téz i
(napt. Zandan zu).
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dZalsan — gjalcchdn /tib. rgjal mcchan/, doslova ,,symbol vitézstvi®, vitézna korouhev.
Dlouhé, barevné, zavésené latkové cylindry, dekorace interiéru chramd, sesita
z riznobarevnych prouzku latky.

Dzampa - Champa /tib. bjams pa/, burjatska verze tibetského jména budouciho
buddhy Maitréji, jeho castéjsi burjatské pojmenovani je ovsem Majdar (viz). Téz
osobni jméno.

Dzampal — Dzampal /’dzZam dpal/, bodhisattva Mandzusri, buddhistické bozstvo,
bddhisattva, znam téz pod jménem Dzamjang (tj. Mandzughdsa), jeden z trojice
ochranct, bodhisattva.

DzZamsaran, DZamsran — viz Zamsaran.

dzud - gjui /tib. rgjud/ doslova tantra, tradice (v ptivodnim latinském vyznamu
trado — predavat). 1. klasterni $kola tantrickych nauk; 2. oddil tantrickych dél
v Kandzuru

dzud dacan - gji dacchang /tib. rgjud grwa cchangg/, burjatské pojmenovani esoterické
tantrickeé skoly gjii (viz dZud).
dzud dugan - gjii dukhang /tib. rgjud du khang/, burjatské pojmenovani chramu.

G

gabala - skrt. kapdla, ritualni nadoba zhotovena zpravidla z vrchliku lidské lebky, lat.
kalva. V tantrickém buddhismu atribut nékterych bozstev.

gabzu, gabza - kabcu /tib. dka’ béu/, prvni akademicky titul v burjatskych dacchanzich
udélovany zpravidla bez verejné disputace.

gadamba - Kadampa /tib. bka’ gdams pa/, doslova ,,8kola ustnich pokynu®, jedna
z tibetskych buddhistickych gkol ¢i rada.

Galdan, Gandan — Gandan /tib. dga’ Idan/, doslova ,,Blazenost majici®, ,,Blazena®,
»Misto spokojenych’, tibetsky klaster tradice Gelugpa, severovychodné od Lhasy,
zalozen 1409. Burjatska verze tibetského jména vychodniho rije budouciho
buddhy Maitréji, skrt. Tusita. Hlavni klaster v Urze (dne$nim Ulanbétaru) nese
stejné pojmenovani - Ganden.

Gandan Siddubling — Gandin Sedubling /tib. dga’ Idan Ses grub gling/, burjatska
verze tibetského pojmenovani klastera, doslova ,,Misto dovrseného védéni ¢i
moudrosti.

Ganczur — Kandzur /tib. bka’ ‘gjur/, doslova ,,Preklady slov Buddhovych®, ¢ast kanonu
severniho, tibetského, buddhismu.

garcak - karchag /tib. dkar chag/, soupis ¢i seznam publikaci tiskdaren v buddhistickych
klasterech.
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gecul, gecyl - gecchul, gecchiil /tib. dge cchul/ stupen nizsi mnisské ordinace, skrt.
Sramanéra, mnich-novic. V Burjatsku titul gecchul predstavoval druhy stupén,
tedy titul duchovniho stojiciho vy$e nez novic ¢ili chuvarak.

gegen, gegén, gegan — gegan /tib. dge rgan/, star$i mnich, ucitel, vedouci mnisské obce,
pfenesené rozpoznany znovuzrozenec, ,prevtélenec, bur. chubilgan, zpravidla
vysoky buddhisticky cirkevni hodnostar, ucitel.

gelukpa, gelugpa — Gelugpa /tib. dge lugs pa/, ,Rad ctnostné fehole®, posledni z velkych
tibetskych buddhistickych skol ¢i tradic, zalozena tibetskym nabozenskym
reformatorem Congkhapou ve 14. stoleti. Synonymem nazvu Gelugpa je
pojmenovani ,,zluté cepice” (tib. zaser /Zwa ser/), které odkazuje na barvu
pokryvky hlavy jejich prislusniku.

gelun, gelon — gelong /tib. dge slong/, buddhisticky mnich s nejvy$sim svécenim (skrt.
bhiksu), pIné ordinovany mnich.

genen — genen /tib. dge bsrien/, skrt. updsaka, laicky buddhista, ktery se zavazal
dodrzovat nékolik, ¢i viech pét zapovédi: zdrzovat se (1) zabijeni zivych tvord,
(2) mluveni nepravdy, (3) nepfistojného sexualniho chovani, (4) brani toho, co
neni davano, (5) pozivani omamnych latek. V Burjatsku byl titul ovSem genen
bran jako mnisky titul.

gepkoj, gebkuj — geko, gekjo /tib. dge bskos/, dozorce nad vnitfni kazni v klastere ¢i
klasterni skole.

gese — gese /tib. dge bses/, skrt. kaljanamitra, doslova ,,§lechetny pritel” ¢i ,,pritel
ctnosti®, spolumnich. Gese predstavuje akademicky titul v burjatskych
edukac¢nich klasterech.

Goman - Gomang /tib. sgo mang/, doslova ,,Mnoho dvefi‘, burjatskd podoba
tibetského nazvu dacchangu klastefe Dapung, kde se tradi¢né vzdélavalo mnoho
mongolskych a burjatskych mnichi.

Gonbo, Gombo — Génpo /tib. mgon po/, burjatska podoba tibetského jména
buddhistického bozstva Mahakaly skrt., doslova ,,Velky cerny®. Téz trida
buddhistickych bozstev — ochranct.

Goncok, Goncog, Koncok, Koncog — Kénchog /tib. dkon mchog/, burjatska podoba
tibetského vlastniho jména, doslova ,,Klenot®.

gu — gau /tib. gau/, relikviaf, skapulif, v tibetském pohfebnim ritualu kovova schranka
s kostmi zemfelého, ztstatky.

Gunrik - Kiinrig /tib. kun rig/, burjatskd verze jména tibetského tantrického bozstva,
doslova ,,Vsevédouci®
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chadak - khatag /tib. kha btags/, doslova ,,to, co se klade pred oblicej", pruh latky,
obradni stuha, §ala, zpravidla hedvabna, darovana (¢i vyménovana) na znak
ucty, pfinasena do chramd, poutnich mist ¢i osobam atp. jako projev diku.
Nejskvostnéjsi chadaky byvaji vysivané ¢i zdobené aplikacemi. Nékdy byly
pouzivany jako platidlo.

chambo - khénpo /tib. mkhan po/, doslova ucitel, termin pouzivany pro predstaveného
klastera, opata, téz jako titul na Grovni profesora. Dalsi vyznam terminu je titul
vladniho ufednika v Mongolsku majiciho na starost nabozenské zalezitosti.

chambolama - burjatsky titul vyssich lamu, zpravidla predstavenych velkych klastert.
Se sanskrtskym pridomkem pandito (bur. bandido), oznacujicim ,,uéeny,
moudry*, vytvari titul nejvyssiho v hierarchii burjatskych buddhistickych
duchovnich (viz bandido hambolama).

chubilgan — z mong. chuvilah, obrozovat se, ménit se, znovuzrozovat, (tib. tulku /sprul
skul/, skrt. nirmdnakdja, métitelné télo, ¢i télo promény, jedno ze tfi buddhovych
tél, skrt. trikdja), bur. oznaceni pro rozpoznaného znovuzrozence, nebo také
(méné spravné) prevtélence. Titul vyznamnych buddhistickych osobnosti,
zpravidla lam, ktefi byli uznani jako nové zrozeni zemfelé vyznamné osobnosti.
Nejznaméjsim chubilganem je napriklad dalajlama ¢i panchenlama.

chural - shromazdéni, zasedani, téz buddhisticky obrad, sluzba, spolecné ¢tenti texti,
nabozensky svatek atp.

churde — manic¢hokhor /tib. ma ni ¢hos ’khor/ nebo manikhorlo /tib. ma ni ‘khor lo/ -
»>modlitebni mlynek"

chutuhta - z mong. chutagt, svaty, vysoky predstavitel buddhismu v Mongolsku,
(znovu)zrozenec viz chubilgan.

chuvarak - chuvarak, burjatsky termin pro oznaceni novice — buddhistického mnicha.
V Burjatsku neni totozny s tibetskou a mongolskou kategorii gecchul (viz gecul’).
Sensu stricto neni chuvarak termin, ktery by odpovidal néjakému monastickému
stupni ¢i titulu, je to oznaceni zaka, ucednika, zkratka toho, kdo se u¢i, bez ohledu
na to na jakém stupni edukac¢niho systému, nejvhodnéjsi preklad je asi ,,student®.

I

idam - jidam /tib. ji dam/, doslova slib, pfisaha, tfida osobnich ochrannych bozstev,
které si adept tantrického buddhismu voli tak, aby jeho jidam nejlépe
vyjadroval jeho osobnost, vedl ho a chranil. Kategorie jidam odpovida
skrt. terminu istadévatd. Toto meditacni bozstvo, zjevujici se meditatorovi
»vnitinim zrakem®, mize mit podobu (¢i aspekt) hnévivou, mirnou nebo
polohnévivou. Tantrickd forma buddhii a bédhisattvi.
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J

jarnaj — jarna /tib. dbjar gnas/, mon. chajilang (chajlan), skrt. prdtimoksa, kazdoro¢ni
»letni duchovni cvi¢eni® obrad tibetskych, mongolskych a burjatskych mnichd,
trvajici 45 dni, byva stanoven na $estndcty den posledniho letniho mésice.

Julkor Srun - Julkhorsung /tib. jul "khor bsrung/, kral-strazce svéta (skrt. [okapdla),
ochrance vychodni svétové strany (skrt. Dhrtardstra), nékdy chapany také jako
a ochrance Buddhovy nauky (skrt. dharmapadla).

karézupa, karzudpa - Kagjiipa /tib. bka’ brgjud pa/, doslova ,,ustni tradice, jedna ze
¢tyf hlavnich tradici ¢i fada tibetského buddhismu.

Kumbum — Kumbum Dzampaling, nebo Champaling /tib. sku "bum bjams pa glingl,
doslova ,,Klaster sta tisice buddht“ ¢i ,,Svét Maitréji se sto tisici podobiznami,
hlavni klaster tibetského Amda, podle legendy zalozen Congkhapou. Podle
jiné tibetské legendy vznikl klaster na misté, kam dopadla krev z pupecniku
novorozence, pozdéji znamého jako Congkhapa. Na misté vyrostl zazra¢ny
sanantalovy strom, jehoz sto tisic listii neslo podobu Simhadhvéniho.

L

labcze - bur. a mon. ové, obé — kultovni misto pro prinaseni obétin vladctiim
(hospodarum) mista, bozstviim zemé.

lacab — lacchab /tib. bla cchab/, zastupce, pomocnik predstaveného (viz Siretuj) klastera
¢i dacchcangu (viz dacan).

lamachaj - predstaveny klastera ¢i klasterni skoly, dacchangu, viz Siretuj, vyskytuje se
naptiklad v nazvech stup (viz suburgan)

Lavran, Lavrang — Labrang /tib. bla brang/, doslova ,,Palac nejvyssich (lama)®

lhakan — lhakhang /tib. lha khang/, doslova ,,diim bozstev, tibetsky buddhisticky
chram obecné. V tibetské terminologii oznaceni pro jakoukoliv sakralni ¢i
kultovni stavbu, tedy naptiklad i pro kostel ¢i mesitu.

lharamba - lharampa /tib. lha rams pa/, tieti, nejvyssi, akademicky titul ziskavany pti
verejné disputaci v exoterickém, filozofickém, dacchangu ¢hoéra v Burjatsku.

lobon - lobpon /tib. slob dpon/, (skrt. dédrja), guru, duchovni uditel, ucitel obecné.
Lobzang - Lozang /tib. blo bzang/, burjatska podoba tibetského vlastniho jména.

Loselin — Losalling /tib. blo gsal gling/, druhy dapungsky cchanni dacchang, filozofie se
v ném vyucovala podle praci gandénského opata Sonam Dagpy /tib. bsod nams
grags pal (1478 az 1554).
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v«

lungta - lungta /tib. rlung rta/, doslova ,vétrny kan, (bur. téZ chimor) nejcastéji
papirovy pruh, modlitebni prapor, zpravidla se zobrazenim koné a jinych
mytickych zvirat, poskytujici magickou ochranu.

M

maharanca (mong.) - ¢tyti ochranci, skrt. maharddza, jejich zobrazeni jsou vzdy
umisténa na jizni vchodové sténé chramu.

Majdar, Majdari - skrt. Maitréja, burjatska a mongolska verze jména budouciho
buddhy.

manba, mamba — manpa /tib. sman pa/, nazev lékarského dacchangu, skoly tibetské
mediciny, pfedevsim tradi¢ni fytoterapie.

manba dacan - manpa dacchang /tib. sman pa grwa cchangl/, burjatska verze tibetského
pojmenovani medicinské klasterni skoly.

mandal, mandel — skrt. mandala, tib. kjilkhor /tib. dkjil khor/, doslova kruh, kolo,
magicky diagram, dvoj ¢i trojrozmérny. V tantrickém buddhismu predstavuje
mandala obét bozstviim. Uprostfed mandaly je zobrazené hlavni ochranné
bozstvo, jemuz jsou ostatni bozstva, zobrazena na periferii mandaly, podiizena.
Obétovani mandaly probiha jako cyklicky obrad, kazdodenni ritual, ,,kruhova
obét vesmiru®, spocivajici v uctivani kosmické mandaly. Na tuto mandalu
se kladou zrnka ryze, sladkosti atp. jako obétina. Ve stfedu mandaly je sidlo
bozstev, hora Méru, ¢tyfi velké a osm malych svétadilt se rozklada okolo ni,
na mandale se dale nachazeji ,,¢tyfi poklady svéta®, ,sedm klenotti, bohyné
atp. Cela mandala se obétuje, vénuje tfem klenotiim buddhismu (Buddhovi
Sakjamunimu, dharmé a sangze) nebo Adibuddhovi.

mani — (bur.) mantry.

Manla - Minla /tib. sman bla/, burjatskd verze jména tibetského patrona léceni,
ochrance lékafstvi.

manramba — manrampa /tib. sman rams pa/, nejvyssi akademicky titul, ktery lze ziskat
pfi vefejné disputaci na medicinském dacchangu, burjatské lékarské skole.

Megzed Dzanrajseg - mong. pojmenovéni bédhisattvy Avalokitévary, Canrizig/tib.
spjan ras gzis/, v Burjatsku méné pouzivané.

N

najdak - bur. vladce (hospodar) mista, bozstvo.
najdan - arhat ve smyslu jeden ze $estnacti Buddhovych prtivodct, svatych zak.

Namsaraj — Namthosa /tib. rnam thos sras/ — kral-strazce svéta (skrt. [okapdla)
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a ochrance Buddhovy nauky (skrt. dharmapdla), severni svétové strany (skrt.
Vai$ravana), také kral Nojdzind, horskych bozstev chranicich Sever. Nékdy
ztotoznovan i s Kuberou.

nanso — nangso /tib. nang so/, mnisska monasticka funkce, doslova ,,komornik® ¢i
spravce mnisskych cel.

Nartang — Narthang /tib. snar thangl, tibetsky klaster jihozdpadné od Zikace, zalozeny
v roce 1153 a prosluly svoji tiskarnou tibetskych textti.

nerpa — nerpa /tib. grier pa/, klasterni pokladnik, monasticky ekonom.

Nima — Nima /tib. 71i ma/ - doslova Slunce, burjatské podoba tibetského vlastniho
jména.

nojon — nojan (mong.) $lechtic, ptivodné vysoky mandzusko-mongolsky titul.

O

ocir - (mon.), dordze /tib. rdo rdze/, skrt. vadZra, ritualni predmét ve tvaru Zezla,
puvodné ,,hromoklin® Tantricky symbol soucitu (skrt. karund), ve slovnich
spojenich znak nalezitosti k tantrismu.

obo - (staromon. obugh-a, mon. ovd), kultovni stavba ptivodné §amanisticka, pozdéji
prevzata buddhismem, sestavajici z nakupené hromady kameni a vétvi
s modlitebnimi praporky (viz lungta). Misto pro ndbozenské obrady, predevsim
ulitby a pfinadeni darti a obétin mistnim bozstviim. Ob6 se zpravidla vyskytuji
na topograficky vyznamnych mistech, jako jsou orienta¢ni body v horach ¢i ve
stepi, kfizovatkach cest, soutocich ek a potok atp. Tibetsky ekvivalent obo je
lhatho /tib. [ha tho/.

ongon — mon. onggon, bur. Samanisticky termin pro duchy, zemrelé predky a téz pro
jejich zobrazeni.

Otoci — patron mediciny (Viz Manla).

p

Pagzeba — Phagkjepo /tib. phags skjes po/ - kral-strazce svéta (skrt. [okapdla)
a ochrance Buddhovy nauky (skrt. dharmapdla), ochrance jizni svétové strany
(skrt. Virudhaka).

Paldan - Paldén /tib. dpal Idan/, burjatska verze tibetského vlastniho jména, doslova
vznesny, urozeny, viz téZ Baldan.

Paldan Brajbun — Palddn Dapung /tib. dpal Idan ‘bras spungs/, burjatska verze plného
tibetského jména klastera Dapung, doslova ,Vznesend hromada plodi (¢i ryze)S,
téz jméno burjatského Congolského (Murocinského) klastera.
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Paldan Lhamo - Paldan Lhamo /tib. dpal Idan lha mo/, skrt. Sri Dévi, Zenské bozstvo,
patronka Lhasy.

Paldan Dasikil - Paldan Tasikhjil /tib. dpal ldan bkra $is ’khjil/, burjatska verze plného
tibetského jména klastera Labrang, doslova ,Vzneseny kruh stésti®

Pema - Pama /tib. padmal, doslova , Lotos®, burjatska podoba tibetského vlastniho
jména.

prichod - rus., vlastné se jedna o laickou ¢ast buddhistické sanghy, nicméné tento
termin neni v Burjatsku pouzivan, analogie diecéze, nebot zahrnuje obyvatele,

buddhisty, a také tizemi, z tohoto divodu se jako ekvivalentu pouziva ,,spravni
oblast klastera®

pandito-chambo - jedna z verzi psani titulu nejvyssiho predstavitele buddhismu
v Burjatsku bandido chambolamy (viz). Prvni ¢ast je ze sanskrtského pandit
(uceny) a druha z tibetského khanpo (predstaveny klastera ¢i jeho casti).

R

Rabdan - Rabdidn, Rabtan /tib. rab gdan/, téz Rabtén /tib. rab brtan/, burjatska podoba
tibetského vlastniho jména, doslova ,,Odhodlany*

rabZun — rabchung /tib. rab bjung/, doslova ,,uplné odedsi®, osoba v bezdomovi,

svv7s

updsaka, mong. ubasi), coz je osoba sensu stricto bez mnisské ordinace. Pokud se
jedna o ordinovanou osobu, pouziva se synonymum bur. genen (genen) ¢i bandi,
nebo i burjatského terminu barma-rabcun. Dal$i vyznam terminu odpovida
prvnimu roku $edesatiletého tibetského kalendarniho cyklu.

ramzamba, rabZampa — rabdzampa /tib. rab ’bjams pa/, doslova ,,moudrosti
pretékajici®, prvni, nizsi, akademicky titul buddhistické nauky cchdnni (viz
cannit) ziskavany pri vefejné disputaci v exoterickém, filozofickém, dacchangu
¢hora v Burjatsku.

rimpoce - rinpoche /tib. rin po che/, vysoky tibetsky titul, doslova ,,ctihodny*

ritod - ritho /tib. ri khrod/, poustevna, odlehlé misto urc¢ené k meditacim.

S

sachjusan, sachiusan — ochrance. Ekvivalent terminu chékjong /tib. chos skjong/, skrt.
dharmapala, ¢ili ochrance nauky Buddhy Sakjamuniho. Téz i I6kapdla.

Sanduj - Sangdii /tib. gsang dus/, tantrické bozstvo, skrt. Guhjasamddza.

Senge — Sengge /tib. seng ge/, burjatskd podoba tibetského vlastniho jména, doslova
,Lev®
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Sera — Sera Thegcheling /tib. gser theg chen gling/, doslova ,,Zlaté sidlo mahajany*,
hlavni klaster tibetské skoly Gelugpa /tib. dge lugs pal/, lezici asi tii kilometry
severné od Lhasy, zalozeny v roce 1417/1419 Congkhapovym zakem.

Sodnam, Sodnom - Sénam /tib. bsod nams/, burjatskd podoba tibetského vlastniho
jména.
sokcin dacan - cchogchen dacchang /tib. cchogs chen grwa cchang/ - doslova ,,diim

velkych shromdazdéni®, ¢ast klastera urc¢ena ke spole¢nému setkani vsech mnicht
ke spole¢nym obradiim, hlavni chram klastera.

suburgan - skrt. stipa, z mon. suvraga, navrsenina nad hrobem, tib. ¢hérten /mchod
rten/, typicka buddhisticka kultovni stavba, relikviar ¢i pamatnik.

v

S

saljago, sdmo - zalgno /tib. Zal ngo/ — vrchni dozorce nad dodrzovanim klasterni kazné,
téz se pro tuto funkci pouzival termin saljago, gebkuj ¢i gepkoj./

Sambala — Sambhala /tib. $am bha la/, Sambalajn oron, bur., mytickd zemé severntho
buddhismu, pozemsky rdj, kterého bude dosazeno po vitézstvi nad heretiky
a neprateli Buddhovy nauky, sem se shromazdi vsichni nasledovnici Buddhy.
Mytus Sambhaly nese eschatologické prvky severniho buddhismu, byl zv1ité siten
v obdobich ohrozeni, krize a upadku. Mytus je literdarné zachycen v knize ,Cesta
do Sambhaly“ /tib. $am bha la’i lam jigl, jejiz autor je tibetsky mnich Pan¢hen
Paldén Jese z klastera Tasilhiinpo (panc¢henlama). TéZ oznacenti ,,Cisté zemé*, ktera
je kolébkou Kalacakratantry. Kral Sambhaly Su¢andra pozadal jednoho mnicha,
aby tam ucil Kélacakru, odtud ptisla do Indie a potom do Tibetu.

Sigemuni Budda — bur. Buddha Sakjamuni.
Sigemuniin sume - Sdkjamuniho chrdm.
Signer — Signér /tib. Sig grier/, spravce klasterniho hospodarstvi, ekonom klastera.

Siretuj — (bur.) pojmenovani predstaveného, opata buddhistického klastera, nebo pred-
staveného klasterni $koly, dacchangu (viz dacan). Synonymum tibetského khénpo.

Sodon - stupa (bur. suburgan).

tachil - (mong. i bur.) obétina, prinaseni obéti, poskytovani obétin.

tachil¢i - burjatsti buddhisti¢ti chrdmovi pomocnici, mnisi pfipravujici vée potfebné
pro oltére a prislusné obétiny (viz tachil).

tachilyjn Sir — (bur.) stolky pro obétiny nachazejici se v interiéru chram?.
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tajsa — mon. tajdz, stmo. tajidzi, titul burjatské, mongolské a tibetské nobility.

tanka - (bur.) thangka /tib. thang ka/, druh obrazu v severnim buddhismu, zobrazujici
buddhy, bodhisattvy, bozstva, mandaly atp., malovany ¢i ti$tény na platno,
kazi ¢i papir, razné veliky, od malych prenosnych obrazki o velikosti nékolika
centimetri az po gigantické obrazy o velikosti desitek metri, které se vyvésuji na
klasternich zdech pii prilezitosti velkych nabozenskych svatka.

Tanzin, Tenzin — Tandzin /tib. bstan dzin/, burjatska podoba tibetského vlastniho
jména.
tengri — (mon.), bozstvo, duch atp. analog tib. lha, skrt. déva.

tiba, tipa - thipa /tib. khri pa/, doslova ,,sedici na triinu®, termin thithong /tib. khri thog/ je
synonymni, titul predstaveného klasterni skoly (dacchangu) v nékterych tibetskych
klasterech. V Mongolsku mu odpovida titul khinpo a v Burjatsku titul Siretu;.

toli - (bur.) kruhova magicka zrcadla, nékdy pozlacena, byvaji umisténa bud v interiéru
chramd, nebo na jejich vnéjsich zdech jako architektonicky dekorativni prvek.

tusilge - chramova lavice na sezeni s opérkou zad pro vyssi lamy, pokryta dlouhymi

kusy bilé plsti a polstari (viz téz ¢zabdan).

Téra (skrt.), tib. Dolma /sgrol ma/ - bohyné ,Vysvoboditelka® V tibetském buddhismu
je zobrazovana nejcastéji v bilé nebo zelené podobé a uctivana jako druzka
bddhisattvy Avalokitésvary, z jehoz slzy soucitu se zrodila.

U

ulus - burjatsky termin pro administrativni celek (analogicky okresu), téz vesnice ¢i
sidlo, ptivodné oznacujici rod, prenesené i stat, lidé. Z ulust se sklddaji ajmaky.

uma — uma /tib. dbus ma/ doslova ,,stfed”, buddhisticka dialektika, uceni skoly
Madhjamikd. Soucast souboru Cawd nga /tib. rca ba Inga/, doslova ,,Pét
zakladnich texta®

umzat, umzad - omdzad, skrt. parama, hlavni duchovni klastera, téZ umdza /tib. dbu
mdzad].

Urga - hlavni mésto Vnéjsiho Mongolska, dnesni Ulanbatar.

\Y

Vancuk, Vancug - Wangchug /tib. dban phjug/, burjatska podoba tibetského vlastniho
jména.
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Z

zinda - dzinda /tib. dzin grwa/, $kolni tfida, u¢ebni skupina v dacchangu.

zot — dzo /tib. mdzod/ doslova ,,pokladnice®, buddhisticka metafyzika (skrt.
abhidharma), plny nazev /tib. chos mngon mdzod/ byva ¢asto zkracovan. Soucast
souboru Cawé nga /tib. rca ba Inga/, doslova ,,Pét zakladnich texta

zula - (bur.) chramové lampy, nejcastéji s prepusténym maslem, nazev obradu a svatku.

zuracin — (bur.) umélec, malif, vytvarnik, malif thanegk, kvalifikace burjatského
buddhistického mnicha.

zurchajci - astrolog, véstec, kvalifikace burjatského mnicha.

Zagan, Zabon, Zaban - klasterni kuchyné ¢i jidelna.

Zalcan - gjalcchdn /tib. rgjal cchan/, prapor, korouhev vitézstvi, zpravidla cylindrického
tvaru, sesity z barevné latky, nebo vytvoreny z médéného plechu ¢i
polychromovaného dreva.

Zamjan - Dzamjang /tib. dZam dbjangs/, skrt. Mandzughoga, jedno ze jmen
bédhisattvy Mandzusriho (téz Dzampéjang, Dzampal), jeden z trojice ochranci,
bédhisattvi (viz Rigsum gonpo).

Zamni-san — Cénmizang /tib. spjan mi bzang/ - kral-strézce svéta (skrt. [6kapdla)
a ochrance Buddhovy nauky (skrt. dharmapadla), zapadni svétové strany,
nazyvany téz Migmizang, (skrt. Viripdksa).

Zamsaran, Zamsran, Zamcaran — podoba bozstva Mahakaly, v Burjatsku téZ biih valky.

Zapa - Zapi /tib. bZad pa/, burjatska podoba tibetského vlastniho jména, doslova
»Usmivajici se, Sméjici se®

Zebzun — dzebciin /tib. rdZe bcun/, ctihodny.

Zudba dacan - jiny nazev pro esoterickou skolu gjii (viz dzud, akpa dacan).

Zut mat - gji-ma /tib. rgjud smad/ fakulta nizsich tantrickych studii v Gandinu, kterou
zalozil v roce 1433 Serab Sengge /tib. Ses rab seng ge/.

Zut dot - gjii-to /tib. rgjud stod/ takulta vyssich tantrickych studii v v Gandanu, kterou
zalozil v roce 1462 Kiinka Dondub /tib. kun dga’ don grub/.
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6. Seznam vyobrazeni

Obr. 1 - Thangka Pekingského Santalového Buddhy, Tibet - Mongolsko, asi 19. stolett,

minerdlni barvy na pldtné, velikost: Sitka 18,2 cm, vyska 25,6 cm.

Publikovino s laskavym souhlasem Ndprstkova muzea asijskych, africkych
a americkych kultur v Praze, ¢. A 16 334, poprvé publikovino v Bélka Lubos,
»Tibetskd naboZenskd zobrazeni a jejich religionistickd reflexe: Text — obraz -

ritudl; in: Babyrddovd Hana - Havlicek Jiti, eds., Spiritualita, Brno: Vydavatelstvi

Masarykovy univerzity 2006, s. 41.

Obr. 2 - Miniatura Pekingského Santalového Buddhy, Tibet - Mongolsko, asi 19. stoleti,

minerdlni barvy na platné, velikost: sitka 7 cm, vyska 8 cm.

Publikovdno s laskavym souhlasem Ndprstkova muzea asijskych, africkych
a americkych kultur v Praze, ¢. A 17224, poprvé publikovino v Bélka Lubos,

»Tibetskd naboZenskd zobrazenti a jejich religionistickd reflexe: Text — obraz -

ritudl; in: Babyrddovd Hana - Havlicek Jiri, eds., Spiritualita, Brno: Vydavatelstvi

Masarykovy univerzity 2006, s. 43).

Obr. 3 - Xylografickd thangka Pekingského Santalového Buddhy, Cina — Mongolsko, asi

19. stoleti, cerny tisk na platné, velikost: $itka 39,4 cm, vyska 60 cm.

Soukromad sbirka, Sankt-Petérburg, Rusko, publikovdno s laskavym souhlasem,

poprvé publikovino v: Bélka Lubos, Tibetsky buddhismus v Burjatsku, Brno:
Masarykova universita 2001, s. 217, fig. 58.

Obr. 4 - Mapa zachycujici hlavni mista vztahujici se k déjindm sochy Zandan Zi:

Kausdmbi; Srdvasti, Chotan, Liang-cou, Chang-an, Peking, Wu-tchaj-San a Egitsky

kldaster.

Obr. 5 - Mapa burjatskych kldsteri.

Poprvé publikovino v: Bélka Lubos, Tibetsky buddhismus v Burjatsku, Brno:
Masarykova universita 2001, s. 127.

Obr. 6 - Piivodni Egitsky kldster. Pohled na hlavni chram ze zdpadu, pocdtek 20. stoleti.

Archiv lamy Danzana Samajeva, publikovdno se souhlasem.
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Obr. 7 - Piwvodni Egitsky kldster. Pohled na hlavni chrdm z jihu, pocdtek 20. stoleti (?),
vyjev z predvddéni naboZenského ritudlniho tance cham.

Archiv lamy Danzana Samajeva, publikovdno se souhlasem.

Obr. 8 - Piivodni Egitsky kldster. Pohled na klasterni komplex, hlavni chram
z jihovychodu, pocdtek 20. stoleti.

Archiv lamy Danzana Samajeva, publikovino se souhlasem.

Obr. 9 - Piwvodni Egitsky kldster. Pohled na kldsterni komplex, hlavni chram
z jihovychodu, pocdtek 20. stoleti.

Archiv lamy Danzana Samajeva, publikovino se souhlasem.

Obr. 10 - Piwvodni Egitsky klaster. Pohled na hlavni chrdm z jihu, 1927, snimek byl
potizen expedici Burjatského védeckého vyboru (rus. Burjatskij uconnyj komitét).

Archiv lamy Danzana Samajeva, publikovdno se souhlasem.

Obr. 11 - Soucasny Egitsky kldster. V poptedi chrdm, kde je umisténa socha Zandan Zi,
pred nim vlevo velkad stipa a v pozadi vedlejsi chram, kde se socha provizorné
nachdzela na pocdtku devadesatych let 20. stoleti. Fotografie Lubos Bélka, fijen
2006.

Obr. 12 - Socha Zandan Zu, detail tvdre, Egitsky kldster.
Fotografie Andrej Fukas, tijen 2006.

Obr. 13 - Socha Zandan Zui, umisténi v olténi Edsti chrdmu.
Fotografie Andrej Fukas, tijen 2006.

Obr. 14 - Socha Zandan Zui, umisténi v oltéini cdsti chrdmu.
Fotografie Andrej Fukas, tijen 2006.

Obr. 15 - Socha Zandan Zi, detail tvdre, Egitsky kldster.
Fotografie Andrej Fukas, tijen 2006.

Obr. 16 - Socha Zandan Zu, Egitsky kldster.
Fotografie Andrej Fukas, fijen 2006.
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Obr. 17 - Agvan DorZijev na 2. vseburjatském buddhistickém snému (sobor), 22. prosince
1925.

Z archivu A. I. Breslavce, publikovdno se souhlasem.

Obr. 18 - Socha Zandan Zu, detail tvire, Egitsky klaster.
Fotografie Andrej Fukas, tijen 2006.

Obr. 19 - Soucasny Egitsky kldster. Pohled na rozestavény chrdm, urceny pro nové
umisténi sochy Zandan Zi.

Fotografie Andrej Fukas, fijen 2006.

Obr. 20 - Kopie sochy Zandan Zii, umisténi v oltdini cdsti chrdmu v KiZinginském
klastete.
Fotografie Andrej Fukas, fijen 2006.

Obr. 21 - Thangka Maitréjaksétry, vyska 31,5 cm, $itka 24,2 cm, minerdlni barvy na
pldtné, cca 19. stoleti, burjatskd ¢i mongolskd prdce.

Soukroma sbirka, publikovino se souhlasem.

Obr. 22 - Thangka Maitréjaksétry, vyska 31,5 cm, $itka 24,2 cm, minerdlni barvy na
platné, cca 19. stoleti, burjatskd ¢i mongolskd prdce
Soukromad sbirka, publikovino se souhlasem. Kresba Magdaleny Pulicarové.
Vysvétlivky: [1] bhattaraka Maitréja; [2] osm bédhisattviy; [3] ndtha Maitréja;
[4] bédhisattva Mandzusri; [5] bédhisattva Padmapdni; [6] bédhisattva
Mandzusrigarbha; [7] bodhisattva Akdsavimala; [8] skupina mnichi; [9] skupina
bodhisattvii (?); [10] buddha Maitréja; [11] Mahdkala; [12] DharmarddZa Jama;
[13] Atisa; [14] Congkhapa; [15] Gjalcchab Darma Rinchen; [16] Khidub Geleg
Palzangpo; [17] krdl Sankha; [18] krdlovna Brahmati; [19] mnich s obétinou
mandaly; [20] levitujici mnisi - nebestané.

Obr. 23 - Thangka Maitréjaksétry, vyska 41,8 cm, $itka 34,6 cm, minerdlni barvy na
pldtné, cca 19. stoleti, tibetskd ¢i mongolskd prdce.

Soukromad sbirka, publikovino se souhlasem.
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Obr. 24 - Bédhisattva Maitréja, sedici na Lvim trinu, detail. Thangka Maitréjaksétry,

vyska 31,5 cm, $itka 24,2 cm, minerdlni barvy na platné, cca 19. stoleti, burjatska
¢i mongolskd prdce.
Soukroma sbirka, publikovino se souhlasem.

Obr. 25 - Osm bodhisattvii (1) Mandzusri (tib. Dzampal) ¢i Mandzughésa (tib.

Dzamjang); (2) Vadzrapani (tib. Chagnadordze); (3) Avalékitésvara (tib.
Cénrizig); (4) Ksitigarbha (tib. Sajiiingpo); (5) Sarvanivaranaviskambhi

(tib. Gibpanamparsel); (6) Akdsagarbha (tib. Namkhaningpo); (7) Maitréja
(tib. Champa) a (8) Samantabhadra (tib. Kiintuzangpo), detail. Thangka
Maitréjaksétry, vyska 31,5 cm, Sitka 24,2 cm, minerdlni barvy na platné, cca 19.
stoleti, burjatska ¢i mongolskad prdce.

Soukroma sbirka, publikovino se souhlasem.

Obr. 26 - Meditujici bodhisattva ndtha Maitréja, detail. Thangka Maitréjaksétry, vyska

31,5 cm, sitka 24,2 cm, minerdlni barvy na platné, cca 19. stoleti, burjatska ¢i
mongolskd prdce.

Soukromad sbirka, publikovino se souhlasem.

Obr. 27 - Skupina bédhisattvii, uprostied meditujici bodhisattva ndtha Maitréja okolo

néj po strandch stojici bédhisattvové Mandzusri a Padmapani, jakoZ i sedici
bodhisattvové Mandzusrigarbha a Akdsavimala, detail. Thangka Maitréjaksétry,
vyska 31,5 cm, Sitka 24,2 cm, minerdlni barvy na platné, cca 19. stoleti, burjatskd
¢i mongolskd price.

Soukroma sbirka, publikovino se souhlasem.

Obr. 28 - Skupina dvou mnichii v levém hornim rohu zobrazent, detail. Thangka

Maitréjaksétry, vyska 31,5 cm, Sitka 24,2 cm, minerdlni barvy na platné, cca 19.
stoleti, burjatska ¢i mongolskd prdce.
Soukromad sbirka, publikovino se souhlasem.

Obr. 29 - Skupina dvou postav v pravém hornim rohu zobrazent, detail. Thangka
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Maitréjaksétry, vyska 31,5 cm, Sitka 24,2 cm, minerdlni barvy na platné, cca 19.
stoleti, burjatskd ¢i mongolskd prce.

Soukromad sbirka, publikovino se souhlasem.



Obr. 30 - Buddha Maitréja, obklopen adoranty, detail. Thangka Maitréjaksétry, vyska
31,5 cm, sitka 24,2 cm, minerdlni barvy na platné, cca 19. stoleti, burjatska ci
mongolskd prdce.

Soukroma sbirka, publikovino se souhlasem.

Obr. 31 - Dharmapdla Mahdkala, Sestiruky v hnévivé podobé (tib. Gonpo), detaill.
Thangka Maitréjaksétry, vyska 31,5 cm, Sitka 24,2 cm, minerdlni barvy na pldtné,
cca 19. stoleti, burjatskd ¢i mongolska prdce.

Soukromad sbirka, publikovino se souhlasem.

Obr. 32 - DharmarddZa Jama, detail. Thangka Maitréjaksétry, vyska 31,5 cm, Sitka 24,2
cm, minerdlni barvy na platné, cca 19. stoleti, burjatska ¢i mongolska prdce.

Soukromad sbirka, publikovino se souhlasem.

Obr. 33 - Bengdlsky ucitel Atisa (9821054, zndmy téZ jako Dipankara Sri DZiidna,
nebo DZowo Paldin Atisa) se svymi dvéma nejprednéjsimi Zdiky, detail. Thangka
Maitréjaksétry, vyska 31,5 cm, Sitka 24,2 cm, minerdlni barvy na platné, cca 19.
stoleti, burjatskd ¢i mongolskd prdce.

Soukroma sbirka, publikovino se souhlasem.

Obr. 34 - Congkhapa (vlastnim jménem Lozang Dagpa, 1357-1419) se svymi dvéma

vevrs

Geleg Palzangpem (1385-1438), detail. Thangka Maitréjaksétry, vyska 31,5 cm,
Sitka 24,2 cm, minerdlni barvy na pldtné, cca 19. stoleti, burjatskd ¢i mongolskd
prdce.

Soukromad sbirka, publikovino se souhlasem.

Obr. 35 - Krdl Sankha, detail. Thangka Maitréjaksétry, vyska 31,5 cm, sitka 24,2 cm,
minerdlni barvy na pldtné, cca 19. stoleti, burjatskd ¢i mongolskd prdce.

Soukromad sbirka, publikovino se souhlasem.

Obr. 36 - Mnich nabizejici buddhovi Maitréjovi obétinu mandaly, detail. Thangka
Maitréjaksétry, vyska 31,5 cm, Sitka 24,2 cm, minerdlni barvy na platné, cca 19.
stoleti, burjatskd ¢i mongolskd prdce.

Soukromad sbirka, publikovino se souhlasem.
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Obr. 37 - Tamcinsky (Gusinoozersky) kldster, pohled na hlavni chram (Cchogchen
dacchang) z jihozdpadu, cca 1930.

Archiv lamy Danzana Samajeva, publikovino se souhlasem.

Obr. 38 - Tamcinsky (Gusinoozersky) kldster, pohled na sloupy ve vchodu do hlavniho
chramu (Cchogchen dacchang) z jihozdpadu, Cestni hosté (zcela vpravo na Zidlich)
shlizeji predvddéni nabozenského tance cam, konec 19. - pocdtek 20. stoleti.

Archiv lamy Danzana Samajeva, publikovdno se souhlasem.

Obr. 39 - Plakdt k sovétskému filmu Potomok Cingischana (rez. Vsevolod Pudovkin,
1927), kde je vyuZzit zabér na gigantickou sochu budouciho buddhy Maitréji
z Tamcinského kldstera.

Obr. 40 - Zvlastni povoz pro malou sochu budouciho buddhy Maitréji z Tamcinského
klastera (z archivu A. 1. Breslavce, publikovino se souhlasem).

Obr. 41 - Jangazinsky klaster, pohled na hlavni chram (Cchogchen dacchang) z jihu,
konec 19-pocdtek 20. stoleti.

Archiv lamy Danzana Samajeva, publikovdno se souhlasem.

Obr. 42 - Aninsky kldster, pohled na hlavni chram (Cchogchen dacchang) ze zapadu,
konec 19. - pocdtek 20. stoleti.

Archiv lamy Danzana Samajeva, publikovdno se souhlasem.

Obr. 43 - Aninsky kldster, pohled na hlavni chram (Cchogchen dacchang) ze
severozdpadu, konec 19. — pocdtek 20. stoleti.

Archiv lamy Danzana Samajeva, publikovdno se souhlasem.

Obr. 44 - Fragment tvdre sochy budouciho buddhy Maitréji, nyni deponovany
v knihovné Aginského kldstera, stav v roce 2000.

Fotografie Lubos Bélka, pfevzato z: Bélka Lubos, Tibetsky buddhismus v Burjatsku,
Brno: Masarykova universita 2001, s. 87.

122



Obr. 45 - Fragment tvdre sochy budouciho buddhy Maitréji, nyni deponovany
v knihovné Aginského kldstera.

Fotografie Lubos Bélka, prevzato z: Bélka Lubos, Tibetsky buddhismus v Burjatsku,

Brno: Masarykova universita 2001, s. 87.

Obr. 46 - Tvdr sochy budouciho buddhy Maitréji z Aginského kldstera.

Pfevzato z: Zamsujeva Darima S., Aginskije dacany kak pamjatniki istorii
kul "tury, Ulan-Ude: Izdatél'stvo Burjatskogo naucnogo centra 2000, s. 52.

Obr. 47 - Zdbér z rozebirdni sochy budouctho buddhy Maitréji, Burjatsko (Aginsky
klaster /2/, tricatd léta 20. stoleti.
Z archivu A. I. Breslavce, prevzato z: Bélka Lubos, Tibetsky buddhismus
v Burjatsku, Brno: Masarykova universita 2001, s. 84-86.

Obr. 48 - Zdbér z rozebirdni sochy budouciho buddhy Maitréji, Burjatsko (Aginsky
klaster /2/, tricatd léta 20. stoleti.
Z archivu A. I. Breslavce, prevzato z: Bélka Lubos, Tibetsky buddhismus
v Burjatsku, Brno: Masarykova universita 2001, s. 84-86.

Obr. 49 - Zdbér z rozebirdani sochy budouciho buddhy Maitréji, Burjatsko (Aginsky
kldster /?/, tficatad léta 20. stoleti.
Z archivu A. I. Breslavce, prevzato z: Bélka Lubos, Tibetsky buddhismus
v Burjatsku, Brno: Masarykova universita 2001, s. 84-86.

Obr. 50 - Fragment tvdre sochy budouciho buddhy Maitréji v dobé, kdy byla uloZena
v Sankt-Petérburgském Museu déjin ndbozZenstvi a ateismu.

Prevzato z: Andrejev Alexandr I., Buddijskaja svjatynja Petrograda, Ulan-Ude:
EkoArt 1992, s. 63.

Obr. 51 - Hlava puvodni sochy budouciho buddhy Maitréji v Cugolském kldstere
(navrdcend ze Sankt-Petérburgu na pocatku devadesatych let 20. stoleti a poté
umisténd v severni — oltdini — sténé hlavniho chrdamu). Stav v roce 2005.

Fotografie Andrej Fukas.
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Obr. 52 - Hlava ptivodni sochy budouciho buddhy Maitréji v Cugolském kldstere
(navrdcend ze Sankt-Petérburgu na pocdtku devadesdtych let 20. stoleti a poté
umisténd v severni — oltdini — sténé hlavniho chrdamu). Stav v roce 2005.

Fotografie Andrej Fukas.

Obr. 53 - Chodidla a levd ruka puvodni sochy budouciho buddhy Maitréji v Cugolském
klastete (navrdcené ze Sankt-Petérburgu na poldtku devadesdtych let 20. stoleti).
Stav v roce 2005.

Fotografie Andrej Fukas.

Obr. 54 - Rekonstrukce nohou piivodni sochy budouciho buddhy Maitréji v Cugolském
klastere (navrdcené ze Sankt-Petérburgu na pocdtku devadesdtych let 20. stoleti).
Stav v roce 2005.

Fotografie Andrej Fukas.

Obr. 55 - Autofi sochatské rekonstrukce piivodni sochy budouciho buddhy Maitréji
v Cugolském kldstete (navrdcené ze Sankt-Petérburgu na pocdtku devadesatych let
20. stoleti). Stav v roce 2005.

Fotografie Andrej Fukas.

Obr. 56 - Nohy puvodni sochy budouciho buddhy Maitréji v Cugolském kldstere
(navrdcené ze Sankt-Petérburgu na pocdatku devadesdtych let 20. stoleti). Stav
v roce 2005.

Fotografie Andrej Fukas.

Obr. 57 - Stavebni replika chramu budouciho buddhy Maitréji v Cugolském kldstere. Stav
v roce 2005.

Fotografie Andrej Fukas.

Obr. 58 - Zvlastni povoz pro malou sochu budouciho buddhy Maitréji z Cugolského
klastera.

Z archivu A. I. Breslavce, publikovino se souhlasem.

Obr. 59 - Zvlastni povoz pro malou sochu budouciho buddhy Maitréji z blize neurceného
burjatského kldstera, dobova pohlednice s ndpisem ,,Procesi, konané v dobé svitku
Sume Majdari burchan.
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Obr. 60 - Hlava nové sochy budouctho buddhy Maitréji v Cugolském kldstete. Stav v roce
2010, foto Andrej S. Sulgin.

Obr. 61 - Novd socha budouciho buddhy Maitréji v Cugolském kldstere, celni pohled. Stav
v roce 2010.

Fotografie Andrej S. Sulgin.

Obr. 62 - Novd socha budouciho buddhy Maitréji v Cugolském kldstere, bocni pohled.
Stav v roce 2010.

Fotografie Andrej S. Sulgin.

Obr. 63 - Novd socha budouciho buddhy Maitréji v Cugolském kldstere, bocni pohled.
Stav v roce 2010.

Fotografie Andrej S. Sulgin.
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