Doklady sekundarniho navrsovani mohyl v dobé bronzové
Kristyna Bouckova (UCO 472793)
AEA_62,JS 2019

Uvod

Stedni doba bronzova pfinesla zménu v pohiebnim ritu, jenz se projevuje stavbou mnozstvi
mohyl. Jednotlivé mohyly ale i cel¢ mohylniky byly bodem zajmu mnoha studii, nicméné
jejich konstrukci a predevsim naspu se badatelé vénuji az v poslednich letech. Predmétem této
reSerse je piedstavit téma, které se tyka zasahi do jadra ¢i plaste mohyly, ke kterym doslo az
po dokonceni jeji stavby.

Mohyly v dobé bronzové

Mohyly ptedstavuji bézny prvek pohiebniho ritu stfedni doby bronzové. K nejvétsimu
roz§ifeni mohylového zpisobu pohibivani dochédzi ptevazné ve stfedni a mladsi fazi stiedni
doby bronzové a pocatkem mladsi doby bronzové. V tomto obdobi se v mohyle nachézi jak
kostrové, tak zarové pohiby, které mohou byt ulozeny do zemé, nad zem nebo pfimo na
povrch. Obvykle mohyla ukryva centralni pohieb a nékolik sekundarnich pohibu, jenz se
mohou nachazet i v trovni nasypu (Bobek 2016; Stuchlik 2006).

Jedna se o utvary vétsinou kruhového ptidorysu, jejichz konstrukci tvofi jadro a nasyp. Na
nasem uzemi jsou mohyly pfevazné hlinéné¢ konstrukce, ve stfedni Evropé je bézné kamenné
jadro, na ngjZ je navrSen hlinény nasyp. Takto konstruované mohyly se vyskytuji napf. na
uzemi Rakouska. VySka mohyl se pohybuje od né¢kolika mélo desitek centimetr po cca 1,5
az 2 m. Sitka se pohybuje okolo 10 m. Doplnény mohou byt piikopy, kamennymi vénci nebo
mohou byt ohrazeny (Bobek 2016; Stuchlik 2006).

Sekundarni zasahy

Druhotnymi, respektive sekundarnimi zadsahy rozumime upravy mohyly, ke kterym doslo po
postaveni prvotni konstrukce. Tyto zasahy se projevuji piedevsim v tvaru (profilu, padorysu)
nebo v upravach vnitini kamenné konstrukce (Bobek 2016).

Z hlediska vyzkumu mtzeme sekunddrni zédsahy do konstrukce mohyl rozdélit do dvou
skupin. Prvni skupina obsahuje z4sahy, které¢ zménily konstrukei celé mohyly (Bobek 2016).
Na naSem uzemi k této skupiné patii mohyla 3 z Vrhavce ,,V Kopcich®“. Mohyla byla
vejcitého tvaru, nebot’ se v jizni ¢asti jeji konstrukce nachazel kamenny vénec, upravujici tvar
celého nasypu (Cujanova — Jilkova 1977)

Do druhé skupiny pak patii procesy, ménici charakter konkrétnich pohibi, jako je napf.
druhotna manipulace se zesnulym nebo vykradani. Ptikladem mize byt pohieb v mohyle 14
z Borotic. Mohyla kruhového ptidorysu a priméru 16 m a vysce 96 cm obsahovala jeden
kostrovy pohieb, jenz byl porusen a ¢ast Kosti se nachazela mimo hrobovou jamu (Stuchlik
2006).

Pti vyzkumu sekundarnich zasaht existuje n€kolik zdsadnich problémii. Dilezité je také
zminit, Ze soucasny vzhled mohyl neni totozny s jejich ptivodnim. Jelikoz velké mnozstvi
mohyl je celohlinénych, jsou velmi nachylné na postdepozi¢ni procesy. Intenzivni zemédélska
¢innost znicila velké mnoZzstvi naspt, a proto je vyzkum mozny v ptipadé mohyl zachovanych



V lesnich porostech ¢i u mohyl s kamennou vnitini konstrukci. Dal$im problémem je
dokumentace a vyhodnoceni starSich vyzkumi, jejichz zdkladnim cilem bylo zajistit nalezy a
popsat mohylu jako celek a naspu nebyla vénovana pozornost. Nasep samotny muize byt
nevhodny ke zkoumani jakychkoliv druhotnych zasahd, jak je tomu napt. u mohylniku

Vv Boroticich, kde jsou naspy homogenni a nelze rozlisit jednotlivé vrstvy (Bobek 2016;
Rybové — Saldova 1959; Stuchlik 2006).

Vybrané lokality

Bukova ,,Hrudy” (okres Trnava)

Mohylu s primérem 8,5-9 m tvofilo kamenné jadro a kamenny vénec, tvofeny vrstvou
kamene na ptivodni trovni terénu. Kamenna konstrukce se vyznacuje vyraznym porusenim
ovalného tvaru v JV a JZ ¢asti. JelikoZ nebyly nalezeny Zadné ostatky, predpoklada se, Ze toto
poruseni vzniklo pfi Gpravé mohyly pro sekundarni pohieb, ptipadné pohiby. Na centralni
pohieb poukazuji fragmenty keramiky na piivodni urovni terénu. Podle nalezl se podaftilo
mohylu datovat do stupné B C2 (Bobek 2016).

Celoznice ,,Pod Malou ostrou” (okres Hododnin)

Piivodné se jednalo o dvé samostatné mohyly. Mohyla Ila dosahovala vysky 0,8 m a priméru
11,3 mv SZ-JV sméru a 14,3 m ve sméru JZ-SV. Obklopena byla 3 m Sirokym zlabem, ktery
se ztracel na zapadni strané. Kamenné obloZeni bylo zjisténo pouze v severni ¢asti. Mohyla
obsahovala dva centralni hroby, 3 a 4, a dva sekundarni hroby, 1 a 2 (Bobek 2016).

Mohyla Ilb méla praimér 7,4 m ve sméru SZ-JV, ve sméru JZ-SV pak 12,8 m. Vyska se
shoduje s mohylou lla. Celkem mohyla ukryvala 3 hroby, pficemz hroby 1 a 2 byly na Grovni
terénu se stopami zarovisté. Hrob 3 se nachdzel v kamenné skfince. Ve stejném misté se
nasyp vyrazng rozsifuje zapadnim smérem. Obé mohyly obkresloval Zlab a je pravdépodobné,
ze jde o pozistatek vykopu, ze kterého byl bran material na stavbu mohyl. Nelze ale vyloucit
jeho symbolicka funkce. Mohyly jsou opét datovany do stupné B C2 (Bobek 2016).

Pohrebisté Pitten (Dolni Rakousko)

Pohftebiste v dolnorakouském Pittenu je z hlediska poznani pohiebnich zvyklosti doby
bronzové velmi dulezité. Jelikoz se rozprostira v idolni nivé, byl cely areal zaplaven a
prevrstven sedimenty, diky kterym se neobycejné zachoval. Béhem 250 let pouzivani
pohfebisté zde bylo umisténo na 221 hrobt S riznorodym pohiebnim ritem. Stav dochovani
tohoto pohtebisté umoznil detailni prizkum mohylovych naspii. Proto z Pittenu existuji jedny
z mala piimych dikazi o vrstveni jednotlivych naspt (Bobek 2016; Serensen — Rebay 2008).

Kromé konkrétnich vrstev 1ze pozorovat i dal$i zajimavé upravy konstrukce mohyl, napf.
rozdéleni pohifebnich prostor na dvé samostatné ¢asti. U mohyly 26 dvé hrobové jamy
oddéloval velky kus kamene. Hrob b v mohyle 148 naopak svym kamennym jadrem
pfevySoval ndsyp hrobu a, ¢imZ se vytvofil mezi jednotlivymi stranami kamenného jadra
schodek (Bobek 2016; Serensen — Rebay 2008).

Zaver

Ackoliv je zkoumani mohylového plasté dilezitym aspektem ve studiu pohiebniho ritu doby
bronzové, je ziejmé, Ze se badatelé potykaji s velkym mnozstvim problémtl, predevs§im stavu
dochovani jednotlivych objekti. Jak se zda, pozornost se nyni spiSe obraci na mohyly



samotné, neZ na jejich obsah, a jisté se jedna o perspektivni téma, které snad bude v budoucnu
rozvijeno dal§imi studiemi.
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