m'mfstergkého rady v ministerstva $kolstvi, jsou oficial-
nimi aErlbuty, které se poji k Vodakovu jménu, které se
v]yrazn_e proslavilo v neustalé, denni novina¥ské &nnosti.
I\ar'odll se 8. listopadu 1867 v Lysé nad Labem. Literarni
a dlvafl_elm kritice se v&noval jiz od mladi. Zahy upozornil
na sviij pronikavy postfeh, na mistrovsky tv;irnjf jazyk
a na svou podnétnou viestrannost. Zalal psati do ,,Casu“
a pak vdo »Ceského slova“, kde sledoval rusny k,L’llturm'
Zivot az do posledni chvile svého ¥ivota. Redigoval také
¢asopis »Jevisté“, podporoval svou spolupraci i jiné diva:
delni l'fsty av mladsich letech se té% v&noval pfekladim
z .r_omanskych jazyk@. Pronikl v &elo &eské realistické
kritiky apo skonu V. Tilleho, F. X. Saldy a A. Novaka
byl nasi vedouci kritickou osobnosti. Nezanechal nam
bohuz}el, Zadného celistvého dila, ani knihy essayi. Jen’
drobné s&uflie a nepfehlednou fadu novinafskych &anka
Jeho sk.\'zelf: herecké portréty a kritické uvahy z éasopisi’;
budou jist&€ nyni pietnd sebrany a vydany kniZné.
Divadlo l)y’lo Vodékovi hlavnim Zivotnim zajmem. V-
nova! mu své srdce a snad i Zivot. Mé&l viak stejné po-
zorny vz‘.tah k literarni tvorb& Objevoval a povzbuzoval
m!{ade, mk’dvy neprojevil povySené stanovisko. Byl viude
¢tén a vizen pro absolutni znalost latky a mimo-
rm}nou pohotovost. Odchodem Jind¥icha Vodéka * ztraci
nase kyltura daldi vzacny zjev, jeho¥ piiklad budi¥ zavaz-
kem vSem pracovnikém mlad¥ generace! Nelze zapome-
nout na tohoto vzacného ¢lovéka. Nelze se ubranit slzam
nad jeho dmrtnim lo¥em. '

A-Zet 11. IV, 1940.
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ALBERT PRAZAK:
ZA JINDRICHEM VODAKEM.

Vé&Ené nenasytny lovec Zivota a smrti zkosil pravé nena-
dale jednu z naSich -osnovné nejuvédomélejsich a pracovné
nejzdatndjich, nejplodnéjsich a nejsoustavnéjsich osob-
nosti, Jindficha Vodéaka. Padl doslova uprostfed prace,
jesté v ponddli veter na prednaSce s recitacemi, v ttery
skoro normalné u pracovniho stolu, ve stfedu rano v po-
spéchu za novou praci, a za chvili jiz jen pfedmét ne-
krologu.

Jind¥ich Vodak byl na$ prvni kritik v pravém slova
smyslu. P¥iSel do literatury v roce Nerudovy smrti, a
toho roku zrodil se i kritikem, jakoby byl chtél byti dé-
dicem Nerudova kritického tkolu, ovéem dédicem daleko
odborn&ji a cilevédoméji zaméfenym. Dokonale obezna-
men s francouzskou literaturou, postfehl velmi brzy, jak
vysoko je tu kritika hodnocena. Stala se pro Francii nej-
diileZit&j$im a samostatnym slovesnym druhem. J. Lemaitre
vidél v ni nejvlastndjsi svédomi kazdé slovesnosti, A. Fran-
ce posledni akt vyvoje slovesnych druhd, P. Glachant
uchovatelku poesie a Laforgué v ni vital po veéku lyriky
vék novy, vék kriticky. Kazdy chtél tehdy byti ve Francii
a ve sveté kritikem, v kritice byla spatfovana nejvySsi
literarni slava. Jak by tedy pro kritiku nezahorfel mlady
Cesky profesor, spolupracovnik Ottova Nau¢ného slovniku,
jemu? tam byla svéfena pravé francouzska literatural
Nechtél tu pracovati véak z touhy po slavé, nybrz z vé-
domi &eské potreby. — Masarykem odchovén, spatioval
v tvard kritice jedinou moznost, kterak napomoci naSemu
literarnimu  rozvoji.

Kritika mu byla &fmsi vy$$im, neZ vyplnéné misto na
zadni strance novin, byl to nezavisly umélecky druh, nej-
dtleZitdjsi zdjem naroda. Slouzila ide&ldm vyspél¢ho na-
roda, zji$fovala nérodni duchovou silu a z narodniho dn-
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cha odstraiiovala vSe, co mohlo narodné-kulturni V)’f:VOi
poskoditi. Proto kritikem mohl byti podle Vodaka jen
nékdo dokonale zasvéceny, svétové vzdélany, nézorov'e
usmérnény, mu slova a &nu, v tdsudcich nepodkupny,
‘mravné odpovédny, metodicky ujasnény, schopny usta-
vi¢ného vlastniho vyvoje,” aby mohl Fiditi vyvoj i novych,
nové do literatury prichéazejicich sil. Tento kriticky ideal
sna¥il se Vodak uplatniti pfedevsim na sob& samém. Tte-
bas se v svém kritickém aktu omezoval hlavné na Ceskou
literaturu, projevoval dobré odborné zasvéceni i ve své-
tovych literaturach. Jejich znalci vzdali mu tu svrchova-
nou chvalu za to, %e pronikal hluboko a odborné i do
t&chto cizich oblasti, aby tu jako na klaviatuie vyposlechl
i jejich zaznivani a doznivani u nas, i aby v sledu sou-
vislosti ohledal nasi slovesnou osobitou tvofivost. Dik to-
muto ustaviénd svéximu slovesnému i divadelnimu zajmu
0 svétovou novost, mobl Vodak bezpelné zapojovati i nasi
slovesnost do svétového pasma a déni a prokazovati lite-
raturu vibec jako cosi pokrevné jedngtného pfes narod-
nostni rozriznénosti, a zase mé&¥iti domaci literaturu své-
tovym pobledem, p¥isn&jsim sice, neZ se dosud dalo, ale
prospéinéj$im, protoze pravé tento pohled podporova!
u nas slovesnou jedinetnost a nebyvalost, a brojil proti
viemu malému, kopijnimu a tedy zbytecnému.

Jako kritik na3{ literatury mél Vodak hlediska spiSe
mimoesteticka, ne% ryze esteticka. Kritikou chtél slouZiti
predeviim narodu. Pravé pro tuto sluzbu Slo mu o to,
aby si ujasnil a aby ujasnil i spisovatelim zikladni pojmo-
slovi, co je to narod a na$ narod, co je to regionalisim,
centralism, literatura néarodni, narodné spisovatelsky typ,
jaka jest nebo jaka ma byti ndpli narodniho literérnih(’)
dila, jak ma umélecké dilo stfeZiti narodni a spolecensk)f
Yivot, jak ma bojovati o vyssi, CistSi a lidstéjsi Zivot, risti
z narodnich kofenti, mi¥iti k svétovym cilm, k narodnim
i véelidskym pribojim a vybojim, nelekati se dobovych
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hesel, ale uchovavati si v nich rovnovidhu mezi tradici
a pritbojem. Spisovatel i kritik méli se nebojacné nofiti ve
viecku naplii Zivota, méli byti mySlenkové uvédoméli,
vzdélani, logicky otuZili, znali ciziho mysleni, ddsledni
a metodilti, protoZe krasa, jiz tvofi a o niZ mysli, neni
pouze soulad tvarti a barev, ale i boZi a nehynouci mys-
lenka, prosvécujici véci i lidi. Jen myslenka a logika u-
moznuje souhlas ducha, &nu a slova, nutny pro lidsky
a narodni rozvoj. Takovato mimoesteticka hlediska pfe-
vazovala u Vodaka ryze esteticky soud. V jejich duchu
pojimal i jednotlivé slovesné sméry a druhy, podceioval
na pF. romantismus, symbolism a dekadenci, nadcefoval
realism, protoZe vyvéral nejlogitigji ze skuteénych potieb
a socialnich dévodd, a u nas organicky a soustavné na-
stolen, popial by nam proZiti alespon jednu epochu plné
a bez zmateného t&kani od sméru ke sméru. PFal si tento
smér hlavné v roméané, v tomto slovesném tvaru budou-
cnosti, a pak na divadle.

Nadmérnost a naléhavost takovychto mimoestetickych
pozadavki zptsobila, Ze byl Vodak podeziran, jako by
byl dosti nedbal tvaru, obrazu a vyrazu uméleckého dila.
To byl oviem omyl. Jako hledél k spisovatelové vzdéla-
nosti, etice a socialnosti, k jeho sluzbé narodu a lidu, tak
peclivé hledél i k jeho formé, po¥adavek dokonalé este-
ticnosti uméleckého dila byl mu cosi samoziejmého. Pro-
hlasoval vyslovné, Ze basnik neni filosof, etik a sociolog,
ze tedy netesi jejich problémy, nybrz slovesné je jen pro-
jevuje, jak vidi problém, jak procifuje etiku a socialnost
doby, jeho nejvlastnéjsim tviréim tikolem jest jen a vy-
hradné vidina ocima umélce, uméleckd vyrazova stranka,
bez ni by nebyl umélcem. Proto méalokdo, mimo Saldu,
studoval u umélce tak soustavné a peclivé basniktv sloh,
obraz, vyraz, verS, rym, skladbu, optiku, akustiku, tekto-
niku a psychologii tviréiho aktu. Dokonaly sledovatel
dobovych kritickych, literarné historickych a védnich me-
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tod uplatiioval i na denni kritice v tomto smyslu své
soudy o literarnich osobnostech a dilech, a prispél tak
leckdy smérodatné nadi literarni historii a literarni védé.
P¥ehodnotil tu fadu dobovych soudd déavno pfed ni, jak
je vidét na p¥. na omezeni Méachova byronismu, na do-
cenéni M. Zd. Poléka, Fr. Palackého, K. Havlicka, B. Ném-
cové, V. B. Nebeského a m. j. Kritik b&Zného dne dovedl
se povznadet Casto k p¥ehodnotivému a nékde i definitiv-
nimu soudu literarniho vé&dce, vidouciho nase slovesné
pasmo perspektivné a v organictéjsich periodisa¢nich ram-
cich, ne% jak mu je vynasli nasi oficielni literarni historici.
Proto nebyl jen kritikem basnikti a divadelnich tvircd,
nybrz i Géinnym posuzovatelem naich kritikd a literar-
nich d&jepiscti, vidy i tu dobfe poufen a noeticky za-
mé&fen. Tomuto noetickému zékladu jeho bytosti odpovidala
i forma jeho referatu, slohové i skladebné Zivd, mén-
liva, protiSablonovita, slovné suggestivni, pokusitelsky vy-
nalézava a Gtolna, jen aby &tenafe co nejvice zaujala,
nejpatrnéj§i v tomto smyslu v divadelnim posudku, jakoby
dramatika a divadelni rudnost oZivila jeho skladbu a
vyraz.

Vodék, divadelni kritik, nejvérnéjsi a nejstalej$i nav-
$tévnik prazskych divadel, svédek nejddleZitéjSich vyvo-
jovich divadelnich obdobi, soudce a vychovatel nékolika
hereckych generaci, pokladal drama za akci, boj a &in,
za jedine¢nou udalost, za soud nad lidmi a nad dobou.
Neznamenalo mu viak ji% jen slovo a text, zalinalo oZi-
vovati teprve provedenim. Proto posuzoval vedle vlastni
podstaty dramatu i reXii, herecky vykon, mimiku, vypravu,
op¥el estetiku dramatu i o divadelni praxi. Herec byl pro
néj samostatny umélec, jeho hra byl samostatny umé-
lecky vykon, dramaticks postava zaCala teprve ziti jeho
zhmotnénim, daval basnikovu slovu vlastni vyklad, ¢inil
je télem. Proto m& velmi narocné pozadavky na herce,
rezii i vipravu, nesl véude nového ducha, jak bylo vidét
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na p¥. na avantgardnich reZiich Kvapilovych, Hilarovych,
Borovych nebo Buridnovych. Stejné dobovy zajem mél
i o rozhlas a jeho divadelni nosnost. Proto jeho kritika
pro svij svétovy ramec, pro odborné zaméfeni a mnoha-
desitiletou zkuSenost ma pro nasi dramaturgii -objevny
a mezny vyznam, a shrnuta v soubor, byla by skutecné
hodnotnou ,,prazskou dramaturgii. poslednich desitileti.
Jeho souvislost se svétovymi i domécimi odborniky by
pravé tu prokazala jeho novost a osobitost, i urcila plodny
dosah jeho divadelni ptisobnosti a ptisobivosti.

Jindfich Vodak, jako novinovy literarni a divadelni
kritik, byl typ rozhodné nadprimérny.-a do své doby
jedine¢ny. Psal netinavné po fadu desitileti o vSem naSem
slovesném a divadelnim déjstvi, nikdy se pfi tom neopa-
koval, na svou predchozi formulaci nanasel vidy novy
odstin, stalym studiem uchovaval si svéZest a silu, bada-
telsky i metodicky pokrok. Vedle kritika Zila v ném
i svérazna osobmost, svérazny a sviij Clovék. Osoboval si
proto i jako kritik privo na osobni dojem a vyznani,
vidy pohotovy stfeziti narodnich statki a vésti narod.
Doba ho dobfe nevidéla. Jeho dilo bylo zasuto, jako
Pompeje v lavé ztlelého denniho tisku, zbyvala z ného
jako z novinafe Nerudy jen réZzova mlha. A prece jako
Neruda i on tvofil a stvoiil generace. Vodak, syntetik
v nejhotnéjsi a.nejdovednéjsi zkratce, suverén literarni
miniatury, bude teprve doobjeven. Generace tvarcich bas-
nikd, divadelnikéi a kritik hodnotila vzdy vysoko jeho

-praci, projevila to zvla$t k jeho sedmdesétce uznalym

rozborem jeho d&innosti ve zvlastnim ocenivém sborniku.
Bratislavska universita ocenila jeho zasluhu o divadlo a
literaturu destnym doktoratem, kdyz se marné pokousela
o jeho profesuru divadelnictvi.

V Jindfichu Vodakovi klesl. opravdu hrdina préace. Jesté
nékolik okamzikt pfed smrti povstaval, aby usedl k pra-
covnimu stolu, k novému referatu pro .,,Ceské slovo®,
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v ném# se predvaleiny Casista usadil po valce. Ale to
povstaval v ném jiZ jen silny’ duch, oslablé télo se jiz
lamalo a najednou kleslo do narudi vérné a jedinecné
Yeny, je s murem vysedavala po desetileti ve vzacném
usrozuméni v divadlech, a je% usedla nyni po prvé vedle
drahocenného mrtvého, jiz jen sirotek po ném a strazkyné
jeho trvalé pamatky. Zbyl tu viak i jeho duch, rozptyleny
sice po novinach, ale stale Zivy. DalSi generace vyhledaji
si jej jednou stejné uznale a vdécné, jako vyhledala nase
generace kritického ducha Jana Nerudy, Vodakova novi-
nové kritického predvzoru.
: Ceské slovo 11, IV, 1940,

JINDRICH VODAK ZEMREL.

Zesnul nahle véera réano. A pies jeho vysoky vék —
pred tfemi lety slavil sedmdesatku — téméi se nechce
v&Fit té zlovéstné zpravé: vidyt jesté v téchto dnech jsme
ho jako obvykle vidali v hledisti, netinavného navstévnika
divadelnich premiér, z nichz snad — neni toho pamét-
nika — nevynechal ani jediné. Narodil se v Lysé nad
Labem, po vysokoskolskych studiich se stal stredoskolskym
profesorem, zprvu na venku, pozdéji dlouha léta v Praze,
po svétové valce vy$sim tfednikem ministerstva skolstvi.
To jsou skrovna data jeho Zivota, vyplnéného zato primo
mravendi literarni &innosti a zanechavajiciho dilo ne-
piehledné jak neobyfejnym bohatstvim, tak tim, Ze je
vesmés ulo¥eno na strankach revui a zejména dennich
listi. S vyjimkou dvou, t pfileZitostnych spiski nevydal
jediné knihy, a pfec v ném odchézi jedna z nejpfednéjsich
osobnosti na$i literarni i divadelni kultury. )

Vysel z pokoleni let devadesatych, v némz spolu s T.
X. Saldou a s F. V. Krej¢im tvoiil éelnou kritickou trojici.
Zaujal mezi nimi osobité misto tim, Ze se zahy priklonil
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k masarykovskému realismu, v némZ nalezl zasady a kri-
teria sob& souroda, jemuZ byl estetickym mluvéim a v je-
ho¥ organu ,,Case” trvale spolupracoval jako autorita-
tivni kritik literarni a divadelni; krom toho pitsobil i v ji-
nych listech a naposledy se jiz po léta Citala jeho proslula
znacka ,,jv.¢ v ,,Ceském slové“ pod posudky literarnimi
a zejména divadelnimi. Nebot pfes vSecky klady a zasluhy,
jez jeho vzacné vzdélané, analyticky pronikavé a nejed-
nou prikopn& objevitelské piisobeni kritické zanechava
v naSem pisemnictvi, pfec jeho st&Zejni vyznam i pfinos
tkvi v oblasti kritiky divadelni. V ni JindFfich Vodék znacil
ziev piimo zakladatelsky: nadén jedinenym a spolu na-
ruzivym smyslem pro to vie, ci &ini divadlo pravé divad-
lem, vytvarel nadi divadelni kritice: zorny thel, estetické
zaklady, kritickd' méfitka a spolu s tim i samu termino-
logii. Nepozbyvaje ani na chvili kontaktu s novym diva-
delnim dénim, pro jeho vyboje nad jiné mél porozuméni,
ztistaval a% do posledni chvile nejen doyenem, ale i mi-
strem &eské divadelni kritiky, jehoz hlas byl vizdycky za-
vamy a podstatny, i tam, kde vybizel k polemice. Bez
Vodakovy spoluprace si nebylo lze pfedstavit masi novo-
dobé divadelni kultury — timto konstatovanim budiz za-
roven vymezena zirata, jakou znali jeho skon. Odchazi
v ném sté¥ejni kulturni osobnost, pfi tom osobnost ve
svych stanoviscich a projevech nejednou héadankovité slo-
¥it4, bohat$i ne% by se zdalo a neZ lze v téchto prvnich
a letmych fadcich jen naznadit. Ale to budiz feceno hned:
vydat aspoil podstatny vybor z jeho mnohaletého a tolik
zavayného dila, tof neodpustitelna splatka diuhu, jakym
mu je povinovana narodni kultura, v niZ si tvofive zabez-
pedil vyznam trvaly a jméno nezapomenutelné. p-

Narodni prace 11. IV, 1940,
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