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o Def shohem nudé Zivota v prepychu,
jdi, opust stavbu strmici k oblakim
a potlaé obdiv k leskn Rima,
plného bobatstvi, par a bluku.”
Horatius, Epody XXIX
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OTAZKA JEDENACTA - KULTUROLOGICKA: 11.
KAM UNIKNOUT K ALTERNATIVE?

Lidé, kreré zatind jejich civilizace fyzicky i psychicky tiZit, pocituji naléhavou potfe-
bu tniku, af uf v misté & Case, v realité & jen ve vlastni mysli. Tyto tniky mohou
nabyt riiznou podobu v zivislosti na hodnotich v dané civilizaci vyzveddvanych &
na problémech touto civilizaci vyvolanych. Zdd se, ze kazdd civilizace, keerd uspokoji
zdkladni potfeby svich ptisluinikii a umoini jim plnou tviirdf realizaci (,zapojeni
do hry*), numné dospivd do stadia navozujictho dnavu z civilizace a jeji piekotné
dynamiky, nechut k vétiinové spolednosti a potfebu z ni uniknout. Soudobd zdpadni
civilizace vytvotila ptimo ,byznys dniku®, do ného# mizeme zatadit sport, cestovdnt,
zabavni primysl, ,byznys s duchovnem®, alternativai socidlni komunity, média, dro-
gy, potitadové hry a vircudln realitu. V piipadé pozdni antiky se setkdvdme se cryfmi
zékladnimi typy tnikd, o nichZ ndm poddvaji svédectvi dobové prameny, zejména
literatura, a které nachizeji svou obdobu i v dnesni kultufe. Jednd se o Gniky do pti-
rody, dniky k prostoté (venkov, rolnické a pastyiské prostiedi), Gniky do minulosti
(idealizace ranych fizi historického v§voje danych spolecnosti) a dniky k barbarim.

Tyto tniky v sobé nesou uréitou ironii. Bud jsou projevem pouhé manyry, povrch- .
ni médy, na které zaine vydélivat privé zminény ,byznys tniku®, anebo — jsou-li
skuteéné minény vainé — vedou k idealizaci realit¢ notné vzdalené. Jejich protago-
nisté, oderfeni od piirozeného svéta pifrody i tradiéni spoletnosti, se utikaji k ide-
alizovanému venkovskému Zivotu, jaky neexistuje, do minulosti, jak4 nikdy nebyla,
4 k ,uslechtilym divocham®, existujicim jen v jejich snech. Je tak paradoxem viech
unikajicich, Ze svym podindnim véginou vytvateji jesté umélejif a nepfirozenéjif svét,
nez je ten, pied nimz prchaji.

UNIKY DO PRIRODY

Kazdd vyspélejdi civilizace vytvat umély, na ptirodé do znaéné miry nezdvisly svét,
keery &lovéka vice &i méné vzdaluje od jeho piirozengch kofend. Jakmile se tato umé-
Jost stane odcizujici, pocituje clovék potfebu ndvratu. V evropskych kulturnich dé-
jinich se s projevy této potieby setkdvime nékolikrir, nejzfetelnéji v romantismu,




ktery predstavuje prvni realci na rodici se industridlnf civilizaci. V dosavadnich dé-
jindch pravdépodobné nejrozsihlejdim, zcela dmérné mife protivaného odcizeni, je
ndvrat souéasného ¢lovéka k pirodé, projevujici se jak zpiisoby trdveni volného ¢asu
(chalupafstvi a chatafstvi, zahrddkdistvi, turistika, outdoorové sporty, tramping, agro-
turistika, zivot v ekologickych komunitach, ale také tieba zdjem o folklér a lidove léci-
telstvi), tak ekologickym a ochrandfskym hnutim a do jisté miry i kritickym postojem
k hodnotdm industridlni spole¢nosti.

S rozvojem sofistikované urbanizované civilizace v helénistickém svété a pozdé-
ji v Fimské fi8i zadinaji citivéjsi lidé z fad boharych hornich vrstev pocitovat cisen
z ruchu méstského fivota a potfebu tniku. Tyto pocity vyriistaly nejen z fyzického
znechucenf velkomésty, jejich? stav (pochopitelné ne v centrilnich reprezentativnich
a rezidenénich &rvrcich) vice nez ulesané zdpadni metropole pfipominal ptelidnéna
a neladnd velkomésta tfetiho svéta, ale i z urtitého psychického stresu (ruch, hluk,
spéch, tlak dfednich povinnosti ve znaéné zbyrokratizované spolecnosti).

Pokud se uZ nedovedli odpoutat od méstského komfortu, piivoldvali si ptirodu
alespoii ve svych literarnich a vytvarnych vizich i rafinované architektute. Antickd
méstskd i venkovskd architektura vytvdfend pro potfeby elity se vidy nalézala v har-
monickém souladu s krajinou, at jiz pfimotskou & horskou, jak to dodnes ukazuji
malebnd rorza mést v Recku, Malé Asii, na sttedomofskych ostrovech i v severni Af-
rice. Stejnym vkusem vynikaly letohridky a venkovskd sidla, zkrddlend zahradami,
umélymi jezitky, vodopady, vodotecemi, kasnami. Tore viechno ndzorné iluseruje
znama Hadridnova vila v Tiburu {dne$nim Tivoli na pfedmésti Rima). Podobné pod-
le svédectvi fimského zivotopisce Suetonia vyhlizel i honosny Nerontv palac, zndmy
Zlary dtum (Domus aurea), ktery byl pry zkr&flen krajinkami s poli, vinicemi, pascvi-
nami a lesy. Také domy sttedniho stavu a hornich vrstev byly vidy stavény tak, aby
i jejich vnitini prostor byl maximalné otevieny do krajiny (atrium, peristyl, zahrady).
Rovnéy rak vytvarné uméni vynikalo mnozstvim prirodnich ndmée (krajiny, zvifata)
a ornamentil (rostlinné prvky).

[ v ptipadé umélych zdsaht do krajiny lidé pocifovali naléhavou potfebu pfiroze-
nosti, byt ji dosahovali za cenu rafinované architektonické hry. Presvedcit nds o tom
mohou i popisy, kreré svym vilim a piirodé v jejich okoli vénoval fimsky politik
a epistolograf Plinius Mlad3{ (61/62 — asi 114):

Je tam velky hukot a move kolem je bilé pénon. Na balvany potom pfijdou pilite, rakse
postupern Casu to bude vypadat jako prirozeny ostrov.”
¥ . Dopisy V1, 21
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»Prirozend louka za zdi je stejné krdsnd na pobled jako ona uméld zahrada.”
Dopisy V. 6

Krajina je nddbernd: Predstav si jakysi obrovsky amfitedty, jaky dovede vykouszlis jen
privoda: Sirokd a rozlehld rovina, vroubend véncem hov. Horské hrebeny jsou porostlé
vysokymi prastarymi lesy. Péilefitostt k lovy nejrivznéist zvéfe je v nich dost a dost. Doleji
po horskych svazich jsou viude lesy niZsi a meszi nimi se zvedaji kopee s dobrou virodnou
pidou.

Dopisy V, 6

Obdiv k piirodé oviem neznamend ndvrat k vyslovené piirodnimu zptisobu Zivota.
Vidy se jednalo o obdiv z bezpedné vyhlidky viim komfortem vybavené vily. Sdm
Plinius se v tomto ohledu uprostied svého vytrfeni nad krdsami pfirody ponékud
profekl:

JMalé obelisky ze zimostrizu se stitdaji s ovocnymi stromy, takde uprostied mésiskych
vymadenosii je tus najednon jakoby nefallovand priroda.”
Dopisy V, 6

V dal$ich pasdzich Pliniova dopisu se jiz objevuje odlidnd piedstava o pfirodnich
krésach:

JPred slowpovou chodbon je kvétinovd terasa, rozdélend v zdhony rozmanitjch tvard,
lemované zimostrdzem; odtud dile se povlovné svatuje travnaty koberec, na némz jsou
ze zimostridzu vyznadeny rizné postavy zvifeci, stojici vidy dvé proti sobé, a pod nim na
roviné je zihon akantu tak jemného, Ze se jen vini. Kolem ného se vine pohodind cesta
k prochdzkdm, vroubend nizkymi a rozmanité strthanymi kefi, a kus dil obibd na zpisob
zdvodni drdby v civku alej, lemovand zimosirdzy vielijakych rarii a nevysokymi siromky,
které se dasto piistFibuji. {... ] Nékde se ti objevi mald louka, jinde opét zimostriz, zastii-
Zeny v nejrozmanitéfiich tarech, tu a tam i v podobé pismen, uddvagicich jméno panovo
nebo jméno zabvadnika-umélee; stitdavé se tu svedaji drobné pyramidy, mezi néZ jsou
zase virouseny ovocné stromy. A uprostied téchto docela velkoméstskych sadii jsi najednon
prekvapen koutkem témér venkouskym. Stied drdhy je z obou stran ozdoben platany vice
zastitenymi; za nimi je zdhon, ktery se vini kadetavym akantem, a jeité dile jsou kete,
zpodobujict riiznd jména.”

Dopisy V, 6
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- plni roli urtiteho locus amoerius,

_ V této posledni pasiii méame tedy pred sebou obraz péstent, rakika versaillesks
. krajiny. Srovndni uvedenych pasé#l z Pliniovych dopisti ndm viak ilustrativné nazna
Laje, te podobné jako v evropském novovéku byla uf iv antice oceflovana-jak kraji
 na pfirozend (v podstaié divodina®) & jeji imitace, tak krajina uméld, zkuldvovan:
 azkriflend tlovikem, nékdy a% s barokni &i rokokovou hravosti. Jako by to tedy byl
. ub antika, kterd vytvofila sndmou dichotomii francouzského a.anglického parku.
Ptiroda hluboce inspirovala antické bésniky od ran¢ho Recka a¥ po tpadkov
 obdobi fmské literatury. Jeji tvifnost a promény piedstavovaly <asty - f
~, + lyrickych basni, jak dokl4daji naptiklad nésledujici Horatiovy verse: -

 Roztdl zas viechen snih a louky se pokryly trdvou,
- listim se odivd strom; R S
semé. ménd svou tvd# & posluing do ¥itnich koryt
vraci se vzedmuty proud. :
" Ghridcie, nymfy a s nimi dvé sestry, ud tiplné nahé,
do tance daly sezas.” o
4 ' . "Epédy IV, 7

Lyrické lieni piirody jsou sto propojena s motivem lesa, jara, klidu, ticha, mista.
tilostnych schiizek a cird, panenské a neporudené divodiny. Lze tedy i, Ze anticka
‘metaforika piirody je spojena s vysloven& modernimi psychologickymi asociacemi.

Napiiklad bésnik Tiberianus ve své bisni pise: e S

, Cnél tu, poroseny lestk mezi vibkou trdvon luk,

2 detnjch zidel proudily tu bublajict potiicky,
4 ty Sinouci se toky v jasnyich kaphiich proudily.

. Mech a svéti zelett myrty optedly v svém nitrishij.

Viude v téchto stinech ptactvo, nad twé zdind spévnéist,
" hlaholilo jarni pisnt, Seporalo milostné; '

cusnot hovorného proudu spljval s listik projevy,

z kterjch vyloudila pisert zpévnd musa zefyrin.” S

: . . o - ; . Jarn{ prochdzka

PHroda, zejména urtité jeji vyscky — lesy, héje, hory, potiitky, studdnky, Jouky,
tvorctho rAmec nejriiznéjsim steankdm lidského Zi-
vota a aktivitdm, keeré s danym mnistem solrvisejf, napﬁklad v pﬂpadé lesa lovu, jak
je tomu v nésledujici basni timského basnika Sexta Propertia: ' ' C
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» jd 5e z‘u odddm !avu, JiZ nym’ mé mdasz.‘z plm "
U vaddvat Diané 0bét: Venusi odpirat dar.
. Pocnu loviti zvéf a parohy zavésim na strom,
., sdm budy po lestch Stvdt odvitné lovecké 29
" Ne Ze bych odvatiu mél se do lvii ohrommyjch. poustét,
anebo hbitym krokem divému kanci jit vsttic = .
nikoli: jd si troufim jen mirné zajice chytat,
Jakoz i na ptaky v letu mititi napjaty 5ip, :
tam, kde nddherny proud svim Bstim Klitumnus kryje,
 tam, kde v hladinu vodni not se bélosing skot.” :
‘ ‘ - " Elegie

Pr1roda viak nebyla pro antického Elovdka j jen mistem kratochv1le, ale zdroven tiro-
didtém pled starostmni a strastmi lidského svéta, v némsz naléz4 klid a vyrovnanost ve
strastlplnem a bolestném milostném vztahu. V nésledujici basni les neni jen rimcem,
ale zdroven predmetem vyslovené moderniho lyrického lideni: :

» Wm, zde samota je a ticho, jet ndteu se }mdz’, =
_ hvozd, jei nerusi lidé, zefyr kde panvje sam. -
. Zde je bez obav moino své skryté bolesti vyznat,
alli ty pusté skly nezklamon divvéru mo.
-] '

© Ci t jen skrovny dikaz svou tvd# pobledlon divim,
& snad nek#idl z tod oddané vérnosti stib?
Svédky mi budte vy (af £iji-li liskou 7 stromy),”
vy, & buky, i jedle, keteré md v 0blibé Pan.
Ve vasem mékkém stinn, ach, kolikrit anéjl md slova,
kolikpit do vast kury Cynthie notem jsem ryi!
Ci # snad plisobt bol, Ze tvé jsem vyzmdzl Fiudy? -
- Toliko tiché dveve znaji mé hote a stesk!
I'Gzzdy rogkaz t¢ pyiné jd bizlivec zvykl si sndiet,
nelkat hlasitym ndikem nad tim, co déld mi kdy.
Za to mé botské zdroje a skdly studené hosti, .
za 1o mi tordé liizko doptdvd divoky hvozd;
. Cokoli mige tu ddt milf ndrek najevo v bolu,
mmz’m to zpevnym pmkum vyprivét v samoté své o _
:  Elegie - -
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O bytostné osobnim a hlubokém vztahu k pirodnim elementaim, napiiklad stro- -
miim a lesu, v antice vypovida i ndsledujict anonymnt elegie Ofech, v ni je ptbéh
starého ofeSdku personifikovdn do podoby lidského osudu. Takovyto osobni postoj
ke stromiim vyriistal nejen z citlivého vztahu k piirodé a jejf estetické strance, jims se
anticky ¢clovék vyznadoval, ale zdrovet 7 jejiho sakrélntho vnimdni, keeré zahrnovalo
i stromy, hdje a lesy. ‘ B o

- »U cesty stajim jd, ofech. AE prost je mij Zivot vs{ viny,
kamentm hdzefi po wmné mnozi, kdo mijeji mne.
Takého lerutého trestu se zjevnym dostdvd Skideim,
Jestlie dlouhy pritah nesnese verejny hnéu,
J4 jsem nezhiesil nijak — lel jestli se uzndvd za biich
odvddét péstiteli virodu plodi co rok.
TN L '

Kelykoli omrzelost mé prepadia z dlouhébo i,
. keolikrdt jsem si, ach, pidl uschnout a mrev u byl
- Kolikrdt jsem si ji pril byt slepim vyvrdcen vichrem, .
: -+ nebo byt zasagen obném, kdykoli k zemi sel blesk
s nebel A kéZ by mé plody védy servaly vichtice boutné,
- anebo kéZ bych si mobl stidsat své ofechy sdm!
L] - '

Vinen-li jsem a jevim se Skiideem, nug do ohné se mnoun,
' na krbu spalte mé iidy, z krerého vychdzt dym!
Vinen-li jsem a jevim se Skdidcem, nuz vytnéte pes mil
" oceli, abych jd smél jedenkrit dotrpét uz!
Neni-li divvoch vink mé spdliti ancbo vytnont,
" Jetfte mue, lidé, a tak skonlete zalarou pout!

Rovné? tak pifroda uz v antice lkala k turistice a cestovani, Bohat! Rimané eravili
léto mimo ruind mésta v piimofskych letoviscich Baiae a Antium 2 na letohrddcich
v Albanskych horich. Jednim z nejzndméjsich cestovatelit antického svéta byl ji vic-
- krdt zminény cisat Hadridn (vladl 117138 po'Kr.), kery procestoval celou #Hmskou

Yorve ’ : r ’ ¥ VY. . v 'R 7 7 P . . .
tifi. Pobyt ve vzddlengch ¢dstech fise byl pro Fimské literéty vitanym zdrojem inspi-
race (napt, pro Carulla Mald Asie). Z4jmu se t&3il rovnds Egypt, dasty motiv nilské
krajiny se objevuje na freskich, a zejména mozaikich, : e



" UNIKY K PROSTOTE ANEB-MODA PASTVRO

$ tinikem do piirody blizce souvisely i ﬁniky krprostému venkovskému Sivotu. Diivo-
dy, keeré odvidély lidi z mésta na venkov, byly tyvés, keeré je pudily do piirody —stres,
prelidnéni, pocit netidelnosti méstského kolotani. Vysuznc tento’sviyj velmi modern{

[ AP

‘pocit z tlaku méstského zpusobu Zivota a rozcfi$ténosti Casu poplsujc uz cltovany-
Plinius Mlad51.

e 10 coldiont, g vydgmst v Rimé sm mbe pocez? z ;edna}’m katdého ]ednathw/m dne,
wechno to famje, nebo se alespori zdd, Ze hraje, ale spojis-li nékolik dni dohromady, nehm]e
to. Zeptd$-li se totig nékoho ,Co jsi dnes délal?’ odpovi , Byl jsem pii slavnosti oblékdni mus-
ské vogy, tdastnil jsem se zdsnub nebo svatby, ten a ten mé poZddal o zapeletént zdvéti, ten
a ten o hdjeni na soudé, ten a ten, abych délal povadce.* Toho dne, kdy to délds, zdd se ti to
nutné, aviak uvédomiS-ii si, Ze jsi to délal den co den, dojdes k ndzoru, 3e jde o nicotnostis
ten dojem je jesté silnéjsi, kdyé odjedes = mésta. Tehdy té totit napadne: Kolik dni jsem strd-
vil tolika malichernostmi?* [...[ A proto také ty jakmz’[e se naskytne priletitost, nech stra-
nou ten zbyteény vuch a shon i bloupé starosti a vénuj se u:lecbtz@m zdbavdm i odpolinku.

Dopisy 1,9

Obdobné své pocity z méstského Zivota popisuje Horatius:

»Mimoto myslis si snad, Ze bdsné moku psdt v Bimé,
tam, kde je nesndzi tolik a tolik starostf?® g
: S . Listy 11, 2

Bohat! ptislusnici elity hledali na venkové pfedeviim prostotu a plirozenost, které
wvelkoméstsky zphisob Zivota potlacova,l A% naslcdujla pasdzi stavi Horatius do-pro-
tikladu civilizathi vymoZenosti Hmského mésta s prostotou venkova a duvernou
blizkosti spontdnni piirody:

L Voni a skwje se trdvnik snad hi¥ net mozaika podiah? .
- Je snad bistéjii voda, jex ve mésté div netrhd roury,
nezli je ta, co kvapi a v plynoucim potiithu bubli?™

Listy I, 10

§ Gnikem na venkov byl spojen obdiv k rolnické_prééi.‘ Tento ééj;m .byl pod-
nicen zejména reformnf{ politikou prvniho fimského cisate Augusta, usilujiciho
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o obnovu 1ta1skeho zemcdelstvl a znovuobnoveni respeku k rolnickému stavu tv
Hefmu kdysi z4klad Hmské spoletnosti. PHsludnici Fmské spolecenske smetdnky
(véetné slavnych bdsnikt Verglha a Horatia) si pofizovali nejen luxusni venkovské
vily, jejich# popisu byla vénovina predchom kapltola, ale 1 statky, které J1m d
tvafely kolotit venkova a rolnické price. Ve volném &ase se bavili )epch sprévou
‘ (mkollv oviem rolnickou manudlni pracf) Vyrazém téchto sympatif jsou i Jf:leh
- Letné verde. Napnklad Verglhus ve své shirce Georgr/ezz (Zpévy rolnické) opét stavi
do protikladu nepfirozeny zpusob méstského 7 Zivota a klidnou prostotu rolnického

. %ivota na venkove ' :

Jak Jsou mlmcz Stastri, kdyZ viasmi vibody znaji!
Poctivd zem jim sama a daleko wzzrlwycfz boji
ddvd viZivu snadnoy, ]zz rodi fim v hojnosti z plidy,
- tfebate vysoky ditm, jenz hrdym pyint se vehodem,
- za vina klients pmud jim ze viech nechrl komnat,
tiebase vehod, jens Zelvou se skvi, v nich nebudy roubn,
nebudt kovintské vdzgy ni zlatem vysité iaty, |
tiebaze foinicky nach jim nebarvi bélostnou vinu,
trebate skotice vonnd se nemisi s olejem &stym.
Zato md bezpeé’nj klid, md tiskokd neznaly Zivot, -
doma md hojnost vieho, md poklid na Sirjch polich,
Jeskyné, jezera Zivd a krdsnd tidoli chladnd,
veselé butent skotu a labodny pod stromem spdnek
védyeky tam md, tam pastvin je dost, 6% briohi Selem,
Jundctvo ztugilé v prici a skromjm potfebdm zuyklé.
Jsou tam slavnosti bohil, ctén kmet, tam naposled vtiskla
- nich Sépéfe své, fedy# prehala ze svéta Diké, _
[ C
Kdy&y viak smdena krev v mém srdci mi prek Zhou by!.sz,
Ze bych nemohl vniknout af do téchto piirodnich taji,
v poli chei zalibu miti a vlagivich v ddoli proudech,
 tmavy chii milovat les, byt bez sltvy, milovar Feky,
- Kde jsou gpercbqyske kraje, kde Taygetos slaveny rejem.
Atvek lczcedzzemam/eycb? O, kdo by mé posmml v chladnd
idoli Haeru a vétoi mé obesstel dzasnym stinem?™
e : : : Georpgica [T
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Vlastmcm téchto statku téméf neodmyslltelne patfilo k Zivotu cl1ty a bylo souddsti
jejich relaxace. Jednak dlo o jakousi velkomé&stskou manyru, zdroven viak o ndvrat
k starof{mskym tradicim. Ve svych pocatc1ch piedstavoval Rim totiz venkovskou ru-
rdlni-spole¢nost a, i mnozi zndmi{ mufové Rima byli v podstaté: predcvsun rolnici,
kteii se vo)cnske a polmcké kariéfe vénovali vedle zdkladniho zdroje své obgivy — ze-
médélské price. Za riznymi statmcky1m povinnostmi & do vilky odchdzeli doslova -
»0d pluhu®. O potiebé tohoto navratu k pude uprostfed velkomestskeho %ivota opét .
VYPOVldaJl nisledné Horatiovy verde: :

]‘b é'yla védyc/ey mjm p?‘a’m’m. mit pozemek v nevelké mife,
bede by i zabrada éyla a pobliE pribyths pramen.
Zivé vody a nad tim i kousiiek lesa [ g .

: CListy 1L, 6

Mezi pnslusnfky elity tato zahba pretrvala az.do powdrn anuky Jak o tom svedci
bdset pozdné nmskeho bdsnika Ausonia::

wPozembki dvé sté fiter jd'vzdé[dﬂém, na sto md jiter

vinohrad, ktery péstim, louky viak polovic jen;

les pak pres dvakrit tolik, co vinohrad, luka i role.

Rolnikit nechybi mné, nemdm fich nadbytek viak.

Pobliz je zdroj, té& menst studna a Cisty proud feky,

splavns, po ni tam jezdim, po proudu vracim se zas.”
y ‘ Statedek

Obliba venkovského Zivota na pozads pfirody dala dokonce vzniknourt zvlditnimu
literdrnimu sméru zvanému bukolska (pastfiska — odvozeno od feckého slova biko-
los = pasty¥). pocme, 7a Lephoz zakladatele je pokladan hclemsncky basnik Theokritos -
(300 260 pt. Kr.). V Rimé tento druh bésnictvi nejvice péstoval Vergilius (70-19
pk. Kr.), bukolské motivy ovéem nalézime i v dilech mrioha dalsich fimskych bds-
niki. V tomto druhu poezie se poprvé v evropskych kulturnich d&jindch setkdvime
s motivem tiniku z pfelidnénych velkomést do ptirody popsanym v piedchozi keapi-

tole. Tento tinik nabyl nejrizzngjéich- podob a pojil se nejen s obdivem k ptrode, ale
zdroveh s kultem prostého venkovského Zivota rolniki a pastyru Jak kule ptirody,
tak obraz venkova symbohcky souvisel s motivem znimé antické béje o »Zlatém
véku®, s nim? byly spojoviny Jak nedotéend panenskd pfiroda, tak mordln& neporu-
'seny prosty Zivot v souladu s ni. Idyhcky popls takové harmome Hoveka s ptirodou
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nalezneme v, nejzndméjiim literArnim zpracovam mytu o zlatém veku, v Ov1d1ovych
Promenacb . .
cul ] lovék, spakojm $ jzdlem, jed pos/eytla przrod.z sama,
- planik plody si sbival a trdvmice rostouct v hordch, S e
dfinky a ostrugin plody, jez visely v trnitém kiovi, '
Ealudy 162, jet na zem spadaly s Jovova stmmu.

Tu proud mltka, tam neksary proud se potokem valil, .
onde zas zefmy dub byl smdien kapkami medu.”
S Promény I

Ve vrcholném helénismu a na poéatku principitu se bukolskd poezie stala literdrni
médou, k jejimud rozéifeni nepochybné ptispéla pravé tiset z méstského Zivota pfe-
kultivované helénistické kultury a potfeba tiniku z ni. V bukolské poezii se nejéastdji
setkdvime s idealiZovanymi Zinrovymi obrizky ze Zivota pastyiti a rolnfkd, zasazeny-
mi'do literdrni kulisy ,arkadské® krajiny. Tento termin je odvozen od starofecké kraji-
ny Arkédie, kterd byla jednou = nejodlehlejsmh a civilizaci nejméné dotcenych oblasti
statovikého Recka. Dokonce tam déle ne¥ v jinych &stech Recka, jesté v archaic-
kém obdobi, pfetrvivaly lidské obéti. Pochopnclnc v helénistické dobé se naopak
stala synonymem prostoty a neporuiené idylické piirody. Jeji libezny obraz ilustruje
naprlkiad Vergilius ve svich Zpdvech pa.rtyrs/eyc/a

» I’j'} tedy, blaZeny starte, zde upmszred potokii zndmych,
uprostied posvitnjch zdrojil si v stinném pohovis chlddku.
Tadyhle Zivy ten plot, jens pogemek sousednt déli,

Jjehotro vrbovy kvét je od letnych vielicek spdsdn,

- bude t¢ bzulenim tichym, jak doposiid, ke spa’nku zudts,
onde zas pod strmou skdlou si k nebesiim zapéje vina,
pFitom budon tu lhar ‘tez vrkavt holubi lesni,

_ které s vozkoli stjchds, i hrdlitky z vysokych jilma. ‘
: e . o Bukolika I

Tato idedlni krajina, s nfi se setkivdme v bukolské poezi, je sice krajinou &lové-
kem kultivovanot, zaby'dlenou pastyfi, buzky, Venkovan)r, obéas viak v sobé obsahuje
zfetélné prvky nenarusené divoéiny. Tento zndmy topos ,arkadské. krajmy pletrval-
v antice aZ do pozdm doby Druhy Zivot mu doda.l streclovek v némz. anncky topos
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splyriul se. vseobecne znamym pastyrskym motivem z evangelif, kdy andé] betlém-
: skym pastyttm jako prvnim zvéstuje narozenf Jezfie. Motiv pastyiské idyly, ,pasto-
rale, se stal v evropské kultufe velmi fivotnym 2 vine se d&jinami evropské llteratury
i malffstvi od helénismu ptes renesanci, baroko, rokoko a klasicismus prakticky a# do
moderni doby, setkdvime se s nim ve svétovych galeriich i venkovskych betlémech.

Ze znechuceni komplikovanou materidlni civilizacl 2 s ndvratem k pfirodé pak
tizce souvisela potfeba skromnosti, sobéstaénosti, nezdvislosti na umélych potf‘ebéch
civilizace. Ve svych bésnich ji vyjadfoval zejména hlasatel ,zlaté stfedni cesty®, jiz
vn:krat citovany Quintus Horatius Flaccus (658 pt. Kr)

WLty mivd s_m%j rub: smmst_a stdlou c/mt :
- jesté bohattm byt Pravem vidy dést mé,
" Mazcenate, jenz smif zdobit stav jezdecky;
sebe stavét viem na odiv.
Kdo s5i dokife vic odieknout, dostane
tim vic od bobi: chei posilit Fady téch,
kdog si nepteji nic; s nadsentm pomyslim
prehnout z tdbora bohatjch.
. - ' Ody i, 16
- Podobné jako v ph’pade umku do pnrody pred.stavoval i tento kult prostoty u ph—
slusnika fimské elity pouze uréitou hru, manyru, srovnatelnou s povestnou pastyiskou
vesnitkou Marie Antomctty ve Versailles, Mnoz{ z nich si j{ ve svém 1ntelektualmm
nadhledu byli vedoml, sim Horatlus, nepochybné sebclromcky pise:

» [ ] waﬂ

skromnost ddvného lidu a mrav), vmk /edyby # mzb!e
néjaky bith tam prenes, vy stdle bys tomu se vzpiral,
bud Ze presvédien nejsi, Ze vskutku je lepsi; co hldsds,
nebo Ze bdjis dobro j Jen. chabé a vézis sdm v bldté,
z kterého marné se snaZif ven vytdhnout naf’yy V Rimé
“po venku tousis a venku Rim veddleny vyndsif k nebz,
nesm{y mudi [.. ]

Satiry 1L, 7

Ze sociologického a kuleurné historického hlediska je oviem tieba si uvédomit,
Ze taro helénistickd hra na phrodu; piirozenost a venkovskou prostotu predstavuje

21%



jakousi spoledenskou manyru, jif se odddvaly zejména horni vrstvy helénistického
a fimského svéta a jez md tak ¢etné obdoby i v na¥f dobé. Vzhledem ke skutecnosti, fe
tato manyra byla souddsti otia vetsmy literdrné c1nnych a.nt1ckych intelektudld, ktefi

"k émto hornim vrstvdm tehdejétho svéta patiili, mdme z armky oviem dochoviny vy-

ztiamné literdrni pamatky Proto helénistické obdobi{ a 0 néco pozdéji obdobi pielo-
mu ¥mské republiky a cisafstvi tak predstavuji prvnf epochu v evropskych kuleurnich
dejlnach kdy se ptiroda stivd diletitgm literdrnim motivem.

V této souvislosti se oviem naskytd otdzka, zdali v antice skuteéné existovalo nejake
upfimné minéné. usilovini o dobrovolnou skromnost, kieré by bylo né&&im vic ne?

- pouhym moralizovinim & salonni hrou pfesycenych. Pro kladnou odpovéd se musi-

me obrétit k antické filozofii (pteviiné fecké). Vetiina jejich predstavitel ve své etice

. vysoce vyzvedala hodnoty skromnosti, sobéstaénosti, nezdvislosti, prostoty Zivotniho

stylu, nékreti z nich se je dokonce snazili uskute¢fiovat v katdodennim ivoté. S poza-
davkem skromnosti se setkdvime v predsokratovské filozofii, silné zazniv4 jeji potfeba
u Sokrata, stejnc jakov Platénové vizi idedlniho stitu & v etice Aristotelové, V umé-
fenosti a oprodténosti od materidlnich potieb vid{ zdklad Zivotniho $téstf eplkurej-
¢i i stoikové. Vétdina z téchto hlasateld prostoty. viak vidy vyzvedala potfebu miry,
uméfenosti, ,,zlaté stiedni cesty” {Gstfedniho etického postulitu antické kultury). Jen
nemnozf z nich volali po skutecnc chudobé a tvrdé askezi. Krom predstawtclu urcivé-
ho ,spiritudlniho extremismu®, krery se objevuje jako jisté znamen{ doby na sklonku
antlky (novopythagorejci, mamchelsmus) v tomto ohledu nc;dale zasli pythagorejci,
zejména viak kynikové, skute¢ni alternativei® starovékého svéea, nekompromisné

_pohrdajlcx spoletnosti své doby. O nejradikdlngjdim predstawteh tohoto filozofického

sméru, povéstném Diogenovi ze Sindpy (400 323 pt. Kr.), p1se jiz vickrdt citovany
historik fecké filozofie Diogenés Laertsky e ,piiklidal mensi vihu zdkonnym prcd—:
plsum net predpistim pifrody” (Zivot, ndzory a viroky prostuljch filozofit). A vyprévi
o ném &etné: historky z nichi mnohé se staly legendou, jako tteba tuto:

.,,Spatrw kdysz décko, jak pije m/za:ma, vytrbl z mos’ny ¢ihn a sabodil ji Ji se slovy: the mé

prekonalo v jednoduchosti.” Vyhadil pak i misku, kdyz rovnés spam[ décko; jak st uklidi
svou Colkovou kali do chlebové dutiny, kdyz si rozbilo misku.
‘ vaot, nézory a vyroky pros ulych ﬁlozofu

 Staroveké pokusy o uskutethénf idéélﬁ"skromnosti véak. vychazcly ze zcela jiné

. motivace heZ ty soudobé. Rozhodné nesouwscly 8 poc1tem ekologického ohroZeni

(keeré starovék sice do urité miry rovnés poznal, aviak a% na vypmky je nereflekto-
val) a na rozdil od soucasnych pokusti o celkovou ziménu systemu a Zivotniho stylu
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predstavovaly spise 1nd1v1dualn1 cestu osamelych hleda&i. Nicméné zacteme—h se.do:
_ téchro starovekych svidectvi; neméfeme se opét ubtdnit naléhavému. pocitu podob-
“nosti, tuleni, Ze mnoké z toho, co povaiujeme za bytostny projev lidi modern{ doby
(chalupafent;’ zahradkateni, ,vandrovni®, cestovani, ,,pnrodnl anarchismus” thoreau-
ovského stylu, ekoromantismus), zde vlastné uz kdysi — pnrozene v ]mych civilizadnich
kulisdch — bylé. Kouzlo hry na piirodu a prostotu piirozené — a2 na vzécné vyjimky -
frantitkanské mystiky — neznal stfedovek, ktery se naopa.k musel potykat s drsnou
chudobou a ,pfesilou” pkirody v kafdodennim Zivot#, vnimané navic jako zdro}e ne-
bezpedi; nejistoty a temnych sil. Sotva se viak zadind §ffit renesance a s ni spojend
méstskd kultura, hra za&{nd nanove. Jejim dokladem neni jen znovuoziveni pastyiské
poezie; ale i renesanéni letni sidla italskych velmozi, Jepchz ‘mdda se v podobé vil,
letohradki a zdmki §ifi renesanéni Evropou a spolu se zdmeckymi parky pietrvivido .
obdobi barcka, rokoka, klasicismu, empiru i romantismu: K tomu pozdéji vstupuje do
hry rousseauovskd filozofie zdraziiujict puvodm nevinnost piirodniho a piirozeného
. Fivota tviH v tvaF nidivim silim civilizace, progivani krajiny v katolickém stredoevrop—
ském baroku, j jez dalo vzniknout unikdtni architektute a ovlivnilo tviinost krajmy ak
do soutasnosti, z4jem o krajinomalbu holandskym malifstvim poéinaje a impresionis-
mem konée ¢ tolstojovské a thoreauovské pokusy o uskutetnéni piivodnosti a prostoty
v #ivotn praxi. Bohusel nejednou byl oviem tento romanticky kult pfirody a vcnkova
_ zneugit pohtlckou propagandou — naposledy v némeckém nacismu.

Alkoliv v nafem stoleti se z tohoto kulu prlrody, ktery m&l podobu a? urdité sa-
longni hr}r, stala véda a zdroved skuteénd Zivotni potieba, moment hravosti rozhodné
‘neustoupjl Setkdvime se s nim nejen v rivzné cko-médé (at uz jde o potraviny, byd-
len{ & celkovy zpiisob Zivota), ale i v riznych ekologickych hnutich a alternativnich .
komunitdch, Velmi obratné s nim zachdzi i zmin&ny ,byznys dniku®, nabizejici ndm
rafinované cestovatelské zdtitky, predplacens pohodlnd dobrodrusstyi bez odiikdni .
a rizika se zarudené dobrym koncem. Nicméné obrat k prirode a pmstote piedstavuje
asi jediny z tinikd, ktery se zdroven miiZe stit do jisté miky cestou a jenZ v sobé skry-
vé pozitiva{ potencidl, Cestou k budoucnosti, v- nfz by mohla tato hra pievézit nad
spotrebmml hraml soucasnosti. ‘

. UNIKY DO MINULOSTI

Jiz uvoclcm na$eho eseje Jscm poznarnenal e hde hledaji v historii vice utechu nez

poucem pro budoucnost & pravdu o-piftomnosti nebo o sobé samych. Idealistickd
vize minulosti mé' prekvapwe jen pramilo. spolecneho s potfebou tniku od drama-’
tické- realitynasi soucasnosti, ale ptedstavuje spise jakysi archetyp v ddvné historii
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XY

lidského rodu, souvisi s pfedstavou o byrostné hifnosti dovika a osudové marnosti
vetkerého jeho potindni. V kestanstvi je tato predstava ptitomna v u¢en o dédi¢ném
h¥ichu, naroubovaném na starozdkonni pt{béh o vyhnani prvmch lidi z rije, stati Re-
kové pro ni méli pojem Aybris (= zpupnost, lidskd pycha naruqu1c1 meze vy$siho fdu, -
jehot j jsou lidé pouhou soucasti) Tohoto ,,naruseni Fidu® se ¢lovék dopoust! samot-
nou svou civilizaci, v jejimZ pozadi StO]l ndsilné zisahy do piirody i lldské spolecnosti,
touha dobyvat, ovladat, viastnit a ,,mit".

v basmckych symbolech a merafordch je pOJ etf c1v1hzace jako zhoubné sily naru-
$ujici i4d vyjidieno v mytu o ,étvero vécich®. Harmonii, spoledenskou dokonalost .
hledali lidé v prvotnim zlatém véku, predstavujlarn jakousi analogii k biblickému

ztracenétu rdji. Literdrné velmi plisobivé tento mytus zevdrnili fecky basnik Hésio- - - -

- dos (8.-7. stol. pt. Kr.) a rlmsky bdsnik Ovidius (43 pf. Kr. — asi 18 po Kr.). Privé
z jeho basnického zpracovéni, zaélenéného do zndmych Promén, uvidime nasledujict
ilustrativni ukazku :

~ wNejdfive vaesel vék zlaty, kdy bez zdkoni; a .roudcu
clovék od sebe sdm si sprdvné a poctivé vedl,
Nebylo pred trestem strachu, ni na deskdch kovovjch vryté
nectly se vistrahy ptisné a nebdl se viroki soudnich
o milost prosici dav: byl bez soudce bezpelen kaidy -
Dosud nesestoupz[a 2 hor domdcich do plynnych prouds
\ pinie, stesand v lod, chtic navitivir daleké kraje;
finé prtmoiské biehy nex svoje neznali lidé.
Srdzny hluboky prikop az dosud nesvirval mésta,
- lidé neznali dosud ni polnic ni toéivich robi,
-nebylo prilbic ni medt a lidstve neznalo vdlek,
‘bezstarostné g klidné é&as viechen trdvilo v miru.
Sama i zemé nethknutd ridlem a nevzdéldvand,
od pluhii neporanénd, vie ddvala z viastni své vile.
Clove/e se spokojil jidlem,” ;ez bez jeho dsilf rostlo.
Promény I
Zlaty vék predstavu]c dobu rajské nevinnosti, skutecné a radostne ,byt”. Socidlni .
harmonie plne korespondu)e s harmonii v pnrocle a zdroveti vztahem &ovéka k pH-
rodé, projevujicim se v absolutnim nendsili a pfirozeném sbéradském zplisobu Zivota.
'thovym miotivem této mytologické vize je nejen: harmonie uvnitf lidské spolccnostl,
ale zdroveti soulad cloveka s ptirodou, lze ji tedy v jistém smyslu oznadit za utopii
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ckologickou. ]edna se‘o stav, kdy l1de jsou vegetanany, nezab1]ej1 zvifata a ani zvifata
" se nezabfjejf navzdjem (tot6 md obdobu v sumerské mytologii i ve Starém zdkoné
ve zndmych symboléch-souitf vika a berdinka, obsazenych zejména u proroki). Ab-
sence civilizace, seukromého vlastnictvi a dobyvini piirodnich zdrojti je jednim z pii-
znakii tohoto prapﬁvodniho rajského stavu, keery svim bezmala buddhistickym ,sua
sponte” md propasme daleko k totalitdtnim placénskym piedstavim reglemcntujmlm
i ty nejintimnéj¥l sféry lidského Fivota. Jednd se o jakysi socidlni i ckologicky rdj.
V. nésledujicich vécich — stfibrném a médéném — se postupne sniZuje kvalita lidské-
ho pokoleni, spoletenskych vetahii i fivota, at se ocitd v nejhorsim veku felezném,
charakterizovaném bezdhlednosti, chamtivosti, narudenim- moralky keeré se nevyhy-
b4 ani nejdivérnéjéim rodinnym vztahiim. Je pozoruhodné, #e chivosti motivova-
n4 exploatace pnrocly je ddna do souvislosti s rozpadem memhdskych vzta.hu, keery
se nezastavf ani pfed nejbhzsum rodinnymi vazbami: :

Jhmed virhl v ten vék, jens z hori rudy byl stvoten,

vekeren hiich, a stud a pravda i poctivost prehla,

na jejich misto pak nastoupil klam a podvod a salba,

ndsili, viklady, lest a zlotinnd k majetku liska.

Vetrim, al dobie jich dopamd neznal, svéfoval plachty

plavec; @ lodni kyl, jens na hordch vysokjch ditve .

stdval, v nezndmych proudech vin se zaboupal skocné.

Py, spolecnau Aty ]ak vzduch a slunecm svétlo,

viechnu presny méfic-us vymezil branict dlowhou.

Ne viak jen obili @ povinné krmé.si Hovék

od piidy bohaté £ddal: on pronikl do titrob zems,

z mich pak kopat'se jal té2 poklady, které kdys ona -

skryla v hloub a% k Stintem podsvéinim, dritdidla bichu.

Ocel jit zlodinnd vzetla a glodinnéisi neg ocel -

zlato, veesla i vilka, jez bojuje obojim kovem:

Findici z&mn wmd v /ermvyda mkau a pmdce Ji mdvd.
Promeny I

Tento pn’beh ve svém Jadru pfedstavuje archa1cky ekologicky mytus o zhoubnem )
vlivu civilizace. Pracu;e § ruznymi archetypy spolecnyml fad¢ kultur — napiiklad mo-
" tiv t&%by nerostf jako neisté Cinnosti zrafujici Matku Zemi zndme z fady kultur.
Tento skepticky mytologicky model uplatnili Fiméti historikové i pn liceni vlastnich
d&jin, zejména tpadku Fimského stdtu, kdy proti dekadenci své soudasnosti vyzvedali
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mordlnd opravdovost a neporidenost predki. Mravy predku (mares maiorum) prcd—
stavovaly v jej jich liceni pnkladny idedl, od néhoz se potomei odklonili v dasledku jiz
- zminénych jevil, jako byl veriist blahobym a komfortu. 1dealizovand vize dc;m, kte-
rou uplatnovala ve svych dilech vétdina Fimskych historik, velmi vyhovovala zejména
restauraéni politice cisafe Augusta. Tento panovnik v tdmci svych reforem vyzveddval
fmskou spolednost rané rcpubhky jako moréln{ vzor hodny ndsledovani. ]eho idedl
nézorng vystihuje fiktivn{ fe¢ fimského stdtnika Catona Mlad tho-v podani jiZ vickrdt
c:tovaneho historika Sallustia: : : '

,,Nemyslete si, e nasi pred/eow pouze s pomoct zbmm vyrvamlz z maleba stdtu stdr velky.
Ka’_yby tomu tak bylo, museli bychom ho mit nyni mnohem kmme]sz mdme prece o mnoho

vice .gpajemu i oblanii a prm’ewzm vétst muostvi zbrand i koni nes oni. Aviak nale predky .

povzneslo néco jiného, co pro nds uf nic neznamend: doma usilovnost, venku spravediivé
 vlddnusi, p#i rozhodovint nezdvisly duch, nezkateny pokles/ey nezaslepeny touhami. My
mdme namisto toho marnotratnost 4 ziskuchtivost, ve stdté bidu, v soukromi blahobyt.
- Vichvalujeme bobatstvi a odddvime se nelinnosti. Nent &idného rozdilu mezi dot’;rymz
a zlymz, wec/ﬂ odmén za smtemast se pe:me zmacmla czzzadostwast :

- Catilinovo spsknun, kap. 52

§ podobnym1 kontrasty pracovali i saunkove, napnklad nam jit dobie znamy- '
Tuvenalis: : .

: ,,Dakud se Fabzu éwzlz a Katona pomby turds,
Shauris @ Fabricit, ba dokince censor sim jeden
2 drubého kolegy strach mél, te ptsné md zcmzdy mravnd,
nikomu na mys[ neslo, Ze mél by se stavati vdsne,
jakd kde Fije si Zelva a bjbd se ve voddch morsk_ycb
- aby si potomci trojiti z ni afidili venesené lizko. ‘
- ‘ Saﬁry 1V, 11 :

Vize udlechrilé mmulosn byly oviem stejné z1deahzovane jako sny o prlrozenem
pastfiském Zivotd. Byly to vize salonnich incelektudlii, Jlmz se nelibila jejich soucas-
nost, a proto z'ni unikali do minulosti, kterou znali vice z legend a-tradi¢né vlaste-
necky pojarych a zcenzutovanych déjm, nikoliv z védeckého studia historie, k némuz
-se starovékd’ hlstonograﬁc pfibliZila j jen'v nemnoha osobnostech vynikajicich. tviircti-
(Thukydlcles, 4stetné Tacitus). Tyto vize nebyly nepodobné sniim o hedinském stfe-
“doveku, k nimi se utlkah romantikové poditku 19. stoleri. Neftdstim starovekeho
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Rima bylo; Ze tento ,,inik do minulosti se stal i souddst jeho politiky. Vickedt zmifio-
vané Augustovy reformy usilujiel o obnovu mravi piedkd jsou toho zivym dokladem. -
Reformy vyznély naprézdno, nebot ve své dobé predstavovaly anachronismus a svym
“zalotenim a# cynické vy$i vestvy je musely piijimat s Gsmévem. Podobné bezlisp&iné
vyznély i viechny dalii pokusy o restauraci antické kultury v dobé, kdy tato jiz ddvno -
‘ztracela svou vnitind silu, at uz to bylo Dioklecidnovo drastické pronésledovéniki‘est’a-‘
nd & romanticka obnova antického ndboZenstvi; o nit usiloval jiZ pfipomenuty clsaf
Julidn zvany Odpadlik (lulianus Apostata — vlddl'v letech 361-363). Ackoliv kiestan-
sk tradice li&i oba jmenované panovniky jako netolerantnf krveiiznivee, u #4dného
2 nich nedlo o projev osobni krutesti ¢ nesndsenlivosti. V jejich pokusech byl pou-
ze pHtomen zoufaly strach z mijen{ vlastni kultury a-snaha zachrdnit ji potladenim
nové alternativy. Paradoxné¢ v tomto ohledu se jisté daleko proziravéji nez osobné
" jisté uslechtily humanista a romanticky filozof Julidn zachoval a% drsné redlny a prag-
maticky politik cisa¥ Konstantin s pHzviskem Veliky (viddl v letech 306-337), kdyz
vydnim toleranénfho edikru mildnského zajistil kiestanstvi svobodu a' pozdéji se je
snafil povznést na stdtni nabogenstvi. Dosahl tim tohe, Ze firoké vrstvy kiestant, kte-
ré se do té doby stavély k ¥$i z pirozenyjch dtvodii neptitelsky, se postupne sbliZily
s Hmiskym statem. Toto ztotofnéni dvou rozhodujicich principil pozdniho starovéku,
totis Romanitas a Christianitas,'sice nezabranilo koneéné agonii stétu, aviak navzdory
jiz dtive analyzovanym stinnym strénkém politiky kiestanské cirkve rozhedné zvyiilo .
soudr¥nost pozdnié Fimské spolednosti a nakonec piispélo k uchovini alesport diistoj-
ného totza antické kultury. Béz Konstantinova pragmatického gesta {pro n¢Z ovéem
“existuje hned cel4 ¥ada interpretaci) by zdstala fimskd spolecnost hlithoce rozpolcend -
a odsouzend ke stejnému ziniku, ale nepochybné o fadu desetileti difve.~ -
‘Navzdory svému. oslnivému rozvoji byl stary Rim — ostatné jako vétdina civilizaci
staroviku — obrdcen k minulosti. Systém jeho préva a skolstvi byl velmi konzervativ-
‘ni a nedoved! se pfizpiisobit zésadné proménénym podminkdm. Jak napsal zfejme
" nejlep¥ italsky znalec pozdni antiky, historik Santo Mazzatino ve své knize Konec
antického svéta (The End of Ancient World): ,Aviak svés, ktery zrodil Homéra, Vergilia

@ Fimské prdvo, se odmital zfeknous forem. své civilizace, i kdyt uz byly zceln zbaveny své
podstaty.” o S R .

" § v§jimkou Platénovy; nutno poznamenat znacné totalitdiské a rovnéZ v podstaré
do minulosti obrdcené predstavy idedlni obce a nékolika daliich skromnych teoretic-
kych i praktickych pokusiti nezanechal po sobé tecko-timsky starovék Zddnou ,vizi
budoucnosti®, ¥4dnou predstavu o mozném sméfovani viastni civilizace, #adny pokus
‘o alternativu. Kfestanstvi, které sc nakonec prosadilo jako alternativa antické kultury,
bylo zpodétku obriceno mimo tento svét, jemu pfedpovida.lo.k:uté'apbkalyptické '
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 scénafe. Tato tendence jesté zesilila za vypjatych situaci a katastrofickych ud4losti sou-
visejicich s tpadkem Fmské fiSe. Napiiklad v pohnutém roce 193, kdy po zavratdéni
cisafe Helvia-Pertinaka zacali o 'moc v nelitostnych obéanskych vilkéch soupefit hned
&yt pretendent tréinu, mnori kfestané v Pontu a Syrii prodavali a opoustéli své statky
a odchdzeli do pousté v olekdvéni brzkého konce svéta. Teprve po ji# zminéném kon-
stantinovském obratu kestanské siruktury ponékud zesvétitély a obritily sviij zdjem
spiSc k osudiim tohoto svéta, mnohdy pochopitelné ve sviij ekonomicko-politicky pro-
spéch. JiZ pfedtim viak kfestané chipali sama sebe jako nositele nové kultury v proti-
kladu k bezperspektivni kultate antické — napiiklad kestansky spisovatel Tereullianus
(narozen kolem r. 160} povatuje kiestanstvi za hnutl zamétené adversus vetustatem (¢j.
proti starobylosti, tradici, pévodni antické kuleufe). Predstavitelé této pivodni kultury
vak byli pfevdzné zahledéni do minulosti. Za takového stavu véci byli i d nejjasnozti-
v&jii-duchové nakonec stthdvdni ni¢ivym proudem sebevrazedného vyvoje, ani% pred
sebou mohli vidét néjaky ndznak nadéje & feSeni. Sami bez perspektivy, nedokszali
vzdorovat ani perspekrivé kiestanské, kterd se nejednou sice prosazovala totalitdrnimi
metodami, na druhé strané se ukézala byt vitélni a pfitazlivd pro masy lidi. .
Paradoxné i kultura konce 20. stolet! se nalézd v obdobné situaci. Nemédm tim na
mysli pouze riizné vlny nostalgii a ndvratt od $edesdtych let a% k secesi & rafinova-
nych her na minulost Hmskymi vojiky, vikingskymi vdle¢niky a historickym Scrmem
potinaje a westernovymi vesnickami, piehlidkami a bitvami napoleonskych armad’
- konce, ale celkovy vztah k minulosti a2 moZnostem budoucnosti. Newspéch a krach
redlného socialismu ve velké &sti svéta ptinesl hned dvojf zlo. Vedle nesmirného,
utrpeni milionti lidi a zmatenf hodnot, které tento systéim za sedmdesdt let své exis-
tence zpiisobil, totiz jako by vzal lidem vili hledat scénafe a alternativy budoucnosti.
- Demokraticky kapitalismus se tak legitimoval jako jediny funkéni systém a zirovest
model rozvoje pro dosud neindustrializované zeme&. Tato skuteénost od poddtku de-
vadesdtjch let vedla k velkému a dozajista v mnohém oprivnénému ristu sebevé-
domi a2 ekonomické sily zdpadniho svéta, na druhé strané k sebeuspokojen a a¥
kultickému uctivini ideologie trhu, keery jako by ziskal téméf iraciondlni spasitelsky -
vyznam. Tento systém jiseé prokdzal zna¢nou pruZnost, pokud &lo o feseni socidln{
otizky v prvni poloviné nadeho stolet & o vitézstvl nad dvéma totalitnimi refimy.
Tento systém jako prvni v lidskych d&jindch ve znadné &dsti svéta zajistil téméF vie-
obeeny blahobyt a prostor dosud nevidané svobody. Dnes oviem vyvstavd pochyb-
nost, zdali s touté pruinosti dokde odpovédét na diametrilné odli¥né vyzvy nasi
doby, jake jsou prechod k ekologi¢t&jiim Zivornim formam, fetrn&j3f zpiisoby viroby
2 materidlni spotteby, hleddni novych vzrahi s méné $tastnymi &dstmi svéta, sdflent
a pferozdélent zdrojit bohatstvi, zajifténi nezbyrné kvality #ivota pro rostouci zdstupy
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chudych. Soudobé cenové turbulence na svétovém trhu ropy, potravin 2 globélni
ekonomicks krize jsou varovinym ptiznakem nastupujicich pochybnostl. Krize systé- *
ma se toti? dostavuje pravé tehdy, kdy? se ocitaji na vrcholu, vytadi konkurencia ve
svém samolibém uspokojeni neberou v potaz moind rizika a problémovymi zplisoby
jejich feseni. Globdlai krize az nf plynouci riisc chudoby 2 nezbytnd tspornd opatte-
ni i v téch nejispéingjich a nejpokrotilejiich zemich viak dévaji tusir, #e se blizime
vé&ku skromnosti, ktery mohou piipadné ptirodn{ katastrofy a ekologické problémy
spolu s rtistem socidlnich stfeti proménit ve vieobecné zchudnuti. Naskytd se tu-
d#% otdzka, zdali i za této zménéné situace dokdze systém, jehot stabilita se neopird
pouze o plirozenou porfebu lidské svobody, ale stdle ve vétif mife i o poskytovéni
konzumnich jistot, zachovar a udr¥et své nemateridlni hodnoty, jako jsou pravni stdt,
parlamentni demokracie, toleranini obcanskd spoletnost a individudlni‘obanské
svobody. Pravé v této otevienosti toti# spodivd nafe nejvétd naddje. Pfitina pddu
Rima byla pravé v jeho uzavienosti, neumozfiujici uskuteénéni jakékoliv zmény zdo-
la; obétovani individudlnich ob&anskych svobod domnélému blahu a zichrané stdtu.
Na podobnou nemoc uzavienosti a strnulosti zahynuly v historii i jiné spoletenskeé
systémy, véetné v¥e zminéného redlného socialismu, - S

Soudob4 euro-americk civilizace je snad prvni v déjindch, kterd dospéla ke sku-.
tedné otevfené spolednosti. Aviak orevienost sama o sobé jeté nic nezaruduje. Je to
hodnota bez vyznamu, pokud se nedostivi myslenck a lidi, keefi ji dokdZou nejen
obhjit, ale vyusit jejtho potencidlu k uskutcinéni nezbywnych instituciondinich
a civilizaénich promén. o - . :

UNIKY K BARBARUM ANEB SEN O PRIROZENOSTI

Teebate jednim z Gstfednich témat nejen politiky, ale p¥mo civilizatniho sebevy-
mezovini antickych spoleénosti byl stfet s tzv. barbarskym svétem, mnohdy lice-
nym s neskryvanym nepkitelstvim, averzi a zaujatymi pedsudky, stdvd se nékdy
toto prostiedi naopak, podobné jako vzddlend minulost, pfedmétem utopickych
projekei idedlni spolecnosti, kterou soudasnici ve své vlastni dobé postradali.’ A ac-
koliv sousédni ,barbarské“ kmeny pfedstavovaly pro Rim rediné politické nebezpef,
byli si osvicendj$i, bindrnim politickym vidénim svéta nezatieni duchové védomi
i Kladnych a prikladnych rysi jejich Zivotniho stylu a charakteru, z nich? nejvice
cenili otuZilost, odvahu, skromnost, pohostinnost, svobodomyslnost a celkovou. Zi-
votni volnost, tedy vlastnosti, které v jejich vlastni prebujelé civilizaci pfeviing vz
vyhasinaly. Zivota barbarslkych kment si véimali riizn{ aurofi, at uz ti, keeff se s nimi
dostali do bezprostfedntho kontaktu obchiodniho &i vojenského (napi. Gaius Julius
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! Caesarzanechal unikdtni 2przivy o Keltech ve svych Zapiscich o-vilce galske') nebo i
kteii sepisovali zemépisn4 ¢i historickd kompendia a vi&lili do nich zprévy ,z druhé
tuky*. Jeden z nedplngjiich popisi fivota barbarskych kment (Germ4n@) nim zane-
chal i‘lmsky historik Cornelius: Tacitus ve svém spisu Germdnie (Germania), v némz
se zmmujc Fo kmenech obyvajlach tzemi dnesnich Cech, Moravy a Slovenska:

~Drugnost a pobbm'nnost n.:j'sou # z’a’dne’ba’ niroda tak rozitreny jako u Germinf. Ode-
bmat nékoho od prahu, af je to kdokoli, je povatovino za hfich — kagdy nabidne pobos-
tinstvi tak ndkladné, jak odpovidd jeho mognostem. Ky jsou zdsoby vylerpiny, ukite -
dosavadni hostitel cestu b dalitmu a hosta b nému dovede; bez pozvint vejdon do nej-
bligitho domu. Na tom vSak nezdleti, jsou prijati se stejnon laskavosti. Pokud jde o pravo
- napohostinstvd, nikdo nerozliSuje zndmého od nezndmého. '

Germdnie 21

. Vedle téchto exakmnich etnograﬁck}'rch popisﬁ se. oviem Sifily 1 urcité idealizujici
predstavy, v nichz bylo spoieccnske ziizeni, zptsob Zivota a mezilidské vztahy né-
kierych- ba.rbarskych spoletnosti pfirovndvany ke zlatému véku. Nejednou si Fmsti
autofi do Zivota barbarli promitali idealizujici vize vlastni minulosti, o nich jsme
hovofili v pfédchozi kapitole. Za vécchny Si uvedme nésledujict Horatiovy verse:

»O¢ fsou sm.cmé_’;s"z’ Skyt/yow,
ket kiituji step s domovy na vozech,
‘nebo nezdolni Getové:
ti s pmzddny lin neddli, a on wem
' ddvd Zarvu i ovoce.
- Nadto majt ten zuyk sedlalit pouze rok,
" a kdyZ vkoly dokond,
prdce svéfené hned ujme se dalsi mus.
- K détem, tesknicim po matce,
- druhd mangelka vidy stavi se laskavé
nemd bobatd deera vich
- nad svym chotém a as netrdvi s milenci.
Z véna sdaleka nejvysst -
cens mivd tam cinost, Eistora zdvazkd,
' m’mpnd chrinit se nevéry,
© vtk se spasiuje htich, za ktery mzdou je smrt.” _ '
: ' X Ody 111, 24
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Urclta afinita ve vztahu k barbarum se projevila i v uméni. V helemstlckem obdo-
bf, kdy se i vychodni svét kviili vpadiim Kelta do ¥eckého prostoru dostal s nimi do -
blizitho kontaktu, se heroicky obraz barbart, zosobiiovanych tehdy predeviim Kelty,
- stal vitanym ndmétem vytvarného uméni. Zndmé sochy Umirajici Gala Gal zabz]e—
. jlect svou mangelw patif k vrcholnym dilim antického sochaistvi; Diky intenzivnim
“kontakeim s Germany se urditd barbarskd méda pmJevovala i v pozdni Hmské Hsi,

kde si tieba i romanizovan{ obyvatelé provincii pfi germa.nskem limitu d4vali s ob-
libou germdnskd jinéna. A ji¥ jsme pfipomnéli pripad cisafe Gratiana (vl4dl v letech

367-383), ktery propadl germdnské médé i sportiim. Utoplcnost 1dcaliz.ovanych
predstav o barbarech oviem vynikne o 1o ndpadnéji, uvedomime—h si, Ze v dané dobé -
u véddiny tzv. barbarskych spolecnosn na periferii antického svéta jiz probéhla vyraznd -
- socidlni stratifikace a ¢etné 2 nich v podstaté stily na prahu orgamzovaneho stitni-

ho ztizent. To se projevilo v bezprostfednim vzniku rang stredovekych stdrd ihned

-po pidu zdpadofimské fise.

Méda ,barbarti® nalézd ji%.od novoviku svou obdobu v.zajmu zdpadni civilizace

o ptirodni ndrody, pohybujicim se od védecké etnologle aZ po romantické cesty a ide-

alizaci jejich spoledenského ziizent. Tento zdjem za&ind uZ v 19. stol. mytizaci severoa-

merickych indidnd, kteii se-stali kulturnim a literirnim fenoménen. Pledmétem po-

dobné mody se v evropském romantismu stali i Romové. Ve své podstaté jsou vsechny

tyto mody vyrazem nespokojenosti s vlastni kulturou a zdrovei tnikem od ni.

V ptipadé Rima nabyl tento dnik konkréemni podoby v.5. stol. po Kr. v podo--
be odchodi fHimskych obéant ke Germdnim, jak ndm- o ném referuje ji# citovand
_zpréva historika Salviana. Tato zprdva je oviem v Hmském prostfedi jedineénd pravé
tak, jako j jsou vyjlmecne »odchody od civilizace® v nafem véku. Pro osud civilizace
Himské i té nadf jsou oviem daleko zasadne]m migrace, které se déji v opaéném sméru.
Nicméné i tento pohyb svedéi o uréité skuteénost, totiz o obdivu k archaické kul--
ture, ktery je éimsi vic nez pouhym obdivem k prm-utmsmu 'Tyto archaické kultury
maji moohdy Zdl‘aVC}SI a stabiln&j¥{ socidlni systerny neZ komplexm spolecnosu typu
pozdni fimské FiSe & industridlni civilizace nasi éry. Plesto se prave tyto archaickeé -
kulrury hrouti pod néporem ,vyspélych® spoleénosti — nakonec jsou to viak’ ony,
které nad témito ,vyspélymi® spole¢nostmi nejednou ziskavaji mocenskou pieva-
hu, vlévaji j jim novou krev do %l a ddvaji inspiraci na dal3i cesté. A tak atkoliv na’
- jedne strané zdnik antické kultury pod vanda.lskym1 a gotskymi invazemi znamenal
“nesmirné utrpeni a civilizadn{ propad, zdroveit toto drastické setkdn{ v podobé az
krvavého migraéniho koktejlu pfispélo ke vzniku kultury zcela nové, kterd se uks-
zala byt vysoce zwotaschopna a naila v-sobé cestu k daliimu neobycqne VLtaimmu

a dynammkcmu Vyvop. : :
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. »K obnoveni mmawz’/sy kterd dnes v nasem vetabu k Zemi chybi, potiebue civilizace jako
celek ]ednu viru — v existenci budoucnosti. Bud mitdemé vétit v tuto budoucnost a praco-
vat na ]qzm dosagent a udrieni, anebo se potdcet dile a jednat tak, ]aka try mél pijit den,
-kd_y us zadne déti neprevezmau nase dedzctv A .
Al Gore
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