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3. O hodnovérnosti kanonického Pisma, vnuknutého bozskym Duchem.

Tento mluvil nejdfive skrze proroky, potom osobné, pozdéji prostiednic- .
tvim apostold, nakolik uznal za dostate¢né, a slozil také Pismo, zvané ka-
nonickym, nanejvyse vérohodné, jemuz vétime v téch vécech, jejichz ne-
znalost $kodi a kterych vlastni silou poznati nejsme schopni. Nebot
mohou-li byti, jak svédéi naSe zkuSenost, seznany véci, které nejsou vzda-
leny nagich smysld, at uz vnitfnich nebo také vnéjsich (proto se jim také .
tika ,pritomné“, protoze jsou podle naseho pojeti pti nasich smyslech,
jako na pr. pfi odich to, co je na o¢ich): pak jisté pro véci, které jsou na-
$im smysliim vzdaleny, nemohouce jich vlastnim nazorem seznati, hledd-
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me svédky jiné a véfime tém, jejichz smysltm, jak véfime, nejsou nebo
nebyly vzdaleny. Tedy stran viditelnych véci, které jsme nevidéli, vérime
tém, ktet{ je vidéli, a zrovna tak stran ostatnich, vztahujicich se vzdycky
k pfislusnému télesnému smyslu; a podobné o vécech, vnimanych du-
chem a mysli (protoze i smysl ma spravné jméno, a také myslenka byla
podle toho pojmenovana), t. j. o vécech neviditelnych, vzdalenych nase-
mu vnitfnimu vnim4ni, slu$i se ndm véfiti tém, ktet{ je seznali, umisténi
v onom nehmotném svétle, nebo na né ziraji, jak v ném trvaji. .

b

4. O stvofeni svéta, které se nestalo ani mimo cas,
ani nebylo ustanoveno novym tiradkem Bozim,
jako by Btih chtél néco, co predtim nechtél.

Ze vieho viditelného nejvétsi je svét, ze vieho neviditelného je nejvétst
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Bah. Ale Ze svét jest, to vidime; Ze jest Btih, vétime. Ze viak svét byl stvo-
fen Bohem, to nevétime nikomu bezpecnéji nez pravé Bohu. Kde jsme ho
slySeli? Prozatim nikde 1épe nezli ve svatych Pismech, kde pravil jeho pro-
rok: ,Na podatku stvoril Bith nebe a zemi“? (Gen. 1,1). Byl snad tento p.
rok pii tom, kdyZ Biih stvofil nebe a zemi? Nebyl; ale byla piti tom Bozi
moudrost, skrze kterou bylo vecko stvoreno a ktera, prenasejic se také do
svatych dusi, ¢ini z nich Bozi pratele a proroky a vypravi jim v nitru, beze
slov svoje skutky. Mluvi k nim také Bozi and¢lé, kteri vzdycky vidi tvar
Otcovu (Mat. 18,10) a zvéstujf jeho viili, komu se slusi. Jednim z nich byl
tento prorok, ktery ekl a napsal: ,Na po¢atku stvotil Bith nebe a zemi.*
A abychom skrze ného Bohu uvétili, k tomu jest on svédkem tak vybor-
nym, ze dokonce v témze Bozim duchu, jenZ mu tyto véci zjevil a dal po-
znati, predpovéd¢l takovou dobu predtim i nasi budouci viru. A
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Ale proc¢ se zlibilo Vé¢nému Bohu stvofiti tehdy nebe a zemi, kterych
by predtim byl nestvofil?

Z téch, kdo takto mluvi, jedni chtéji svét vyliciti jako vécny, bez jaké-
hokoli zacatku, a proto také Bohem nestvoreny; ti jsou piili§ odvraceni
od pravdy a churavéji smrtelnou nemoci bezboznosti. Nebot nemluvé
ani o vypovédich proroki, uz sdm svét svou vysoce uspofadanou pro-
ménlivosti a pohyblivosti i pfekrdsnym vzhledem vieho viditelného jaksi
sam mlcky kiici, Ze byl stvofen Bohem, nevyslovné a neviditelné velikym
i nevyslovné a neviditelné krasnym a Ze jinak stvofen byti nemohl.

Druzi sice uznavaji, Zze byl stvofen Bohem; ptesto si predstavujf, ze
nemd pocatku casu, nybrz pocatek stvoreni, takze by jakymsi tézko po-
chopitelnym zptsobem byl povzdy stvoren. Ti sice tvrdi néco, ¢im ve
svych vlastnich o¢ich Boha obhajuji pted podezienim z nahodilého roz-
maru, aby se nemyslilo, Ze ho z ni¢eho nic napadlo, na¢ pted tim nepftipa-
dl, totiz stvoriti svét, a Ze v ném doslo k novému rozhodnuti, zatimco neni
proménlivy vitbec v niem; ale nevim, jak by jim tenhle vyklad mohl ob-
stati pri ostatnich vécech, predevsim v otazce duse: vidyt prohlasi-li ji za
souvécnou s Bohem, nebudou s to nijak vysvétliti, odkud se u ni vzalo to
nebyvalé nestésti, které ji nikdy predtim po celou vé¢nost nepostihlo. Rek-
nou-li totiz, Ze se u ni nestésti a blazenost vZdycky stfidaly, musi nezbytné
Iici, ze se také vzdycky budou stfidat; z toho jim bude plynouti i ten proti-
mluv, Ze ani tehdy, kdy se zve blazenou, jisté blazenou nen, vidi-li ptedem
svoji budouci bidu a hanbu; pakli ji v§ak pfedem nevidi, a nemysli, Ze bude
ubohou a ohavnou, nybrz vidycky blazenou, byla by blazenou na zakladé
falesného domnéni; ale to je to nejhloupéjsi, co lze fici.

Pakli se domnivaji, Ze sice po nekoneéné minulé véky se stiidala
u duse blazenost s bidou, ale nyni jiz nadale, jakmile byla osvobozena, se
do bidy nevrati, jsou nicméné usvédceni, Ze nebyla nikdy skute¢né bla-
Zenou, ale teprve napotom ji za¢ind byti jakousi nebyvalou a neklamnou
blazenosti; a tim doznajf, Ze se s nf déje cosi nového, a to velikého a zna-
menitého, co se ji nikdy v minulé vé¢nosti nestalo. A poprou-li, Ze prici-
na té novosti byla ve vééném tradku Boha, popfou zarover, Ze on jest
puvodcem jeji blazenosti - coz je straslivé bezbozné; pakli feknou, Ze
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i on si novym tdradkem usmyslil, aby naptisté byla duse na véky blazena,
jak potom dokazi, Ze nepodléhd té proménlivosti, kterd se jim také neli-
bi? Pakli uznaji, Ze jsouc od Casu stvorena, ale nadale nikdy uz nemajic
zahynouti, ma - podobn¢ jako ¢islo - pocatek, ale nema konce, a ze pro-

to, okusivsi jednou béd, bude-li jich zprosténa, nebude potom uz nikdy
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nestastna - pak jist¢ nebudou pochybovat, Ze se to déje za trvani nepro-
ménnosti Boztho tradku. Tak at tedy véri, zZe i svét mohl vzniknouti
v Case, a Ze presto Biih pii jeho stvofeni proto jesté nezménil sviij véény

aradek a rozhodnuti!

5. Ze se nema uvazovat o nekoneénych &asovych rozmérech pred svétem,
zrovna jako ani o nekone¢nych rozmérech mistnich mimo svét,
jelikoz pravé jako pred nim zadnych ¢ast nebylo,
tak ani mimo néj neni zadnych mist.

Dale: u téch, ktef{ s ndmi uznavaji za stvoftitele svéta Boha a prece se tazi,
co pravime o ¢ase svéta, musime si v§imnouti, co sami pravi o misté své-
ta. Nebot otazka, pro¢ byl stvofen radéji tehdy a ne dtive, se klade zrov-
na tak, jako lze klasti otazku, pro¢ pravé zde, kde jest, a ne jinde. Jestlize
si totiz predstavuji pred svétem nekonecné rozméry ¢asové, ve kterych po
jejich zdani Btih nemohl od ¢innosti odpodéivati: necht si podobné pred-
stavi mimo svét nekoneéné rozméry prostorové; a rekne-li kdo, Ze v nich
nemohl VSemohouci zahalet, bude toho disledkem, Ze budou nuceni vy-
sniti si nes¢islné svéty spolu s Epikurem (pouze s tim rozdilem, Ze on tvr-
di, Ze ony vznikaji i rozpadajf se dik nahodilym pohyb@im atomd, kdezto
tito feknou, ze vznikly ptisobenim Bozim) - nebudou-li chtit, aby v ne-
konec¢né nezmérnosti prostoril, rozkladajicich se mimo svét koldokola,
zahalel - a Ze tytéZ svéty, jak soudi také o ném, nemohou se Zadnou véci
rozpadnouti! Jedname totiz s témi, kteff souhlasné s nami pokladaji
Boha jednak za nehmotného, jednak za tviirce vSech podstat, které s nim
nejsou totozné; piipoustéti jiné k této nabozenské rozpravé je vak znad-
né nedistojné, hlavné proto, Ze u vyznava¢t mnohobozstvi prekonali
tito svou slovutnosti i autoritou ostatni filosofy, a to jen proto, Ze se prav-
dé piiblizili vice ne# ostatni, sice na velikou vzdélenost, ale prece. Ci
snad o Bozi podstaté, kterou ani neuzaviraji ani neomezuji ani nerozta-
hujf v prostor a o niz naopak vyznavaji - jak se slusi soudit o Bohu - Ze
je svou nehmotnou piitomnosti véude celd - feknou, Ze je vzdalena tak
ohromnych prostorovych rozméri mimo svét a Ze je vyplnéna jen jedi-
nym prostorem, u srovnani s jeji nekonecnosti tak nepatrnym, ve kterém
je svét? Nemyslim, ze §li ve svém prazdném mluveni tak daleko.

Kdy?z tedy rikajf, Ze byl stvoren jediny svét, sice o nesmirné hmotné mas-
se, ale pfece omezeny a ohraniceny svym mistem, a to pisobenim Boha:
pak to, co pravi o nekone¢nych prostorach mimo svét, pro¢ totiz v nich
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Biih od ¢innosti odpociva, totéz at si feknou o nekone¢nych dobach pred
svétem, pro¢ ze v nich Biith nebyl ¢innym! A tak na jedné strané se nepo-
dob4, ze by Bih spiSe ndhodou nezli z bozského divodu umistil svét na
tom misté, na némz jest, a ne na jiném, kdyz toto mohlo byt vyvoleno bez
jakékoli prednosti, any ze vSech stran se rozkladaji prostory stejné neko-
necné - ackoli Zadny lidsky rozum nemiize pochopit ten bozsky davod,
pro ktery se tak stalo; a na druhé strané se nepodoba myslet si, Ze u Boha
nastalo cosi nahodilého, pro¢ stvotil svét radéji v oné dobé nezli v pred-
chozi, kdyz predchazejici doby plynuly stejné v nekoneéném rozméru na-
zpét a nebylo zZadného rozdilu, na jehoz zdkladé¢ by se ve volbé dala pred-
nost jedné dobé pred druhou. Pakli ¥ikaji, Ze lidské myslenky, ve kterych
si predstavujeme nekonecné prostory, jsou prazdné, jelikoz mimo svét
zadného prostoru neni, odpovidame jim takto: Ze si lidé naprazdno pted-
stavujf minulé doby Bozi nedinnosti, protoze pied svétem neni zadného
casu.

6. Ze stvotent svéta i ¢asu mé jediny pocatek a ze jedno neptedchazi druhé.

Rozliduje-li se totiz spravné vé¢nost a Cas, protoze ¢asu neni bez néjaké
pohyblivé proménlivosti, kdezto ve véénosti zadné zmény neni: pak vidi
kazdy, ze by byvalo nebylo casti, kdyby nevzniklo stvoteni, které by né-
jakym pohybem néco zménilo; a kdyz v tom pohybu a zméné ustavaji
i nastavaji neustale jiné a jiné véci, jez zaroven byti nemohou, ze majf za
nasledek v kratsich ¢i del$ich dobovych intervalech ¢as. Kdyz tedy Btih,
v jehoz vécnosti neni viibec zadné zmény, je tviircem a poradatelem vse-
ho, nechapu, jak o ném Ize ¥ici, Ze stvofil svét po rozloze ¢asti - leda by-
chom rekli, Ze uz pred svétem bylo néjaké stvorent, jehoz pohyby zpiso-
bily béh casi.

Dile: jestlize svata a nanejvy$ pravdomluvna Pisma dif, Ze na pocatku
stvofil Bih nebe a zemi, takze ziejmé pred tim nestvotil nic (nebot kdy-
by byl co stvofil ptede v8§im ostatnim stvoienim, stalo by tam spise, ze to
stvoril na poc¢atku), nebyl bezpochyby svét stvofen v ¢ase, nybrz s ¢asem.
Nebot co vznika v ¢ase, jednak vznikd po néjakém case a jednak pied né-
jakym casem, po tom, ktery je minuly, a pted tim, ktery je budouci; ale
zadného minulého byti nemohlo, jezto nebylo zadného stvoreni, jehoz
promeénlivymi pohyby by se uskutec¢nioval. Le¢ svét byl stvoren s ¢asem,
jestlize pti jeho stvoreni vznikl proménlivy pohyb - jak tomu zfejmé jest
i s tou fadou prvnich Sesti nebo sedmi dnt, pti kterych se déje zminka
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o ranu i veceru, az bylo vSecko, co v téchto dnech Bth stvoril, Sestého
dne dokonceno a sedmého dne ve velikém tajemstvi zaznamenano Bozi
odpocinuti. Jakého druhu 'ty dny jsou, to je pro nas velice nesnadné nebo
i nemozné si predstaviti, natoz vyjadriti.

7. Jaké byly prvni dny, které pry mély vecer i rano jesté diive,
nez bylo stvoreno slunce.

Vidime ovSem, Ze nase obvyklé dny majf vecer jenom v disledku zédpadu
slunce, a rano jenom dik vychodu slunce; le¢ z onéch dnt tfi prvé uply-
nuly bez slunce, které pry bylo stvoreno ¢étvrtého dne. Vypravuje se totiz,
ze nejdrive bylo Bozim slovem stvoreno svétlo, ze je Bih oddélil od tmy
a ze to svétlo nazval dnem, tmu pak nocf; ale jaké to svétlo bylo a ktery
pohyb svym stiidanim vytvoril vecer i rano, a jaké: to je odlehlé nasim
smysliim a nejsme schopni to pochopiti tak, jak to jest - ale musime tomu
bez okolki vériti.

Budto je to néjaké svétlo hmotné, at uz v hornich vrstvach svéta, da-
leko od nasich zrakd, at uz tam, odkud pozdéji bylo zazehnuto slunce;
nebo byla slovem ,,svétlo“ naznacéena svatd obec svatych andélt a blaze-
nych duchti, o niZ pravi apostol: ,Jerusalem, ktery jest nahofe, nase vé¢-
na matka na nebesich” (Gal. 4, 26); pravit i jinde: ,Nebot vy vSichni jste
synové svétla a synové dne; nendlezime noci, ani tmé“ (Thes. 5, 5); acli
dovedeme alesponi ponékud pripadné pochopit i vecer a rano tohoto
dne. Nebot védéni tvora u srovnani s védénim Tvirce se jaksi svecefiva,
a zase svitd a nastava rano, kdyz i ono se obraci v chvéle a milovani Tvir-
ce; ani se neschyluje k noci, jakmile Tvtrce neni laskou tvora opoustén.
Kone¢né Pismo, ackoliv ony dny po fadé rozcitalo, nikde nevlozilo slovo
»noc*. Nepravi totiz nikde: ,,Nastala noc“, nybrz: ,Nastal veCer a nastalo
jitro, den prvy.“ Podobné den druhy, a dal$i. Poznani tvorovo je arci
samo v sobé, abych tak fekl, vybledlejsi, nez kdyz se poznava v Bozi
moudrosti jakoby v tom umént, jimz byl stvofen. Proto lze fici pfipadné-
ji »veéer” nezli ,noc”; ta vsak, jak jsem rekl, jakmile se odnasi k chvale
a milovani Stvotitele, vydstuje v rdno. A kdyz to ¢inf pti poznani sama
sebe, je to den prvy; kdyz pfi poznani oblohy, jez oddélujic vody dolni
od hornich, byla nazvana nebem, je to den druhy; kdyz to ¢ini pfi po-
znani zemé i mote a vieho rostouctho, co koteny tkvi v zemi, je to den
treti; kdyz to ¢ini pfi poznani vétsiho i mensiho svitidla a vSech hvézd, je
to den ¢tvrty; kdyz to ¢inf pii poznani vSech vodnich zivocichti, plovou-
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cich i létajicich, je to den paty; kdy# to &inf pii poznani véech Zivodichti
pozemskych i samého ¢lovéka, je to den Sesty.

8. Ktery a jaky si mame myslit Bozi odpotinek,
ve kterém si po pracich $esti dni sedmého dne odpoéinul.

Kdyz v8ak sedmého dne Biih ode viech svych praci odpocine a posvéti
JeJ, naprosto tomu nesmime rozumét tak détinsky, jako by se byl Bith pra-
ci naméhal - vZdyt jen ,tekl a stvoteno bylo“ (Z. 148,5), slovem pomysl-
nym a vé&nym, ne zvukovym a ¢asnym. Ale odpoéinek Bozi znamen4 od-
pocinuti téch, ktet{ spocivaji v Bohu, zrovna jako radost domu znai
radost téch, ktef se v domé& radujf, i kdyZ je nerozradovava daim, ale né-
Jjaka véc jind. Coz teprve, jestliZe tenty# ditm svou krasou déla bydlicim
radost, takZe je nazyvén radostnym nejenom tim slovnim obratem, kte-
rym oznacujeme skrze obsahujici obsaZené (jako na pi. ,divadlo tleska,
pastviny buci®, zatim co v divadle tleskajf lidé a na pastvinach buéi skot),
ale také tim, jenz skrze piisobictho oznacuje zptisobené - jako kdyz na-
zyvame radostnym dopis, naznacujice tak radost téch, ktefd se raduji pri
jeho ¢&teni. Kdy? tedy prorocké autorita vypravuje, e Bih odpodinul, je
tim oznaceno odpodinuti téch, kte¥{ v ném odpodivaji a kterym sdm je
zdrojem odpodinku; a také lidem, ke kterym mluvi a pro které jisté bylo
sepsano, slibuje proroctvi, Ze i oni po dobrych skutcich, které v nich
a skrze né kond Bth, budou v ném miti vé&né odpodinuti, jestlize se
k nému prve v tomto Zivoté skrze viru jaksi piiblizi.

To bylo totiz ptedobrazeno i sobotnim odpoéinkem podle piikazani
zdkona ve starém Bozim lidu; o tom mém za vhodno dtikladnéji pro-
mluviti na svém misté.

9. Jak mdme podle bozskych svédectvi pohliZeti na stvoteni andéli.

ProtoZe jsem si ptedsevzal vykladati o vzniku svaté obce a usoudil jsem,
Ze difve musim promluvit o svatych andélich, ktei{ tvoi{ velikou &4st této
obce a to tim blaZené;jsi, Ze nikdy nebyla v ciziné: budu nyni hledét s Bozi
pomoci vylozit, nakolik uzndm za dostateéné, kterd bozska svédectvi
o nich mame.

Tam, kde svatd Pisma mluvi o stvoreni svéta, nepravi se jasné, zdali
aneb v jakém potadku byli stvoreni andélé; ale jestlize nebyli opomenu-
ti, jsou oznaceni budto jménem ,,nebe“ ve vété: ,Na pocatku stvoril Bith
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