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{lion® tisténych svazki.® V letech 1500 a3 1600 to uz bylo 150

gom
a? 200 miliont svazkd. LJiz velmi zahy... se tiskarny podobaly

spise modernim dilnam nez stie

dovékym klasternim pracovnam.

Fust a Shoeffer v roce 1455 vedli podnik, ktery se orientoval na

standardizovanou produkcia o dvacet let pozdéji jiz po celé Evro-
¢ (sich) piisobily tiskaiskeé koncerny.“¥ V jistém ponékud zvlast-

nim smyslu byla kniha viibec prvnim sbo#im vyrabénym v moder-

nim masovem métku.® O jaky ,zvlastni sm

poruvnéni knihy s jinymi T

ysl© jde, nam ukaze

anymi prﬁmyslov?mi yyrobky, napii-

Klad s textiliemi, cihlami & cukrem. Tyto komodity se totiZ mért
v matematicky stanovenych mnosstvich (v librach - ¢ jinych va-
hovych mirach -, v rtiznych varkach ¢i v kusech). Libra cukru je
jednoduse jiste mnoZstvi, urcita vhodna davka, a nikoli predmét
sam o sobé. Kniha viak jako by pf‘edznamcnz’wala trvanlive zboii
nadi doby“ - je to zietelne vymezitelny, samostatny predmet, ktery
se reprodukuje ve velkém mnozstvi® Libra cukru s€ smisi s dalsi
librou, aviak kazda kniha s€ vyznacuje svou vlastni samotaiskou
sobéstacnosti. (Neni divu, € knihovny, tedy osobni sbirky zboZzi
vyrabéného v masovém métitku, nebyly jiz na pocatku 16. stoleti
viibec ni¢im neobvyklym.)*

% Febvre @ Martin, The Coming of the Book, s. 186. Toto Bislo pfadstavuualu nejméng 35 000 edic,
které hyly vyrobeny nejméné v 236 mestech, JiZ v roce 1480 se tiskafske lisy nachazely ve vi-
cenez 110 méstech, z nichz 50 bylo na (azemi dnesni \télie, 30 v Nemeckuy, devetve Francii, po
osmi v Holandsku a ve Spanglsku, po péliv Belgiiave Suycarsku, etyri v Angli, dva v Cechach
a jeden v Polsku. ,Je moiné tvrdit, Z€ od tohoto data se Vv Evropé stala tigténa kniha ghecné

pouZivanym pfedmétem.“

% |bid,, 5. 262. Autofi pozname
dému, kdo umé! Eist.

5 \elké antverpske nakladatelstvi Pla

navaji, 2e na potatku 16. stoleti jiz byly knihy snadna dostupné kaz-

ntin ovladalo na pocatku 16. stoleti 24 tiskafskych listi

a v kazdé dilng pracovalo vice nez sto dilnikd. Ibid. s. 125.
% PiastoZe Marshall McLuhan predvadiv Guttenbergové galaxii rozligné vrtochy, toto trzeni do-

kazuje velmi solidné {s. 128). Mohli bychom dodat, 3o knizni trh sice zastinily trhy s jinymi ko-
moditami, avak jeho strategicka role gifitele mySlenek 2 nej uginila prvek astiedni dalezitosti

pii rozvoji moderni Evropy.

5 Princip je zde mnohem dilezitejsi nez mifitko. Az do 19, stoleti byly naklady publikaci pomer-

né male, Dokonce i Lutherova bible, ktera se stala mimofadnym bestsellerem, vysla poprve
v nakladu pouhych 4000 vytiskl. Neabyykle velky naklad prvniho vydani Diderotovy Encyklo-
pedie nedosahl vice neZ 47250 wytiskil. primarny naklad v 18, stoleti €inil 2000 vytiskil. Febvre
a Martin, The Coming the Book, s. 218-220. Kniha se vgak soutasné vidycky lisila od jiného
,,rrvanlivéhu" zboii svym omezenym trhem, itery i je ze samé podstaty ylastni,

i Kromé toho se jiz koncem 15. stoleti stal henatsky vydavatel Aldus prikopnikem pranosnych

kapesnich vyda ni”.
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mu v ptipadé Noli Me Tangere, E ikce tiSe a ncustdle prosakuje do reali- ;

ty a vytvari u spolec¢enstvi tuto pozoruhodnou diivéru v anonymitu, |

ktera je charakteristickym znakem modernich narodii./

r}Nci se za¢neme zabyvat konkrétnimi zdroji nacionalismu, bude
mozna uzite¢né, kdyz si struéné zopakujeme hlavni teze, které jsme
zde dosud predlozili. V zdsadé tvrdim, Ze samotna moZnost vytvo-
reni predstavy naroda vznikla az poté, co tii zakladni - a velmi sta-
robylé - kulturni koncepce ztratily svou axiomatickou moc nad lid-
skou mysli (a ze tato predstava vznikla pouze tam, kde k tomu
doslo). Prvni z nich byla zaloZena na myslence, Ze konkrétni jazyk
ve formé pisma nabizi privilegovany piistup k ontologické pravdé .

]

pravé proto, ze je jeji neoddélitelnou soucasti. Tato myslenka vyvo- »..

lala vznik mezikontinentalnich uskupeni, at jiz jde o kiestanstvo, is-
lamskou ummu ¢&i jind spolecenstvi. Druha koncepce souvisela s pre-
svédéenim, Ze spoleénost ma ve svém pfirozeném usporadéani urdity
stied, kolem néhoz (a pod nimz) existuje - tedy Ze ma panovnika, >
ktery se odliduje od jinych lidi, nebot vlidne s kosmologickym (boz-
skym) posvécenim. Projevy lidské loajality byly tudiZ nutné hierar-
chické a dostredivé, protoze vladce, stejné jako posvatné pismo, byl
ur¢itym uzlovym bodem byti a neodmyslitelné k tomuto byti patfil.
Tteti pojeti bylo pojetim ¢asovosti, v niz nebylo mozné rozlisit kos-
mologii a historii, coZz znamenalo, Ze piivod sveta a ¢lovéka byl na-

"\

LS

M

prosto totozny. Spojeni téchto pfedstav pevné zakotvilo lidské Zivo- '

ty v samotné podstaté véci, davalo jisty vyznam osudovosti lidské
existence (predev8im smrti, ztratam, porazkam a nevolnictvi) a z té-
to osudovosti nabizelo riizny zpiisob vykoupeni.

Pomalym, nerovnomérnym rozkladem téchto jistot - nejdfive v za-
padni Evropé a poté i jinde - za pfispéni vlivu ekonomickych zmén,
»objevil® (spolecenskych i védeckych) a rozvoje stile rychlejsich pro-
stfedkit komunikace doslo k rozitépeni kosmologie a historie. Neni
tudiz zadnym prekvapenim, Ze se tak fikajic usilovné patralo po née-
¢em, co by znovu smysluplné propojilo spolecenstvi, moc a ¢as. Toto
hledani zfejmé nejvice uspiSil - a byl v ném zfejmé nejplodnéjsi - ka-
pitalismus technologie tiskuy ktery umoznil, aby o sob¢ zcela novym
zptisobem premyslelo stile vétsi mnozZstvi lidi a aby se tito lidé novym
zpusobem zacali vztahovat k jinym lidskym bytostem.



KAPITOLA TRETI

Zdroje narodntho védomi

Rozvoj vyraby tisténého slova se sice stava klicem k vytvatent zcela
novych predstav simultannosti, nicméné stale jsme je$té v bodé,
kdy pouze miize vzniknout ,horizontalné sekularni® spoleéenstvi,
které se posunuje ,napti¢ ¢asem”. Pro¢ viak pravé nirod ziskal
v ramci tohoto typu spolecenstvi takovou popularitu? Faktory, kte-
ré k tomu vedly, jsou zjevné velmi slozité a riznorodé. Muzeme ale
najit silné ditkazy, Ze podstatnou roli v tomto procesu sehrala pre-
vaha kapitalismu.

Jak jsme jiz poznamenali, do roku 1500 bylo vytidténo nejméné
20 milioni knih,' coz pfedznamenalo pocatek Benjaminova ,,véku
technické reprodukovatelnosti“. Pokud védéni rukopisii bylo vzac-
nou a tajemnou tradici, védéni technologie tisku zilo z reproduko-
vatelnosti a $ifeni.* Pokud, jak se domnivaji Febvre a Martin, bylo
do roku 1600 vyti§téno az na 200 milionfi svazki, potom se nemii-
zeme divit nazoru Francise Bacona, Ze knihtisk zménil ,vzezieni
a stav svéta“.s

' Vté casti Evropy, kde znali knihtisk, Zilo tehdy kolem 100 milion{i obyvatel. Febvre a Martin, The
Coming of the Book, s. 248-249, -

* Charakteristické jsou Cesty Marka Pola, které do svého prvniho vytisténi v roce 1559 zlistava-
ly ve znacné mife neznamé. Palo, Travers, s. xiii.

3 Citovano in: Eisensteinova, .Some Conjectures”, s. 56.
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Vy.dévzini knih bylo jednou z ranéjsich forem kapitalistického
pod}nkéni, v niz piisobila veskera neklidna touha kapitalismu o
novych trzich. Prvni tiskdrny zakladaly poboéky po celé Evropé
a ,timto zptisobem byla vytvofena v pravdé ;mezinarodni' nakﬁ-
date}lstvi, kterd zcela ignorovala hranice stati“.s A protoze se ob-
dobi .lct 1500-1550 vyznacovalo neobycejnou prosperitou, naklada-
tel{skc podnikéni mélo na tomto obecném rozmachu S\;i’l' oc[icll
~Vice nez kdykoli Jindy® Slo o ,velké pramyslové odvéh;]i pkl ot

OYl:éldali bohati kapitalisté“.s Je piirozené, ze »knihkupei Sé,v ::
n{ r?’dé zajimali o zisk a o to, aby své vyrobky prodali. Proto l;fe-
E[CVS]ITI vyhledavali takova dila, kters zajimala co nejvétsi okr II je
Jich souéasnikii.“ ‘ h e
Z.poc":’ttku se odbytistém stala gramotna Evropa - §iroka, tfehaz
ve.lfm »tenka® vrstva ¢tenard latiny. Nasyceni tohoto trhu tr;alo Fitf
l,)hfné 150 let. Latinu neuréovala pouze jeji posvitnost, ale Laképt
Ze sl(:'o Jazyk bilingvnich mluvéich. Relativne malé mn::)istvi .4 niccl’]’
hovor:ﬂo latinsky od narozeni a jist¢ si dovedeme predstavit, e jeste
menférmu mnozstvi lidi se v tomto Jazyce zdily sny. V 16 s.t:)Iethl’l b T
p?dtl bilingvnich mluvéich na celkovém poctu obyvatcls-tva oméf—
n¢ maly. Je velmi pravdépodobné, e nebyl vétsi, nez je je'icE odil
na‘t’:e,lkovém poctu obyvatelstva v dnesni dobé a nes budJc v rlszisl I-
dLlJICICh. stolletich - a to 1 navzdory proletafskému intemacionalij-
mu, Stejné jako nyni, tak i tehdy podstatn ¢4st lidstva hovotila 'eln
svym ‘matc‘fsk}’rm Jjazykem. Z hlediska logiky kapitalismu je tgd
zi‘ejfnc, Ze jakmile se nasytil trh elitnich &tenafa v lating, zacalo s):
lnablzf:t potencialné obrovské odbytiste, které pfcdscav:}vﬂ th
jcvt:;no‘]azyéné masy. Protireformace samoziejmé podporila ;ir;’éqs' (-’)
oziveni vyroby knih v lating, nicméné u3 v poloviné 17. stoletf t;nftw
trevndvzaf'inal upadat a knihovny zanicenych katoliki jiz byl ic:f
merne preplnéné. Celoevropsky nedostatek penéz mezitim pfi);lfa)til
—
‘ : :
5 ;;::LES ?e:‘far ::::fé::: i‘;r:gfr f;; ;has g;:.}h 8. 122, {Pdvodni text viak jednoduge hovaii 0 ,par-
: L;};ﬁ%;%;ﬁ,:{?fg:l;jihmm” 0, puissants” {mecnych), a nikali o ~bohatych* kapitalistech,
wZav iZ v tomto ity i 3 Casng
Ir;;:tﬁrﬂ::zs;o;i :22:;.:3;; atstagd ar_dizaa_T:S‘ul tlajt:im:rn?;;fg;i%m(ﬁei?f :ri:;irrlaséf:rsszu:;infuiﬂa;?ﬁj
G o civilizaceﬁ_aLrJA:;?:;E;ns:;;:}by mohlo byt Iépe pfevedeno jako «Standardizo-
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tiskare, aby stale vice uvazovali o tom, Ze budou prodavat levné edi-
ce knih psanych v mistnich jazycich.?
Revoluéni sila kapitalismu, smérujici k mistnim jazyktim, ziskala
dalsi podnét v podobé tii faktorfi, z nichz dva p¥imo pfispély ke
vzniku narodniho védomi. Prvnim a v koneéném diisledku nejméné
dilezitym faktorem byla z[néha samotné¢ho charakteru latiny. Diky
asili humanistf, keefi ozivovali rozsahlou oblast literatury predkres-
tanské antiky a 8ifili tuto literaturu prostfednictvim trhu tisténého
slova, zacala transevropska inteligence novym zptlisobem ocenovat
propracované stylistické vykony klasickych spisovateli. Latina,
o niz ve svém psaném projevu usilovali, byla stale vice latinou cice-
ronskou a z tohoto divodu se také stale vice vzdalovala cirkeynimu
i viednimu zivotu. Tim nabyla na ezoteri¢nosti, ktera se zcela lisila
od ezoterick¢ho charakteru cirkevni latiny v dobé stfedovéku. Ta-
jemnost starsi latiny totiz nespocivala v tom, ¢im se zabyvala a ja-
kym stylem o tom pojednavala, nybrz slo o to, Ze se viibec vyskyto-
vala v psané podobé - tedy Ze méla status textu. Nyni viak zacala byt
tajemna kyiili tomu, co se v ni pise - kvilli jazyku jako takovému.
Druhym faktorem byl vliv reformace, ktera do znacné miry za-
roven vdédila za sviij tspéch kapitalismu technologie tisku. Pred
vékem knihtisku vyhraval Rim v zdpadnf Evropé snadno kazdou
valku proti kacifstvi, protoze vzdycky mél lepsi vnitini systém ko-
munikace nez jeho vyzyvatelé. Kdyz viak v roce 1517 ptibil Martin
Luther své teze na dvere kostela ve Wittenbergu, byly okamzité vy-
tistény v némeckém prekladu a ,béhem dvou tydnii [je bylo mozné]
vidét po celé zemi“.® V pritbéhu dvou desetileti, od roku 1520-1540,
vyslo v némciné trikrat tolik knih nez v letech 1500-1520, coz byla
zména, v niz Luther jednoznaé¢né schral nejdilezitéjsi roli. Jeho dila
tvofila nejméné tfetinu viech knih v némeckém jazyce, které se pro-
daly v obdobi let 1518-1525. V letech 1522-1546 se celkove objevilo
430 vydani jeho pfeklad Bible (at uz $lo o cely preklad, nebo jen
o jeho ¢ast). ,Poprvé mizeme hovofit o masové ctenaiské obci

» CE

a o jistém druhu populdrni literatury, kterou ma na dosah kazdy.™

' Ihid,. 5. 195.
¢ |bid., 5. 289-290.
* Ibid., s, 291-295,
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Lvuthe}' se tak vlastné stal prvnim autorem bestsellerti, o ném# se to ve-
da'(a:; Jinymi slovy, stal se prvnim spisovatelem, ktery ,m()hi ; iy cf
vat” své noveknihy na zdkladé svého jména.' e
“Luthc:: byl tedy v éele a jini ho rychle nasledovali, ¢im# byla za-
hdjena nabozensko-propagandistickd valka ko]osél;lich roj m
ku?ré v nésledujicim stoleti zufila po celé Evropé. V této titi?crlzl:
,,bvltw‘. o mysl lidi* byl protestantismus vidycky v zdsadé v nfcdn's f
_Vedé[ toti?,jak vyuzit rozsifujici se trh s ti§ténym slovem v m]?tiw;
Jazycich, jenz byl vytvorem kapitalismu, zatimco protirefor 'IL
pouze branila ,latinskou citadelu®. Symbolem této skuteénosti ieva.
t!kénslf)" Index Librorum Prokibitorum, tedy novy seznam, kter O:I s
tila pravé podvratna ¢innost knihtisku a k némuz ne::xi\:tZ'c ;::Im
pmtesfaptskﬁ protéjsek. Nejlépe tuto psychozu z puciﬁ Lblci “}’:
nazn_acujf: panikarsky zdkaz tisténi jakjchfoli knih, ktery pod trestem
smrti ?bcécnim vydal ve svém kralovstvi FrantiSek 1. Diivodem fm
hot?”zak_avzu - a zaroven jeho neucinnosti - byla vychodni hranic e
ho fiSe, jiz obklopovaly protestantské staty a mésta produkuji ’CJIC-
rovsk?u zaplavu ti$ténych textd, které bylo mozné dojufl \ J‘;
propaiovat. Jen v samotné Kalvinové Zenevé bylo v letech 1 flemt
vydano pouhych 42 edic, ale toto ¢islo se v letech 1550—156533v€'§ﬁ§
Zﬁgﬁ@g:‘:ﬁ: 15(.3.4jfivna’ph.'1c3 pracovalo nejméneé 40 samoslatl:l}?ch
ych tiskarskymi lisy."
T:Cf)ahcc protestantismu a kapitalismu technologie tisku, kterj
vyuzwa}a IE:VIT)‘!C}'[ populérnich edic, rychle vytvotila novo,u I E-l
sa{ﬂou ctenafsk(?u obec, k niz v neposledni fadé pattili obchodn(;zi
ifi;l}‘{;ip'l’o' ktere bxlo Efizrﬁéné,vie neovladajf latinu viibec nebo
] adaji jen _velrm malo. Tuto ¢tendiskou obec zarovent mobili-
zoyala pro ur¢ité politicko-ndbozenské cile. Z toho nutné plyn B
otfeiiena a.a k samotnym zdkladiim nebyla pouze cirkev. ![)‘o)t’é;‘zzt:
Enefrr;scn’l V)tVDlaly‘l Ervn? evropské nedynastické a neméstské sta-
y - ’pfgcnc provincie nizozemské a Commonwealth anglickych
puritanii. (Panika Frantiska I. se tykala stejné tak politik g kYC
N intoss politiky jako na-

Odtud bvl pouze k ttek k S "
v
I tuaci kte & nastala vz STDJQ“ ve Iia| ci, kde CD "m"ﬂ “‘D Iére

poval jako skvelou investici ' e j
" Ibid., 5. 810-315. ci vzhiledem k pov@sti, jiZ se jejich autofi na trhu t8&ili. Ihid., s. 161,
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Tretim faktorem bylo pomalé, geograficky nerovnomérné Sifeni
mistnich jazyki, které jisti dobfe postaventi, raidoby absolutisti¢ti mo-
narchové zacali vyuzivat jako ndstroje spravni centralizace. Je vhod-
né si pfipomenout, ze univerzalita Tatiny ve stfedoveké zapadni Evro-
pé nikdy nekorespondovala s zadnym univerzalnim politickym
systémem. Velmi pouény je rozdil oproti cisaské Ciné, kde se ve
snaéné mife pckryvala ptisobnost mandarinské byrokracie a ,malo-
vanych® éinskych znaku. Politicka rozdrobenost zapadni Evropy po
zaniku Zapadotimske fise méla ve skuteénosti za nasledek to, ze zad-
ny panovnik si nemohl latinu monopolizovat a prohlasit ji pouze za
sviij viastni statni jazyk. K nabo#enské autorité latiny tudiz nikdy ne-
existoval zadny skuteény politicky protéjsek.

Vznik administrativnich mistnich jazyki predchizel jak vzniku
tisténého slova, tak ndbozenskym otfestim 16. stoleti, a musime ho te-
dy povazovat (alesponi zpotatku) za nezavisly faktor postupného na-
rusovani predstavy nabozenského spoledenstvi. Soucasné nic nena-
znauje, ze tam, kde k tomuto rozSifeni funkce mistniho jazyka
doslo, pﬁsobily jakékoli hluboce zakofenéné ideologicke, nebo do-
konce protonacionalistické podnéty. Piipad JAnglie na severozi-
padnim okraji latinské Evropy je v tomto ohledu obzvlaité nazorny.
Pred normanskym zaborem byla soudnim, literarnim a administra-
tivnim jazykem anglosastina. Béhem daléich sto padesati let se prak-
ticky vicchny krélovské dokumenty sepisovaly v latiné. Statni latinu
nahradila v letech 1200-1350 normanska francouzitina. Postupnym
prolinanim tohoto jazyka cizi viadnouci vrstvy s anglosastinou poro-
beného obyvatelstva mezitim vznikla rana angli¢tina. Toto splynuti

umoznilo novému jazyku, aby po roce 1362 dostal sanci jako jazyk
soudfi - a také v parlamentu pfi zahajovacim ceremonialu. V roce
1382 nasledovala Wiklefova rukopisnd bible psana mistnim jazykem."
Je nezbytné mit na paméti, Zc v tomto sledu udélosti §lo o posloup-
nost ,,statnich®, a nikoli _narodnich® jazykii a Ze stat, o kterém je fec,
nepokryval v riznych dobéach pouze dneéni Anglii a Wales, ale také
asti Irska, Skotska a Francie. Je zjevné, #e latinu, normanskou fran-
couzitinu nebo ranou angliéninu valnd vétiina porobeného obyva-
telstva zijiciho na téchto tizemich neovladala vitbecnebo jen velmi

! Satan-Watson, Nation and States, s. 28-29; Bloch, Feudal Seciety, |, s. 75.
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mélo.s Moc Londyna byla z ,Francie” smetena az tétnéi‘ sto let pott,
co k tomuto politickému povy$eni ran.é ~an'ghcuvny doslf). -
K podobnému vyvoji doslo i na Seiné, i Ifdyz v ponelulld por:‘ii .i-
§im tempu. Jak Bloch ironicky poznamenéva, ,,franC()Uthm‘a, te YJ]a-
zyk, kterému od doby, kdy byl poklidan za pou}fou vul‘ga{m f?m?.u -
tiny, trvalo celd staleti, nez pozvedl sam sebe k literdrni diistojnosti n
se stala oficialnim jazykem soudnich dvorti az v T0CE 1539, kd’y Fra;: 1
sek 1. vydal sviij edikt z \ﬁ]lcrs-Cotteréts'. 5V dalsich dyanastlck‘ych TS ;0
latina prezila je§té¢ mnohem déle - za .vl:’:‘t‘dy !i al?s.burku Prak:cky gzora
19. stoleti. V jinych zase prevladly ,cizi .nnsmlvjazyfky:l gazy em dv
Romanovci byla v 18. stoleti f%ancouzﬁtltl}a. a ncmélna: oot ol
Ve viech piipadech se tato ,volba !azyka prolevu_}cjc;l D 1::‘0-
stupny, neuvédomély, pragmaticky a obcas Eiokoncn;: pého nf'p 4
ces. V tomto ohledu se naprosto lisila oc-l uvcdoa:téle _]afzyko‘ve pjahl
tiky monarchil 1g. stoleti, keefi éelili vzniku nepx:atelskeh(; hc;-o:rel 0
jazykového nacionalismu (viz kapim?a_ﬁ). ]nlf:dn’u_n ze zce alz € cgz
odlisnych znak je to, Ze staré admlmlstratwm Ja?yky Py}; pf'?ed‘
a pouze administrativnimi jazyky - $lo tedy o‘|.azy’ky, ktucre pouziva B 11;31
nictvo pro tfednické ucely z ciste ];_)raktlckych duv()dl-l, ]clz( serty ay
pouze jich samotnych. Nikoho ani _ncnapadlcg tento jarz;; system ;
ticky vnucovat poddanym, ktefi zili na t_'ﬁz.n.ych I.:.ZE]ILIC 1, jimz 1:;:1n
novnik vladl.” Nicméné povyseni mistnich jazyki do role ,jazyki
moci® a skuteénost, ze v této roli zacaly vjis‘tém smysh{ k:::nl'lkﬁrtrgltr
latiné (francouzstina v Parizi, [rana] angli¢tina \r Londyné) prispély
k rozkladu piedstavy kiestanského spolcécnstv.:. . ; ‘
V zasadé je véak pravdépodobné, ze ezoterizace lautmyz reforma
ce a nahodily vyvoj administrativnich 111isEn1ch jazykd r?a;r na§cm
kontextu uréity vyznam hlavné v m.-:gativnlm smyslu VBEG ny Lyt(i
vlivy pomohly sesadit z trinu Iafmu. Je cuioccla’ mozncguv}jic:vi-
o vzniku predstav novych, nérodnich spolecenstvi i bez vsech tee

ali i : i i v jednoceni prostfednictvim mistni-
A hom piedpokladat, Ze k tomuto admmlstratwnlmu sje i nictvim mist
tr:l:rinail\:kl.]ayfméin I::karﬁiitf": a ie bylo dosa%eno v piné mife, Je nepravdepodabné, Ze pfi spravé

azemi Guyenne, jemuz vladl Londyn, se jako hlavni jazyk viibec nékdy pouzivala rana angliétina.

* Bloch, Feudal Society, ], 5. 98.
5 Seton-Watson, Nations and States, s. 48.
8 |hid,, 5. 83.

' To ndm vhodnym zplsabem potvrzuje Frantisek | Jak jsme jiZ vidéli, v roce 1535 zakazal ves-

kery tisk knih a o &tyfi roky pozdgji nafidil, aby se z francouzStiny stal jazyk jeho soudul

ZDRODJE NARODNIHO VEDOMI 59

to faktorii nebo alespon bez nékterych z nich. V pozitivnim smyslu
tento vznik umoznila sice naptl nahodn4, ale zato velmi vybusna in-
terakce mezi vyrobnim systémem a vyrobnimi vztahy (kapitalis-
mus), technologii komunikace (ti§téné slovo) a osudovou rfiznoro-
dosti lidskych jazyki.

Tento prvek osudovosti je zcela zasadni. At Jiz byl totiz kapitalis-
mus schopen jakychkoli nadlidskych vykond, ve smrti a v jazycich na-
chazel dva vytrvalé protivniky.s Konkrétni Jazyky mohou vymfit a 1ze
Je i vyhladit, ale moZnost vieobecného Jazykoveho sjednoceni lidstva
nikdy neexistovala - a neexistuje. Tato vzdjemnd nesrozumitelnost
vSak nebyla historicky témér dilezita, dokud kapitalismus a techno-
logie tisku nevytvofily jednojazyénou masovou étenatskou verejnost.

Osudovost je nutné mit na paméti v tom smyslu, ze jde o obecnou
podminku spocivajici v nenapravitelné Jazykové raznosti. Bylo by
vsak chybou klast rovnitko mezi touto osudovosti a béznym prvkem
nacionalistickych ideologii, ktery zdtiraziiuje prapiivodni osudovou
dannost konkrétnich jazykii a jejich spojent s kenkrétnd izemni jednot-
kou. Zcela zésadni roli zde hraje souhra osudovosti, technologie a ka-
pitalismu. Riiznost mluvenych jazyki - téch Jazykd, které pro jejich
mluvéi byly (a jsou) osnovou a litkou Jejich Zivoti - byla v Evropé
pied vyndlezem knihtisku - a samoziejmé také viude jinde ve svété -
ptimo obrovskd. Byla tak obrovska, e kdyby se kapitalismus tech-
nologie tisku pouze byval snazil vyuzit kazdy potencialni trh mlu-
vencho mistniho jazyka, ziistal by kapitalismem nepatrnych rozmé-
rii. Tyto rozmanité idiolekty mely v8ak tu schopnost, ze z nich $lo
Vv pfesné urcenych mezich smontovat Htistenc jazyky", jichz bylo co
do poc¢tu daleko méné, Prave nahodilost jakéhokoli systému znakd,
ktery vyjadiuje zvuky, tento montézni proces znaéné ulehéila.
(Cim Jsou ziroven znaky ideografi¢téjsi, tim Je potencidlni montaz-

# Neslo o prvni .nahodu” tohote typu. Febvre a Martin upozorfiuji na to, Ze zatimco existence

burzoazie byla v Evropa zcela patrna jiz kencem 13, staleti, papit se zaéal obecnd pouzivat ai

Na konci 14, stoleti. Teprve hladky rovny pavreh papiru umoznil masovou reprodukei text{i a gb-

razll — a k tomu doslo a7 za dalsich 75 fet. Papir vsak nebyl evropskym vynalezem. Doplul sem

pies isldmsky svét z jinych d&jin -z déjin Ciny. The Caming of the Book, s. 22,30 a 45,

' Vi nakladatelskem svéts je&té neexistuji abrovske nadnarodni spojeénosti,

“ Uzitegny rozbor tahata problému najdeme in: S. H. Steinberg, Five Hundred Years of Printing,
Kapitola 5. To, e se znak ough vyslovuje ve slovech although, bough, lough, rough, cough

iecough rizng, ukazuje jednak riznost idiolektli, z nichZ se vyvinul dnes JiZ standardni ang-

)l?r».kv Pravopis; a jednak ideograficky charakter konedného produktu,
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ni z6éna rozlehlej$i- Mizeme zde objevit sestupnou hierarchii - od
algebry pres ¢indtinu a angli¢tinu k pravidelnym slabikim fran-
couztiny a indonéitiny.) Pro tuto montaz mistnich jazykt byl nej-
vhodnéjsim prostfedkem kapitalismus, jenz v mezich vynucenych
gramatikou a syntaxi, vytvoril technicky reprodukovatelné tisténé
jazyky, které bylo mozné $ifit prostfednictvim trhu.®

_Tisténé jazyky se staly zakladem narodniho védomi ze tfech od-
lisnych divodi. Predevsim vytvorily jednotna pole smény a komu-
nikace na niZsi Grovni, nez byla latina, ale zdroven stily vy$e nez
mluvené mistni jazyky. Mluvci obrovského mnozstvi rozliénych
francouzstin, angli¢tin nebo $panélstin, kterym mohlo pFipadat ob-
tizné, ba pfimo nemozné se ve vzajemném rozhovoru domluvit, by-
li nédhle schopni se dorozumét prostrednictvim tisténého slova a pa-
piru. Pfitom si postupné zacali uvédomovat ptitomnost stovky tisic
¢i dokonce miliont lidi ve svém konkrétnim jazykovém poli a sou-
casné také to, ze do tohoto pole patfi pouze tyto statisice ¢i miliony
lidskych bytosti. Tito spoluétendfi, s nimiz byli spojeni prostied-
nictvim technologie tisku, tvofili svou sekularni viditelnou nevidi-
telnosti zarodek predstavy narodniho spolecenstvi.

Za druhé: kapitalismus technologie tisku poskytl jazyku uréitou
novou stabilitu, s jejiz pomoci casem vznikl pro subjektivni ideu na-
roda naprosto zasadni obraz starobylosti. Jak ndm pfipominaji
Febvre a Martin, ti§ténd kniha si udrzovala stilou formu, jiz bylo
mozné jak v ¢asovém tak prostorovém smyslu donckoneéna repro-
dukovat. Uz nepodl¢hala ,nevédomé modernizaénim® zvykiim klas-
ternich pisafii, které mély zcela individualni povahu. Disledek byl
ten, Ze zatimco se francouzitina 12. stoleti vyrazné lisila od fran-
couzstiny, jiz psal Villon v 15, stoleti, v 16. stoleti se tempo zmén vy-
razn¢ zpomalilo. ,V 17. stoleti jiz evropské jazyky obecné existovaly

ve své moderni podobé.*** Jinymi slovy, po cela tii staleti na téchto

" To, ze ,,..nejvhodngj§im prostiedkem byl kapitalismus” tvrdim po zralé Gvaze. Jak Steinberg,
tak Eisensteinovéd se bliii teomorfizaci tisku” jakozto tisku v padobé ducha moderni histarie.
Febvre a Martin nikdy nezapominaji, Ze v pozadi tifténeého slova staji tiskarny a nakladatelske
firmy. Stoji za to si v tomto kontextu pripomenout, Ze agkoli byla technologie tisku poprvé vy-
nalezena v Cing — ziejmé 500 let ped tim, ne# se objevila v Evropé — nemela zadny vyrazny, na-
toZ revoluéni vliv prava proto, ie tam neexistoval kapitalismus.

# The Coming of the Book, s. 319, Srov. L'Apparition, s. 477; , Au XVile sigcle, les langues natio-
nales apparaissent un peu partout cristallisées.”

ZDROJE NARODNIHO VEDOMI 61

ustalenych tisténych jazycich tak fikajic zasychala vrstva laku. Slova
nasich predkii ze 17. stoleti jsou pro ndas mnohem srozumitelnéjsi,
nez pro Villona slova jeho piedchiidet ze stoleti dvandctého.

Za tieti: kapitalismus technologie tisku vytvoril jazyky moci, které
se zcb]a'l'fgily od star§ich mistnich administrativnich jazyki. Kazdému
tisténému jazyku byly nékteré dialekty nutné ,blizsi" a ovladly jeho
koneé¢nou formu. Jejich znevyhodnéni sourozenci, které stale jesté by-
lo mozné prizplsobit vznikajicimu tiSténému jazyku, ztratily svou
prestiz predevsim proto, ze neuspéiné (nebo jen relativné aspésnc)
trvaly na své tiSténé podobéf Ze ,severozapadni néméiny® sc stala
Platt Deutsch, tedy pfevazné mluvena a tudiz nespisovna némcina,
nebot na rozdil od mluvené cestiny ji bylo mozné prizptisobit néméi-
né tisténé. Vysoka néméina, kultivovana anglictina (King's English)
a pozdéji napriklad (standardni) centralni thaj$tina predstavovaly ja-
zyky, jimz se dostalo povyseni a novcho prominentniho politicko-kul-
turnfho postaveni. (Z tohoto divodu se jisté ,.sub™ nacionalni skupi-
ny v Evropé na konci 20. stoleti snazi zménit své druhotadé postaveni
tak, zZe se prosazuji v oblasti tisténého slova - a v rozhlase.)

Nezbyvi nez zdiraznit, Ze pokud jde o ustilent tiSténych jazyki
a rozraznéni jejich vzajemného postaveni, $lo zpocatku vétSinou
o neuvédomélé procesy, které vyplyvaly z vybusdné interakee kapita-
lismu, technologic a ruznosti lidskych jazykit. Jak tomu ale v déji-
nach nacionalismu v mnoha ohledech byva, jakmile uz jednou tyto
tisténé jazyky ,existovaly®, mohly se stat formdlnim vzorem, ktery
bylo mozné napodobovat - a tam, kde to bylo Gcelné, také védomé
v machiavelistickém duchu vyuzivat. Thajska vlada v dnesni dobé¢ ak-
tivné brani snaham zahrani¢nich misionari, kteti chtéji thajskym
mensinam v horskych kmencch poskytnout vlastni transkripéni
systémy a rozvinout tak publikaéni éinnost v jejich jazycich. Tataz
vlada je do zna¢né miry lhostejnd k tomu, jakymi jazyky tyto mensi-
ny mluvi. Obzvlast dobrym prikladem je osud narodit mluvicich tur-
kotatarskymi jazyky v zonach za¢lenénych do dnesniho Turecka, fra-
nu, Iraku a SSSR. Rodina mluvenych jazyki, které byly v ramci
arabske ortografic kdysi vzajemné ,smontovatelné®, a tudiz i vza-
jemné srozumitelné, piisla o svou jednotu v diisledku védomych ma-
nipulaci. Aby Atatiirk posilil narodni védomi Turecka mluviciho tu-
re¢tinou na tkor jakéhokoli sirSiho ztotoznéni se svétem islamu,
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SﬁtDnAWatsnn, Nations and States, s. 317.

KAPITOLA CTVRTA

Kreolsti pritkopnici

Nové americké staty konce 18. a po¢atku 19. stoleti jsou neobycejné
zajimavé, nebot se zda, ze jejich vznik nemizeme vysvétlit pomoci
dvou faktort, jez se odvozujf z evropského nacionalismu poloviny
1. stoleti a které ziejmé pravé z tohoto diivodu ovladaji vét§inu pro-
vincionalniho evropského mysleni o vzniku nacionalismu.

Za prvé, at jiz uvazujeme o Brazilii, USA & byvalych koloniich
Spanélska, jazyk rozhodné nebyl tim prvkem, ktery by je odlisoval
od jejich imperidlnich metropoli. Ve viech piipadech - v¢etné USA -
$lo o kreolské stéty, které vytvoili a vedli lidé sdilejici spoleény jazyk
i piivod s témi, proti nim# bojovali.' Je nutné zdfiraznit, ze jazyk ne-
byl pii téchto prvnich zdpasech o narodni svobodu nikdy zadnym
dilezitym tématem.

Za druhé existuji vazné diivody k pochybnostem, Ze na vétsinu
zépadni polokoule miizeme aplikovat Nairnovu jinak velmi pre-

svédéivou tezi:

Piichod nacionalismu v typicky modernim smyslu tohoto slova souvisel
s politickym kiestem niz§ich spolecenskych t#id... I kdyz se narodni hnuti ob-

I Kreal (Criollo) - osoba &isté evropského pivodu {alespon teoreticky), ktard se viak narodila
v Severni &i Jizni Americe (a pfi pozd#jSim rozsifenl vyznamu tohoto slova take kdekoli jinde

mimo Evropul.



