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MADARSKY NARODOPIS — POPIS MADARSKEHO NARODA?

Vilmos Voigt (Budapest)

Vymezeni terminu ,madarsky narodopis® ¢i ,madarska
etnografie” a jeho zhodnoceni v kontextu doby, kdy se tato
s narodem Uzce svazana véda formovala, neni ani zdale-
ka jednoduché. Proto je namisté uvést nékolik informaci,
ve kterych budou vysvétleny zakladni pojmy pouZivané
v madarském etnografickém badani a nasledné také né-
které zakladni momenty z historie této védy.

1. Madarsky vyraz pro etnografii/narodopis — néprajz
— je znamy vice nez pulldruhého stoleti a i v souCasné
dobé je ,archischématem® — béznym terminem. Obsa-
hové je nejblize k tradi€nimu némeckému pojmu ,Volks-
kunde®, v némecky psanych starSich i sou¢asnych ma-
darskych publikacich se pouziva v tomto kontextu (srov.
von Farkas 1938; Ortutay 1963; Balassa — Ortutay 1982
ad.). V 19. stoleti mél termin ,ethnographia“ (a pozd8gji
.etnografia®) v madarstiné pfesné vymezeny vyznam
(vyzkum madarské populace) a v souCasné dobé se
pouziva v nazvech rlznych instituci. Termin ,etnologie*
(shodné s némeckym , Vélkerkunde®) ma pak v madar-
ském kontextu zcela jiny vyznam, nebot oznacduje vy-
zkum mimoevropské populace. Jiz dfive pouzivané
slovo (napf. Fejér 1807) ,anthropolégia’ pak znamena
totéz. Pokud jde o ,kulturni antropologii“, ktera je v Ma-
ciplinu, nicméné fada madarskych védcu plsobi na poli
obou oboru (etnografie i kulturni antropologie). Oznaceni
~Kulturni antropologie” témér eliminovalo dfivéjSi védec-
kou ¢€innost. Od 60. let minulého stoleti se i v Madarsku
objevuje pojem ,evropska etnologie®, pfesnéji jeho va-
rianta pouzita v Casopise Ethnologia Europaea. Pokud
jde o folkloristiku, v madarském jazyce je soucasti et-
nografie, folkloristé i ethografové maji spole¢né instituce
a néktefi badatelé pracuji v obou oborech soucasné.

2. Z mnoha madarskych védeckych praci o vyzkumu
V letech 1947-1949 bylo vypracovano pfiblizné tfi-
cet pozitivistickych a informativnich pojednani o historii
madarské etnografie celkem na 500 tiskovych stranach
(viz Voigt 1978: 8-9), a to v sérii publikaci vydavané Na-
rodopisnym institutem (Néptudomanyi Intézet). Na sobé

nezavislé studie poskytuji souhrnny prehled hlavnich
oblasti etnografického vyzkumu od jeho pocatku. Mezi
nimi je i vSeobecny pfehled Istvana Talasiho, kterym se
zaCina piehled rozvoje narodopisné zaméfenych aktivit
v Madarsku od 18. stoleti (Talasi 1948). Jednotlivé pu-
blikace vydané v letech 1947-1949 jednotné vyjadfuji
tradi¢ni, pozitivisticky a neteoreticky, ideologicky ,ob&an-
sky“ nazor, pfitom jsou ale zcela odlisné. Vyraz ,etnogra-
fie“ se v téchto pracich ztotoZfiuje s jiz vzitym vyznamem
tohoto terminu (tedy badani o madarské populaci), a to
bez zvlastni diskuze.

Zasadni prehled historie madarské etnografie vypra-
coval Laszlo Késa (1989b, z&asti prepracovano 2001:
333, nebo 297), pficemz vymezeni jednotlivych obdobi
provedl| na zakladé badatelskych témat a ¢aste¢né i pod-
le metod vyzkumu. Pojednal o obdobi od 18. stoleti az
do zacatku 80. let 20. stoleti, kdy uz pusobi Narodopis-
né oddéleni Madarské akademie véd, pozdéji pfejme-
nované na Narodopisny institut (Magyar Tudomanyos
Akadémia Néprajzi Kutaté Csoportja, nasledné Néprajzi
Intézete). Zminény autor ve svém dile ¢asto pfipomina
roli etnografie ve vyvoji spoleCenskych véd a ve vefej-
né sféfe, ovsem s ideologii zachazi opatrné. Prace je
Jubilejnim® pfehledem: byla napsana u pfileZitosti sté-
ho vyroCi Madarské narodopisné spolecnosti (Magyar
Néprajzi Tarsasag). L. Késa prezentuje narodopis Ma-
darska v obdobi od romantismu a pozitivismu az do
30. let 20. stoleti jako ,narodni védu*, specifika ,socialis-
tické etnografie Madarska“ po roce 1949 pak ani nekriti-
zuje, ani nechvali. Je na misté podotknout, ze se témér
nezabyva mezinarodnimi paradigmaty.

Od 50. let minulého stoleti Ize ze strany totalitniho po-
litického reZimu sledovat snahy o zavedeni sovétského
vzoru do madarské védy a vyzkumu: pro toto obdobi jsou
typicke kolektivni vyzkumy a vydavani manuall. Vicekrat
a vice zpUsoby byly ze strany politického aparatu vyvije-
ny snahy akcentovat ,nova témata“ (tfidni boj, narodni
revoluce, délnicky Zivot, socialisticka proména vesnic)
obvykle v kooperaci s odbornymi organizacemi soused-
nich socialistickych statl. Byl pfipraven Madarsky naro-
dopisny atlas se stovkami map (Magyar Néprajzi Atlasz,
Barabas 1987-1992), pétidilni Madarsky narodopisny
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lexikon (Magyar Néprajzi Lexikon, 1977—-1982), a ,osmi-
dilnd“ (pfesnéji desetidilna) akademicka pfirucka Madar-
sky narodopis (Magyar Néprajz, 1988-2011), obsahové
pokryvajici vice nez 10 000 stran. Jeji rozdéleni do dill
a kapitol je klasické, ale ve zpUsobu pojeti obyvatelstva,
femesel a vérskych predstav pfekonala pfedchozi prace.
Oblast folklorismu byla ovSem vynechana, a to i u auto-
rd jednotlivych kapitol. Folklorismus je charakterizovan
pouze vécng, a to formou sporadicky se objevuji védecké
teorie &i polemiky. V jednotlivych dilech a kapitolach je
zahrnuta i historie oboru, ale z praktického hlediska mu-
Zeme fFici, ze kolik autord — tolik vykladd a nazva. Attila
Paladi-Kovacs, vyznamna osobnost madarské etnografie
v poslednich desetiletich a vedouci redaktor osmidilné
akademické pfirucky, chtél, aby prvni, avodni dil (vy-
chazejici ve dvou svazcich) dal ¢tenafi i SirSi oborovou
perspektivu. Predstavil proto v Uvodnim dilu étenafliim
»objekt etnografie, jeji Casové lenéni, jeho pojeti, nahled
na ¢as a metody“. | kdyZ nelze pfedpokladat, Ze bez to-
hoto pojednani by bylo téZké vyhledavani v nasledujicich
svazcich, Ize tento jeho pfistup povazovat za dobfe vyu-
Zitou pfileZitost k tomu, aby hlavni autor odkazal na me-
todiku a historii védy. Termin ,narodopis“je zde vysvétlen
v kontextu s dalSim nazvoslovim a figuruje zde také po-
dobny rozbor terminu lid“ (,nép®). Autor nicméné nechce
prosazovat jim pouzivané vyrazy jako zavazné: jako opak
terminu ,materialni kultura“ se u néj objevuiji terminy ,folk-
lor* a ,folkloristika® (Paladi-Kovacs 2011: 11-26). Jeho
periodizace madarského narodopisu je podobné jako ve
vySe zminéné praci L. Késy. | on se zabyva 18. stoletim
a osobnostmi, které Ize vnimat jako pfedchlidce pozdé;si
etnografie. Od 19. stoleti vSak sleduje Késovo schéma
jen zdanlivé — vyzdvihuje totiz jina témata a jevy. Dule-
Zité misto v jeho pfehledu ma také historie jednotlivych
instituci. Vice nez 100 strankovy prehled Paladi-Kovacse
pfedstavuje jeden osobni, pfesné datovany nazor. Jeho
pohled je poucny zejména pokud jde o obdobi mezi léty
1949-1990, kdy byli ideologickymi vidci etnografickych
instituci stranicti (komunisticti) tajemnici.

Ve stejném svazku nalezneme jesté jeden, pfiblizné
stostrankovy pfehled s nazvem ,Historie madarské folk-
loristiky“. Tuto ¢ast napsalo pét autort (o generaci mlad-
Sich nez Paladi-Kovacs), pficemz jejich historické Clenéni
sleduje pfedem dany manual, a to v€etné dalSiho Clené-
ni textu podle folklornich druht a Zzanrd. Jde o uziteCny
zdroj informaci, i kdyz nepfili§ homogenni — teoretické
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problémy jsou pouze zmifiovany a terminologie pouzita
jednotlivymi autory nebyla nijak sjednocena.

Zajimavé je srovnani tfech praci. Késova studie je
nejvice syntetizujici, nicméné ani toto dilo neni samo
0 sobé teoretické. Dalsi dvé uvedené prace (tedy Talasi
a Paladi-Kovacs) jsou pak vylozené taxativni. Tak, jak
se autofi pfiblizuji k sou€asnosti, jsou jejich formula-
ce stale opatrnéjsi: mizeme cist jenom o jednotlivych
vysledcich. Je zvlastni, Ze jiz nékolik let po roce 1945
pracovnici Narodopisného institutu odmitaji (nékdy az
slepé) spolecenské zmény, které se udaly pfimo pfed je-
jich o¢ima. V pfispévcich z 50. let minulého stoleti chybi
zpravy o oficialnim boji proti nacionalismu, je pro né cha-
rakteristické ignorovani projevil lidové zboznosti i vyzku-
mu ,modernich témat“ (napf. etnografie zemédélskych
druzstev). Z téchto praci vymizelo vzhlizeni k ,pfedni
sovétské etnografii“. Prezentace let po roce 1989 ovSsem
naznacuje témér idylické pokracovani vyvoje oboru
z predvaleéného obdobi a prakticky zamléuji sou€asné
konflikty mezi kulturni antropologii a tradi¢ni etnografii.

VSechny tfi studie spravné& poukazuji na dosazené
vysledky, ale pochopeni problém0 historického vyvoje
madarské etnografie je podle mého nazoru velmi malé;
a az na nékolik odkazl neni vubec reflektovana mezina-
rodni perspektiva.

3. K pochopeni narodni orientace madarské etnogra-
fie je potfeba struéné zrekapitulovat déjiny madarského
statu (a naroda). Je obecné znamo, ze Madafi pfisli do
Karpatské kotliny z vychodu koncem 9. stoleti: s ojedi-
nélym jazykem (madarstina patfi do ugrofinské jazykové
rodiny) a identitou. Za kratkou dobu (jiz koncem 10. sto-
leti) zaloZili feudalniho monarchii a pfijimaji kfestanstvi.
Uherské kralovstvi dobyla v 16. stoleti vojska osmanské
fiSe (po bitvé u Mohace roku 1526) a stat se rozdélil na
tfi ¢asti: Uherskou nizinu obsadili Turci, Sedmihradské
knizectvi se znovu spoji s Uhrami az v druhé poloviné
19. stoleti, na zapadni hranici tehdejSich Uher a v hor-
skych oblastech nynéjSiho Slovenska pak vladli Habs-
burkové. Kdyz koncem 17. stoleti nahle skonci turecka
nadvlada, do zni¢enych regionu pfijizdéji tisice pfistého-
valcll — zejména Némci a Slovaci, ktefi si uchovali svij
matefsky jazyk a ndboZenstvi (a do jisté miry i své tra-
dice) az do konce druhé svétové valky. Dle Pragmatické
sankce (1713, jednotlivymi zemé&mi monarchie uznana
postupné do roku 1723) se vlada Habsburku stane dé-



di¢nou, v dobé panovani Marie Terezie a potom Josefa
II. je stat modernizovan mnohymi zpusoby. Devatenacté
stoleti neni jenom érou kapitalizace a jisté parlamentni
demokracie, boje za volebni pravo, ale i érou tzv. na-
rodniho obrozeni: legélni pouzivani jazyka, vojenské od-
vody, Skolstvi, rovnopravnost riznych nabozenskych vy-
znani, pravo svobody tisku a posléze emancipace Romi
a Zidi vyvolava polemiky trvajici po staleti. Rakousko-
uherské ,vyrovnani“ v roce 1867 ve své podstaté vnima
whistorické“ Uhry jako samostatnou ¢ast v ramci dua-
listické monarchie. Toto status quo feSeni ukon¢i prvni
svétova valka — Madarské kralovstvi ztrati velkou &ast
svého Uzemi a obyvatelstva: Rumuni, Slovaci, Srbové,
Chorvati, Slovinci a Némci se dostanou do novych stata,
ve kterych ale zUstane vyrazna madarska mensina. Dru-
h& svétova valka a nasledné uzavieny mir pfinasi dalSi
politické a uzemni zmény: vyména slovenského a ma-
darského obyvatelstva, deportace Némcl a Madar(. Po-
té nastava urcitd mocenska konsolidace, i kdyZ ne bez
dalSich revoluci a valek. V sou€asné dobé je Madarsko
spojencem sousednich statll na ptidé Evropské unie.

4. Pouzivani terminu ,lid“ a ,narod“ odpovidalo v pra-
béhu historie vySe zminénym zménam spoleenskych
pomérl. V uherskych dokumentech z obdobi stfedovku
je uvadéna jazykova i spoledenska identita, dichotomie
Jlid/narod” je v§ak pouzivana jen sporadicky. Kolem roku
1200 vznikla Ufedni Gesta Hungarorum [Ciny Uhri] —
kronika neznamého kralovského notare popisujici d&jiny
Madar( od jejich pravlasti ve Skytii az k zalozeni uher-
ského statu, kterd pouzivéa slova Hungarus a Hungaria,
kdyz autor formuluje svUj cil slovy ,nobilissima gens
Hungariae primordia sue generationis* (,uslechtily narod
madarsky, prvni z jeho pokoleni*) a rozlisi sv(j ,fakticky*
popis od podani potulnych pévcl (facta sua [...] ex falsis
fabulis rusticorum vel a garrulo cantu ioculatorum; SRH
p. 34 = Silagi 1991: 30). Dnesni etnograf mlze jen lito-
vat, Ze anonymni kronikaf necitoval pravé ze zminénych
neoficialnich zdroja, i kdyby mély slouzit alespon jako
odstra8ujici pfiklad.

Pouzivanivyrazu ,Hungarus®jako vSeobecného ozna-
¢eni (Ize je povazovat za archisém) pokracuje i v dalSich
stoletich. Dobrym pfikladem je Mikuld$ Olah, ostfihom-
sky arcibiskup z rodu valasskych vojvodi. V roce 1536
napiSe pojednani s nazvem Hungaria, poté podobné dilo
s nadzvem Athila, pfi¢emz obé& prace jsou vytidtény na-

jednou v roce 1537." Hungaria predstavuje topograficky
popis Uher, pfi¢emz v Gvodu je zminén plvod Madaru,
ktefi pochazeji od Skytll a své jméno dostali od Hun(.
V dilu Athila popisuje Olah v zajimavych pfibézich boje
hunského krale a jeho umrti, nasledné pak kratce pred-
stavi Transylvanii a sikulské? obyvatelstvo. Autor sepsal
v podstaté historicky pfehled o Attilovi a Hunech a k to-
mu (jako Uvod dle humanistickych pravidel) pfedstavil
z 16. stoleti Olah intuitivnim zpusobem vyuziva staré ne-
bo soudobé lidové vyrazy. NerozliSuje ovsem ,lid“ a ,na-
rod“ ani ,vzneSeny“ a ,prosty lid*.

5. Nasledkem valek v 16. az 18. stoleti a s nimi spo-
jené migraci obyvatelstva vzniklo ,nové“ Madarsko/Uhry,
je Matej Bel,® ktery dal jako prvni znovu vytisknout dila
M. Olaha (Bél 1735 — Adparatus ad historiam Hungariae).
UZ v ramci ,8koly“ znalosti o statu vzniklo pak nové vyda-
ni Adama Kollara Hungaria et Attila, sive de Originibus,
Gentis Regni Hungariae, situ, habitu, Opportunitatibus et
Prebus, Belli Paceque... (Vindobonae 1763).

Jak madarska, tak i slovenska historicka véda se vice-
krat zabyvaly rozsahlou sbirkou (nékolik desitek tisic stran)
i velkolepou pfiru¢kou (nékolik tisic stran) slovenského
evangelického polyhistora Mateje Bela (1684—1740) Noti-
tia Hungariae novae historico-geographica (1735-1742),
kterou Ize povazovat za protoetnografické dilo. Samotny
popis zemé byl neproveditelné velkolepy i pro tak nezdo-
latelného polyhistora, jako byl M. Bel — $lo o giganticky
popis Uherska v dobé pragmatické sankce, hlavné Zup
na severovychodé zemé.* Bel nékdy az zbyte¢né dule-
Zit& popisoval své predstavy a vyloZil svou vlastni meto-
diku, umoznil vSak, abychom poznali jeho zdméry pfimo
od néj samotného. Badatel, ktery se dlouhodobé zajimal
i o moderni teorii statu (Vyvijalova 2001) ztotoZfuje ,staré
Uhersko® s dobou minulou a ,nové Uhersko“ s vysledky
nutnych reforem. Za stejné dulezité povazuije tfi metodic-
ké svéty: historii, zemépis a fyzickou geografii Madarska.
Podle jeho pFedstav by bylo zapotfebi vypracovani dal-
Sich tfi knih: jedné o politickém piehledu, druhé o diplo-
macii a tfeti o genealogii (erbech) (viz Belius 1723: § 10).
Chybi ovSéem predstaveni riznych ,narod(”, v podstaté
demografie, k ¢emuz sam Bel sestavil obrovskou data-
banku. Na druhé strané jeho vynikajici studie Tractatus de
re rustica Hungarorum ukazuje, ze Bel umél podat velmi
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presny etnograficky popis. Jeho prace Historia vineorum
et vini Hungariae inferioris (1720) je podobné dulezitym
pramenem. V rukopise zUstala pak jeho studie De re ves-
tiaria et moribus Hungarorum. Nejfrekventovanégjsi jsou
u Bela terminy ,Hungaria®, ,Hungarius® a ,patria“. Sam se
nazyva jako Pannonicus, védomé se tedy vyhybal ,narod-
nostni“ pfislusnosti. SnaZil se v podstaté vytvofit — a také
zastupovat — oficialni vefejné minéni. Rukopis prvniho
svazku svého dila vénoval poZoriské (v dnedni terminolo-
gii ,bratislavskeé®) zupé.

6. Dilo M. Bela na$lo uvédomélé pokraCovatele. V Né-
mecku se v 18. stoleti objevuje ,Skola o znalosti statu®
a prvni z jejich metod se stava ,popisna statistika“. Pro
vedeni statu jsou sestavovany co nejpodrobnéjsi a co nej-
aktualngjsi statistické udaje, v€etné poctu obyvatel, jejich
zZivotniho stylu a nabozenského vyznani. Belliv vyznamny
zak Janos Tomka Szaszky vydal v roce 1753 Belovu zemé-
pisnou priru¢ku Compendium Hungariae Geographicum,
samotny Bel pak napsal uvod k jeho vdeobecnému svéto-
vému zemé@pisu (Tomka Szaszky 1748). Tomka Szaszky
,zavedl* v Madarsku pouzivani historickych atlasu. Od té
doby jsou po celé jedno stoleti prlibézné vypracovavany
popisné-statistické pfehledy, ve kterych se daji dobfe ro-
zeznat etnicka, nabozenska, zivotni i zdravotni specifika,
0 nichZ se ale autofi zvlasté nezminuji. Kodifikator ,ma-
darské narodni statistiky“ Elek Fényes (1807—-1876) byl
také spojen se soudobymi narodopisnymi snahami.

7. Pravé ,etnograficky” vyklad statistickych udaju je
novinkou, ktera charakterizuje Zivotni dilo Jana Caplo-
vice (1780-1847). Stfedostavovsky Slechtic pochazejici
z Oravy, ale narozeny v Zupé& Hont v obci Horni Pribel-
ce, evangelického vyznani, uvadél své jméno vzdy dle
jazyka svych publikaci: Johann Caplovig, Jan Caplovig,
Csaplovics Janos.? Touto osobnosti i jejim prikopnickym
a velmi rdznorodym dilem se zabyvala nékolikrat slo-
venska i madarska véda. Jelikoz Caplovi¢ byl egoisticky
autor i redaktor, jedovaty polemik a zapfisahly nepfitel
.,madarizace, servilné chvalil panovniky — nasledna ge-
nerace pak zaml¢ela tyto jeho zaporné vlastnosti, stejné
tak jako ignorovala velmi odliSnou interpretaci jeho di-
la u slovenskych a madarskych odbornikd (Urbancova
1970). Mlady absolvent prav, ktery mluvil nékolika jazyky,
spolupracoval jiz na vydani Topographisch-statistisches
Archiv des Kénigreichs Ungarn (1821). Hlavné na zakla-
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dé toho zvefejfiuje svoji dvojdilnou sbirku popist o ,lido-
vém Zivoté* Gemaélde von Ungern (Csaplovics 1829), ke
které pouzil jako podklady nejen materialy z ,Archivu®,
ale také rukopisy spolupracovnikl. Ve zminéné praci se
vyskytuji nejdfive kuriozity zEasti podobné bedekru, dru-
hy svazek je souborem popisu jednotlivych témat. Autor
zde zduraznil, Ze jeho cilem nebylo pfedstavit vefejnos-
ti statni instituce, ale lid (,Volk selbst das”) (Csaplovics
1829: 8). | kdyz je Caplovi¢ v této &asti prace &tivy, po-
dava datovany pfehled, jehoz zakladem je popisna sta-
tistika. Tento vzor prace Ize pak sledovat po celou ma-
darskou reformni dobu®: neukazuje rozdil mezi ,lidem*
a vladnouci tfidou.

V pracich o dé&jinach madarské etnografie je velmi
&asto citovano Caploviovo dilo Ethnographiai értekezés
Magyar Orszagrél (Etnografické pojednani o madarské
zemi, 1822), zaméfené jako ,etnografie neboli statisticky
popis obyvatelstva statu“ (Csaplovics 1822: 7). Zahrnuty
byly také pfirodni poméry, dé&jiny, ndbozenstvi obyvatel-
stva, geografie, materialni bohatstvi, bojeschopnost atd.
Jak sam Caplovi¢ uved|, ,k dobfe sestavené i pedlivé
pfipravené etnografii je tfeba hodné“ (Csaplovics 1822:
12). Autor vétsSinu témat pojednal statisticky a topogra-
ficky. Vice nez stostrankovy text obsahuje velké mnoz-
stvi uzite€nych dat. V fadé ¢asti dila oznaCenych jako
~Ethographiai Aprésagok® (Etnografické drobnosti) jsou
posmeésné vyobrazeny tzv. narodni charakteristiky etnik
zZijicich v Madarsku/Uhrach, coz vyvolalo antipatii bada-
telovych soucéasnik(. Caplovi¢ zanechal také rukopisy
praci zaméFenych na etnografii Madard, Zidd, Ruténg &i
Rumunt. | némecké slovo ,Ethnographie® pouzil v Ma-
darsku/Uhrach jako prvni. Ve své praci nicméné pouka-
zuje nikoliv na ,narod®, ale vSeobecné na zde Zijici ,lid“.
Zduraznuje, ze obyvatelstvo Madarska/Uher je rdznoro-
dé. Jeho tvrzeni ,Uherské kralovstvi je Evropa v malém*
(,Das Konigreich Ungern ist Europa in Kleinem®, srov.
Hesperus 1821) se stalo pfislove¢nym, pfi¢emz znadi,
Ze pro ,lid“ a ,narod” jesté nejsou korelativni pojmy.

Na tomto misté je tfeba zddraznit, Ze Caplovi¢ vy-

popis.

8. V prvni poloviné 19. stoleti désilo Madary tzv. Her-
derovo proroctvi. Némecky spisovatel, ktery r(izné na-
rody a jejich kulturu jinak vysoce ocenoval, ve své knize
Ideen zur Philosophie der Geschichte der Menschheit



(1791: IV. kap., s. 9), o Madarech napsal: ,Da sind sie
jetzt unter Slawen, Deutschen, Wlachen, und andern
Vélkern der geringere Teil des Landeseinwohner, und
nach Jahrhunderten wird man vielleicht ihre Sprache
kaum finden.“ (,Nebot’ nyni jsou mezi Slovany, Némci,
Vlachy a dalSimi narody malou &asti obyvatelu kraje
(krajiny, zemé& - podle kontextu) a za nékolik staleti bude
zfejme jejich fe€ sotva k nalezeni.“) Nijak negativné mys-
lené ,proroctvi“ zahy vyvolalo znaény odpor. Caplovi¢
k nému sarkasticky poznamenal, Ze madarsky jazyk se
spide posilil, nez aby vyhynul (Csaplovics 1822: 29). Ve
zminéné dobé totiz doSlo ke kodifikaci jazykovych pra-
videl madarstiny, zintenziviiuje rovnéz prace na slovni-
cich a lexikonech stejné jako vydavani moderni literatury
v narodnim duchu a sbér folklornich projevi: to vse je
protestem proti proroctvi a demonstruje narodni jednotu,
nikoliv spole¢enské rozdéleni. Do stejného ramce pak
patfi i zviditelnéni a zamérné preferovani lidové poezie,
jejiz zapisovani bylo jiZ znamym programem. Poprvé ke
sbéru starych basni a pisni vyzval ¢tenare (po vzoru ji-
nych evropskych narodud) ¢asopis A Magyar Hirmondé
(Madarské zpravy) v Cisle z 16. ledna 1792 (pfetisténo in
Kokai 1981: 363—-364). V ¢lanku se vSude vyskytuje slo-
vo ,narod®, nynéjSi oznadeni ,lidova pisef“ jesté nebylo
vSeobecné pouzivanym terminem. (Vhodna parafraze
textu vyzvy by byla ,staré verSe z ust oby&ejnych lidi*.)
,Lid“ a ,narod” jsou sice dvé rlizné kategorie, ale nejde
v zadném pfipadé o protichlidné vyrazy. Po nékolika po-
kusech se na uzemi Uher za¢ne od 20. let 19. stoleti se
skute€nym sbérem folklorniho materialu a pojmy ,lidova
pisen®, ,pisné pospolitého lidu“ a ,lidova pohadka“ se jiz
stanou vSeobecné znamymi.

Vyzev ke sbéru bylo uvefejnéno nékolik, poté pak
madarska reformni doba (1823-1848) vytvofi bohatou
sémantiku protichddnosti vyraz( lid* a ,narod®. Stale
v3ak pokracuje boj proti Herderovu proroctvi. Basnik Fe-
renc Kolcsey ve své bouflivé basni z roku 1838 vizuali-
zuje zanik Madaru pro hfichy zbabélé rasy:

A dalsi vilast se zaklada na brezich CtyF rek,

Jiné provolani, jina hrud’;

a hezci tvar bude mit odlehla hranice této zemé,
rozveseli se ten, kdo vstoupi v jeji Carovny kruh.

Vizi smrti naroda najdeme i na konci basné ,Szé6zat*
(,Provolani“) Mihalye Vérosmartyho z roku 1836, ktera
se stala madarskou narodni hymnou:

Hrob, ve kterém se muj narod potapi,
Je obklicen nérody.

A v ocich miliénd lidi

lesknou se smutku slzy.

9. V madarské reformni dobé se objevuje obecné
povédomi o teritorialnich a etnickych rozdilech. Nékteré
prace jsou zaméfeny na problematiku zvlastnich madar-
skych etnografickych skupin, jako jsou Palécové (Szeder
1819, nové vydani 2005) nebo moldavsti usedlici Zijici na
vychodé zemé (Geg6 1838, reprint 1987). Podobné po-
pisy byly napsany o narodech Zijicich spole¢né v Uhrach
(Paladi-Kovacs 2006). JelikoZ vysly v madarskych publi-
kacich v madarsting, je tfeba je vnimat dle vyznamu ter-
minu ,hungarus" jako soucast stejné ,etnografie’. Casto
Slo o odborné prace psané na statni zakazku.

10. Soucasné se zajmem o teritorialni a etnografické
rozdily Ize sledovat vyrazny zajem o etnograficky popis
némeckého (hlavné Sasl v Sedmihradsku) a slovenské-
ho obyvatelstva. Pojednani o této zalezitosti by vSak vy-
dalo na zcela samostatnou studii. Zajimavym faktem je,
Z2e o madarskou lidovou poezii se za€ina zajimat i zahra-
ni¢i. Takto zachycené texty pisni” jsou velmi blizké poz-
déji publikovanym ,lidovym* textim — ale bez jejich po-
drobnégjsiho prozkoumani neni jisté, kterého ,lidu“ (tedy
etnika Zijiciho na uzemi Uher) jsou vlastné bohatstvim.

11. Co se tyCe teoretického objasnéni oblasti folklo-
ristiky, pomoci mohou r@izné popisy ¢i textova sdéleni.
Vice studii se pokous$i i o v8eobecné vymezeni obsahu
studia ,etnografie/folkloristiky“. S vyty¢enim SirSich cild
totiz badatelé usilovali i o odhaleni ,narodniho“ charak-
pojednani Ference Kolcseye Nemzeti hagyomanyok (Na-
rodni tradice, 1826), ve které se autor pokusil predstavit
zejména dalsi vyvoj tehdejsi literatury. Rozvinul pfitom te-
orii 0 (madarské) narodni tradici. Vychazel pfitom (stejné
jako i Caplovig!) z Herderova systému: i narody maji sva
détstvi, mladi, dospélost a stafi. Vzhledem k tomuto Cle-
néni byla pak podle Kélcseye tehdejsi madarska kultura
na zaCatku etapy mladi. Pro dalSi vyvoj pak bylo tfeba brat
zfetel na vlastni minulost, jejimz projevem jsou jazyk, na-
rodni hrdinsky v&k, narodni historie a narodni charakter.
Jelikoz ,hrdinsky vék* je jiz minulosti, je tfeba vzit v potaz
vSechny stopy, které po ném zulstaly. V tomto kontextu je
nutné odkryt ,narodni tradice®. Ty sice zmiAuiji Attilu a pfi-
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chod Madar( do vlasti, ale v ,pisnich chudych® Ize najit
jen malo ,starych” motivl. Také k dalSimu vyvoji poezie
je potiebné vSe vySe uvedené. Proto Koélcsey dochazi ke
své, od té doby jiz programové tezi, Ze ,puvodni jiskru
skute€né narodni poezie je tfeba hledat v lidovych pis-
nich®. Pfeneseni ,lidovych® dél na uroven dél ,narodnich*
bylo cilem sbératell a spisovatell po celé nasledujici ge-
nerace. Nejen nejvyznamnéjsi basnici jako Sandor Petdfi
(1823—-1849), Janos Arany (1817-1882) a jini psali své
Jlidové pisné&®, ale i vydavatelé lidové poezie jako Janos
Erdélyi (1814—1868) nebo Janos Kriza (1811-1875) pub-
likovali vlastni, pro tyto ucely napsané basné, které vydali
spole¢né s lidovymi pisnémi (Erdélyi 1846—1848; Kriza
1863). Konec koncd ve druhém svazku tfidilné antolo-
gie Népdalok és mondak® (Lidové pisné a baje) vydané
Erdélyim deklaruje on sam ve stostrankove studii Nép-
dalkéltészetiinkrél (O poezii naSich lidovych pisni) his-
torickou a estetickou hodnotu lidové poezie pro narodni
kulturu (Erdélyi 1847). Jako motto ke své studii zvolil vy-
Se citovanou Kdlcseyovu programovou tezi. Erdélyi ucinil
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Kdlcseyem teoreticky koncipovany emancipacni program
védeckym a zaslouZil se o jeho pfijeti Sirokou vefejnosti.
Neni nahodou, Ze zavérecny dil zminéné pisfiové antolo-
gie byl vydan v den vypuknuti revoluce roku 1848.

12. Madarska folkloristika se tedy formovala v pro-
sperujici a zarover spole€ensky progresivni romantické
éfe (madarska ,reformni doba*“) se spole¢ensky vyznam-
nou Ulohou: spojenim ,lidového* a ,narodniho“. Proti to-
mu etnografie v uzsim slova smyslu formuluje své teorie
pozdéji a pomaleji: nejprve jako zadni voj potlatené re-
voluce (1848-1849), poté od 60. let 19. stoleti s opatr-
nym rozsifovanim moznosti popisu spole¢nosti ve slozité
situaci (i za revoluce pokracovaly krvavé boje se Slovaky,
Rumuny, Srby a Chorvaty Zzijicimi na uzemi Uher). Sou-
hrnna historie védy tykajici se etnografickych vyzkum
téchto etnik v 19. stoleti je i nadale madarskym dluhem
vuci témto naroddm — a neni to vibec snadny ukol.

Od 50. let 19. stoleti se i nadale vydavané etnogra-
fické popisy zaméruji na atraktivnéjsi projevy lidové kul-
tury (lidové zvyky, kroje, tzv. lidové uméni) a objevuje
se i prvni velkolepa regionalni pfirucka: A Székelyfold
leirasa (Popis zemé Sikulu, 1868-1873) vydal Balazs
Orban v Sesti svazcich, pficemz dilo je presné takoveé,
jako kdyby ho napsal Matej Bel (nap¥. fotografie byly do
prace prekresleny formou grafiky). Skute€nost, Ze v to-
pografickém systému s nazvem ,Lidové znalosti“ se li-
dova kultura objevuje nékdy zvlast, nékdy v ramci tzv.
vysoké kultury, jen zvétSuje vyznam dila. Neni nahodou,
ze po dlouhé diskusi madarsti stranicti predstavitelé po-
vazovali vydani tohoto dila formou reprintu za ustupek
vl¢&i madarskému nacionalismu (Orban 1982).

Témér neznatelné se ve druhé poloviné 19. stoleti zro-
dilo zcela nové pojeti madarské ,etnografie®. VSestranny
lingvista a historik Pal Hunfalvy (1810-1891), ktery je vy-
znamny pro pfisti generace i proto, Ze v ,ugersko-turecké
lingvistické valce* (viz Pusztay 1977) ustanovil za pfi-
buzné Madaru nikoliv Turky coby dobyvatele milujici bo-
hatstvi a okazalost, ale chudé ugrofinské rybare a lovce.
Pravé Hunfalvy se stal zakladatelem védy zabyvajici se
Ugrofiny v Madarsku, kdyz z pozUstalosti Antala Reguly
vydal pfehled A vogul féld és nép (Zemé a narod Voguld,
Hunfalvy 1864). UZ i jeho soucasnici ho obvinili, Ze ugro-
finské pfibuzenstvi zdliraznuje — jako zoldak videriského
dvora — proto, aby zlomil Attilou za€inajici historické uvé-
domeéni statotvornych Madara.



Hunfalvy, ktery se na pocatku 50. let 19. stoleti zaby-
val soudobymi teoriemi o spole€nosti, se kriticky obraci
proti popisum tehdejSich spolecenskych vrstev a stavd,
k jakym patfily napf. koncepce L. Steina, A. Widmanna
a jejich kritika W. H. Riehla (viz Hunfalvy 1851-1852).
Podle néj je ukolem etnografie pfedstaveni historie ce-
Iého naroda od fyzické antropologie a archeologie az
po soudobou demografii, véetné rozliSeni ,dobré rasy”
a ,zdegenerovaneé rasy*“ ve spolec¢nosti. RozliSovany jsou
i sily pro ,zachovani“ a sily ,hybné“ — konzervativni a re-
voluéni hnuti. Jeho prace Magyarorszag ethnographiaja
(Etnografie Madarska, 1876, némecky 1877, zkracené
némecky 1881) sice zcela neodpovida tomu programu,
ale reprezentuje vnimani historie naroda coby historie li-
du a svou Sirokou Skalou téméf predjima americkou kul-
turni antropologii. Kniha reflektuje typickou madarskou
dominantni ideologii, ale zabyva se i ,pfichozimi narody*“
od doby pfichodu Madar( do vlasti, dokonce se zmifnuje
i 0 b&Zném Zivoté Némcu, Slovand, Rumuntl, Roma a Zi-
dl zijicich na uzemi Madarska. (Poucné je i poradi kon-
cipované M. Belem!) Hunfalvy se vicekrat zabyval i et-
nogenezi a historii Rumunt (Hunfalvy 1894—-1895). Pro
¢lenéni jeho prace mu byl vzorem ,oficialni“ etnograficky
pfehled Karla von Czoerniga s nazvem Ethnographie der
Osterreichischen Monarchie I-I. Dil 1 (1857-1855): jde
o protimadarskou pfirucku, ktera ma v podstaté stale su-
chy statisticky charakter a referuje o stavu celé fise; jeji
madarské spoluautory dodnes nezname.

Zivotni dilo ve své dob& nesporné& vyznamného od-
bornika a politika P. Hunfalvyho neni bez protikladd, ale
je rozhodné konzistentni a impozantni. Systém jeho dila
Ethnographia vydaného v roce 1876 sice pozdéji nikdo
dale nepouzil, ale napf. jeho systém roz€lenéni aplikoval
coby prvni pfedseda Madarské narodopisné spoleénosti
ve svém programu (1889). Je prekvapivé, ze od 70. let
20. stoleti byla Hunfalvyho dila znovu ,objevena“ a zhod-
nocena jako prekvapivé moderni a ,etnograficka“ — nékdy
az s pifehnanym nadSenim (viz Domokos — Paladi-Kovéacs
1986).

13. Rakousko-uherskeé vyrovnani v roce 1867 zajisti-
lo Madarlim nové ramce a moznosti. Mad'arské narodni
muzeum (od 1802) a Madarska akademie véd (od 1825)
byly do té doby v podstaté soukromymi institucemi.
V rdmci politického dualizmu se také mohly objevit i ,ka-
pitalistické“ (utilitarni) instituce. Po mnohaleté pfipravé

financované ze statniho rozpoctu bylo v roce 1872 zalo-
Zeno dnesni Madarské narodopisné muzeum (spolu se
zoologickou zahradou, kde bylo mozné po desetileti vi-
dét skute¢nou ,laponskou* rodinu). Casopisy a publikace
tohoto muzea jsou dodnes nejdulezitéjSimi publikacemi
madarské etnografie.

K charakteristickym férdm kapitalismu patfily pri-
myslové a poté i svétové vystavy. Uz v roce 1842 se
konala madarska primyslova vystava, ale predstaveni
etnografickych nastroju a pracovnich postupl na oficial-
né organizovanych vystavach se stane dulezitym az po
rakousko-uherském vyrovnani — prvni moznost postavit
samostatny madarsky pavilon sa naskytla na pafizské
svétove vystavé v roce 1867. Na svétove vystavé ve Vid-
ni v roce 1873, ktera slouzila i k prezentaci vladare, bylo
i 3 500 madarskych vystavovatelll (Pemsel 1989: 47),
ktefi reprezentovali hlavné zemédélstvi a rukodélnou vy-
robu: mezi nimi i pfedméty etnografického charakteru.
Vystava vyvolala celostatni zajem, a to nejenom kvuli
vypuknuti cholery a krachu na videriské burze. Nékteré
vystavovaneé pfedméty se dostaly také do muzei. Madar-
sky Pramyslovy spolek (,Iparegylet”) uspofadal po néko-
likaleté pfipravé v roce 1885 pod zastitou korunniho prin-
ce Rudolfa Vdeobecnou statni vystavu, které pfedsedal
politik Sandor Matlekovits. Témata vystavy byla vskutku
rdznoroda, vystaveno bylo také patnact uplnych selskych
jizeb. Akce trvala pul roku a zhlédlo ji vice nez 1 760 000
navstévnika. Iniciovala milenialni vystavu v roce 1896
a zéaroven se stala i jeji pfedlohou.

14. Ve stejné dobé& se v Madarsku konstituuje i sa-
mostatna mimoevropska etnografie (Vélkerkunde). Pro-
fesor pest'ské univerzity Janos Hunfalvy (1820-1888),
bratr Pala Hunfalvyho, poprvé v roce 1873 oznamil své
etnografické prednasky, pficemz nékteré z nich z let
1876/77 jsou nam znamy diky poznamkam jejich poslu-
chacd (Hunfalvy 1995). Tyto pfednasky byly vénovany
pocatkam lidské kultury, nastrojim a nabozZenstvi, poté
J. Hunfalvy pfednasel o jednotlivych svétovych narodech
dle kontinentd. Pfimym vzorem téchto pfednasek byla
v té dobé velice Uspésna pfirucka rakouského autora
Oskara Peschele Vélkerkunde (1874). Od této doby se
v madarské etnografii pribézné objevuje nahled ,etnolo-
gicky“ a ,geograficky“ — az do doby pouzivani metod pro-
storové geografie a prostorové dynamiky. V ramci ma-
darské geografie byly vyhotovené ,etnografické mapy*,
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které pomérné presné zachycovaly obyvatelstvo Kar-
patské kotliny, ale etnograficky je fadily do madarského
centra (Kogutowicz 1923; Batky — Teleki — Kogutowitz
1940). Také toto téma by stalo za zvlastni pojednani, na
které neni v tomto pfispévku dostatek mista.

15. Samostatnou kapitolu v historii evropské et-
nologie by zaslouzila unikatni vicedilna pfiru¢ka Die
Osterreichisch-Ungarische Monarchie in Wort und Bild /
Az Osztrak-Magyar Monarchia irashan és képben (Ra-
kousko-uherska monarchie slovem a obrazem). Prace,
kterou fidil korunni princ Rudolf, se zu&astnilo nékolik
desitek odbornik{. Atmosféru ,Kronprinzwerku® popsal
roman Roberta Musila Der Mann ohne Eigenschaften
[Cesky vySlo jako MuzZ bez viastnostil. Némecka verze
pfiru¢ky vysla ve 24 svazcich v letech 1886-1902, ma-
darska verze ve 21 svazcich v letech 1887—-1901. Dilo
¢lenéné po ,statech” a ,krajich“ podava kromé geografie
a historie dobry obraz o narodech a mensich etnikach
vcetné jejich folkloru. K desitkdm madarskych spolupra-
covnikd na tomto monumentalnim dile patfili i spisovatelé
Mér Jokai, Kalman Mikszath, Elek Benedek, etnografové
Janos a Pal Hunfalvyové, Balint Bellosics, Antal Herr-
mann, Gyula Istvanffy, Kandra Kabos a malifi Miklos Bara-
bas, Gyula Benczur, Arpad Feszty, Laszl6 Mednyanszky,
Mihaly Munkacsi, Bertalan Székely a Mihaly Zichy. Celym
dilem prochazi duch narodni hrdosti, monarchismu a ci-
safského dvora, texty odkazuji k minulosti, avsak vSude
poukazuji na soudoby vyvoj. Luxusni vydani pro Sirokou
vefejnost neuvadi poznamky a zcela volné pouziva vyra-
zy jako ,lid“ nebo ,narod“. Dnes uz je poslem zaniklych
mirovych ¢asu. V roce 2000 byla vydana v nezménéné
formé madarska série na CD-ROMu.

16. Podobné vyznamnym meznikem ve vyvoji ma-
darské etnografie byla milenialni vystava v roce 1896,
usporadana na pocest tisiciho vyro¢i pfichodu Madart
do vlasti. Konala se od 2. 5. do 3. 11. 1896 a jeji organiza-
tofi obdrzeli celou Fadu statnich pfispévku a pfispévkl od
riznych instituci. Pfestavéli cely budapest'sky Varosliget,
otevfeli nova muzea. Velice brzy navrhli, aby v jedné ,n&-
rodopisnou vesnici“ pfedstavili tyfiadvacet selskych dvo-
ri s interiéry a figurinami oble¢enymi do narodnich kroju
— dvanact z nich mélo predstavovat Madary, dvanact jiné
narodnosti. Materidl pro expozici vybirali badatelé, zejmé-
na Janos Jankoé (1868—1902), kterému byly napomocné
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jednotlivé zupy (viz Balassa 1975). Oproti skutenému
stavu byla na vystavé divakim predstavena modernéj-
§i a dekorativngjsi staveni. Vystavované artefakty byly
pfedstaveny i v samostatné knize (Janké 1897, 1889).
Otto Herman (1835-1914), v té dobé nejrespektované;si
osobnost madarské etnografie, obklopen koncepcnimi
a osobnimi rozpory, pak na vystavé piedstavil jim posbi-
rané ,starobylé femesiné” pfedméty (Matlekovits 1898),
které odrazely i jakysi evoluéni ndhled. Etnograficky ma-
terial na milenialni vystavé jednoznaéné predstavoval
ztélesnéni narodni kultury. Po ukon&eni slavnosti byla vy-
stava demontovana, ale nékteré pfedméty pfevzala mu-
zea. Hlavni predstavitelé panovnického dvora milenialni
vystavu v€etné narodopisné vesnice také navstivili. Byl
to ideologicky nejznaméjsi vysledek promonarchisticky
orientovanych kruhd madarské etnografie.

17. Ve druhé poloviné 19. stoleti se postupné zmé-
nila Uloha publikaci: ofekavaly novy druh &tenarské
obce. K prvnim etnografickym periodikim patfila po-
lyglotni, folklorem se zabyvajici kluzskd roCenka Acta
Comparationis Litterarum Universarum — Osszehasonlité
Irodalomtérténeti Lapok vychazejici v letech 1877—-1888
(Gaal 1972). Na ni pak védomé navazal Herrmann Antal
(1851-1926), kdyz zacal vydavat Ethnologische Mittei-
lungen aus Ungarn, soukromy Casopis poskytujici za-
hraniénim ¢tenafim informace z Madarska. Zpravodaj
vychazel dosti nepravidelné v letech 1887-1907. Zvlast-
ni pozornost vénoval rliznym narodnostem, zejména
Rom(m. Byl Uzce spjat s tehdy zakladanymi evropsky-
mi Casopisy a etnografickymi spoleénostmi. Z hlediska
metodologického Ize v periodiku otisténé prispévky cha-
rakterizovat jako pozitivistickou mikrofilologii (Pozsony
1999). Napf. vyznamny filolog, literarni védec a folklo-
rista Lajos Katona (1862-1910) zde publikoval studii
nastifiujici obecnou charakteristiku madarského folkloru
(Katona 1887-1888). Podobné ¢asopisy pak v Madar-
sku vznikaly a také zanikaly v posledni &tvrtiné 19. stoleti
a po celé stoleti nasleduijici.

18. Za stézZejni bod historie madarské etnografie je
povazovan rok 1889, kdy byla zalozena Madarska na-
rodopisna spole¢nost. Po nékolikaletych navrzich (obje-
vujicich se uz od roku 1883) bylo v roce 1887 svolano
ustavujici zasedani organizace tehdy nesouci oznace-
ni Madarska spole¢nost pro zkoumani naroda (Magyar



Népvizsgalod Tarsasag) a pocatkem roku 1889, kdyz
¢lenska zakladna citala jiz nékolik set ¢lend rozdélenych
do rtiznych odbor(, byla zalozena Narodopisna spolec-
nost Uherska (Magyarorszagi Néprajzi Tarsaséag). By-
la podobna jiz existujicim archeologickym, historickym
a geografickym spolkim, jejim cilem byl pak vyzkum
veSkerych narodnosti Zijicich v Madarsku. Spole¢nost
zacala vydavat Casopis s nazvem Ethnographia. | kdyz
se tato organizace nékolikrat dostala do ohroZeni (vétsi-
nou finanéniho), zlstala az do sou¢asnosti vid¢i oboro-
vou instituci (srov. Késa 1989a).

Se vznikem Madarské narodopisné spole€nosti je
svazana také programova studie L. Katony s nazvem
Ethnographia. Ethnologia. Folklore (Katona 1890), je-
jimz hlavnim ukolem bylo vysvétleni zakladnich obo-
rovych pojmu. Autor ve svém slozitém pojednani fadi
rozliSeni mezi lidem a narodem do oblasti antropologie.
Pojem ,etnikum*“ povazuje za vy$si fenomén (odpovida-
jici jakémusi védéni), spiSe zapadajici pod ramec Stein-
thalem a Lazarusem reprezentované (prvni) Vélker-
psychologie. Je zajimavé, Ze Katona nezavadi pojem
.etnografie”, ale pojem ,folklor. Podle néj je folklor pro-
jevem lidové duse®, nese jazyk, mytus a ,étos” (mrav).
V tomto ohledu se Katona odliSuje od etnického principu
Wilhelma Heinricha Riehla zalozeného na &tyfech vel-
kych S (Stamm, Sprache, Sitte, Siedlung). Badatel také
podrobné stanovuje ukoly ,etnologie“. Vicekrat se také
pokousSel o vypracovani témat ,srovnavaci folkloristiky*
(Voigt 1978: 41-51). Katona byl velmi divéryhodny fi-
lolog, chytry a otevieny badatel, jeho pojmoslovny sys-
tém je ale dosti neprakticky a také nezazivny. Jakkoliv
jsou jeho nazory podnétné na poli srovnavaci folkloristi-
ky, jsou naopak velmi nepfesné pfi vykladu vyrazu ,lid*
a ,narod”. Pfesto byl (a bude) tento autor na poli madar-
ské védy nescetnékrat citovan.

Zajimavou epizodou v historii Madarské narodopis-
né spolecnosti byl rok 1892, kdy byly na silny natlak
vyznamného pfirodovédce, archeologa a antropologa
Otto Hermana zménény zakladni stanovy, systém odbo-
ri a byl také upraven nazev spole¢nosti (Magyarorszagi
Néprajzi Tarsasag / Narodopisna spole¢nost Uherska
se zménilo na Magyar Néprajzi Tarsasag / Madarskou
narodopisnou spolec¢nost). O pozadi této udalosti do-
dnes moc nevime. V nasledujici generaci se v§ak diky
silicimu madarskému nacionalismu probudila mySlenka
(viz Sozan 1979: 133-140) o novém systému clenéni

jednotlivych odbord: misto pavodnich ftficeti (Styfi ma-
darské, tfi némecké, tfinact zastupujicich dalSi etnika,
sedm tematickych) mély zdstat pouze odbory Cisté od-
borné. Pfislusné roCniky Casopisu Ethnographia infor-
mujici o zasedanich Spole¢nosti pfed a po roce 1893
nicméné neodrazeji zadnou zménu ve struktufe odboru.
Pravé dasledkem plsobeni Spoleénosti se vSak od his-
torie stale vice osamostatnuje etnografie a folkloristika.
Nadale jsou ovSem za dlllezité objekty studia povazova-
na dvé témata — jazyk a ugrofinské pfibuzenstvi. Nové
védecké proudy (Wundtem reprezentovana etnopsy-
chologie, sociologie atd.) nemély na Spole¢nost zadny
vyrazny vliv — s vyjimkou nékterych jednotlivcd s velkym
pfehledem, k nimz patfil napf. pozdé&jSi zastupce freu-
dismu Géza Roheim (Verebélyi 1990).

Folklorista, filolog a literarni védec Lajos Katona (1862—1910)
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19. Prvni desetileti 20. stoleti pfedstavuje nejen z hle-
diska madarské etnografie ,zlaty v&k* a ,novou reformni
dobu*. Postaveni Narodopisného muzea a Madarské na-
rodopisné spolecnosti se stabilizuje, roste pocet vydanych
publikaci. Ve Skolach se jako ucebni pfedméty objevu;ji
.Zzemepis“ a ,narodopis“. Pokud jde o teoreticky ramec,
obor stale popisuje pfedevsim tradicni Zivot venkovskych
vrstev. Do popfedi zajmu spole€nosti se dostava tzv. lido-
vé umeéni, které je zdrojem motivl i artefakta dllezitych
pro narodni umeélecky priimysl; odrazem tohoto trendu je
nastup secese (napf. Malonyay 1907-1922). Folklorista
Gyula Sebestyén (1864—1946) obnovuje edici Magyar
Népkoltési Gylijtemény (Sbirka madarské lidové poe-
zie) pro publikovani svazkd autentickych lidovych textd.
V roce 1911 je zaloZena madarska sekce mezinarodni
folkloristické spole¢nosti Folklore Fellows a v souvislos-
ti s timto aktem je zorganizovana celostatni sit pro sbér
folkloru a na putovnich schiizich pofadanych na venkové
je propagovana folkloristika. V ramci Statni Széchényiho
knihovny (Orszagos Széchényi Kényvtar) je zalozen folk-
lorni archiv (Verebélyi 1998).

Co se tyka teorie, pfevlada obecné pozitivismus, kte-
ry opomiji socialni aspekty zivota lidi. V tomto obdobi je

POZNAMKY:

1. Souhrnné editované vydani srov. Eperjessy — Juhasz 1938.

2. [Sikulové (mad. székelyek) jsou etnicka skupina Madar, pravdépo-
dobné turkického plivodu, Zijici v dnesnim Rumunsku (Sedmihrad-
sko, Transylvanie). Podle nékterych nazort se jedna o Pramadary,
o ,nejCistéjSi* (pravé) Madary, a prave proto se jejich charakteristic-
ky nahrobni sloup (tzv. kopijovity sloup) stal madarskym narodnim
symbolem. Srov. Juhasz L., llona 2002: Vom Grabmal zum Nati-
onalsymbol. Gedenksaulen als Zeichen nationaler Identitat. Acta
Ethnologica Danubiana 4, s. 67-74; taz 2008: Kopijovité/pamatné
stipy ako prostriedky narodného oznaéenia priestoru. Slovensky né-
rodopis 56, s. 43-54. Pozn. k pfekladu.]

3. Belova dila byla vydana hlavné latinsky a némecky, proto jméno
autora figuruje v tvarech Mathias (Matthias) Bel &i Belius. Na ti-
tulnich stranach jeho dél se vyskytuje i oznaceni Pannonius ne-
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délnické hnuti v Madarsku velmi zivé a stfelbou jsou napf.
rozhanéni zemédélci a narodnostni mensiny demonstru-
jici za sva prava. Ovsem madarska etnografie se o tom
nezmifiuje. V ramci ,nové reformni doby“ se piekvapivé
brzy objevuje sociologie a religionistika, to vSe ovSem mi-
mo hranice etnografie.

Zminény ,zlaty vék® pak konci prvni svétovou val-
kou. Lze povaZovat za symbolické, Zze dva mladi, ve
své dobé avantgardni hudebni skladatelé Béla Bartok
(1881-1945) a Zoltan Kodaly (1882—-1967) sbirali od
roku 1916 z povéreni Stfediska hudebni historie pfi Mi-
nisterstvu obrany rakousko-uherské monarchie vojen-
ské pisné a pfipravovali jejich prvni vydani pro posileni
bojového ducha armady. Do armady odvedeny Kodaly
pFedtim slouZil jako €len Dobrovolného strézného oddilu
v ramci civilni domobrany a zucastnil se napfiklad obra-
ny budinského tunelu. Ze svazk( obsahujicich stovky
vojenskych pisni byla vydana pouze némecka verze
— ta madarska se uz kvali padu monarchie svého vyda-
ni nedocCkala. Tento material uzielo svétlo svéta teprve
v nedavné dobé jako stoleté memento Kakanie® (Szalay
2010).

bo Hungarus. V sou€asné slovenstiné se objevuje jako Matej Bel,
v madarstiné jako Bél Matyas.

4. Jak slozita je filologie textd, odrazi nedavno zapocaté prace na
dosud nepublikovanych ¢astech Belova dila (srov. Toth 2011).

5. V souladu s tim je uvadén v Madarsku jako Csaplovics Janos, ve
slovenskych pracich pak jako Jan Caplovié.

6. [Termin ,reformni doba‘ — mad. reformkor — odpovida ¢eskému

terminu ,narodni obrozeni‘. Pozn. k prekladu.]

PFehled téchto praci srov. Voigt 2012 a 2013.

VySla z povéreni literarni spolecnosti Kisfaludy Tarsasag.

[Vyraz Kakanie je termin oznacuijici c. a k. (cisafskou a kralovskou)

monarchii — némecky keiserlich und kéniglich, ve zkratce k. und k.,

z ¢ehoz vzniklo slovo ,Kakanie'. Toto oznaceni nese i znama kapitola

z knihy Roberta Musila Muz bez viastnosti, citované vyse.]
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Summary

Hungarian Ethnography — the Description of the Hungarian Nation?

The contribution offers an overview of basis terms and a brief history of Hungarian ethnography including the history of Hungarian
society (and nation) from the Middle Ages to the present. The author deals more thoroughly with more important authors and
works that can be considered to be ethnographic. The most significant ones include Miklds Olah (1537), Matyas Bél (1735-1742),
a statistics describing the theory of state, Janos Csaplovics (1822, 1829), Herder's prophecy about the extinction of the Magyars
(1791), collections and regional descriptions in the “reform period”, Ferenc Kélcsey and his “national traditions® (1826), Janos Erdélyi
who further developed the same theme (1847), new beginnings after the revolution (1848-1849), Pal Hunfalvy (1876), foundation
of the Hungarian Museum of Ethnography (1872), general and industrial exhibitions, the book Osterreichische Monarchie in Wort
und Bild (1886—1902), publication of comparative journals, the National Millennium Exhibition in 1896, foundation of the Hungarian
Ethnographic Society (1889), Lajos Katon's suggestion for terminology (1889: ethnologia — ethnographia — folklore), the period
before World War | and the end of the “golden age” after World War I.

Key words: History of science; ethnography; folkloristics; nation; Hungarian national consciousness.
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POLITICKE SJEDNOCENI ITALIE A BUDOVANIi NARODNI

DEMOETNOANTROPOLOGIE

Giuseppe Maiello (Katedra marketingové komunikace FES VSFS Praha)

Italie vznika jako politicky utvar v roce 1861 z podné-
tu Sardinského kralovstvi,! jednoho ze statu, které byly
soucasti jejiho zemépisného celku. Sjednoceni bylo a je
jen zemépisné, zatimco jesté dnes je zfejmé, Ze historic-
ka uzemi Apeninského poloostrova a jeho ostrovy jsou
vzajemné silné odlisné nejen v hospodaiské oblasti,
ale pfedevSim v oblasti kultury. Politicka garnitura sid-
lici v tehdejSim hlavnim mésté Turiné uvedeny problém
pochopitelné zaznamenala, zvlasté kdyz po dobyti Nea-
pole, hlavniho mésta Kralovstvi oboji Sicilie, nejstarsiho
a nejrozlehlejSiho z italskych kralovstvi, vypukl dlouhy
ozbrojeny odboj na tomto nové ziskaném uzemi. Ob&an-
ska valka pfinesla tisice mrtvych, pfedevsim mezi oby-
vatelstvem na venkové, a skondila teprve po jejim velmi
tvrdém potlaceni regulérnim italskym vojskem, tehdy
jesté skoro vyluéné piemontského plvodu (srov. De Jaco
1969). V roce 1863 byl dokonce vydan mimoradné tvrdy
zakon, ktery na uzemi jizni Italie zavadél stanné pravo
a okamZzité popravy (zédkon &€.1409/1863). Tento zakon
porusoval dokonce tehdy platnou ustavu, ale byl povazo-
van za jediny prostfedek k potlateni odporu jihoitalského
lidu vuci sjednoceni.?

Tlak k sjednoceni védeckych obci byl naopak méné
nasilny, a dokonce predchéazel tlaku k politickému sjed-
noceni ltalie. Jiz v roce 1839 se totiz zacali schazet nej-
lepSi u€enci rdznych disciplin, jimz byla matefskym jazy-
kem italstina, s vyjimkou u¢encu Papezského statu. Tito
uCenci dostali nalepku ,italsti u€enci a jejich kongresy
se konaly kazdy rok stfidavé v riznych statech poloo-
strova. Védecka shromazdéni zacala v Pise, ve Velko-
vévodstvi toskanském, a svij nejvétsi uspéch slavila pfi
7. kongresu italskych ucenct, ktery se konal v Neapoli
v roce 1845, kterého se zuc&astnilo kolem 1600 delegat(
(srov. Guerraggio — Nastasi 2010).2

Vzhledem k negativnim pfedpokladim, které dopro-
vazely politické sjednoceni zemépisné Italie, nebylo jisté
nahodou, ze zvlastni misto bylo vyhrazeno antropologii,
pojimané jako souhrnna véda o ¢lovéku. Bylo totiz nutné
do hloubky pochopit charakteristické znaky italskych na-
rodu, aby bylo mozno nalézt alespofi nejmensi spole¢ny
jmenovatel, ktery by umoznil vytvofit z téchto narodi je-

den jediny narod. O to se snazili obrozenci neboli ta po-
liticka a intelektualni garnitura, ktera prosadila politické
sjednoceni poloostrova.

V prvni poloviné 19. stoleti pozdni osvicenectvi vytvofi-
lo dvé koncepce studia, které pozdéji splynuly v koncepci,
ktera se v Italii bude nazyvat demoetnoantropologie.’ Jde
na jedné strané o koncepci filologicko-historicko-geogra-
fickou a na strané druhé o koncepci lIékarsko-biologicko-
psychologickou.® Otazku souvislosti mezi sjednocenim
Italie a déjinami narodu Italie si na pocatku kladli zejména
filologové, ackoli institucionalizace etnologického badani
byla svéfena fyzickym antropologim.

Prvni, kdo teoretizoval mezioborové spojeni mezi
biologii a filologii, pro lepsi pochopeni rozdili mezi na-
rody, byl filozof Carlo Cattaneo. Jako polygenista a evo-
lucionista zastaval nazor, Ze se lidstvo vyviji pozitivhim
smérem ke stale tvofivéjSim formam (srov. Pullé 1902).
Svou metodologickou koncepci realizoval uverejfiova-
nim poznatk( jak z kraniologie, tak z lingvistiky a zalozil
Casopis /I politecnico [Polytechnik], jesté dnes hojné ci-
tovany ve studiich o Risorgimentu, neboli o italském na-
rodnim obrozeni. Il politecnico byl Easopisem otevienym
véemoznym védeckym oborim a Cattaneo jesté dnes
patfi k nejvice citovanym italskym filozofum 19. stoleti.
Casto se ovéem zapomina na tento jeho zajem o lingvis-
tiku a biologii a pfedevsim se zapomina na jeho Usili spo-
jit vSechny obory s cilem odpovédét na v8echny otazky,
které se tykaji plvodu lidskych kultur. Za zvlast dulezité
povazujeme to, Ze Cattaneo jiZz v roce 1841 upozorfioval
na to, ze by bylo velmi nespravné ztotozriovat pfibuz-
nost jazyka s pfibuznosti krve (Cattaneo 1846), jak to
bohuzel délalo velmi mnoho indoevropeistl v 19. stoleti,
a dokonce i ve 20. stoleti.

Jak je znamo, Cattaneovy politické ideje nemély
Uspéch, i kdyzZ je mnozi dnes oplakavaiji.” Hlavni podil
v oblasti etnologie a antropologie méli v akademickych
institucich Iékafi a pfirodovédci, alespori v posledni ob-
rozenecké fazi, a zvlasté v prvnich letech po zrodu no-
vého jednotného a centralizovaného statu v roce 1861.
A pravé zde zacina nastin vyvoje badani, ktery je cilem
tohoto textu.®
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Etnologie a (fyzicka) antropologie: studuji druhého,
abych poznal Italii

Mezi prvnimi italskymi etnology v uzsim smyslu, tj.,
mezi témi, ktefi se snazili odpovédét na pozadavky nové-
ho statu, byli dva vynikajici Iékafi — Giustiniano Nicolucci
z Neapole a Paolo Mantegazza z Milana. Oba specialis-
té ve fyziologii a oba dva &lenové parlamentu ltalského
kralovstvi, které pravé vzniklo. | kdyz $lo o dvé uplné jiné
metodologické koncepce a i kdyZ tito dva u€enci vza-
jemné nijak nespolupracovali, pravdépodobné z duivo-
du osobni averze,® ani v jednom pfipadé nepozorujeme
hranici mezi fyzickou antropologii a etnologii, nebot obé
mély styény bod v lidském mozku.

Giustiniano Nicolucci (1819-1904)

G. Nicolucci se narodil v zdmozné rodiné. Studoval
v konviktu Collegio Tulliano v Arpinu a potom se presté-
hoval do Neapole, kde studoval medicinu. Na Univerzité
Fridricha Il. v Neapoli se dostal ke studiu evolu¢ni teo-
rie Jeana-Baptista Lamarcka a navstévoval prednasky
filozofie a literatury, které tam méli Pasquale Galluppi
a Basilio Puoti. Odlozil stranou svijj zajem o fyziologii,
z které dokonce daval i soukromé lekce, a rozhodl se
vratit do rodného méstecka Isola del Liri, aby tam pro-
vozoval Iékafskou praxi. Také tam pokracoval ve studiu
a v badani, ale svuj zajem jednoznaéné presunul k an-
tropologii. Po jeho prvni cesté po Evropé v roce 1852,
diky niz si mohl vyménit informace, poznatky i material
s hlavnimi uc¢enci té doby,'® zacal tvofit svou proslulou
kraniologickou sbirku.

A pravé antropologii zahajil Nicolucci svou védeckou
drahu, kdyz v roce 1857 uverejnil dvousvazkovou etno-
logickou praci nazvanou Delle Razze Umane [O lidskych
rasach] (1857-1858), ve které prostfednictvim studie,
ktera obsahuje jak fyziologii a anatomii, tak i etnologii
a filologii, navrhl klasifikaci lidského druhu (Baldi 1988a:
25). Slo o prvni préaci v Italii, ktera pojednavala o otaz-
kach antropologie a paleoetnologie. Kniha bohata na
detailni popisy a na vyobrazeni riznych etnickych sku-
pin, které tehdy byly znamy, byla pokratovanim teore-
tické prace, kterou vytvofil jiny neapolsky Iékaf, Biagio
Gioacchino Miraglia. Ten uvazoval o moznosti uzit freno-
logii jako nastroj pro uréeni rozli€nosti rdznych narodl za
predpokladu, Ze budou pozdéji v detailech prohloubeny
etnografické znalosti vztahujici se k jednotlivym naro-
ddm (Miraglia 1853—1854).
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G. Nicolucci v pIné mife pfijal evolucionisticky nazor,
ktery vyznaval Lamarck, a hajil nezbytnost multidiscipli-
narni metodologie, ktera by poijila fyziologii s anatomii
a etnologii s filologii, a navrhoval klasifikaci lidského dru-
hu zaloZenou na méfitcich kraniologickych a lingvistic-
kych (srov. Baldi 1988a: 25)."

Po sjednoceni ltalie G. Nicolucci kandidoval a byl
zvolen poslancem ltalského kralovstvi. V lavicich Mon-
tecitoria, sidla italské dolni komory, zlstal az do roku
1865, kdy ve volbach prohral v okrsku Pontecorvo. Mezi-
tim vSak zaméfil sva badani smérem k archeologii a uve-
fejnil studie o naleziStich z doby kamenné v jizni Italii.
Archeologicka svédectvi byla ostatné nezbytna k prove-
deni testd na lebkach, k jejich katalogizaci a nasledné in-
terpretaci. V tomto pojeti G. Nicolucci uverejnil v letech
1867-1873 tfi dulezité studie vztahujici se k fecké, etrus-
ké a fimské antropologii, které se setkaly s velkym ohla-
sem u vefejnosti, a to nepocitame véhlas, ktery ziskal
tim, Ze prozkoumal Dantovu lebku. Diky tomuto studiu
antropolog z Isoly del Liri pfifadil télesné rysy slavného
basnika k tzv. toskdnskému typu, a zavrhl tak tvrzeni
téch, ktefi chtéli basnika fadit k typu fimskému.

V roce 1869 tehdejSi ministr Skolstvi Angelo Bargoni
rozhodl zfidit na Univerzité ve Florencii v Oddéleni filo-
zofie a literatury misto profesora antropologie.' Nicoluc-
ci o toto misto velmi stal, nebot’ zaru€ovalo dostatenou
prestiz pro provadéni etnologickych a antropologickych
vyzkumu po celém italském uzemi. Navzdory jeho vSe-
obecné znamosti a provedenym vyzkumuim, jez mu
kromé jiného umoznily pronést zahajovaci projev (ve
francouzském jazyce) na prvnim kongresu prehistoric-
ké archeologie a antropologie, ktery se konal roku 1870
lii byly vice médni mySlenky darwinismu. Ministerskymi
a akademickymi autoritami byl proto pro prestizni misto
vybran P. Mategazza, ktery byl sice mladsi nez G. Nico-
lucci, ale na rozdil od ného prfesvédéeny darwinista.

Nicolucci tedy pokracoval ve studiu a v publikovani
jako nezavisly badatel a az do roku 1880 se Zivil jako
IékaF. V tomto roce se konecné stal profesorem antro-
pologie, kdyZ na Univerzité v Neapoli byla zfizena druha
katedra tohoto oboru v Italii." V proslovu ke kurzu, ktery
pfednesl dne 22. dubna 1880, shrnul svou metodologic-
kou koncepci a znovu potvrdil svij odstup od darwinis-
mu, definovaného takeé jako ,transformismus“ (Nicolucci
1880: 4). Podle Nicolucciho se ¢lovék na zemi objevil



v ,primitivnim a ubohém* stavu, ale vymanil se z ného di-
ky pfinosu Arijcti a Semitd, definovanych jako ,dvé velké
rasy, jimz jedinym vdécime za v3eobecny pokrok védy
a kultury” (Tamtéz: 6). Jako frenolog povazoval Nicolu-
cci za rozhoduijici studium lebky, tak se mohla stanovit
,uslechtilost rasovych typu*.

Nicolucci se v Zzadném pfipadé nepodfidil pozitivis-
tickému determinismu té doby, protoze dle jeho nazoru,
malému mozku mize pfisluSet velka inteligence, a na-
opak (Nicolucci 1880: 11). Zaroven tvrdil, Ze na svété
neexistuji ,Cisté rasy“, a proto se neni tfeba divit, jest-
li narody nepochybné smisené, jako anticti Egyptané
a Babylonané, byly pravé témi, které v minulosti nejvice
ze vsech pfispély k rozvoji pisma, matematiky a filozofie
(Tamtéz: 15). V roce 1894 zalozil v Neapoli ,Etnoantro-
pologické muzeum®, jako soucast Antropologického in-
stitutu Univerzity Fridricha Il; o toto muzeum se staral az
do své smrti v roce 1894 a vénoval mu ¢ast své sbirky.

Diky G. Nicoluccimu italska védecka vefejnost mohla
poznat stav badani ve slovanské etnologii té doby. K je-
ho pramenim patfili Josef Dobrovsky, Jernej Kopitar,
Anatolij Demidov, Pavel Josef Safarik, Max Mdiller, Franc
MikloSi¢ a nejvétSi balkansti folkloristé, ktefi jsou vSak
citovani prostfednictvim italsky mluviciho lingvisty a spi-
sovatele Niccold Tommasea, ptivodem ze Sibeniku.

V dile Delle Razze Umane Nicolucci rozdélil ,slovan-
skou rodinu®, ktera se jako ,posledni odtrhla od arijského
prazakladu®, do ¢tyf podrodin — ,ilyrské®, ktera zahrnuje
Jihoslovany, ,ruské®, do které patfi Rusové, Bélorusové
a Malorusové (véetné Kozaku a Rusinu), ,Ceské”, ktera
zahrnuje ,Bohémy*, Slovaky a Polaky, a kone¢né ,lotys-
ské“, kam patfi Litevci a LotySi. Podle informaci, které
shromazdil Nicolucci, ,Bohémové®, Moravané a Slezané
patfi k jediné podrodiné a odliSuji se jen malym rozdilem
Vv jazyce. ,Bohémové jsou ve srovnani s jinymi narody
téZe rodiny velké postavy a mocné télesné stavby; viasy
v8ak maji Castéji tmavé, stejné tak oCi, a pokoZku po-
dobnou tmavovlasym lidem. Jsou dost vzdélani a pilni
a zdaleka vynikaji v rucnich pracich nad vdemi ostatni-
mi Slovany a také nad samotnymi Germany. Jejich ja-

“@

a ma pamatky, které sahaji do 9. stoleti kfestanskeé éry.
(Nicolucci 1857: 240) Zajimavé je, Zze Slovéci v té dobé
méli povést lidi svétlejsich nez Cesi: ,Postavou nepre-
sahuji pridmér, ale maji dobrou télesnou stavbu a jsou
schopni vydrZet velkou zatéZ. Barvu pokoZky maji svét-
lejsi, nez je primér, vousy a viasy svétlé, o¢i modré, a co

do obli¢eje jsou prijemni, i kdyZ rysy maji hrubé vyhlou-
bené. Slovenky jsou plivabné v mladi, ale krasa se jich
dotkne jen kratce, protoZe jsou odsouzeny k tvrdé praci
a neustale vystaveny slunecnim paprskum.” (Tamtéz:
241-242) Polaci jsou z hlediska ,kulturni Urovné“ faze-
ni na druhé misto hned za ,Bohémy*; jejich Zzeny vitézi
v krase a muzi v naklonnosti, kterou ,bezmezné projevuiji
své nedtastné vlasti (tamtéz: 241-242).

Zvlastni pozornost je v knize Delle Razze Umane vé-
novana Srbsku, a to diky tomu, Ze se touto zemi zabyval
N. Tommaseo, ktery redigoval rozsahlou sbirku italskych,
jihoslovanskych a feckych lidovych zpévu (srov. Tomma-
seo 1841-1842). Kdyz Nicolucci cituje Tommasea, pfi-
pomina prfevladajici postaveni zeny a matky v srbské
lidové kultufe, coZ je podle ného vSeobecny znak viech
jihoslovanskych narodu (Nicolucci 1857: 234).

Paolo Mantegazza (1831-1910)

Dne 21. bfezna 1869 mél ve Florencii Alexandr Ale-
xandrovi¢ Herzen, syn velmi slavného ruského publicisty
Alexandra IvanoviCe Herzena, vefejnou prednasku na
téma PFibuzenstvi mezi ¢lovékem a opici, kterou za-
hajil tak dlouhé obdobi darwinismu v Italii. Reakce na
Darwinovy ideje, které v Anglii byly okamzité a prudké,
se v mnoha zemich, a pfedevSim v ltalii projevovaly se
znaénym zpozdénim. Prvni vydani O plvodu druht, kte-
ré vyslo v Londyné roku 1859, bylo pfeloZzeno do ném-
¢iny v roce 1860 a do francouzstiny roku 1862. Italska
verze, kterou pofidili Giovanni Canestrini a Leonardo
Salimbeni, se objevila po Sesti letech, roku 1865, kdy se
v Anglii prodalo uz Sest tisic vytisk a na celém svété
vCetné Italie se ve védeckém prostiedi i mezi SirSi ve-
fejnosti mluvilo o novatorskych mys$lenkach. Hlavnim
stfediskem Sifeni novych evolucnich teorii se stal v Italii
Turin. Nové ideje pochopiteln& vzbuzovaly rozpaditost
a rozpory na védeckém poli a prudké reakce v nabozen-
skych kruzich. Zaséhly totiZ do choulostivého problému
plvodu Clovéka a ucginné prispély k obrozeni védecké
kultury v Italii. Nejvétdi osobnosti italského darwinismu
byl Paolo Mantegazza. | on byl povolanim |ékaF a k etno-
grafickému badani se pfiklonil b&éhem svého pobytu
v Jizni Americe v letech 1854-1858.%

Mantegazza sam sebe povaZzoval za pokraCovate-
le predchozich vyzkumu, které usmérfioval ke spolecné
cesté: v roce 1871 zalozil novou Italskou antropologickou
a etnologickou spole¢nost (Societa italiana di Antropolo-
gia e Psicologia comparata — 1. A. E. S.), védecky Casopis
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Archivio per I'’Antropologia e I'Etnologia, a nakonec i Na-
rodni muzeum antropologie a etnologie (Museo naziona-
le per I'’Antropologia e I'Etnologia). Stal se navic fadnym
profesorem univerzitniho oboru antropologie a etnografie
a na rozdil od Nicolucciho nebyl nikdy zapomenut. Mante-
gazza pfijal bez vyhrad darwinismus a pozitivismus, ¢imz
ziskal pfizefi mocného ministra Skolstvi, kterym byl teh-
dy historik Pasquale Villari; ten nejen podporoval uéence
pozitivistického zamérfeni (srov. Landucci 1977), ale sdilel
s P. Mantegazzou i zednéfskeé idealy a zkuSenost.

P. Mantegazza pojimal antropologii jako multidiscipli-
narni védu, kde se fyzické a kulturni jevy mély studovat
spole¢né." Instituce, které fidil, byly konkrétnim pfikla-
dem tohoto jeho postoje: od koncepce muzea a ¢asopisu
po pfednasky a slozeni spole€nosti, jejimiz ¢leny byli, jak
na to vzpomina Mantegazza, ,kromé nékolika antropolo-
gl, zoologl a cestovatelll i paleontologové a lékafri, psy-
chiatri a fyziologové, filologové a historikové; lidé vzdéla-
ni a milovnici véd. Uplné encyklopedie uencti, mozaika
ziskana z pokladnice vSech lidskych véd; skute¢na baby-
lonska véz, rekl by pesimista.” (Mantegazza 1901: 3)'®

Nalepka pfesvédceného darwinisty mize dnes vy-
padat negativné, ale nesmime zapominat, Ze nejvys-
i politi¢ti predstavitelé mladého statu byli neustale ve
sporu s Vatikanem, coz pro vétSinu spolecnosti té do-
by neplatilo.” V podstaté prvni uéenci, ktefi se posta-
vili proti italskému konzervativnimu prostfedi, byli dva
Iékafri ciziho plvodu, ktefi pracovali ve Florencii: Moritz
Schiff, plivodem z Frankfurtu nad Mohanem, a jiz citova-
ny A. A. Herzen. K nim se pfipojilo jen malo osobnosti,
které v8ak diky vyznamnému postaveni ve vefejnych in-
stitucich a diky podpofe prevladajici politické garnitury
mohly v kratké dobé vytvaret nové generace zastancu
Charlese Darwina pravé v katolické Italii."®

Kdyz byla ve Florencii ustavena antropologie, zna-
menalo to rist prestize této discipliny, ktera az do té do-
by byla pojimana jako odvétvi filozofie. Mantegazzova
koncepce ve srovnani s predchozimi koncepcemi chté-
la z antropologie ucinit disciplinu, ktera by zahrnovala
jesté vice véd o Clovéku; v popfedi méla tedy medicinu,
etnologii coby studium dalekych narodd a folkloristiku
jako studium italskych lidovych tradic. Mantegazza byl
kromé toho presvéd&enym monogenistou, coz v té dobé
znamenalo byt co nejdale od rasistickych predpokladi:
,Cim vice se studuje &lovék, tim vice Ize pozorovat jeho
nescCetné druhy, tim lépe se Ize dostat k takové jednot-
ce lidské rodiny, ke které zrychlenym pohybem jednotné
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sméruji védy a uméni, pohyb civilizace a pokrok moral-
nich a politickych my$lenek. Tomu, kdo zkouma jen lid-
skou lebku a srst, se lidské typy zdaji pocetné a odlis-
né; ale antropologovi, ktery je zaroven prirodovédcem
a psychologem a ktery jednim pohledem objima vSechny
lidské prvky, se v8ichni lidé na zemi zdaji bratfi jedné je-
diné rodiny jako vétve rozbihajici se z jednoho jediného
kmene.” (Citovano dle Chiarelli 2013: 9-10)

Pod Mantegazzovym vedenim se Florencie stala jed-
nim z nejdalezitéjsich evropskych sidel, pokud jde o stu-
dium a rozpravy tykajici se etnologickych a folkloristickych
otazek. Ve svém prvnim cyklu pfednasek na Univerzité
ve Florencii se Mantegazza soustfedil na definici ¢lovéka
a mista, které Clovék zaujima v pfirodé. V kurzu, ktery
vedl v roce 1871, se vénoval rozboru faktord, které ,méni
lidskou pfirozenost®, ktera ,neni stejna, ale proménna*;
a v roce 1872 konecné& nastifiuje novy smér ve studiu
poznani, ktery se otevira pfedevsim psychologii, stéle
vSak v okruhu vlastniho projektu integralni antropologie,
jak bychom ji nazvali dnes: ,Nyni nam nezbyvéa nic jiného
neZz studovat nejdilezitéjsi ¢ast ¢lovéka, coz neni jen ¢&lo-
VéKk, ale to, co ho ¢&ini tak velkym a co ho stavi nad viech-
ny ostatni Zivé bytosti, co ho ¢ini byt pysnym na to, Ze je
takovy, jaky je. Je tfeba studovat to, co bych vieobecné
nazval ¢lovék mravni a intelektualni. Dojmy, city a vas-
né budou utvaret pfedmét studia v tomto roce; mySlenky,
umeéni, femeslo budou tvorit latku pro studium v pFistim
roce. Pro nas toto je antropologie, tak jako kraniologie,
Jako etnologie, pro nas je psychologie soucasti pfirodni
historie ¢lovéka.“ (Citovano dle Chiarelli 2010: 22)

Z nejdilezitéjsich iniciativ podniknutych florentskymi
antropologickymi institucemi je tfeba pfipomenout Sbir-
ku materiald pro italskou etnologii (Raccolta di materiali
per 'etnologia italiana) z roku 1871, Prlizkum o povérach
v Itélii (Inchiesta sulle superstizioni in Italia) z roku 1887,
Konkurz pro vytvoreni etnografické mapy ltalie (Concor-
S0 per tracciare la carta etnografica d’ltalia) v roce 1895
a Navod ke studiu srovnavaci psychologie (/struzioni per
lo studio della psicologia comparata delle razze umane)
z roku 1871, jehoz editory byli kromé Mantegazzy Char-
les Letourneau a Enrico Hillyer Giglioli.

Mantegazza véfil smyslu déjin, tedy Ze v lidskych dé-
jinach je ,realny, nepretrzity pokrok®, ktery potvrzuje pre-
devSim biologie: diky reprodukci ,se lidsky rod nejen pie-
ménuje a modifikuje, ale postupuje dopfedu®. Sam vytvofil
jisty ,etnologicky sylabus* nasledujiciho znéni: 1) Clovék
je jednim z nejkosmopolitnéjsich a nejproménlivéjsich



Zivocichl: predstavuje se tedy v obrovské pestrosti ras,
podras a narodd; 2) Pocet ras je nekonecny; mnoho jich
vymizelo, jiné se utvareji a dal$i se budou utvaret; 3) Cim
vic jdeme v déjinach zpét, tim vice ras a podras nachazi-
me, protozZe tehdy lidé malo cestovali a zustavali dlouho
izolovani jedni od druhych; 4) Od vrchu a od spodu lidské-
ho stromu se vétve a vétviCky pfiblizuji, takZe ty nejvys-
$i a nejniz$i se dotykaji. Cernoch, ktery se pozvedne na
Kafra, se podoba Evropanovi; Evropan, ktery ma strumu
nebo je postizen kretenismem nebo ma hlad, se snizuje,
a pfiblizuje se Australanu nebo &ernochovi; 5) Pri tfidéni
ras musime vyloucit uvahy o jejich mozném ptvodu, pro-
toZe hledani plivodu je nejéastéjsim pramenem etnologic-
kych chyb. (Citovano dle Chiarelli 2013: 11-12)

Mantegazzlv pohled byl tedy rasisticky a etnocent-
ricky,'® tak jak bylo v jeho dobé bézné. Méné civilizované
narody budou podle né&ho ,smeteny velkym privalem ev-
ropské civilizace®, protoZe jsou od pfirody pasivni a ,ma-
lo inteligentni“ (Mantegazza 1867: 423; Puccini 2011:
551). Ostatné termin etnologie P. Mantegazza ve svych
pfednaskach nahrazoval oznacenim ,komparativni psy-
chologie lidskych ras” (Mantegazza 1989: 20, pfednaska
z 9. kvétna 1870), aby ukazal, ze také italska véda pIiné
pfijima pojem Vélkerpsychologie, jak byl paralelné vy-
pracovan v Némecku.?°

Na pfelomu 19. a 20. stoleti byl P. Mantegazza dobfe
znamy v ¢eském kulturnim prostfedi mj. diky iniciativé
nakladatelstvi I. L. Kobera. Jeho knihy, hlavné tykajici se
toho, co dnes nazyvame antropologie sexuality, byly né-
kolikrat prelozeny a jesté dnes jsou stfedem pozornosti
antropologt (srov. Malina a kol. 2009).

Prvni prirucky antropologie, etnologie a folkloristiky
Po prekladech o plivodu druhl uverejnil G. Canestrini
v roce 1878 informativni pfiru¢ku, kterou nazval jedno-
duse Antropologia. V ni ovSem vylougil, Ze by antropo-
logie mohla byt soucasti socidlnich véd a zaroven véd
pfirodnich (Canestrini 1878: 1). Antropologie vSak méla
podle néj studovat také nékteré patologie lidské psyché,
mezi néz fadil pfedevsSim ,démonomanie“, ,Carodéjnic-
tvi“ a ,tarantismus” — specialni formu choreomanie typic-
kou hlavné pro jihovychodni Easti Italie (tamtéz: 42).
Zcela odlisny pohled predkladala u¢ebnice nazvana
Etnografia, ktera byla vydana také v roce 1878. Jeji au-
tor Bartolomeo Malfatti nepolemizoval ani tak s Canestri-
nim, jako spiSe s integralnim pojetim Mantegazzovym;
sméfoval k tomu typu pozitivismu, podle néhoz se vy-

voj védy mél zakladat na postupné specializaci védnich
oborll. Etnografie se tedy méla jasné oddélit nejen od
antropologie, ale také od lingvistiky, geografie, sociolo-
gie a psychologie a zUstat historickou védou nebo Iépe
historicko-socialni védou o populacich se zaméfenim na
kulturni fakta: ,Zatimco antropolog bude povazovat ¢lo-
véka za pfiklad zoologického druhu nebo typu a bude
studovat vS§echny zviastni jevy jeho organismu, etnograf
bude zkoumat ¢lovéka spolecné s jemu podobnymi a bu-
de hledat kroky, které ho vedly postupné ke druznosti
a ke kulture.“ (Malfatti 1878: 9)

Malfatti byl jesté vice nez Nicolucci zastancem ne-
moznosti nalézt &ista etnika, kromé velmi vzacnych okra-
jovych vyjimek, kvili velkym pfesuniim narodd na pla-
neté a kvuli nemoznosti nalézt spolehliva data. Zabyval
se nicméné univerzalitou platnosti tématu incestu, nebot
spojem incestu se utvarel v pozdnich obdobich®, a pfi-
¢inami exogamie: ,Pfi pfechodu od prvobytné pospol-
né spole¢nosti nebo od polyandrického stavu do stavu
méné obhroublého nékdy kmen asi citil potfebu zvétsit
pocet Zen tim, Ze je loupil mimo ného. Jindy trvaly va-
le¢ny stav stanovil jako pravidlo v bojich a jako divod ke
slavé zmocnit se Zen nepfitele. A navic tam, kde rodina
doséhla jisté soudrZnosti, se povaZovalo za odpovidaji-
ci dobrému rodinnému radu, Ze se manzelstvi uzavirala
mezi osobami odli$nych rodin.“ (Malfatti 1878: 109)

Jak Malfatti, tak Canestrini podali ve svych dilech
sKlasifikaci ras” lidského rodu. Dle B. Malfattiho je zemé
obyvana dvanacti hlavnimi lidskymi rasami: kavkazskou
nebo stfedozemni; mongolskou; arktickou neboli hyper-
borejskou; dravidskou; malajskou; papuanskou; jizan-
skou; americkou; hotentotskou; kafrickou; €ernoSskou
africkou a kone¢né nubickou-fullah. G. Canestrini navic
jesté rozlisuje rasy v ramci Tichomofi, proto jeho prace
hovofi o patnacti lidskych rasach. Canestrini coby mono-
genista predpokladal, ze odliSnost ras souvisi zejména
s prostfedim. Podobna klasifikace se také nachazi v Et-
nografickém atlase (1880) Ferdinanda Sordelliho, fedi-
tele Muzea pfirodnich dé&jin v Milané. | kdyz byl Sordelli
pfirodovédec specializovany na studium a klasifikaci
zkamenélin, nevahal rozsifit svou praci také o védecky
a kulturni pokrok nékterych narodli a pofidit podrobny
popis jejich fyzického vzhledu.

Jinym zajimavym pfinosem byla metodologicka pfi-
ru¢ka obsahujici data nasbirana v terénu, jejimiz autory
jsou E. H. Giglioli a Arturo Zannetti (1881). Také v tomto
pfipadé je antropologie pojata jako disciplina zahrnuji-
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ci tfi velké obory: morfologii, fyziologii, etnologii. Podle
téchto dvou antropologtl se morfologie bude tykat vSeho,
co se tyka tvaru a struktury lidského téla; fyziologie se
bude tykat funkci Ustroji, a tedy také mozku a psycholo-
gie, tfeti obor, nazyvany etnologie nebo také etnografie
bude klasifikovat lidské rasy a vSechny otazky, které se
k ni vztahuji (Giglioli — Zannetti 1881: 5). Oba autofi ne-
délali témé&F rozdil mezi Arijci (Indoevropany) a Semity
a zahrnuli je do kavkazské skupiny (ale bez alternativni
definice ,stfedozemni*). Pfipoustéli vSak, ze rozdil me-
zi Arijci a Semity neni dokazan jinak neZ lingvistickymi
odliSnostmi (Tamtéz: 20). Zvlast doporucovali pouzivat
bez omezeni fotoaparat a fotografovat studované osoby
nejprve zepfedu, nasledné z profilu a potom to doplnit
wetnografickymi“ obrazky, tj. Zivé a v pohybu (Giglioli —
Zannetti 1881: 44; srov. téz Faeta 2003: 41).'

Mezi synteticka dila tohoto obdobi je tfeba zarfadit ta-
ké jeden ,bibliograficky katalog“, obohaceny o ,historic-
ké poznamky o antropologii“ a o Zivotopis ,nékterych ital-
skych antropologl®, ktery vytvofil Paolo Riccardi, mlady
etnolog a zak Mantegazziv (Riccardi 1883). Prednosti
Ricciardovy prace je, Ze ziejmé neklade Zadné osobni
meze typické pro védecky svét, a to nejen italsky; z toho
ddvodu jsou citovani i badatelé, ktefi by podle Mantegaz-
zy méli byt zapomenuti navzdy (Alliegro 2011: 58).

Podle Ricciardiho mezi zakladatele italské etnologie
a antropologie patfi nejen jiz zminéni P. Mantegazza,
G. Nicolucci, G. Canestrini, E. H. Giglioli, Cesare Lom-
broso, ale také dalSi badatelé. Byli to zejména bolorisky
Iékaf a univerzitni profesor Luigi Calori, dale Antonio
Garbiglietti, etnolog a zakladatel Kraniologického muzea
v Turiné (1861), Carlo Maggiorani, fimsky Iékaf, ale také
pozorovatel socialni struktury na Sicilii, povazované za
Uuzemi, kde se v pribéhu staleti usadily ,rozlicné rasy*
(Lo Faro 2004: 100), psychiatr Enrico Morselli, zaklada-
tel Casopisu Rivista di filosofia scientifica (1881), pale-
oantropolog Ettore Regalia a A. Zannetti. Posledni dva
byli Florentané a Mantegazzovi spolupracovnici.

E. Morselli byl kromé& toho autorem posledni vel-
ké pfiru¢ky antropologie tohoto prikopnického obdobi
(Morselli 1911). Jde o vSeobecné dgjiny antropologie od
Hippokrata, Hérodota a Galéna (,antické obdobi®); po-
tom se pfechazi ke ,stfednimu“ obdobi od Fridricha Il.
Staufského (ktery umoznil provadét oficialné anatomicka
studia) pres velké cestovatele (Marco Polo, Amerigo Ve-
spucci, Vasco de Gama, atd.) a antidogmatické filozofy
(napf. Giordano Bruno) az po Carla von Linné; tfeti obdo-
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bi E. Morselli nazyva ,nedavné“ a zacina dilem Johanna
Friedricha Blumenbacha, ktery zdokonalil Linného krani-
ologickou metodu, a kon¢i v roce 1859; obdobi od roku
1859 bylo definovano jako ,souasné“ s odkazem na to,
ze ve stejném roce 1859 uvefejnil Ch. Darwin své dilo
O vzniku druht a v Pafizi vznikla Société d’Anthropologie
(Antropologicka spolecnost). K zakladatelim soucasné
antropologie E. Morselli fadil Samuela George Mortona,
Rudolfa Virchowa, Franze Josefa Galla, Jamese Cowlese
Pricharda, Alexandera von Humboldta a G. Nicolucciho.
Kromé uznani, které ma pro Nicolucciho, Canestrini-
ho a Lombrosa, se Morselli domnival, zZe italSti antropo-
logové se nijak nevyznamenali. Jeden z nich, Giuseppe
Sergi, ktery v roce 1893 zalozil Rimskou antropologic-
kou spolecnost (Societa Romana di Antropologia, nyni
se nazyva Istituto Italiano di Antropologia), je citovan jen
okrajoveé (srov. Morselli 1911: 1120, 1176, 1212).

Italska antropologicka a etnologickd spoleénost
a Casopis Archivio per I’Antropolgia e I’Etnologia.

Ackoli Mategazza pojimal antropologii jako integral-
ni, v prvnim svazku Archivu pro antropologii a etnolo-
gii (AAE) nachazime hned dva editory: byli to samotny
Mantegazza ,pro €ast antropologickou“ a jeho mlady
kolega Felice Finzi ,pro ¢ast etnologickou.“ Kdyz Finzi
pfedéasné zemfel, nebyl nikym nahrazen, takZze Mante-
gazza fidil po Ctyficet let Casopis sam, a to az do své
smrti v roce 1910.22

VétSina ¢lanku v periodiku byla vénovana studiu na-
rodd celého svéta a lidské anatomii, zvlasté pak té jeji
¢asti, ktera je znama jako kraniologie (nebo frenologie).
Nechybély v§ak ani studie vénované jinym obordm pfi-
buznym etnologii a lidské anatomii, s vyjimkou lidové
slovesnosti, ktera v té dobé byla povazovana za pfilis
blizkou filologii a estetice.

Z dalSich obort byly od poc¢atku v AAE publikovany
Clanky z kriminalni antropologie, jejichZz redaktorem byl
C. Lombroso. | kdyz Lombroso pochazel ze severu, mél
mnohokrat pfilezitost pobyvat v jizni Italii, a proto se je-
ho studie z kriminologie zaméfovaly pfedevSim na lebky
obyvatel byvalého Kralovstvi obou Sicilii. | kdyZ ma Lom-
broso jesté dnes pocetné zastance,? Ize stézi poprit, ze
vétsina rasovych pfedsudkd vici Italdm z jihu ma puvod
pravé v postoji, ktery mél Lombroso k odplrciim sjedno-
ceni z jizni Italie. Ti byli povazovani za kriminalniky, to jest
za osoby, které maji od narozeni sklon ke kriminalnimu
chovani a jsou tedy vybornym materialem pro kraniologic-



do rdznych jazyku, takze ltalie byla povazovana v tomto
oboru za vedouci zemi (srov. Kaluzynski 2002).25

Prostor v prvnich &islech AAE nalezla také religionis-
tika. Prvnimi, kdo se ji zabyvali, byli Carlo Puini, spe-
cialista na nabozenstvi Dalného vychodu, a lingvista
Angelo De Gubernatis, jenz jiz od roku 1863 vyucoval
sanskrt na Univerzité ve Florencii. Casopis AAE se také
vénoval paleoetnologii, kterou pfedstavovali dva badate-
Ié — Pellegrino Strobel a samotny G. Nicolucci.

Jak kriminalni antropologie, tak religionistika a paleo-
etnologie nicméné hledaly vlastni nezavislé cesty, ¢imz
nakonec podkopaly integralni Mantegazz(v projekt. Jiz
v roce 1875 Luigi Pigorini, P. Strobel a Gaetano Chierici
zalozili vlastni paleoetnologicky &asopis, Bullettino di
Paletnologia italiana, ktery nezavisel ani na AAE, ani na
ISAE. Do Casopisu pfispél vykvét italské etnologie a antro-
pologie — kromé G. Nicolucciho napf. jeho zak Abele De
Blasio, dale G. Sergi, Giuseppe Bellucci a dokonce mlady
Raffaele Pettazzoni.

Hned poté v roce 1876 De Gubernatis zalozi Bolle-
ttino Italiano degli Studi Orientali a od roku 1887 vydava
ve Florencii Italska spole€nost pro Asii (Societa Asiatica
Italiana) sv(ij Casopis Giornale della Societa Asiatica lIta-
liana, ktery vychazi az dodnes.

V roce 1880 se také C. Lombroso oddélil od integralni-
ho Mategazzova projektu a zaloZil v Turiné ¢asopis spe-
cializovany na krimindlni antropologii s ndzvem Archivio
di Psichiatria, Antropologia criminale e Scienze Penali
per servire allo studio dell'uomo alienato e delinquente,®
ktery bude vychazet az do roku 1909. | v tomto ¢asopise
vSak najdeme &lanky, které se tykaji pfimo italské etno-
logie, mezi nimiz vynikaji ty, jejichZ autory jsou samotny
C. Lombroso a A. De Blasio, ktery se specializoval na
vyklad deviaci a magickych praktik, jeZ se jeSté hojné
vyskytovaly pfedevSim na jihu ltalie.

VérnéjSimi Mantegazzovi zUstali tedy jen psychologo-
vé, jez vedl Alexandr Alexandrovi¢ Herzen, ktery zahajil
svou spolupraci s AAE studii o socialni antropologii (Her-
zen 1871). K této florentské tradici aplikované psycholo-
gie se na zacatku 20. stoleti pfida Maria Montessori, m;.
autorka pfirucky Pedagogicka antropologie (Montessori
1910).7

Rimské Narodni prehistorické a etnografické muzeum
Hned po sjednoceni Italie dochazelo na celém uzemi
poloostrova k intenzivnimu zakladani novych muzei, po-

névadz tyto instituce v této dobé predstavovaly znacny
komunikativni potencial, a to pfedevsim pro Sirokou vefej-
nost. V Rimé dal v roce 1651 jezuita Athanasius Kircher
(1602—1680) podnét k zaloZzeni muzea etnografickych za-
jimavosti. Z toho dtiivodu v hlavnim mésté doslo k rozhod-
nuti rozsifit Kircherovu sbirku a zaloZit novou muzealni in-
stituci specializovanou zvla5té na paleoetnologii — Narodni
prehistorické a etnografické muzeum (Museo Nazionale
Preistorico ed Etnografico). U jeho zrodu stal archeolog
a paleoetnolog L. Pigorini, ktery v pribéhu jednoho roku
shromazdil velmi bohatou sbirku etnografického materialu
ziskaného ze soukromych sbirek a ze sbirek nejvétsich
muzei byvalych kralovstvi a kniZectvi poloostrova (Par-
ma, Neapol, Benatky atd.).

Etnograficka ¢ast muzea se ale nezabyvala italsky-
mi kulturami — jejim cilem bylo, jak pozdéji odhalil sam
zakladatel, studovat kultury ,méné civilizovanych* naro-
dd, abychom ,nasli obrazy své nejvzdalenégjsi minulosti*
(Pigorini 1881: 488). Na rozdil od vétsiny antropologic-
kych muzei té doby (napf. Mantegazzova florentského
muzea, kde byly nalezy prezentovany chronologicky
a tematicky), exponaty v novém fimském muzeu byly vy-
staveny podle zemépisné pfislusnosti. Pro L. Pigoriniho
nebylo tfeba, napf. u obyvatel Severni Ameriky, ,délat
rozdil mezi tim, co vyrabéji rudoSi dnes, a nejstarSimi
nélezy pohfbenymi v jejich nekropolich* (Pigorini 1881:
497).2 Muzeum se pysnilo tim, Ze vlastni rukodéIné vy-
robky, které uz byly neznadmymi i pro ty narody, od nichz
byly ziskany. Pokud jde o Afriku, pfirlstky pofizovali
italSti ddstojnici ve sluzbach Svobodného statu Kongo
nebo Slo o exponaty z etiopské sbirky Italské zemépis-
né spoleCnosti (Societa Geografica Italiana). V pFipadé
amerického svétadilu nachazime sbirky pfedmétd Inui-
td, Indianl ze severozapadni Ameriky a Indian( z oblasti
rovin. Slavné jsou sbirky pfedkolumbovské keramiky po-
chazejici z Mexika, ze stfedni Ameriky a z Peru, pamatky
kultury Chaco a pamatky z Ohriové zemé&, shromazdéné
malifem Guido Boggianim, a sbirka kouzelnickych a kul-
tovnich pfedmétd amazonského plvodu, jez osviceny
frantiSkan Giuseppe Coppa doslova ,vyrval“ domorodym
komunitam. Asii zastupuji exponaty z Japonska, Ciny,
Indie, Tibetu, Barmy a z Indonésie. VSechny nalezy by-
ly shromazdény v dobach pfedchazejicich modernizaci
— jsou tedy dokladem kultur jeSté malo ovlivnénych sty-
kem se Zapadem. Dulezitou sbirku daroval v roce 1924
Giuseppe Ros, italsky konzularni tlumoénik v Cing, jenz
shromazdil kolem dvou tisic pfedmétu podavajicich své-
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dectvi o aspektech &inského rodinného Zzivota. Stejné
tak vyznamna je sbirka zvana Fea, ziskana v roce 1889
a sestavaiji z cca 1200 barmskych pfedmétu. Z indickych
predmétl je tfeba pfipomenout mimofadnou sbirku hu-
debnich nastrojll, kterou daroval Raja Sourindro Mohun
Tagore krali Vittoriu Emanuelovi Il. a ten ji v roce 1879
postoupil muzeu. Zajimava je také indonéska kolekce
obsahuijici pfiblizné 1 500 pfedmétu z desitky sbirek z let
1865-1910. Sekce Oceanie ma pfiblizné 15 000 pred-
méth pochazejicich ze vSech ostrovd Tichého oceanu
a z Austrélie. NejstarSi nalezy — napf. havajské pfedméty
z tfeti cesty Jamese Cooka — souvisi s prvnimi prazkumy
Tichého oceanu. NejbohatSim a nejzajimavéjSim oddé-
lenim je oddéleni Nové Guineje se sbirkami z 18. stoleti,
které nashromazdili Lamberto Loria, Luigi M. d‘Albertis
a Otto Finsch (srov. Brizzi 1976).

Muzejni knihovna byla od po€atku nejbohatsi italskou
knihovnou, pokud jde o prehistorickou archeologii a et-
nologii, a zaroven byla také oblibenym studijnim mistem
pro celé generace védcu. Na pocatku 90. let 20. stoleti
obsahovala 50 000 svazkd, poté diky odkaz(m, které za-
nechali archeolog Antonio Mario Radmilli a antropologo-
vé Edmund Leach a Vittorio Lanternari vzrostly jeji fondy
o dalSich 20 000 publikaci.

Od roku 1875 muzeum vydava specializovany pale-
oetnologicky &asopis Bullettino di paletnologia italiana,
ktery po roce 1893 obsahuje také studie etnologického
a kulturnéantropologického charakteru, pokud se vzta-
huji k jeho tématim a sbirkam.

Jak tedy studovat italské obyvatelstvo?

| kdyz od zalozZeni I. A. E. S. bylo hlavnim cilem stu-
dovat ,davné a moderni italské narody”, bylo jasné, Ze
etnologicky zajem se obracel z vétSi €asti na obyvatel-
stvo velmi vzdalenych zemi, jak se ostatné od tehdejsi
etnologické védy mohlo ocekavat. Vychozim bodem
etnologa byly cesty do dalekych zemi, proto si asto
nevsimal toho, co mél doma (Puccini 1999). Navzdory
tomu I. A. E. S. s podporou vlady vyhlasil hned v roce
1871 ,Sbirku materialti pro italskou etnologii“. Slo o do-
taznik sestavajici ze Sestnacti otazek, které formulovali
P. Mantegazza, C. Lombroso, Moritz Schiff a A. Zannet-
ti.2® Zaklad byl i v tomto pfipadé IékaFsko-fyziologického
charakteru: otazky se tykaly vysky, tepové frekvence,
barvy klize, vlasll a oci, ¢etnosti vyskytu albin(, véku
pocatku menstruace atd. V dotazniku byly zahrnuty ale
i otazky tykajici se kultury a spoleCenského zivota, jako
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napf. druhu jidla podle socialni pfislusnosti (srov. Raseri
1880). Diky podpofie viady (i finanéni) mohl byt dotaz-
nik zaslan do vice nez 8 000 italskych obci, nicméné
vysledek byl velmi neuspokojivy. Mnohym starostim se
otazky zdaly absurdni, a dokonce nemoralni (napf. ty,
které se tykaly prvni menstruace a menopauzy), takze
obci, které odpovédély na dotaznik, a to jesSté neuplné,
bylo méné nez 7 %. | tento maly vzorek vSak potvrzoval
hluboky kulturni rozdil mezi narody® Italie, a to zvlasté
mezi narodem neapolskym (chapanym jako ten, jenz se
utvarel v tisiciletém Neapolském kralovstvi) a sicilskym
na jedné strané3' a narody a etniky ve stfedni a severni
Casti Apeninského poloostrova na strané druhé.

Fakt, ze se nepodafilo najit z kulturniho hlediska spo-
le€ného jmenovatele, pfivedl Iékafe antropology k tomu,
Ze se napfisté soustredili jen na fyzicky faktor, a to do
té miry, Ze dosli k pfesvédceni o ,hlubokém rasovém®*
rozdilu mezi ,severnimi ltaly” a ,jizZnimi Italy“ neboli Italy
nizsi rasy. Vrchol takového druhu interpretace predsta-
voval C. Lombroso,* ale jesté vice jeho nasledovnik,
sociolog Alfredo Niceforo, jenz byl také ¢lenem Masary-
kovy sociologické spole¢nosti vzniklé v Praze roku 1925.
Ten shromazdil velmi pocetné antropometrické udaje,
aby dokazal mentalni ménécennost jiznich Italt ,negro-
idni rasy“ ve srovnani se severnimi ltaly ,rasy arijské"
(srov. Niceforo 1898, 1901).3® Tvrda slova, ktera pro-
nesl sociolog Napoleone Colajanni na adresu Nicefora
a Lombrosa, kdyZ je obvinil, Ze neberou v Uvahu socialni
faktory a ze povazuji kriminalni ¢innost za néco vazané-
ho na rasu nebo stavbu lebky (Colajanni 1898), nebyla
vyslySena. Rasovy determinismus byl v Itélii povazovan
za potvrzenou véc, fyzickou a mentalni ménécennost jiz-
nich Itald navic potvrzoval také vojensky Iékaf Rodolfo
Livi. Ten prostudoval pfiblizné 300 000 zdravotnich karet
mladych Italt narozenych v letech 1859-1863. Vrcholem
jeho dila bylo pojednani o antropologii a socialnim lékar-
stvi, jehoz Ctvrta East nazvana ,Antropologicka geografie
Italie“ podrobné popisovala obyvatele Italie zpisobem,
jakym kdysi byli popisovani obyvatelé celé zemé&koule, to
jest na zakladé fyzickych vlastnosti, z nichz se odvozo-
valy vlastnosti psychické a socialni (Livi 1907).

Lombrosova Skola vzkvétala kromé jiného i v Neapo-
li, ve mésté, které se po sjednoceni Italie stalo vyhlase-
nym méstem kriminalni ¢innosti. JiZ zminény De Blasio,
zak Giuseppa Nicolucciho, pfijal lombrosovské myslenky
a jako profesor antropologie na Univerzité Fridricha Il.
v Neapoli a profesor etnologie na Orientalnim institutu



[/stituto Universitario Orientale] studoval zvlastni ,krimi-
nalni“ jevy typické pro mésto Neapol a jeho okoli, mezi
které fadil camorru (De Blasio 1897)%*, homosexualitu,
transvestitismus, prostituci (De Blasio 1897), lidovou
magii (De Blasio 1900), tetovani (De Balsio 1905) a zboj-
nictvi (De Blasio 1908). De Blasio byl autorem 200 studii

a spolupracoval pfedevSim s Lombrosovym Casopisem

Archivio di psichiatria.

Otazka specifickych zvlastnosti a pfedevsim poveér

u italskych narodl se vSak mohla fesit také z jiného hle-

diska neZ z hlediska kraniologického, jak to pfedkladala

lombrosovska Skola. E. Morselli navrhoval, aby se studi-
um rozsifilo také na ,moralni a ,intelektualni“ viastnosti

téchto obyvatel. Tento program predestrel v roce 1884,

kdy se v Turiné konala VSeobecna italska vystava (Mor-

selli 1884). Pro italska studia Morselli navrhl ,,Etnograficky
program®, ktery se mél odvijet podle nasledujicich bod:

- oble€eni

- ozdoby a pokryvka hlavy

- pfedméty a nastroje k osobnimu pouZiti

- tetovani

- kresby, vzory a zmen3ené reprodukce venkovskych
obydli

- nabytek

- keramika, nadobi a domaci nacini

- tkaniny, koberce, latky

- kresby nastroju vztahujicich se k lovu, rybafeni, pas-
tevectvi, zemédélstvi a podobné

- modely nebo kresby riiznych forem mistnosti

- dopravni prostfedky pouzivané na venkové

- rybarské pfibfezni lodé (tvar plachet, vybaveni)
apod.

- pfedméty vztahujici se k lidovym tradicim, povéram
a legendam, zvlasté a) talismany a amulety; b) votivni
obrazy a legendarni simulakra; c) doméaci pfedméty
vztahujici se k nabozenskym svatk(im (chléb a pedi-
vo tradi¢nich i alegorickych forem, obvyklé votivni ob-
le€eni atd.; d) obrazy a fotografie uctivanych svatych
obrazku, k nimz se poji néjaka zvlastni povéra

- zazraCné sarkofagy a hroby, srazy, jeskyné a dalsi
mista navstévovana vétsinou kvlli uzdraveni z ne-
moci, pro docileni milostnych prani atd.

- zvyky a tradice vztahujici se k domacim svatkim,
k pohfebnim obfadlim, k zemédélskym svatkim,
k masopustu

- hudebni nastroje uzivané na venkové a ve méstech

- lidové tance

- sbirky pisni, knih a (jinych) tisk(i o povérach
- dokumenty dokladajici italskou etnografii jako knihy,

obrazy, kresby atd. (Morselli 1884: 131-132).

V poloving 80. let 19. stoleti se také v ltalii za¢ina
na akademické urovni prosazovat studium folkloru.® Slo
o dUsledek prosazeni se evolucionistické teorie. Demo-
logie (neboli folklor) byla povazovana za odkaz minulych
dob a z tohoto dlvodu se studovala pro pochopeni vyvoje
jednotlivych narodd zemé, konkrétné pro pochopeni vy-
voje zvykl a zpusobu spoleCenského Zivota v prostredi
Apeninského poloostrova. Neméla byt pojimana pouze
jako hledani ,krasnych* projevu lidové kultury — méla byt
popisovana ,vérné“, mélo byt shromazdéno co nejvice
Jradiéniho a starobylého®, co se dochovalo, a zaroveri
toho ,nejspontédnnéjdiho a nejpfirozenéjsiho“.

Také I. A. E. S. se pousti do dalsi ¢innosti a v roce
1887 vyhlasuje soutéz o finanéni pfispévek na studium
povér. Financni pfispévek na publikaci byl pfidélen vi-
tézce konkurzu, jiz se stala Caterina Pigorini Beri, sestra
L. Pigoriniho, autorka knihy o povérach v kraji Marky ve
stfedni Italii, a Zenovi Zanettimu, autorovi knihy o lido-
vych lécitelkach (Zanetti 1892).

Studium povér mohlo tedy predstavovat (a skutecné
tomu tak ¢aste¢né bylo) onen spole€ny jmenovatel ba-
dani, ktery po léta etnologové sjednocené Italie hledali:
mohlo se provadét na Uzemi celého statu a pro jeho rea-
lizaci bylo nutné rozsifit terénni vyzkumy.

Italska etnografie se rozbiha

Po prvnim velmi silném podnétu, ktery dali etnologii
Iékafi-antropologové, se s maximalnim nasazenim do
vyzkumu obyvatel Italie vrha novéa generace badatell
vzesla ze zcela odliSného studijniho zaméfeni, nez ja-
kym byly lékaiské v&dy. Slo o generaci badatel velmi
podobnou té, ktera znalné pfispéla k rozvoji védy ve
stfedni, vychodni a balkanské Evropé. Odkazujeme
zvlasté na filology, mezi néz v italském prostiedi patfili
lingvisté, literarni kritici, latinisté a znalci myt(.

Giuseppe Pitre (1841-1916)

Otcem této badatelské generace patriarch( italské et-
nografie byl nepochybné Sicilan z Palerma G. Pitré. Také
on studoval Iékafstvi, ale pochopil rady, které pfichazely
z kontinentalni“ &asti Italie. | kdyZ cely Zivot pracoval ja-
ko rodinny IékaF, zabyval se také jako odbornik sicilskymi
déjinami a literaturou; nejdfive publikoval v italskych filo-
logickych Casopisech, pozdéji vytvoril svij vlastni Casopis
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Biblioteca delle tradizioni popolari siciliane, ktery vychazel
vice neZ GtyFicet let, od roku 1870 do roku 1913. Casopis,
ktery Pitré vydaval, byl nejen nevyCerpatelnym zdrojem
material( velmi dulezitych pro poznani sicilského folkloru
a lidové slovesnosti, ale vyznacuje se také i dnes zavidé-
nihodnou systematickou praci a soudrznosti.

Pitré byl nejen kli¢ovym propagatorem sicilskych et-
nografickych badani, ale prosazoval, aby se také ve
zbytku Itdlie studium lidovych tradic stalo seri6zni disci-
plinou s akademickym statusem. Nejprve zalozil v Rimé
roku 1877 — spole¢né s Francescem Sabatinim — periodi-
kum Rivista di letteratura popolare. Casopis v&ak nemél
Usp&ch, mozna proto, Ze sidlo bylo v Rimé&, takze Pitré
a jeho pfitel z mladi Salvatore Salomone Marino zalozili
roku 1882 v Palermu &asopis Archivio per lo Studio delle
Tradizioni popolari, ktery vychazel az do roku 1909. Caso-
pis mél mezinarodni charakter a kromé ¢lank( italskych
etnografd, folkloristll a mytologu uverejfioval i pfispévky
znamych zahraniénich védcul, mezi nimiz byli napfiklad
Théodore-Joseph Boudet de Puymaigre, Henry Charles
Coote, autor studie o vampirismu v Bretani, Antonio
Machado Alvarez, zvany Demofilo, Paul Sébillot a dalsi.®®

Roku 1884 Pitré v Palermu také zalozil — spole¢né
s dal8imi historiky a filology — Spole¢nost pro studium li-
dovych tradic v Italii (Societa per lo Studio delle Tradizioni
Popolari in Italia), ktera byla vibec prvni spole¢nosti to-
hoto druhu v celé Italii. Spolu se Salvatorem Salomonem
Marinem mél na starosti ediéni fady nazvané Curiosita
popolari tradizionali (Zajimavosti lidovych tradic), které
zahrnovaly Sestnact monografii vénovanych etnografii,
lidovym tradicim a terénnim vyzkumim vedenym v rlz-
nych Castech Italie.

G. Pitré zvlast trval na tom, aby sbératelé lidové slo-
vesnosti neupravovali ke svému potéSeni a k estetickym
uceldm material pfed jeho uvefejnénim: ,Sbirat povidky
Je ukol velmi téZky, nebo velmi snadny [...] Pfedevs§im ne
kazda povidka, kterou vypravi néjaka stafenka, je hod-
na toho, aby byla zapsana a vytisténa. [...] Za druhé by
kazda povidka, pokazdé kdyZ je to mozné, méla byt pre-
vzata z ruznych zdroju a v riznych lokalitach a vSechny
prvky, které jsou spolecné ve vSech verzich, by mély byt
peclivé odliseny od téch, které jsou specifické pro jed-
nu nebo vice verzi. Za tfeti, vSichni sbératelé by méli
védét, k jakym vysledkum se doSlo pfi klasifikaci povi-
dek, aby poznali, do jaké skupiny patfi sebrana povidka,
a zarovefi aby to uméli vyjadrit [...] Za étvrté, pfi zazna-
mu povidky by mél sbératel pouZzit, pokud je to mozné,
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ipsissima verba vypravéce. To je opatfeni pro onu véc-
nost sbirek povidek, jiz jsme tolik trpéli. Neni pochyb
o tom, Ze sbératel, ktery povidku upravuje a prikraSluje,
by mél byt zpraskan!“ (Cocchiara 1952: 323-324)

Roku 1894 Pitre vypracoval Bibliografii tradic v Italii
(Bibliografia delle tradizioni d’ltalia), na kterou upozor-
nil a pozorné ji recenzoval nejvétsi zapadni folkloristicky
Casopis té doby — Folk-lore (srov. Jakobs 1894). Otaz-
kou, ktery si pfi této pfileZitosti Pitré kladl, bylo zajisté to,
jak definovat etnografické hranice Italie, kdyz Slo o mla-
dy stat. Pitré se domnival, Ze do italského uzemi by se
kromé zemi savojské monarchie mély poditat i ,Korsika,
Terst a benatska Dalmacie®, ale také jazykové menSiny
slovinské, némecké, fecké a albanské, kterych tehdy
stejné jako dnes bylo na italském Uzemi hodné.®”

Jako propagator etnografickych studii Pitré na po-
Catku své kariéry proSel bouflivym obdobim a setkal se
s neuspéchem, jehoz divodem byl fakt, Ze mél Iékarfske
vzdeélani, vzdélani vzdalené humanistickym studiim, jimz
se potom vénoval po cely svij zivot. Vrcholu své kari-
éry dosahl v roce 1909 zalozenim Sicilského etnogra-
fického muzea nesouciho jeho jméno a dale tim, Ze na
Filozofické fakulté Univerzity v Palermu zalozil Katedru
demopsychologie neboli etnografie, vibec prvni v Italii
(srov. Manzo 1999).

Pitré povazoval demopsychologii za védecky obor,
ktery se zaklada na studiu ,moralniho a materialniho Zi-
vota civilizovanych i necivilizovanych narod( a divochi*
(Pitré 1911: 4). Termin vytvofil spisovatel Vittorio Imbri-
ani jako doslovny preklad z némginy Vélkerpsychologie
— psychologie narodl — tento termin uzival uz lingvis-
ta Giacomo Lignana na Univerzité v Neapoli. Pitré do
demopsychologie zahrnuje ,bajky a pohadky, vypravéni
a legendy, prislovi a prupovidky, pisné a popévky, za-
hady a hadanky, hry a zaliby, hracky a véci na ukraceni
dlouhé chvile, predstaveni a svatky, zvyky a tradice, ri-
tualy a obfady, praktiky a viru, povéry, pfedsudky; podle
ného se cely viditelny i skryty svét, ten skutecny i ten
v predstavivosti, pohybuje a zmita, sméje i nafika spo-
le¢né s tim, kdo se k nému pfiblizi, aby ho pochopil.
Jeho usmeévy, narky, hlasy, které pro vétsinu lidi nemaji
vyznam, jsou v8ak objevem pro védce, jenz v tom citi
davnou ozvénu rodovych linii a po staleti zaniklych ge-
neraci. Nebe a zemé mluvi k pastyfi, k naivni divence,
k nevinnému ditéti, ke starci, ktery uz vidél a slySel tolik
véci: ti vSichni jsou houZevnatymi opatrovniky a spravci
minulosti. A mluvi také jednotlivé prvky v prirodé, kterou



obyvaji duchové: morfe mluvi buracenim svych vin, vi-
nénim svych klidnych vod a svymi tajemnymi pFiSerami;
mluvi jezera a mrtvé tuné, zridla a studanky piné Zivota
a prudké bystriny; mluvi nedostupné hory svymi strmy-
mi utesy a désivymi jeskynémi; mluvi neproniknutelné
a strach vzbuzujici lesiky a lesy. Larvy a dal$i prizraky,
trpaslici a obri, obludy a draci, vily a elfové, duchové vé-
tru a lesni duchové, nymfy a sirény, lamie, okouzlujici
a fatalni Zeny, démoni, Sotci a mali duchové vseho dru-
hu, rdznych tvard a s riznymi dkoly, ti vSichni se zjevuji
Jjednoduchym lidi¢kam je§té neovilivnénym skuteénosti —
Jjak rikd Montaigne — které se jim podrobuji pod viivem
strachu nebo paniky, snl nebo halucinaci, aniz by jim ro-
zuméli a bojuji proti nim — aniz si to uvédomuji — modlit-
bami, zarikadly, pranimi, amulety, talismany, kratce nebo
trvale, néktefi méné, néktefi vice, jakoby Slo o skute¢né
relikty. (Pitré 1911: 4)

K tomu Pitré dodava, Zze ,nejzavaznéjsi ukol“ vSak
doléhd na sbératele této latky: ,Prostfednictvim jednotli-
vych vyrazu lidového my$leni sbératelé objevuji pocatek
a pavod, pfibuznost a analogie, souvislosti a vztahy, di-
ky nimzZ rekonstruuji Zivot v davnych &asech a odhaduji
to, co si myslely a ¢emu véfily narody, které uz vymrely;
a v téch pfipadech, kdy na to neprijdou, se snaZi roz-
poznat, co z nich zbyva, i kdyZ je to zdeformované a ne
vZdy rozpoznatelné (Pitré 1911: 5).

Angelo De Gubernatis (1840-1913)

K nejznaméjsim italskym etnologlim patfi nepochyb-
né A. De Gubernatis, ktery studoval filologii nejprve na
Univerzité v Turiné a od roku 1862 na Univerzité v Berli-
né, kde byl zakem Albrechta Webera a kde se také mohl
pfimo setkat se zakladatelem indoevropeistiky Franzem
Boppem. Ponévadz v Italii chybéli orientalisté, dostal
mlady De Gubernatis roku 1863 povoleni — doporuéeni
od ministra Skolstvi Michela Amariho — pokryt vyuku san-
skrtského jazyka a srovnavaci mytologie na Univerzité ve
Florencii, ktera se v téch letech specializovala pravé na
obor orientalistiky (srov. Vicente 2012: 44). De Guberna-
tis vSak nebyl jen nejslavnéjSim z italskych indoevrope-
istll. Byl velmi vSestrannou osobnosti a sam o sobé Fikal:
»,Mél jsem v Zivoté mnoho riznych lasek: divadlio, Skolu,
literaturu, mytologii, folklor, Manzoniho, Danta, Orient,
Indii a nade vse Italii.“ (De Gubernatis 1900: 393)

| kdyz nikdy badani neopustil, De Gubernatis se vzdal
své katedry, nebot' se rozhodl stat stoupencem Mezina-
rodni revolu¢ni spole¢nosti, tajné spole€nosti, kterou

zalozil rusky anarchista Michail Bakunin (ten po svém
utéku ze Sibife a pfed tim, nez se v roce 1865 definitivné
pfemistil do Neapole, pobyval od listopadu 1864 ve Flo-
rencii — srov. Nettlau 1928).3¢ De Gubernatis sice ode-
Sel z univerzity (vrati se tam roku 1890), ale pokracoval
ve své badatelské Cinnosti a uverejhoval své prace ve
védeckych Casopisech i v Easopisech popularnévédec-
kych. Z jeho orientalistickych praci, které nejvice ovlivni
nasledujici italska folkloristicka studia, je rozhodné tfeba
pfipomenout studii Storia comparata degli usi nuziali in
Italia e presso gli altri popoli indoeuropei [Srovnavaci dé-
jiny svatebnich zvyka v Italii a u jinych indoevropskych
narodu] (De Gubernatis 1869), dale praci Storia popo-
lare degli usi funebri indoeuropei [Lidové déjiny indo-
evropskych pohfebnich zvykd] (De Gubernatis 1873),
Storia comparata degli usi natalizi in Italia e presso gli
altri popoli indoeuropei [Srovnavaci dg&jiny vanocnich
zvykUl v Italii a u jinych indoevropskych narodud] (De Gu-
bernatis 1878). K tomu je tfeba pfipojit prezentaci k dilu
Maxe Miillera pfed Florentskym filologickym krouzkem,
které bylo téhoz roku uvefejnéno (De Gubernatis 1875),
a déjiny etnologie, které sepsal v poslednich letech své-
ho Zivota (De Gubernatis 1912).3°

Jak jasné vyplyva uz z nazva téchto studii, De Guber-
natis byl stejné jako Max Mdller propagatorem té védec-
ké vize, podle niz je zplsob Zivota evropskych narodu
odvozen od archaického zpusobu zivota ,indoevropské-
ho“. Max Miiller, De Gubernatis a po nich mnoho dal-
Sich minimalné az do konce 20. stoleti davali pfednost
lingvistice pred folklorem, pfi rekonstrukci jednoty indo-
evropské lingvistiky vyvozovali, Ze by mél existovat také
indoevropsky lid.

Kdyz byl roku 1890 A. De Gubernatis znovu dosazen
do akademickych fad, zalozil v listopadu 1893 Narodni
spole¢nost pro studium lidovych tradic [Societa Nazionale
per lo Studio delle Tradizioni Popolari], do které vstoupilo
asi 700 ¢lenud a ktera se tésila podpore nejvyssich kruhtd
monarchie. Spole¢nost ihned zaala vydavat svuj ¢asopis
Rivista delle tradizioni popolari italiane, jehoZz zamérem
bylo obracet se pfedevsim na ucitele ze $kol ,vzdalenych
hlavnimu méstu kralovstvi“ (srov. Alliegro 2011: 112—113).
| kdyz Spolec¢nost i Casopis mély kratky zivot, jen dva roky,
jejich ¢innost byla velmi intenzivni. V ¢asopise bylo uve-
fejnéno 515 ¢lankd, a to nepocitame zpravy a recenze.
Vétsina ¢lankl byla vénovana ustni tradici (212 ¢lanka),
nasledovaly &lanky vénované vife a povére€nym piedsta-
vam, zvykaim, hram, pokrmdm apod.#°
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De Gubernatis ve svém uvodnim &lanku v ¢asopisu
naznacuje, Ze chce opustit prostor uzce vymezeny pro
studia historicka a filologicka a otevira dvefe pro badani,
které bychom dnes mohli nazvat antropologie kazdoden-
niho zZivota — napf. zkoumani druh polibk({, pozdravl di
sexualniho chovani u riiznych italskych narodu, sledovani
vyjadfovani jejich nespokojenosti, radosti, bolesti, pohr-
dani, dale napf. vyzkum pocitani, modleni se, pokouSeni
osudu, vykladani snd, pfilezitosti ke zpévu atd. (De Gu-
bernatis 1893: passim). Bylo vSak tfeba vzit v tvahu, ze
kultura italskych narodl se zacinala pod silnym vlivem
ustfednich statnich fenoménd jako ,parlamentni Zivot,
svobodny tisk, vSeobecné volby, povinna skolni dochaz-
ka, plynové svétlo, pozdéji elektrické svétlo, Zeleznice, te-
legraf, kongresy a velka narodni vojska“ misit se zapadni
liberalni kulturou (De Gubernatis 1893: 6). De Gubernatis
vSak zdlraznoval, Ze ,neni pravda, Ze z italské zemé Upl-
né vymizeli Rekové, Etruskové, Fénic¢ané, Latinové, Vol-
skové, Aequové, Sabinové, Umbrové, Samnité, Ligurove,
Sardové, Sikulové, Euganejci, Insubrové, Allobrogové,
Veneti, Kimbrové, Langobardi, Saracéni, Frankové. Né-
které z naSich nejstarSich ras, zviast v horskych lokali-
tach, na ostrovech, v nékterych alpskych a apeninskych
udolich zustaly témér nedotéeny. (Tamtéz: 5)

Pfi nastinéni tohoto presvédéeni De Gubernatis té-
mé&f vyjadfuje tfidni uvédoméni, kdyz pfipomina, Ze
Lviadci vnucuji lidu svij dfedni jazyk a prostrednictvim
zakonu a panskych zvyku vytvareji jisty vzhled vnéjsiho
Zivota, jenZ kazdé zemi uklada jistou servilni uniformitu;
ale ponévadz nemohou zménit profil, zjev a fyzické viast-
nosti ovladanych ras, nedafi se jim snadno narusit jejich
tradiéni zvyky.“ (Tamtéz: 6—7) Rika v&ak, Zze ukolem folk-
loristy bude také studovat obyvatele mést, jejich Zargon
a kriminalni organizace, které se v méstech utvareji, jako
jsou ,Camorra a Mafie* (tamtéz: 15).4

Jak jiz bylo i v minulosti pfipomenuto (Menghini 1894),
De Gubernatis navrhoval, aby se na folkloristy vyvijel
tlak, ktery by je pfimél pouzivat kritickou metodologii. Na-
vzdory své anarchistické Cinnosti v mladi De Gubernatis
pfedstavoval idealni osobnost, ktera by mohla uvést do
chodu proces posileni etnografickych badani v Italii, ne-
bot’ v sobé spojoval jednak znamosti s dulezitymi osob-
nostmi od Paola Mantegazzy az po velikany némecké
indoevropeistiky, tak i neskryvanou vili znovu dostat na
vysluni minulost italickych kmen(.4? Stejné pojeti, to jest
prfehnané opévovani minulosti, bude v pribé&hu nékolika
desetileti pfevzato zvlasté fasistickym rezimem, ktery se
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stane jednim z nejvétSich patron( studia italskych lido-
vych tradic, a to pravé proto, Ze v takovém studiu vidél
moznost dale posilit historicka badani o slavé italské mi-
nulosti.

Zaver

Italska demoetnoantropologie nikdy nedosahla prima-
tu, kterého dosahly napfiklad britska socialni a kulturni
antropologie, francouzska sociologie nebo stfedoevrop-
ska etnografie. Jedinou slavu zazila bohuzel spise diky
kriminalni antropologii, ktera se stala modelem pro dalSi
badani, hlavné v mezivale€ném Némecku, ale nejenom
tam. Pfesto se stala nedilnou soucasti evropské diskuse
0 poznani sebe sama a poznani druhého.

Nase studie pravdépodobné dokazala, Ze italska de-
moetnoantropologie zlstala, alespori ve svych prvnich
letech, zcela nezavisla na katolické cirkvi, a naopak se
postavila do silné konfrontace s biblickou antropologii,
ktera byla i v italském prostfedi ve fazi upadku, i kdyz
ne definitivnim. Pokud nepocitame kraniologii a nékolik
pokusll v ramci mimoevropské etnologie, postradame
jakoukoli formu systemati€nosti v ramci organizace et-
nografickych a folkloristickych studii. Divody mohou byt
rizné, rozhodné vsak neslo o nedostatek financi, kte-
rych bylo na podporu demoetnoantropologie v Italii re-
lativné dost.

Zalozeni velkych muzei nebo vyzkumnych stfedisek
nestacilo, aby tato relativné nova véda byla schopna vy-
tvofit jeden systematicky a homogenni vyzkumny celek
jesté pred tim, nez se rozstépila na rlizné na sobé neza-
vislé subdiscipliny. Chybéla sit’ univerzitnich kateder, kte-
ra by zarudila ur€itou kontinuitu a smér ve studiich. Proto
nakonec vSechno zustalo na bedrech jednotlivci, jak nej-
vice doklada pfiklad G. Pitrého na Sicilii.

Dalsi aspekt, ktery vySel najevo v souvislosti s vel-
kym nedostatkem soustavnosti, je velka fevnivost mezi
védci, kterou navic statni penize a stdtem organizované
konkurzy jenom prohloubily. Jestlize dodame, zZe Italie
(nebo alespon vétSina z jeji politické a kulturni repre-
zentace) byla vzdy velmoci hermeneutiky, je evidentni,
Ze navzdory nad$eni z darwinismu byly zplisob mysleni
a prace védcu jiné, nez by se ocekavalo od pozitivistické
antropologie a etnologie.

V tomto, feknéme, chaotickém kontextu pak nepfe-
kvapuje, ze nékteré kulturni fenomény se sice dostaly
do centra pozornosti badatell, ale badani zcela chybéla
urcita akademicka kontinuita a produktivita.



POZNAMKY:

1.

Jméno mulze byt zavadéjici. Ve skute€nosti byla politickym cen-
trem Sardinského kralovstvi severozapadni €ast poloostrova (ij.
kraje Ligurie a Piemont) a kolem tehdejsSiho hlavniho mésta kra-
lovstvi Turina.

Také Massimo d’Azeglio, vyznamny italsky politik a byvaly pred-
seda vlady v obdobi, kdy zasedala v Turing, projevil v reakci na
zakon €. 1409 jistou rozpacitost nad tim, Ze se nasilné mélo sjed-
notit néco, co jednotnym byt nechtélo. Jeho pfitel Carlo Matteucci,
senator a fyzik, napsal: ,V Neapoli jsme také vyhnali panovnika,
abychom ustavili viadu zaloZenou na vSeobecném souhlasu. Ale pro
udrzeni krélovstvi je zapotrebi Sedesati vojenskych prapord, a to jes-
té nestaci; a je znamo, Ze at’ uz to jsou zbojnici nebo ne, nikdo o tom
nechce nic védét. Ale fekne se: a co vseobecné hlasovani? Nevim
nic o vSeobecném hlasovani, ale vim, Ze pfed fekou Tronto vojenské
prapory nejsou nutné a za Trontem ano. Nastala tam tedy nékde
chyba a je tfeba zménit Ciny a pravidla. Od Neapolitant je treba
dozvédét se, zda nas chtéji nebo nechtéji. Chapu, Ze Italové maji
pravo vést valku proti tém, ktefi si chtéji nechat Némce v Italii, ale
na ltaly, ktefi se nechtéji s nami spojit, myslim, Ze nemame pravo
vytahnout se zbranémi.“ (Alberti 2002: 73)

Mezi delegaty neapolského kongresu byl jako biolog mlady G. Ni-
colucci, ktery se v nasledujicich letech stane zakladatelem italské
etnologie (srov. Baldi-Fedele 1988: 25).

Pravé M. d’Azegliovi byl pfipsan slavny vyrok ,Vytvofrili jsme Italii,
nyni musime vytvofit Italy”, ktery ve zkratce shrnuje problém vytvo-
feni zbrusu nového naroda z etnik neobycejné odliSnych. Vyrok mu
byl v§ak pfifknut patrné az pozdéji, ale neni k tomu zadny konkrétni
doklad (Malia Hom 2013).

Studium ¢lovéka a jeho kultur uvnitf zapadni spolecnosti a mimo ni
se oznacuje v Italii (také v seskupeni univerzitnich disciplin) slovem
demoetnoantropologie, aby se poukazalo na souziti riznych obo-
rd, které jsou v ném zahrnuty. Pojem vytvofil v roce 1980 Alberto
Mario Cirese a v soucasné dobé se v italském akademickém svété
bézné pouziva (Cirese 1980). Terminem antropologie se v Italii az
do druhé svétové valky a také po ni oznaCovala jen antropologie
fyzicka (srov. Puccini 1998). V tomto pojednani budeme ¢asto odka-
zovat na antropologii v§eobecnou, nebo védeckou, nebo jednoduse
na antropologii bez pfivlastkl, ve vyznamu, jaky méla v 19. stoleti,
tedy na védu o ¢lovéku a lidech, ktera zahrnuje také etnologii (poji-
manou jako studium ras, ale také lidskych kultur), ale i folkloristiku.
Termin etnografie se v Italii pouziva déle nez jinde: jako synonymum
etnologie, které puvodné znamenalo ,popis narodu®, a s adjektivem
Jtalska“ pak jako studium hmotné kultury narodd Italie. Adjektivum
antropologicky budeme naopak pouzivat k oznaceni postojl, které
odkazuji na oblast ptsobnosti sou¢asné kulturni antropologie.
Rozdéleni je naSe. Sandra Pucciniova, ktera se zabyva dé&jinami ital-
ské antropologie, definovala v jedné antologii spist italskych antro-
pologu 19. stoleti dva badatelské sméry — jeden ,filozoficko-lingvis-
ticky* a druhy fyzicko-lékarsko-biologicky* (Puccini 1991: 7-9).

C. Cattaneo byl zanicenym zastancem federalniho modelu Itélie,
podobného modelu Svycarskému. Politické, a zvlasté vojenské
udalosti vSak vedly k vytvoreni silné centralizovaného statu, kte-
ry nebyl nikdy s to uvést do souladu ekonomické a kulturni vzta-
hy mezi rGznym obyvatelstvem a etnikem, z nichz se stat skladal
(a sklada). Cattaneo nikdy nepfisahal vérnost savojské (piemont-
ské) dynastii, ktera ziskala a podrobila si zbytek italskych kralov-
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stvi a knizectvi, a to ackoli byl vicekrat zvolen do parlamentu no-
vého italského kralovstvi. Pro nestranny rozbor tykajici se Carla
Cattanea viz Sabetti 2011.

Badani a Uvahy etnologického charakteru Ize najit v rGznych ¢as-
tech italského poloostrova, a to i v letech, které predchazely utvore-
ni ltalského kralovstvi. Giuseppe Cocchiara se domniva, Ze otcem
italské etnologie byl Giambattista Vico (1678—1744), na néhoz udé-
lalo velky dojem dilo, které vytvofil Joseph-Francois Lafitau (1681—
1746), Moeurs des sauvages ameriquains, comparées aux moeurs
des premiers temps (Cocchiara 1952). Jit nazpét po ¢asové ose by
nas k ni¢emu nepfivedlo, protoze pozorovani a uvazovani o druhém
patfi k vSeobecnym lidskym vlastnostem.

Oba dva vSak byli €leny prestizni antropologické spole¢nosti Société
d’Anthropologie de Paris, zalozené v roce 1859 (Alliegro 2011: 24).
Neni bez vyznamu, Zze mezi nimi byl i ,objevitel Tréje”, némecky ar-
cheolog Heinrich Schliemann.

Nicolucci svym ucenim vzbudil pozornost také v Turing, a to z pod-
nétu jiného svého kolegy Iékare, kterym byl Antonio Garbiglietti. Gar-
biglietti zalozil v Turiné Kraniologické muzeum Kralovské lékarské
akademie, a to ve stejném roce, kdy se toto mésto stalo prvnim hlav-
nim méstem Italie.

Az do té doby se ve Florencii antropologie vyu€ovala spole¢né s pe-
dagogikou. Vedoucim kurzu byl Raffaello Lambruschini, kritizovany
vSak za to, Zze se vénoval témér vyluéné pedagogice a ze antropolo-
gii vyradil ze svého didaktického zajmu (Pastori 2007: 155).

Od konce 70. let do poloviny 80. let 19. stoleti bylo na italskych uni-
verzitach a védeckych akademiich otevieno hodné lektoratu, vyuco-
vacich pfedmétud a volnych kurzl, které mély za pfedmét antropolo-
gii. Mista profesort byla vSak pfidélena jen ve Florencii a v Neapoli.
Z lektoratl pfipominame lektorat vénovany antropologii a logice,
ktery dostal v roce 1860 Giuseppe Giglioli na Filozofické fakulté
Univerzity v Pise a v roce 1862 na Univerzité v Padové. V letech
1864—1868 také C. Lombroso vedl v Pavii kurz antropologie v ramci
své discipliny ,Klinika dusevnich nemoci®, stejné jako Tito Vignoli
na Védecké akademii v Milané v letech 1873-1875 a Edoardo Fus-
co v Neapoli v letech 1866—1873. V Rimé& méli lekce z antropologie
filozof Felice Tocco a Francesco Bonatelli. Bonatelli byl pedagog a fi-
lozof kantovského zaméreni, v ramci svych pfednasek z teoretické
filozofie vyucoval antropologii, a to v letech 1866—1967 v Boloni a po
roce 1873 az do své smrti v Padové (Baldi 1988b: 117-118).
Mantegazzova €innost v oblasti etnografie pokracovala také v le-
tech 1870-1890, kdy podnikl vypravy do tehdy malo znamych kra-
ju. V Argentiné, Paraguay a v Bolivii je v sou¢asné dobé pova-
zovan za klasického autora. Je tfeba poznamenat, Zze se béhem
svého pobytu v Latinské Americe setkal s coqueros, Cili s péstiteli
kokainu. U nich rozpoznal, dle jeho slov, ,nejCistSi formu Stésti®,
ktera byla spojena s uzivanim listd koky. Mantegazza i po svém
navratu do Italie pokracoval v uzivani koky, kterou si nechal zasilat
ve znaéném mnozstvi z Bolivie. Zaroven provadél rizné vyzkumy
o ucinku uzivani této latky, a to jak na urovni zazivaciho Ustroji, tak
na urovni nervového systému. Jeho praci ,Hygienické a Iékafské
ucinky koky“ (Mantegazza, 1859) €asto rozsahle cituje Sigmund
Freud (1884).

VSeobecné se ma za to, ze Mantegazza obracel zajem svych bada-
ni jak na ,nizsi vrstvy” italské spole¢nosti, tak na ,primitivni narody”
planety. Slozit&jsi je terminologie, kterou je nutno pfifadit k jeho do-
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bé a k oblasti jeho badani. Dnes vS§ak mizeme bez jakychkoli po-
chyb definovat tyto oblasti jako paleontologii, etnologii a folkloristiku
(Lanternari 1997: 101).

Mezi ¢estnymi ¢leny ltalské antropologické a etnologické spole¢nos-
ti jsou mezi jinymi pafizsti antropologové Paul Pierre Broca, kte-
ry v roce 1859 zalozil Francouzskou antropologickou spole¢nost,
Louis-Adolphe Bertillon, Armand de Quatrefages; dale samotny
Ch. Darwin a jeho londynsti kolegové Thomas Henry Huxley a John
Lubbock, ktery v roce 1871 zalozil Kralovsky antropologicky institut
Velké Britanie a Irska (The Royal Anthropological Institute of Great
Britain and Ireland); Rudolf Virchow a Gustav Fritsch z Berlina;
Japetus Steenstrup z Kodané a dalSi (srov. AAE IIl. 1873: 162).
Pfikladem nelitostného stfetnuti mezi liberaly a konzervativci je ta-
ké fakt, Ze v letech 1869-1872 vlada zavrela vSechny teologické
fakulty v zemi (srov. Lazzari 1970).

Kromé P. Mantegazzy byli prvnimi darwinisty, ktefi zaujimali vy-
znamna mista v italském akademickém a politickém svété, zoo-
log Filippo de Filippi v Turiné, pfirodovédec G. Canestrini a technik
Leonardo Salimbeni v Modené. Posledni dva byli také prvnimi pre-
kladateli O pdvodu druha, ktery vySel v Italii teprve v roce 1864, pét
let po prvnim vydani v anglicting.

Jedinou vyjimku nerasistické a neetnocentrické etnografie predsta-
voval v té dobé v italském prostfedi cestovatel Carlo Piaggia, méné
vzdélany nez profesionalni antropologové, a tedy méné zasazen
evolucionistickou médou. Piaggia umél elit kanibaldm i zastancim
otrokarstvi diky tomu, Ze se mu dafilo mnohem vice nez profesio-
nalnim antropologiim té doby pochopit a respektovat zakladni prin-
cipy divosské mentality. Memoary Carla Piaggi byly publikovany
v roce 1941, pak na konci 70. let a na zacatku 80. let minulého
stoleti (srov. Pellegrinetti 1941; 1981; 1982; Bassani 1978).

To, co je dnes v ¢eském prostiedi definovano jako ,religionistika®,
definoval Mantegazza jako ,psychologii nabozenského citéni*
(Mantegazza 1989: 228, pfednaska ze 17. Cervna 1872).

Vazba mezi fotografii a etnologii byla stvrzena tim, Ze Mantegazza
byl zvolen prvnim pfedsedou Italské fotografické spole¢nosti, ktera
vznikla roku 1889 ve Florencii (Chiarelli 2010: 96).

Od roku 1911 az do dneska se Mantegazzovo jméno objevuje na
titulni strance ¢asopisu, ale ne jiz jako jméno ,vydavatele®, ale jako
jméno ,zakladatele*.

23. Ale také zapfisahli odpurci, jejichz ¢innost se zvysila po tom, co v Tu-

24.

25.

riné bylo otevieno muzeum pojmenované po Cesaru Lombrosovi.
Lze sledovat ,protilombrosovské” skupiny na socialnich sitich nebo
na internetovych strankach spravovanych vyborem No Lombroso
(Ystehede 2016).

Pravodce po lombrosovskych nalezech uverejnilo Muzeum kriminal-
ni antropologie v Turiné a je k dispozici také v knihovné Moravské
galerie v Brné (srov. Bianucci 2011).

V ¢eském prostiedi v§ak lombrosovska kriminalni antropologie ne-
meéla takovy Uspéch jako jinde. Do ¢estiny byly preloZzeny jen dvé
Lombrosovy knihy z doby, kdy se vénoval spiritismu: Hypnotismus
v roce 1920 a Co bude po smrti? v roce 1908 a znovu v roce 1911.

26. Archiv pro psychiatrii, kriminalni antropologii a trestni védy ke studiu

27.

odcizeného ¢loveéka a delikventa.

Spisy Marie Montessori maji v Ceské republice neobvykly Gsp&ch
zvlasté od konce 90. let 20. stoleti. Z nepochopitelnych davodu jsou
v§ak knihy Marie Montessori pfelozeny do ¢eského jazyka z angli¢-
tiny a nikoli pfimo z ital$tiny.
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28. Jak spravné poznamenal Enzo Vinicio Alliegro, bude tfeba pockat na

29.

30.

31.

Franze Boasa, abychom vidéli dal$i etnologicka muzea usporadana
podle stejného zemépisného méfitka (Alliegro 2011: 93).

Dotaznik se podobal podobnému projektu, ktery v Némecku uved]
do chodu ve stejném roce Rudolf Virchow (Quine 2013: 142).
Pojmy ,italské narody” nebo ,italska etnika“ (tedy uziti pluralu) jsou
uzivany jen omezené a jsou vnimany ¢asto jako atributy oznaduijici
politickou vizi odliSnou od té oficialni, extrémné centralistické. Kultur-
ni rozdily, a pfedevsim to, Ze az do roku 1860 vétsSina italskych statd
méla svou tisiciletou historii a vyvoj, nam dovoluji dal pouzivat termi-
nologii, ktera nejvice odpovida skute¢nosti a kterou v té dobé uzivali
védci, jejichz dilo rozebirame. Zcela zaporny postoj k tomuto pojeti
mé v Ceskeé republice italianistka Miroslava Ferrarova, ktera naopak
bezpodminecéné pfijima centralistické pojeti pfeviadajici v italské po-
litické feci (srov. Ferrarova 2013).

Jesté dnes se pro spole¢né oznaceni Neapolitan( a Sicilanu v ital-
§tiné pouziva termin ,meridionali“, tedy lidé z poledni zemé, jiza-
né. Protoze v ¢eském kontextu je dnes termin ,lidé z poledni zemé*
obecné nesrozumitelny archaismus, termin ,meridionali‘ budeme
tedy prekladat jako ,jizané".

32. Otazka Lombrosova anti-meridionalismu je stale oteviena. Proti vSe-

obecnému nazoru, podle néhoz je Lombroso otcem protijizanského
rasismu, se postavila antropolozka pivodem z Kalabrie (Zijici vSak
na severu ltalie) Maria Teresa Milicia (2014). Jeji studie vénovana
Lombrosové postoji vici dobové védé a badani, jez turinsky védec
zasvétil lebce ,zbojnika“ Giuseppa Villelly, byla tvrdé kritizovana ji-
Zanskymi aktivisty, jichZ je dnes mnoho a patfi k Vyboru ,Lombroso
ne!l“. Také podle naSeho nazoru nelze mluvit o pfedpojatém proti-
jizanstvi ze strany Lombrosa. Byl sice rasista, jak uz na to ve své
dobé upozornoval Colajanni (1898: 23-25), ale ve zcela opacném
smyslu, jak to bylo pozdéji ve 20. stoleti vnimano. Lombroso posu-
zoval totiz stupen pokroku v pfimé umérnosti k rasovému michani,
a predevsim k pfitomnosti ,semitské krve“. A ponévadz napr. Sicilie
ji oplyvala, byla podle ného ,ze vSech &asti Italie tou zemi, ktera pro-
kazuje nejvétsi sklon k pokroku“ (Lombroso 1894, IV: 57).

33. Je tfeba zdlraznit, Ze sam Alfredo Niceforo byl plvodem jizan, pres-

34.

35.

néji feCeno Sicilan. Kromé problematiky sever-jih se zabyval dél-
nickou otazkou. Fyzicky vzrist délnikl pfirovnaval k vzristu jizan(.
Také v tomto pfipadé predpokladal, ze délnici jsou fyzicky, a tedy
i duSevné zaostali, tak jako jizané (Niceforo 1907). Navzdory témto
nazorim byl ¢lenem socialistické strany, coz v8ak nepfekvapova-
lo nejvétsiho z italskych socialistickych myslitelt 20. stoleti Antonia
Gramsciho, ktery povaZzoval socialistické pozitivistické védce za ty-
pické predstavitele védy ,vzdy pfipravené utlacit ubohé a vykofis-
tované* a ktera se dokonce uméla ,obléct do socialistickych barev®
(Gramsci 1926).

Camorra je hlavni neapolskou kriminalni organizaci, dnes je$té moc-
néjsi, nez byla v letech, kdy se ji zabyvali neapolsti folkloristé. Ca-
morra se dostala v poslednich letech do povédomi SirSiho publika
diky dokumentarnimu romanu Roberta Saviana Gomorra (Saviano
2006, do ¢estiny prelozen v roce 2008 pod stejnym nazvem).

V pfedchozim obdobi, v dobé francouzské okupace severni
a stfedni Italie (1797-1814), bylo provedeno mnoho ddkladnych
etnografickych vyzkumu. Ve stejné dobé, od roku 1811, byla také
na jihu Italie provedena dikladna etnograficka badani, a to na po-
pud spravy Joachima Murata, Napoleonova $vagra a krale v Nea-
poli v letech 1808-1815 (srov. Martuscelli 1979). V bourbonském



obdobi vydal historik Carlo Tito Dalbono rozsahlou tfisvazkovou
monografii o lidovych tradicich Kralovstvi oboji Sicilie (Dalbono
1841-1843). Dalbono byl kromé toho také romanopiscem a mla-
dym pfitelem slavného skotského romanopisce Waltera Scotta.
Z neapolskych etnografil v obdobi pfed sjednocenim je tfeba pfi-
pomenout také Andreu de Jorio, znamého predevsim diky studii
o gestikulaci Neapolitan( (De Jorio 1832).

36. Uvodni pozdrav zaslal asopisu znamy némecky religionista Fried-
rich Max Miiller, dobfe znamy také v ¢eském védeckém prostiedi
(srov. Max Miiller 1882).

37. Nevime, do jaké miry si Pitré uvédomoval, ze by zaclenéni Uzemi
politicky nepfislusejicich k Italii do narodni etnografie mohlo vyvo-
lat v italskych politickych vrstvach expanzionistické touhy, jak k to-
mu pozdéji skute¢né doslo. Pitré byl natolik politickymi pfedstaviteli
té doby uznavan, ze mu roku 1895 nabidli ufad starosty v Palermu,
coz v8ak odmitl; v roce 1914 byl v§ak zvolen senatorem ltalského
kralovstvi (srov. Manzo 1999). Jeho politickym postojum — Pitré
presSel od liberalismu v mladi ke konzervatismu ve stafi — se po-
drobné vénoval — i kdyz hodné kriticky — také historik Giuseppe
Galasso (1982), odbornik na déjiny jizni Italie.

38. Na rozdil od Bakunina, s jehoz netefi se v kvétnu 1865 ozenil,
byl De Gubernatis pfesvédéen, Ze politickych zmén, a pfedevsim
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Summary

The Political Unity of Italy, and Building of the National Demo-Ethno-Anthropology

The study describes the building of anthropology and the disciplines connected to it during the first years of the Italian state. The
schools of thinking inspired by Jean-Baptiste Lamarck and those of Darwinian inspiration are compared, and the text explains
how ltalian scientists discovered modern ethnography and folklore studies. The study focuses on several prominent personalities
of what is now defined in ltaly as demo-ethno-anthropology, such as Paolo Mantegazza, Giustiniano Nicolucci, Giuseppe Pitre,
Cesare Lombroso and Angelo De Gubernatis. Less memorable figures are also mentioned in detail as well as their contribution to
Italian and European ethnology. The study analyses strengths and weaknesses of Italian ethnology, as well as their development
during the 19" century. Emphasis is placed on the perception of the substantial cultural distance between northern and southern
Italy. These lands, after their annexation to the Italian Kingdom, became a field of research for ethnographers and anthropologists,
and a place to experience the new racist theories that were at that time formed within the positivist science, too.

Key words: Anthropology; ethnology; folklore; history of European ethnology; history of science; Italy; Paolo Mantegazza;

Giustiniano Nicolucci.
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OD FOLKLIVSFORSKNING K EVROPSKE ETNOLOGII, ANTROPOLOGII A ZPET:
SVEDSKA ETNOLOGIE V 19. AZ 21. STOLETI
Jifi Woitsch (Etnologicky ustav Akademie véd Ceské republiky, v. v. i.)

Odborny zajem o lidovou kulturu — pfedevsim folk-
lor a materialni kulturu — se ve Svédsku zadal rozvijet,
podobné jako v Ffadé jinych evropskych zemi, v prabé-
hu 19. stoleti. Hned od podatku vSak Svédska etnologie
vykazovala jistd specifika, dana pfedevSim kulturnimi
a spoledensko-politickymi kontexty. Svédsko bylo pred-
né& v dobé& vzniku etnologie i jeji védecké institucionaliza-
ce stale jesté skandinavskou velmoci, az do roku 1905
mj. pfetrvavala Svédsko-norska unie. V Evropé pomérné
Casté nacionalistické kofeny zdjmu o kulturu pfedevsim
venkovskych vrstev obyvatelstva proto ve Svédském pfi-
padé nemély povahu nacionalismu vyhradné Svédské-
ho, ale opiraly se spi$e o pfedstavu unikatni a do zna¢né
miry propojené az jednotné skandinavské, resp. sever-
ské (nordické, nordisk) kultury. S postupnou emancipa-
ci ostatnich skandindvskych statli, véetné ustanoveni
vlastnich etnologickych pracovist byla tato idea (a nepo-
chybna Svédska védecka dominance az paternalismus)
postupné oslabovana, intenzivni zajem o teritorialné i et-
nicky nesvédskou lidovou kulturu Skandinavie je vSak
v oboru dodnes patrny a po celé 20. stoleti pozitivné pfi-
spival k rozvoji komparativnich pfistupu, které jsou jed-
nim z nejvyraznéjSich ryst Svédské etnologie vibec.

Druhym vyraznym rysem, ktery Svédskou etnologii
od pocatku ovlivnil, bylo neobyc¢ejné bohatstvi empiric-
kého materialu — v 19. stoleti a v mnoha pfipadech jesté
v prvni poloviné 20. stoleti Ize zejména venkovské oblasti
Skandinavie povazovat za kulturné zna¢né archaické, mi-
nimalné poznamenané urbanizaci a dalSimi modernizac-
nimi procesy, coz umoznovalo zprvu v roviné shératelské
a vzapéti jiz skuteCné védecké provadét rozsahlé a pro-
duktivni vyzkumy. Tato evidentni pfesycenost archai¢nos-
ti a romantizovanou ruralitou vSak zarover — a dodavam,
Ze opét pozitivné — mnohdy vedla ke snaze rozsifit bada-
ni i o jiné typy vyzkumnych terénu, pfedevsim mésto.

Treti charakteristicky aspekt stavi Svédsko do zaji-
mavého pruseciku zajmu o kulturu vlastni (jde o typicky
kofen puvodné nacionalné orientované etnologie, vlast-
ni naSemu narodopisu ¢i némecké Volkskunde) a kultury
exotické (coz je kofen puvodné kolonialisticky ustavo-
vané antropologie): Svédsti, resp. skandinavsti etnolo-

224

gové byli totiz pfimo na vlastnim teritoriu konfrontovani
s vyraznou jinakosti ko€ovnych a polokoCovnych Sama.
Svédsko jako né&kdejsi namorni velmoc s kolonialnimi
ambicemi, posledni ,klasickou® kolonii karibsky Svaty
Bartolomé&j Svédsko ztratilo roku 1878, mélo zaroveri
dilezité predpoklady i pro etnologické/antropologické
vyzkumy mimoevropského terénu.

Tyto tfi konstitutivni rysy Svédské etnologie a samo-
zfejmé& mnohé dalsi, které budou jesté zminény, vedly ve
20. stoleti k bouflivému a v mnoha oblastech Evropy nevi-
danému rozvoji etnologie a ji pfibuznych disciplin. Nelze
pfitom prehlizet, Zze ,sila“ Svédské a obecnéji skandinav-
ské etnologie byla a je dana i nékterymi zcela vyjimecény-
mi okolnostmi. Zde je tfeba vyzdvihnout pfedevsim mi-
moradnou osobnost Sigurda Erixona (1888-1968), ktery
dokazal svym dilem ovlivnit etnologii jako védecky obor
v doslova globalnim méfitku. A je velice pravdépodobné,
ze bez Erixonova vSeobecné rezonujiciho konceptu tzv.
evropské etnologie by se Svédska etnologie fadila k si-
ce zajimavym ,narodnim etnologickym Skolam®, av$ak
nepredstavovala by v mnohém nedostizny vzor. A to ze-
jména proto, Zze Erixonovo dilo umoznilo plodnou spolu-
praci a dokonce konvergenci teorii a metod ,tradi¢niho*
studia materialni kultury &i folkloru s pfistupy sociologic-
kymi a antropologickymi. Na rozdil od jinych skandinav-
skych zemi proto Svédsko nebylo v 60. letech 20. stoleti
ani pozdéji tolik poznamenano snahami o bezvyhradnou
nahradu etnologie sociokulturni antropologii, i kdyz takto
ramované ,védeckeé valky" zde téz probéhly. Obé svébyt-
né discipliny se zde spiSe zajimavym zpusobem prolina-
ly. Centralni postaveni moderné konceptualizované etno-
logie vSak nikdy nebylo zpochybnéno (Gerholm 1995).

Na zaveér tohoto Uvodu je nutno vyzdvihnout i niko-
liv nepodstatnou okolnost existence silné spoleCenské
objednavky po studiu vlastni kultury, kulturni historie
a folkloru i modernich kulturnich &i etnickych odliSnosti
a problém(i. Tento spoledensky tlak je ve Svédsku ze-
jména ve druhé poloviné 20. stoleti naplfovan v pro-
stfedi materialné a technologicky vyspélé a objektivné
,bohaté“ zemé&. Finan¢ni a daldi podpora univerzitnich
etnologickych pracovist, muzei, archivd a dalSich rele-



vantnich instituci je proto bezprecedentni, coz jde ru-
ku v ruce se zdjmem o studium etnologie i s rozsahly-
mi popularizacnimi aktivitami i napf. — samoziejmé jiz
odborné& ponékud kontroverzni — turistickou prezentaci
Svédske lidové kultury. Ne ndhodou je nejnavstévovanéj-
Si Svédskou pamatkou stockholmské muzeum v pfirodé
Skansen a ikonickym Svédskym suvenyrem dalarnsky
konik (Dalahé&st), tradicné vyrabény v centralnim Svéd-
ském regionu (a narodopisné oblasti) Dalarna, ktera byla
Svédskymi etnology 19. stoleti povaZovana za pokladnici
typické Svédské lidové kultury. Uselem této stati nicmé-
né nema byt kritika komodifikace skandinavské tradiéni
kultury ¢i analyza vztahu védecké etnologie a Svédské
obdoby svérazového hnuti a folklorismu, tomu se konec-
koncu intenzivné vénuji sami Svédsti etnologové (Klein
2000). Cil stati je zcela odliSny. V chronologicky pojatém
vykladu se pokusim nastinit vyvoj Svédské etnologie od
jejich amatérskych ,cestovatelskych® a sbératelskych
pocatku pres konstituovani védecké discipliny v 19. a na
pocatku 20. stoleti, zasadni Erixonovu modernizaci, so-
ciologizaci a antropologizaci stockholmské a uppsalské
etnologie v 70. a 80. letech a paralelni vznik ,lundské
Skoly“ az do souc¢asnosti, a to s dirazem na tematické
a teoreticko-metodologické smé&fovani a promény oboru.
Struéné charakterizovany budou i profilujici osobnosti,
kliCova dila a vybé&rové i institucionalni zédkladna oboru,
zejména v tomto sméru si vSak stat neklade a ani nema-
Ze klast ambice na vyCerpavajici postizeni problemati-
ky. Heuristickym vychodiskem pro studii jsou pfedevsim
Svédské i zahraniCni stati popisujici a analyzujici vyvoj
oboru ve Svédsku a studium vyznamnych textd $véd-
skych etnolog(i. Ceské badani aZ na vyjimky (srov. zejm.
Lozoviuk 2005: 17-20) vyznamu Svédské etnologie do-
posud nevénovalo dostate€nou pozornost. Pro kontex-
tualizaci tématu povaZzuji za podstatné i opakované stu-
dijni pobyty ve Stockholmu, Géteborgu a Umea, béhem
kterych jsem se mohl v letech 2005-2014 se Svédskou
etnologii seznamit osobné.

Predchudci a pocatky

Emeritni profesor etnologie na stockholmské univer-
zité Mats Hellspong (2008) klade podobné jako fada
dalSich autor(i pocatky ,etnografického” zajmu o kulturu
skandinavskych narod( do 16. stoleti a spojuje je s po-
zoruhodnym 22 svazkovym dilem katolického exulan-
ta Olause Magnuse (1490-1557) Historia de gentibus

septentrionalibus. Magnus(v latinsky psany encyklo-
pedicko-kosmograficky spis, dostupny i v moderni edi-
ci a prekladu vyzna¢ného etnologa a spolupracovnika
S. Erixona Johna Granlunda, obsahuje kromé jiného
celou fadu zajimavych postfehi o kazdodennim Zivoté
a kultufe obyvatel Svédska véetn& podrobného liceni
specifik SdGmu a je dodnes povazovan za dulezity, byt ne
vzdy spolehlivy pramen ke kulturnim déjinam Skandina-
vie. Samoziejmé v3ak jesté nejde o védecké dilo v mo-
dernim slova smyslu, coz se tyka i fady dalSich textl
z 16. a zejména 17. stoleti.

V dobé& bezprecedentniho mocenského vzestupu
Svédska v dobé ticetileté valky a po ni totiz Ize zazna-
menat dokonce cilenou snahu o sbér a uchovani pama-
tek narodni historie véetné materiald, které bychom dnes
oznacili za folklor (zejména historické povésti). Tyto vel-
mi rané ,dokumentacni“ aktivity, zE€asti pfimo zastiténé
kralem Gustavem Il. Adolfem (1594-1632, kralem od
1611), samoziejmé& primarné slouzily mocensko-politic-
kym ciliim a mély pfipominat slavnou minulost Svédska,
ale zaroven nepochybné patfi k zapomenutym kapitolam
velmi raného systematického zajmu o narativitu. O néco
pozdéji, konkrétné roku 1673, vySel pozdéji celoevropsky
popularni spis Lapponia Svédského pozdniho humanisty
a profesora v Uppsale Johannese Schefferuse (1621—
1679), ktery Ize povazovat za prvni skute€né systematic-
ké pojednani o Samech, kvalitativné dalece prekraduijici
informace Olause Magnuse. Zajem o vyjimec¢nost Lapon-
ska (Sapmi) a jeho obyvatel tedy, jak vidime, do znac¢né
miry utvarel profil prvnich ,etnograficky“ orientovanych
textl ze skandinavského prostoru. Vedle fascinace touto
vyraznou jinakosti se zaroven konstituoval —zcela ve sluz-
bach Svédského statu — i jakysi smér protofolkloristicky,
ke kterému se hlavné ve druhé poloviné 17. a v 18. sto-
leti pfidava zajem o materialni kulturu venkova. Ten mél
podobu nejraznéjSich topografii a cestopisu popisujicich
bydleni, zemédé&lské techniky ¢&i stravu venkovanu. Cast
z téchto textd, dnes hodnotnych jako prameny, vznikala
na pfimou objednavku absolutistického statu, ktery se
snazil v osviceneckém duchu dokumentovat sv(j ekono-
micky potencial a moznosti jeho rozvoje a podpory.

Konstituovani védecké discipliny
Etnologie jako vé&decka disciplina ramovana vlastni
specifickou metodologii, teoretickymi vychodisky a jas-

225



né definovanym predmétem studia vznikla ve Svédsku,
podobné jako v Fadé jinych evropskych zemi, v 19. sto-
leti (Hellspong 2008: 207-208). Téz okolnosti jejiho zfor-
movani a cile rodiciho se oboru nejsou nijak vyjime¢né
a mUzeme je snadno pfirovnat napf. k situaci v Némec-
ku a Rakousku-Uhersku. Prvnim ideovym ramcem, stfi-
dajicim osviceneckou racionalitu 18. stoleti, byl nastup
romantismu typického svou fascinaci ,nezkazenou“ ar-
chai€nosti rolnické kultury. Snaha chranit zanikajici pa-
matky minulosti — od povésti a pohadek po odévy a domy
—§la v ruku v ruce s hledanim puvodniho kulturniho ¢&i et-
nického substratu a zejména ve druhé poloviné 19. sto-
leti se prolnula se silicim Svédskym ¢i Sife zakotvenym
skandinavskym nacionalismem. V roviné teoretické se
mohla opfit o rigidné aplikované evolucionistické kon-
cepty, sbératelstvi a rané snahy o muzejni prezentaci
artefaktd. Tim se Svédské poméry nikterak nelisi od zmi-
nénych i dalSich evropskych statd, v nékterych oblastech
— zejména etnologické muzeologii a dirazu na artefakto-
vou stranku kultury — v8ak mizeme Svédsko povazovat
za vyrazné prukopnické teritorium.

Prvni kroky ke konstituovani etnologie jako svébyt-
ného oboru vSak byly i ve Skandinavii u€inény na poli
folkloristickém, a to pfi sbéru a vydavani folkloru sloves-
ného (poveésti) a hudebniho (pisné). Zakladatelskymi dily
a osobnostmi jsou v tomto sméru uppsalsky profesor his-
torie, spisovatel a basnik Erik Gustaf Geijer (1783—1847)
a knéz Arvid August Afzelius (1785-1871) autofi prvni
Svédské sbirky lidovych pisni (Svenska folk-visor fran
forntiden, 1814-1817, 3 svazky). O nékolik desetileti
pozdéji vysla dillezita sbirka povésti a pohadek Sven-
ska folksagor och é&fventyr (1844—-1849), jejimiz auto-
ry byli anglicky romanticky filolog a archeolog George
Stephens (1813—-1895) a Gunnar Olof Hyltén-Cavallius
(1818-1889). Je to pravé Hyltén-Cavallius, kterého Ize
povazovat za nejvyznamnéjSiho predstavitele Svédské
etnologie 19. stoleti. Jeho kariéra do znaéné miry odpo-
vida kariéram pozdné romantickych vzdélancu angazo-
vanych v tzv. narodnich hnutich — zastaval mj. vyzna¢né
pozice feditele Kralovské knihovny (Kungliga biblioteket)
a Kralovského divadla (Kungliga teatern) a pusobil i jako
diplomat. Své sbératelské, védecké a organizacni usili
vSak napfel zejména k poznani historie a tradi¢ni kul-
tury rodného regionu jizniho Smalandu, kterému véno-
val i své kliCové dilo Wérend och wirdarne. Ett férsék
i svensk ethnologi (1863—-1868, 2 svazky). V ném se, pod
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silnym vlivem mytologickych a evolucionistickych teorii,
snazil na zakladé studia folkloru, ale napf. i stavebnich
technik odhalit autochtonnost obyvatelstva Smalandu
a zpochybnit teorie o jejich finském plvodu. Spise jako
kuriozitu dodavam, Ze podtitul prace je pravdépodobné
prvnim Svédskym pouzitim slova etnologie (ethnologi)
v modernim smyslu. Vyraznou zasluhou Hyltén-Cavallia,
pozdéji zastinénou monumentalni osobnosti Artura
Hazelia (1833—-1901), bylo téZ zalozeni muzea ve Vaxj6
v roce 1867, které bylo opét zaméfeno pfedevsim na do-
kumentaci rolnické kultury jizniho Smalandu.

Zminény lingvista a folklorista A. Hazelius stal u zro-
du dvou uzce propojenych instituci, jejichz vznikem byla
romanticko-nacionalisticka faze konstituovani Svédské
etnologie (nazyvané v této dobé folklivsforskning, coz
dobfe odpovida dobovému vymezeni pojmud narodopis
nebo Volkskunde) zavrSena a které jako $pickové muzej-
ni a védeckeé instituce funguji dodnes. Obé& muzea byla
v dobé vzepjatého Svédského nacionalismu, ktery urcité
pfispél Kk jejich rychlému a mimoradné uspésSnému etab-
lovani, konstituovana jako ,panskandinavska“ — tedy nor-
dicka — a svym zaméfenim méla pokryvat celou severni
Evropu. Tykalo se to jak Skandinavskych etnografickych
sbirek (Skandinavisk-etnografiska samlingen, zaloZeno
1872), které od roku 1880 zname jako Nordické muzeum
(Nordiska Museum, Nordiska museet), tak o néco mlad-
§iho muzea pod Sirym nebem na ostrové Djurgarden
Skansen (zalozeno 1891). Obé muzea byla puvodné za-
méfena na dokumentaci venkovské hmotné lidové kultury
(odévy, zemédélské a femeslnické naradi a nacini, lidové
umeéni, jednotlivé budovy a komplexy budov), nicméné jiz
na prelomu 19. a 20. stoleti se priikopnicky zac¢ala véno-
vat i dokumentaci kazdodennosti méstské — méstanské
a zejména a zvlasté inovativné i stale vyznamnéjsi so-
cialni skupiné manufakturniho a tovarniho délnictva. Jiz
A. Hazelius dal muzeim do vinku, pfi¢emz tato tendence
pozdéji stale zesilovala a dnes patfi k nejvétsim devizam
jejich existence, i napli védeckou. Jejich stale rozsifo-
vané knihovny, fotografické sbirky, archivy vyzkumnych
zprav, pozUlstalosti a dalSich materiald pfedstavuji v sou-
Casnosti nejkomplexnéjsi kolekce k dé&jinam Svédskeé
a skandinavskeé lidové kultury vlbec.

Vedle té &asti folklivsforskning, ktera byla orientova-
na prevazné na vyzkum a dokumentaci hmotné kultury
(nékdy se oznadluje jako allmogeetnografi) se ve Svéd-
ském prostiedi — téZ se zdsadnimi vysledky sméfujicimi



k institucionalizaci oboru — ve stejné dobé rozvijel i smér
vyrazné folkloristicky. Tzv. folkminnesforskning (vyzkum
lidovych znalosti a paméti, tedy duchovni kultury a folk-
loru) byl nezfidka zaloZen na rozsahlych dotaznikovych
Setfenich. Nasledné vznikajici archivy lidové duchovni
kultury (folklivsarkivet) pfedstavovaly a dodnes predsta-
vuji jak dalezitou heuristickou zakladnu, tak vychodisko
pro institucionalizaci oboru pfedevSim na akademic-
ké scéné. Nejstarsi archivy vznikly v dobé Velké valky
ve Stockholmu, Uppsale, Lundu a Goéteborgu, pficemz
zejména Folklivsarkivet zalozeny v roce 1913 v Lundu
nejvyznamnéj8im Svédskym folkloristou prvni poloviny
20. stoleti Carlem Wilhelmem von Sydow (1878-1952)
se stal vychodiskem pozdé&jSiho vzniku a rozvoje jedno-
ho z nejpfednéjSich univerzitnich etnologickych praco-
vist ve Svédsku.

Uvedeni na univerzity

Do 20. stoleti vstupovala Svédska etnologie jako dis-
ciplina (folklivsforskning ramcové ¢lenény na allmogeet-
nografi a folkminnesforskning) s mimofadnym vlivem
na vefejny prostor a spoleCenské déni, jako disciplina
uplatiujici pomérné striktni a dobfe identifikovatelné te-
oreticko-metodologické pfistupy: evolucionismus a o né-
co pozdeji difuzionismus, deduktivni zplsoby uvazovani
a muzeologicky-sbératelsky duraz na jednotlivé artefakty
materialni ¢i folklorni povahy spiSe nez na jejich vzajem-
né vazby. Institucionalni zakladnu oboru pfedstavovala
pfedevsim ¢etna muzea a sbirky, ¢asto ve své dobé nej-
rozsahlejSi v Evropé. Podobné jako v nékterych jinych
evropskych statech v8ak etnologie postradala institucio-
nalni ramovani na nejvyssi urovni, protoZe se nejednalo
o regulérni univerzitni disciplinu, ale stale ,jen“ o svéraz-
nou specializaci historikl, jazykovédcl a dalSich huma-
nitnich vzdélanca.

Tento hendikep nicméné Svédska etnologie v dobé
bouflivého rozvoje v mezivaleéném obdobi rychle pre-
konala a velice zahy se etablovala (na urovni fadnych
profesur vétSinou znamenajicich i vznik Ustavu/katedry
¢i minimalné studijni specializace v ramci jiného zastre-
Sujiciho oboru) prakticky na v8ech vyznamnych Svéd-
skych univerzitach (Hellspong 2008: 208-209). Prvni
vladtovkou v tomto sméru bylo zfizeni docentského
mista pro obor folklivsforskning na univerzité v Uppsale
pro folkloristu Svena Lampu (1870-1950) v roce 1909,
které vSak pro nemoc svého drzitele po péti letech zanik-

lo. Skute€nym bodem zlomu — zaroven dokumentujicim
vliv a vyznam muzejni instituce zaloZzené v 19. stoleti —
bylo roku 1919 zfizeni stalé profesury pro skandinav-
skou a komparativni etnologii (Hallwylska professuren
i Nordisk och jagmférande folklivsforskning) pfi univerzi-
té ve Stockholmu, ktera byla spravovana a financovana
Nordickym muzeem, resp. nadaci zfizenou hrabé&nkou
Wilhelminou von Hallwyl. Tato profesorska pozice nazy-
vana od roku 1971 profesurou pro evropskou etnologii
nim metdm Svédskych a obecné skandinavskych etno-
logl. Zcela signifikantné se prvnim drzitelem stolice stal
archeolog Nils Lithberg (1883—1934), po jeho smrti pak
(do roku 1955) S. Erixon, 0 némz bude samoziejmé jes-
té fe€. Provazanost univerzitni a muzejni etnologie pfi
institucionalizaci oboru byla velmi silna, a i kdyz to jinde
nebylo tak patrné jako ve Stockholmu, v podstaté vSech-
ny nové univerzitni stolice vznikaly pod pfimym vlivem
mistnich etnografickych muzei. Kli¢ova role muzejniho
vyzkumu ve Svédské etnologii a antropologii posilujici
ddraz na studium materialni kultury byla vnimana jesté
na konci 50. let 20. stoleti (Izikowitz — Moberg — Eskerdd
1959: 669). Vedle Skansenu a Nordiska museet nutno
jmenovat Spickoveé, plvodné méstské muzeum v Gote-
borgu se specializovanym narodopisnym odborem. Pro
formovani Svédské cizokrajné etnologie a pozdéji an-
tropologie bylo dullezité téz postupné oddélovani sbirek
exotickych etnografik z kolekci Pfirodovédného muzea
a Kralovské akademie véd, které po roce 1900 sméfo-
valo k ustanoveni samostatného muzea orientovaného
na mimoevropsky terén — Statens etnografiska museum
(dnes Etnografiska museet).

Ve stejném roce jako stockholmska profesura, tedy
1919, vznikla i dodnes funguijici stolice nordické etnolo-
gie na Svédskojazyené univerzité Abo Akademi ve fin-
ském Turku (Astrém 2008), tedy v jednom z intelektudl-
nich center pocetného Svédsky mluviciho obyvatelstva
v nové vzniklém samostatném Finsku. Ze se jednalo
o evidentni pozdni, ale dobové typicky projev ,narodné
obrannych® snah Svédska, netfeba pili§ zddraziovat.

V roce 1926 se nordicka etnologie (Nordisk etnologi
ve smyslu allmogeetnografi) za¢ala pfednaset na uni-
verzité v Uppsale, o rok dfive v Gdteborgu, v roce 1946
vznikla na zakladech archivu zalozeného Carlem Wilhel-
mem von Sydow profesorska pozice pro folklivsforskning
i na univerzité v Lundu (uréena pro Sigfrida Svenssona,

227



1901-1984, vynikajiciho odbornika na rolnickou kazdo-
dennost). Kone¢né specializovana pozice folkloristické
profesury byla ustanovena v Uppsale v roce 1948 pro
Daga Strombacka (1900-1978).

VSechny zminéné univerzitni pozice a na né navazana
pracovisté a vyukové programy byly podle vzoru némecké
univerzitni Volkskunde velmi silné orientovany — ve statg,
ktery definitivné ztratil kolonialni ambice —smérem dovnitF,
tedy na (hlavné hmotnou) kulturu vlastniho obyvatelstva
s komparativnimi pfesahy do ostatnich skandinavskych
zemi, pfipadné ke studiu jediné autochtonni ,primitivni*
skupiny obyvatel, tedy Samu. Zejména samska studia
zazivala jiz ve 20. a 30. letech vedle vyzkum( rolnické
hmotné kultury a folkloru mimoradny rozvoj a byla pozdé&ji
vyzdvihovana jako de facto pocatek Cisté antropologicky
pojimané védy o kulturni i etnické jinakosti ve Skandina-
vii (Izikowitz — Moberg — Eskerdd 1959: 670-671).

Na zacatku 30. let 20. stoleti vznikla z iniciativy uppsal-
ského lingvisty a toponomastika Jérana Sahlgrena téZ
profesni spolec¢nost Svédskych etnologu, pojimana
ovSem v duchu Svédskych kralovskych akademii jako
znaéné vybérové spole€enstvi. V roce 1932 zaloZena

Sigurd Erixon (vlevo) a Nils Berglind pfi terénnim vyzkumu v kraji
Blekinge v roce 1924. Archiv Nordiska Museet (Nordiska museets
arkiv) i. ¢. NMA.0043114. Dostupné z <https://digitaltmuseum.se>
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Akademie Gustava Adolfa pro narodopis (Gustav Adolfs
Akademien fér folklivsforskning; od roku 1942 Kungliga,
tedy kralovska), funguje pod modernizovanym nazvem
Kralovska akademie Gustava Adolfa pro Svédskou lido-
vou kulturu (Kungl. Gustav Adolfs Akademien fér svensk
folkkultur) dodnes a pIni zejména dulezité ulohy ediéni
a organizacni. Jejim prvnim pfedsedou se stal vyznamny
pravnik a politik Karl Gustaf Westman. Kromé nékolika
kniZnich Fad zacilenych primarné na Svédskou odbornou
vefejnost spole¢nost od roku 1945 vydava ustfedni skan-
dinavsky folkloristicky ¢asopis ARV. Nordic Yearbook of
Folklore, od roku 1972 neméné prestizni celoskandinav-
sky a dnes jiz globalni €asopis Ethnologia Scandinavica.
A Journal for Nordic Ethnology. Clenstvi ve spoleénosti
je pro Svédskeé i zahrani¢ni etnology znacné prestizni za-
leZitosti (spole¢nost ma aktualné cca 220 ¢lenu) a pres
ponékud elitafské postaveni tato profesni organizace in-
tenzivné stimuluje rozvoj oboru celou fadou stipendijnich
program0 a Stédfe honorovanych ocenéni.

Erixonovska reorientace

Jiz nékolikrat zminény S. Erixon bezesporu patfi k nej-
vyznamnéjSim etnologlm 20. stoleti vibec (Gerholm
1995: 164-166; Arnstberg 2008). Jeho mnohovrstevna-
té dilo zasadnim zplsobem ovlivnilo nejen Svédskou Ci
skandinavskou etnologii samotnou, ale téz rozvoj a smé-
fovani etnologie v celé Evropé. A to v€etné nékdejSiho
Ceskoslovenska, kde koncept komparativni evropské
etnologie silné rezonoval v nékterych smérech etnokar-
tografického vyzkumu (Woitsch 2016).

Erixon se pokusil — viceméné UspésSné — zménit a pre-
formulovat zakladni teoreticko-metodologicka i tematicka
vychodiska celého oboru od znaéné konzervativniho folk-
livsforskning, resp. skandinavské etnologie, k Uplné nové
vymezené evropské etnologii (Etnologia Europaea). Cinil
tak se znaénym respektem a porozuménim pro bohaté do-
maci, ale napf. i némecké tradice etnologického vyzkumu,
v nichZ odborné vyrostl a k jejichZ rozvoji vydatné pfispél
zejména v prvni fazi kariéry. Zaroven vsak vyrazné pocito-
val nedostatky Svédské etnologické Skoly (identické jako
problémy ostatnich ,narodnich® evropskych etnologickych
tradic), ktera ztracela védeckou relevanci a konkurence-
schopnost tvafi v tvar inspiracim a pfistupum sociologic-
kym ¢&i antropologickym. Poprvé své mySlenky ucelengji
formuloval v sérii text( z konce 30. let 20. stoleti (Erixon
1937, 1938), ve 40. a 50. letech je pretavil pfedevsim do



aktivit etnokartografickych, v 60. letech pak pfiSel s inovo-
vanou, posledni a nejpropracovanéjsi verzi svého pojeti
evropské etnologie (Erixon 1967a, 1967b). Pro Erixona
a obecné pro Svédskou etnologii byly v tomto sméru pfi-
znivé i mezinarodné-politické okolnosti, nebot obor se ve
Svédsku velmi intenzivné a svobodné rozvijel v roving
empirickych vyzkumd, institucionalniho zazemi i teoretic-
kych debat i v dobé druhé svétové valky (Lindblom 1946),
zatimco v jinych ¢astech Evropy logicky doSlo k uplnému
pferuSeni prace €i ideologické instrumentalizaci etnologie.
Vice ¢i méneé zjevné zneuziti némecké Volkskunde nacis-
mem zaroven vyrazné zdiskreditovalo celou némeckou
intelektualni tradici (Schmoll 2011; Moser — Gotz — Ege
2015), a tak 8védsky folklivsforskning, ale i obecna etno-
logie, resp. antropologie zacaly v dobé po druhé svétové
valce (coz muzeme pozorovat i na jazykovych proménach
publikacni a komunikacni kultury v ramci oboru) stale vice
hledat teoreticko-metodologické inspirace v anglickém ja-
zykovém prostfedi (Gerholm 1995: 163).

Evropska etnologie méla byt v duchu svého zakla-
datele univerzalni antropologickou srovnavaci védou ori-
entovanou na vyzkum socialnich vztaht (Erixon 1956),
komplexné nahlizené materialni kultury (v&. zohledrio-
vani symbolickych a dalSich ,nematerialnich® vyznam
artefaktd) a duchovni kultury (zejména folkloru), a to jak
v historické, tak v Erixonem nové zddraznéné synchron-
ni perspektivé orientované na souéasnost. Ustfednim
tématem a zaroven teoretickym konceptem mélo byt
studium zivota (dnes bychom spiSe pouzili termin kaz-
dodennost, Erixon se snazil dirazem na termin ,zivot"
naplnit teoretickym obsahem prazdné a emblematicky
uzivané pojmy folkliv Ci folk-life) nejriznéjsich vrstev
spoleénosti. Jak vidime, Erixon se pokusil o didsledné
propojeni obou ve Svédsku divergujicich specializaci
folklivsforskning, disciplinu se snazil oprostit od zahle-
déni do minulosti, hlubSich analyz prostého sbératelstvi
¢i nacionalni uzavienosti. Zejména snaha o dusledné
propojeni etnologie a folkloristiky v ramci jedné univer-
zalistické discipliny v8ak pfinasela ¢etna uskali a v jinak
extrémné plodném souziti Svédské etnologie a folkloris-
tiky znamenala spiSe doCasné a nepfiliS akceptované
feSeni (Klein 2008), nestandardni i v evropském kontex-
tu (Bendix 2012). Erixon si byl zaroven dobfe védom, Ze
evropsky terén — jedno zda vesnicky €i méstsky — neni
mozné studovat bez znalosti jeho pfedchoziho vyvoje
(tedy Castecné evolucionisticky), avSak poznat a vysvét-

lit jeho podstatu neni stejné tak realné bez studia difuze
kulturnich prvk( a zejména jejich aktualniho interkultur-
niho a interpersonalniho sdileni. Ve své komplexité byl
Erixondv program obrody etnologie skute€né monumen-
talni, navic podpofeny jeho az extrémni pracovitosti, or-
ganiza¢nimi schopnostmi a — jak o tom vypovidaji jeho
soucasnici — i mimofadnym charismatem, kterym doka-
zal ovlivnit i své ¢etné nazorové oponenty, rekrutujici se
z fad konzervativnich tradicionalist(l studujicich hmotnou
kulturu a hlavné nékterych folkloristu.

Svédska etnologie tedy ve 30. az 60. letech 20. stole-
ti prodélala opravdu hlubokou proménu, téZko srovnatel-
nou s vyvojem v kterékoliv jiné evropské zemi. Vzhledem
k tomu, Ze Slo zaroveh o obdobi, kdy etnologie byla sice
etablovanou, ale ,malou a elitni“ univerzitni disciplinou,
jejiz absolventi se vétsinou vénovali védeckeé kariéfe, by-
lo nové erixonovské paradigma vécné i symbolicky silné
ukotveno nejen v ramci oboru samotného, ale diky Cin-
nosti etnych narodopisnych muzei, kam absolventi obo-
ru vétSinou nastupovali, i v $ir§im kulturnim povédomi.
| souasna Svédska etnologie — byt v dalSich desetiletich
prodélala a stale prodélava celou fadu promén a inovaci
— mlze byt oznacena za erixonovskou ¢i posterixonov-
skou a drtiva vétSina vyznamnych predstaviteld oboru
konce 20. stoleti se k odkazu Erixona néjakym zpUso-
bem hlasila ¢i se vi¢i nému programové vymezovala. Na
tom nic neméni ani skute€nost, Ze zejména na sklonku
kariéry (60. Iéta 20. stoleti) byl Erixon aktivnéjsi na me-
zinarodnim poli, zatimco do¢asna ,fascinace” sociologii
a socialni antropologii jej z domacich odbornych diskusi
v podstaté uplné vyradila.

Vlastni dilo S. Erixona se rozpada do nékolika dil-
Cich sfér. Podstatna je samoziejmé rovina organizac-
ni vétdinou postihujici $irsi prostor nez jen Svédsko &i
Skandinavii (Rogan 2013). Erixon stal u zrodu ve své
dobé& modernich a na teoretické diskuse orientovanych
nadnarodnich Casopisu Folk-Liv (1938) a Ethnologia
Europaea (1968), byl aktivni v nes¢etném mnoZzstvi dal-
Sich redakénich a edi¢nich rad, angazoval se v mnohych
mezinarodnich védeckych spole¢nostech, a to zejména
na poli etnokartografického vyzkumu. Doslova ,dilnou®
pro realizaci jeho prfedstav o komparativni evropské et-
nologii se v 60. letech 20. stoleti stala série pravidelnych
konferenci, kterou inicioval. V domacim prostfedi byla
jeho kariéra spjata pfedeviim s Nordickym muzeem,
kam nastoupil jako kurator jiZ v roce 1914 a kde prova-
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dél a fidil pfedevsim vyzkumy venkovského stavitelstvi
a zemeédélstvi. V letech 1934-1955 drzel profesorské
misto srovnavaci a nordické etnologie na univerzité ve
Stockholmu opét Uzce provazané s Nordickym muzeem.
Rozsahlé dilo teoretické — predevsim texty formulujici
podstatu evropské etnologie — se pak v Erixonoveé pfipa-
dé snoubi s neobycejné komplexnimi terénnimi vyzku-
my (sam o sobé prohlasoval, ze jako vyzkumnik navstivil
kaZdou Svédskou farnost a Ize to povazovat za docela
pravdépodobné) a mnozstvim empirickych textl analy-
tické i syntetické povahy. Tematicky se zaméroval pfede-
v3im na venkovské prostfedi (de facto sociologicky stu-
doval ale i pfistavni délniky), a to hlavné na problematiku
sidel a bydleni v komplexni perspektivé studia podinaji-
ciho u detailnich popisu stavebnich technik a kon¢iciho
u socialnich vztahu na vesnici a jejich symbolické mani-
festace. Doslova modelova je v tomto smyslu jeho prace
Skultuna bruks historia (1921), ovlivnéni kulturné-histo-
rickymi pfistupy pak vykazuji jeho prace Folklig mobel-
kultur i svenska bygder (1938) a Svensk byggnadskultur
(1947) i monumentalni syntézy Svenska kulturbilder (od
1929) a Nordisk kultur (od 1931). Svédsky etnograficky
atlas zacal S. Erixon ve spolupraci s Ake Campbellem
pfipravovat od roku 1937 na podobnych principech sbé-
ru dat, jako tomu bylo u ,vzorového* atlasu némecké-
ho. Empirickou zakladnu vyzkumu v8ak obohatil v duchu
dlrazu tradi¢niho folklivsforskning na materialni kulturu
i 0 studium muzejnich sbirek a tam ulozenych artefaktt.
Prilomovou inovaci, tentokrat v roviné tematické, byla je-
ho snaha postihnout téz nejrizné;jSi socialni vztahy a hi-
erarchie, v€etné symbolickych vztah( ustanovovanych
a manifestovanych pravé prostfednictvim materialni kul-
tury. To se posléze odrazilo v pfelomovém prvnim dile
Svédského etnografického atlasu z roku 1957 (Erixon
1957), ktery byl souhrnné vénovan pravé materialni a so-
cialni kultufe. Druhy svazek, stale disledné vychazejici
z ideového odkazu S. Erixona, vySel az o dvé desetileti
pozdéji, av8ak byl ve své dobé& uz vniman jako metodolo-
gicky anachronismus (Campbell — Nyman 1976).

Erixonovo dilo a vyznam — ponékud nespravedlivé
— zastinilo vétSinu jeho souc€asnikd a spolupracovnikd,
z nichz jmenujme alespori Gostu Berga (1903—-1993),
dlouholetého feditele Nordického muzea a Skansenu
a spoluautora dodnes nepifekonané syntézy o tradic¢ni
Svédskeé rolnické kultufe hmotné i duchovni Svensk bon-
dekultur (spolu se S. Svenssonem, 1934).
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Mezi centralni etnologii a periferni antropologii

Pro charakteristiku posterixonovské faze ve vyvoji
Svédskeé etnologie, ktera zahrnuje zhruba druhou polovi-
nu 60. let az 90. Iéta 20. stoleti, jsem si vypUjcil ,palicsky”
titul studie Tomase Gerholma z roku 1995. Toto obdobi
totiz na jedné strané charakterizovalo rozvijeni a postup-
né inovovani erixonovsky zakotvené evropské kompa-
rativni etnologie i rozvoj dalSich etnologickych paradig-
mat, které povétSinou vedly k presvédcivym vysledkim
a Svédsko zstavalo na jejich poli lidrem &i pomysinym
centrem. Cely obor se také téméf vyhradné zacal nazyvat
etnologie Ci evropska etnologie a starsi oznaceni (silné
archaickeé folklivsforskning i jesté v 60. letech 20. stoleti
bézné Nordisk etnologi) byla téméF bez vyjimky opusté-
na. Jak uvadi B. Kleinova (1986: 462), Slo o vyznamny
symbolicky akt, davajici mj. najevo, ze koncepty lidu i
tradice uz nejsou pro obor ustfedni. Socialni a kulturni
antropologie se ve stejné dobé zacala nazyvat antropo-
logii namisto starSiho oznageni obecnd a srovnavaci et-
nologie (allmén och jamférande etnografi).

Na druhé strané byla domaci intelektudlni tradice
(stejné jako jinde v Evropé) radikalné konfrontovana
s vychodisky lingvistické a filozofické postmoderny od-
rédZejicimi se v nékterych Skoldch a smérech sociologie
a zejména socialni antropologie (Briick 1982). ,Antro-
pologizace® etnologie i systematicka institucionalizace
samostatné antropologie byly ve Svédsku i pfes nepo-
chybné dominantni postaveni evropské etnologie velmi
vyznamné procesy — nutno ovSem dodat, Ze s vysledky,
které (a€ samy o sobé byly mnohdy kvalitni) mély v glo-
balnim méfitku vyznam jen periferni.

Obéma disciplinam (evropské etnologii i antropolo-
gii) se nicméné posléze stalo vlastnim vyrazné opusténi
kulturnéhistorickych (evolucionistickych i muzejnédoku-
mentacnich) a difuzionistickych pfistupl a charakterizo-
val je hlavné duraz na studium souc€asnosti a praktickou
aplikovatelnost vysledka etnologického studia. V 60. le-
tech 20. stoleti se tyto trendy jesté tak vyrazné nepro-
jevovaly, spole¢nou profesuru Stockholmské univerzity
a Nordického muzea drzel v letech 1955-1969 John
Granlund (1901-1982), ktery byl blizkym spolupracovni-
kem S. Erixona a profiloval se v duchu jim proponované
evropské etnologie: zabyval se jak tradiénimi femesly
u Svédskych venkovan(ll i Samd, tak zivotem pfistavnich
délnikd. Jeho etnologické pfispévky do knizni série Den
svenska arbetarklassens historia dokonce mizeme po-



vazovat za vyraznou paralelu (a mozna i nepfiznavanou
inspiraci) pro nékteré sméry tzv. etnografie délnictva
v Ceskoslovensku. Dobova atmosféra a probihajici ge-
neracni obména vSak otevienému pfihlaseni se k Erixo-
nové odkazu pfili§ nepfala, coz ve vzpomince na stu-
dentska léta trefné hodnoti O. Loéfgren (2014: 117): ,Pro
nas byla vétsina ze starSich znalosti mrtva. Chtéli jsme
vytvorit novy utopicky projekt.”

Pocatky vyrazngjSi posterixonovské reorientace
Svédské etnologie tak mizeme spojovat se jménem
historického sociologa a etnologa Bérje Hanssena
(1917-1979), ktery ve svych ranych pracich vénovanych
regionu Skane v 18. stoleti sice formuloval nékolik pozo-
ruhodnych tezi o sociokulturni povaze méstského a ven-
kovského obyvatelstva. V pozdéjsi fazi kariéry (zejména
po zisku profesury na Stockholmské univerzité a v ram-
ci rozsahlych vyzkumi méstské kazdodennosti) vSak
Hanssen etnologii jiz traktoval jako de facto sociologii Ci
antropologii mésta (Hellspong 2008: 209).

Tento trend nasledné& prohloubil Ake Daun (1936—
2017), ktery spole¢nou profesuru Stockholmské uni-
verzity a Nordického muzea drzZel v letech 1981-2001.
Daunovy zajmy metodologicky silné inspirované za studii
v Bergenu Fredrikem Barthem jiZ bezvyhradné sméio-
valy k urbanni antropologii, studiu méstskych socialnich
skupin a protestnich hnuti ¢i k pokusim o sociologicky
podloZzenou charakteristiku Svédské mentality (viz jeho
paradigmaticka dila Upp till kamp i Batskdrsnés z roku
1969 a Svensk mentalitet z roku 1989). Historické stu-
dium pfevazné odmital a etnologii chapal jako vyrazné
angazovanou a aplikovanou disciplinu zaméfenou na
studium a FfeSeni problému moderni spole¢nosti. Daun se
proto nevahal poustét i do politickych debat a oteviené
kritizoval fungovani Svédského statu a jeho socialniho
systému, coz i odstupem mnoha let sam hodnotil jako
jedine€nou moznost pro prokdzani vyznamu etnologie
jako spole€ensky potfebného védeckého oboru (Richette
— Daun 2008). Cetné dobové vyzkumy, zdaleka nejen
Daunovy, se tudiz tykaly socialnich a ekologickych hnuti
¢i protesta, konfliktd v méstskych suburbiich apod. a byly
zalozené na funkénéstrukturalnich a hlavné interakciona-
listickych a symbolickoantropologickych teoretickych za-
kladech; uplatiiovany byly ale i pFistupy fenomenologické
¢i néktera vychodiska marxisticka (Klein 1986: 464).

Jednoznaéné zaméfeni na kulturu mésta a dalSi do-
bové atraktivni témata, spolu se vSeobecnym zmaso-

vénim vysoko$kolského studia ve Svédsku po liberali-
zacgnich reformach 70. let pfineslo oboru znacny pfiliv
studentl a silnou popularitu. Etnologie byla ¢asto chapa-
na jako ,radikalni“ a angazovana disciplina, zaroven ale
diky masové vychové obecn& humanitné zaméfenych
intelektualt ponékud ztracela na svém expertnim poje-
ti a exkluzivité, coz bylo zvlasté nelibé& vnimano napf.
muzeology. A to nikoliv z pozic tradicionalistickych, ale
pro prostou neschopnost mladych etnologt zvladat pra-
covni Ukoly v €etnych Svédskych muzeich nejriznéjsiho
zaméreni. Z dlouhodobého hlediska tak byl radikalni od-
klon od studia venkova a opousténi historickych metod
stejné nestastny jako jiz Erixonem kritizované zaméreni
tradi¢niho folklivsforskning na ruralni kulturu a minulost
(Lofgren 2014: 122). Na druhou stranu F. Barthem vy-
razn& ovlivnéné detailni antropologické terénni vyzku-
my malych socialnich skupin v modernim svété (tovar-
ny, ufady, Skoly, pfedméstska ghetta) realizované napf.
etnologem a folkloristou Billy Ehnem (nar. 1946) (Klein
1986: 464-465) nebo vyzkumy konzumniho chovani
ukazovaly pfinosnost etnologie a folkloristiky, resp. an-
tropologie, pro soudobou spole¢nost i schopnost oboru
nezavisle a kriticky hodnotit napf. nékteré socialnéinze-
nyrské aktivity Svédského statu (viz napf. ve své dobé
hojné diskutovana prace Leny Gerholmové Kulturprojekt
projektkultur. Enfallstudie av ett kulturpolitisk experiment
z roku 1985, postavena na konstruktivistickych teoriich
Petera Bergera a Thomase Luckmana). Nesmirny ohlas
méla a dodnes ma i moderné konceptualizovana folklo-
ristika silné ovlivnéna zejména dily americkych folkloris-
tl. Zde mam na mysli prakopnické studium meéstského
folkloru reprezentované dilem Bengta af Klintberga (nar.
1938). Pro Svédskou etnologii, ale mozna jesté vice pro
popularni kulturu, ma zdsadni vyznam napf. jeho mono-
grafie Rattan i pizzan, folksdgner i vér tid z roku 1986.
V jesté SirSich kontextech kulturdlnich studii, vyzkumu
narativity a performativity, ale i materialniho a nemate-
ridlniho kulturniho dédictvi se od 80. let 20. stoleti do
soucasnosti pohybuje folkloristka Barbro Kleinova.
Vyznam etnologie orientované na soucasnost a so-
cialni vztahy posléze jesté stoupal v dusledku etnicke,
kulturni a nabozenské promény Svédské spolecnosti za-
tfetiho svéta. Podobné jako v fadé jinych evropskych
statd, USA, ale tfeba i SSSR se tak Svédska etnologie
a antropologie od 80. let 20. stoleti silné ,etnizovala®“.
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Vedle novych genderovych ¢i kulturalnich teorii se jejim
ustfednim teoretickym pilifem staly teorie etnicity, iden-
tity, multikulturality, ustfednim tématem pak vyzkum imi-
grantskych a mensinovych kultur pfevazné opét v mést-
ském prostfedi (Frykman 2012; Gullestad 1989; Hanerz
1985, Byron 2002).

Navrat ke kofeniim?

Antropologicka a sociologicka ofenziva konce 60. let
a doby pozdéjsi, ktera zasahla pfedevsim univerzity ve
Stockholmu a Uppsale, nepochybné otevrela Svédskeé et-
nologii nové a zajimavé obzory. Jeji vysledky, snad s vy-
jimkou vyzkumu soudobé narativity a performativity, jak
bylo fe¢eno, viak ¢asto zlstavaly, pomifime, zda opravné-
né, na periferii globalni etnologické a antropologické védy.
Vyznamné byly hlavné pro Svédsko samotné. Jako mno-
hem vitaln&jsi a intelektualné podnétnéjsi byt kvantitativ-
né urcité slabsi se v sou€asnosti jevi S. Erixonem vyrazné
ovlivnény a nepfetrZité se vyvijejici smér evropské etnolo-
gie, jehoz centrem je od 70. let 20. stoleti pfedevsim uni-
verzita v Lundu. Stejnym zplisobem zaméfuje své aktivity
i Kungl. Gustav Adolfs Akademien fér svensk folkkultur.
Pro pomér Svédské etnologie a antropologie zaroven i na-
dale plati T. Gerholmem empiricky ovéfena a opakované
ironicky komentovana situace (Gerholm 1995: 161-162)
Jkomplexu Velkého bratra“. Svédsti etnologové tak jiz od
studijnich let vedle vlastniho oboru intenzivné studuiji,
aplikuji nebo kriticky reflektuji zahrani¢ni i domaci antro-
pologické pfistupy, zatimco Sveédsti antropologové nevédi
o etnologii vabec nic a za relevantni povazuji jen global-
ni antropologické autority, ¢imZ sami sebe a svou praci
odsuzuji do periferniho postaveni. Projevuje se to napf.
v malé prezentaci Svédskych antropologl na strankach
jinak Spickového mezinarodniho antropologického €aso-
pisu Ethnos vydavaného od roku 1936 stockholmskym
Etnografickym muzeem (Statens etnografiska museum,
Etnografiska museet).

Nejvyznamnéj8imi pfedstaviteli lundské i obecné
Svédské etnologie 80. let 20. stoleti az sou€asnosti by-
li, resp. jsou Orvar Lofgren (nar. 1943), Jonas Frykman
(nar. 1942) a o néco starsi Nils-Arvid Bringéus (nar. 1926),
pfi¢emz vSichni vychovali zna¢né pocetnou a produktivni
skupinu podobné orientovanych zaku. Lofgren s Frykma-
nem byli v 70. a 80. letech 20. stoleti vedle domaci erixo-
novské tradice velmi silné zaujati zejména symbolickou
antropologii a z ni vychazejicimi sméry historického stu-
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dia, tedy tzv. historickou antropologii a mikrohistorii a téz
britskym strukturalismem a marxismem (mj. Mary Dougla-
sova, Richard Sennet, Edward P. Thompson). Na téchto
teoretickych zakladech stala prfedevsim jejich — bez nad-
sazky paradigmaticka — prace Den Kultiverade ménniskan
z roku 1979 (Frykman — Léfgren 1979), jedno z nejvlivnéj-
Sich a nejdiskutovanéjSich dél Svédské etnologie 20. sto-
leti vabec. Autofi v ni provokativnim (dle nékterych kri-
tiku prilis esejistickym) stylem srovnavaji kulturni rozdily
a stfety mezi venkovskymi a méstskymi vrstvami, resp.
v jejich terminologii tfidami — rolniky a délniky — v dlou-
hém 19. stoleti. Dlraz pfitom nekladou na klasicka téma-
ta a prameny, ty mnohdy slouzi (napf. zplsoby odivani
¢i bydleni) pouze jako prvotni zaklad pro mnohem kom-
plexné&jsi uvahy. Autory mnohem vice zajima proces ,kul-
tivace* kazdodenniho Zivota neboli (jak sugeruje nazev
anglického prekladu knihy z roku 1987 Culture builders)
vytvareni kultury“. Ustfednimi tématy jsou proto koncep-
tualizace €asu a prostoru, vztah k pfirodg, vzdélavani atd.,
ale i problematika intimity a rodinného Zivota, lasky a se-
xuality, hygieny a symbolickych i redlnych konceptualizaci
Cistoty a necistoty. Autofi se snazi zodpovédét otazku po
pri€inach rychlé transformace ruralniho a v mnoha ohle-
dech zaostalého statu s pfevahou venkovského obyva-
telstva v moderni spole¢nost vyznacujici se az fetisizaci
pofadku, Cistoty a vSeobecného fadu (Klein 1986: 463).
Ostre pfitom tnou i do vlastnich fad upozornénim, ze pra-
vé rané faze folklivsforskning slouzily pfedevsim k disci-
plinaci a postupnému ovladnuti venkova méstem.

Knihou do znacné miry ovlivnéna lundska etnolo-
gicka skola se i v dalSich desetiletich, a plati to az do
soucasnosti, odklonila od partikularnich analyz smérem
ke snaze komplexné postihnout kulturni zménu, kazdo-
dennost a zivotni styl (Léfgren 2008). Jinymi slovy, stu-
duje pfedevSim dynamicky se proménujici a neustale
Lvyjednavané“ kulturni systémy fungujici na roviné tzv.
kolektivniho védomi. A to jak v minulosti, tak v soucas-
nosti. KoneckoncUl (jakkoliv divody byly téZ praktické)
nékdejsi lundsky etnologicky institut je od roku 2009
soucasti Sifeji koncipovaného pracovisté véd o kultufe
(Institutionen fér kulturvetenskaper). Samotny O. Léfgren
se v pozdéjsi fazi kariéry (profesorem lundské univerzity
byl v letech 1991-2008, opakované hostoval v USA) za-
meéfil na etnologické studium moderni spole¢nosti, velky
vyznam maji v evropském kontextu zejména jeho prace
vénované turistice, traveni volného €asu ¢&i preshranic-



ni komunikaci a spolupraci. Vyzkumnym terénem mu
v tomto sméru bylo hlavné jihozapadni Svédsko (oblast
Oresundské uziny). Jeho souputnik J. Frykman, ktery
je profesorem v Lundu od roku 1996, se historickému
vyzkumu vénoval o néco déle — avSak stale s dlirazem
na inovativni témata télesnosti i hygieny. V poslednich
dvou desetiletich se zamé&fuje hlavné na studium emoci
a zarzitkd, ale napf. i vyznamu vzdélanosti v sou¢asné
Svédské a evropské spole€nosti.

Nils-Arvid Bringéus pusobil v Lundu nejprve jako do-
cent nordické a srovnavaci etnologie (nordisk och jam-
férande folklivsforskning, od roku 1958) a po terminologic-
ké ,modernizaci“ oboru jako profesor etnologie (etnologi,
v letech 1967-1991). Vzdélanim i zamé&fenim bychom ho
mohli na prvni pohled povazovat za predstavitele pred-
erixonovského stylu studia rolnické lidové kultury — zaby-
val se predevsim obfadni kulturou a zvykoslovim (hlavné
pohiebnim), lidovym uménim, stravou a zemédélstvim,
a to prevazné v historické perspektivé. Patfi mu vSak
mimofadné zasluhy o postupnou tematickou i metodolo-
gickou modernizaci lundské etnologie (Klein 1986: 462,
468), na které dokazal udrzet vyvazeny pomeér mezi ¢as-
te€né historicky orientovanou erixonovskou evropskou
etnologii a antropologickym studiem modernity. Byl to
pravé Bringéus, ktery jako prvni systematicky uplathoval
teoreticky propracované pfistupy ,mapovani kultury®, ce-
lych kulturnich systému a jejich nositell, které Frykman
s Loéfgrenem uplatnili v komplexni podobé. Pfi studiu lido-
vého uméni téZ inovativné aplikoval nékterd vychodiska
symbolické antropologie (napf. v praci Bildlore. Studiet av
folkliga bildbudskap z roku 1981) a lidové uméni nepova-
zoval za jednotlivé artefakty Ci jejich soubory, ale za spe-
cificky a komplexni komunikaéni systém. Je téZ autorem
jiz nejméné pétkrat vydaného a stale velmi vlivného uvo-
du do studia etnologie Ménniskan som kulturvarelse: En
introduktion till etnologin (poprvé 1973, naposledy 2005).
Postuluje v ném mj. nutnost propojeni historického stu-
dia s provadénim terénnich vyzkumd, které jsou dle néj
ustfednim heuristickym a metodickym pilifem etnologie
jako svébytné discipliny (Brigéus 2005: 8-12, 28-74).

Zaver

Svédska etnologie se po roce 2000 jevi byt mnohovrs-
tevnatou a dynamicky se vyvijejici disciplinou, ktera se
drzi v popredi evropské etnologické védy. Ve svém stale
jest& hlavnim proudu se tento obor ve Svédsku zaméfuje

predevSim na otazky identity, interkulturality a na dalsi
zmény a jevy v soudobé Svédské a evropské spolenosti
(Hellspong 2008: 210-211). Diky stale rezonujicimu od-
kazu S. Erixona, ktery koncipoval etnologii jako komplex-
ni obor studujici minulost, folklor i funkéni a prostorové
vztahy a vyznamy kulturnich jeva a artefaktl v celoev-
ropském méfFitku, si v8ak Svédska etnologie z&asti udrzu-
je i povahu kulturnéhistorické a historickoantropologické
discipliny. Doklada to napf. recentni a relativné komplexni
komentovany bibliograficky pfehled o tematickém zamé-
feni Svédské, resp. skandinavské etnologie a antropo-
logie (obé discipliny nejsou rozliSovany) Alison Coolové
(Cool 2017).

Koncept kultury, kulturni zmény apod. nebyl pfes Cet-
né antropologické kritiky sahajici do 80. let 20. stoleti ve
Svédsku zpochybnén a uz vibec ne opustén. Pravé pro-
pojeni studia moderniho svéta pfi sou€asném respektu
k vyzkumu minulosti je nékterymi autory (Léfgren 2014:
122) povazovano za nejvétsi devizu Svédské resp. obec-
né evropské etnologie. Ta dnes stoji na pomezi kultu-
ralnich a socialnich studii (Privat — Rundquist — Sjoégren
2008; Frykman 2012) a intenzivné spolupracuje s fadou
predevsim historickych véd a véd o kultufe. V posled-
nich cca deseti letech mizeme trend historizace oboru
dokonce povazovat za stale silici, a to zejména v du-
sledku znacné globalni popularity konceptt materialniho
a nematerialniho kulturniho dédictvi (Klein 2006), vlivu
tzv. prostorového a materialniho obratu v humanitnich
védach (Loéfgren 1997) ¢&i snah o poznani mechanis-
mu udrzitelného vztahu ¢lovéka a pfirody. Jisté ne na-
hodou je nejkomplexnéjdim dilem 3Svédské etnologie
a pfibuznych oborl vyslym po roce 2000 monumentalni
tfisvazkova syntéza Etnobiologi i Sverige (2001-2007)
a k nejrespektovangjSim a nejzndméjsim etnologickym
institucim stale patfi Skansen, Nordiska museet a dalSi
muzea v€etné celé fady vyzkumné orientovanych regio-
nalnich muzei v pfirodé.

Institucionalni zakladnu oboru tvofi vedle nékolika
desitek velkych muzei a oborové spole¢nosti Kungl.
Gustav Adolfs Akademien fér svensk folkkultur pre-
devSim univerzitni pracovisté. Z téch vyrazné etnolo-
gicky profilovanych jmenujme (1) etnologicky seminar
(Etnologiseminariet) univerzity v Lundu fungujici v ramci
Ustavu véd o kultufe (Institutionen fér kulturvetenska-
per), (2) Ustav pro kulturni antropologii a etnologii uni-
verzity v Uppsale (Institutionen for kulturantropologi och
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etnologi), (3) Ustav etnologie, cirkevnich dé&jin a gender
studies univerzity ve Stockholmu (/nstitutionen fér etno-
logi, religionshistoria och genusvetenskap) a konkurencni
(4) Ustav socialni antropologie téze univerzity (Socialan-
tropologiska institutionen), (5) Ustav v&d o kultufe (Insti-
tutionen fér kulturvetenskaper) univerzity v Goéteborgu,
(6) mimo $védské tzemi leZici Abo Akademi v Turku reali-
zuje programy v severské etnologii a folkloristice (Nordisk
etnologi, Nordisk folkloristik) a etnologie a folkloristika je
vice ¢i méné podstatnou soucasti vyuky na fadé dalSich
univerzit, zejména v ramci nejrdznéjSich jazykovédnych,
kulturné-historickych, sociologickych a antropologickych
specializaci. Silngji se obor v posledni dobé rozviji, ze-
jména diky vzniku specializovanych vyzkumnych center
(zaméfenych napf. na migracni studia) nebo v dusledku
pusobeni vyjime&nych osobnosti, na univerzitach v Ume3,
Malmé nebo na Sdédertdrnské univerzité ve Stockhol-
mu. Nelze zapominat ani na rozsahlé interdisciplinarni
vyzkumné projekty s vyraznymi etnologickymi rysy, kte-

ré stale Castéji iniciuji nékteré technické a dalsi vysoké
Skoly jako napf. Kralovské vysoké uceni technické (KTH
— Kungliga Tekniska Hégskolan) & Svédska zemédélska
univerzita (SLU — Sveriges lantbruksuniversitet) i neuni-
verzitni vyzkumna pracovisté akademického typu.

Pro komunikaci védeckych poznatkd a Sifeni vlivu
Svédskeé etnologie se jevi byt podstatnou znaéna interna-
cionalizace univerzitnich i neuniverzitnich védeckych pra-
covist a v podstaté bilingvni povaha Svédského Skolske-
ho systému, ktera umoznuje Svédskym etnologlim véetné
vysoko$kolskych studentl bez problém( komunikovat
a publikovat v angli¢tiné. V angli¢tiné jsou zpravidla pfed-
kladany doktorské disertani prace a stale ¢astéji nékteré
diplomové prace, bezvyhradné anglicky jsou publikovany
texty v ustfednich védeckych etnologickych Casopisech
typu Ethnologia Scandinavica. Svédstina si samoziejmé
udrzuje klicové misto jazyka pramend a domacich terén-
nich vyzkum( a je v ni publikovana vétSina monografii,
zejména téch vénovanych skandindvskému terénu.

Studie je vystupem z projektu GA15-03754S Mezi statnim planem a badatelskou svobodou. Etnografie a folkloristika v Ceskych
zemich v kontextu vyvoje kultury a spoleénosti v letech 1945—-1989 podpofeného Grantovou agenturou Ceské republiky.
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Summary

From Folklivsforskning to European Ethnology and Anthropology, and Back: Swedish Ethnology in the 19t through 21+t
Centuries

The chronologically approached essay outlines the development of Swedish ethnology from its amateur beginnings through
establishing the museum and university scientific discipline in the 19" and the first half of the 20" century. Great attention is
paid to the essential modernization of the discipline by Sigurd Erixon, which had all-European impact through the theoretical-
methodological formation of the comparative all-European ethnology’s concept, as well as to the subsequent processes of
sociologization and anthropologization of the discipline in the 1970s and 1980s, and the shift in the Swedish ethnologists” focus
from the study of the past to current social problems. The contemporary situation in Swedish ethnology, the example of which the
so-called Lund School is, is described as a convergence of cultural-historical and anthropological approaches and the discipline
is considered to be one of the most progressive in the all-European context. The essay mentions several profiling personalities of
Swedish ethnology from the 19" century to date as well as key works, and it describes the past and the contemporary institutional
basis of the discipline.

Key words: European ethnology; history of ethnology; cultural studies; Sweden; Scandinavia; Sigurd Erixon.
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ETNOLOGIE, IDEOLOGIE A MOC — NA PRIKLADU ESTONSKA
Indrek Jaats — Marleen Metslaid (Estonské narodni muzeum, Tartu)

Etnologie a folkloristika, které vznikly v 19. a 20. sto-
leti, se vyvijely ve specifickych narodnich souvislostech,
v disledku ¢ehoz se urcitym zplsobem lisi v riiznych ze-
mich terminologie, metody a témata vyzkumu. V malych
narodnich statech severni a vychodni Evropy se etnolo-
gie zpocatku vyvijela jako opatfeni k narodni zachrané
a jako sbirkovy obor (Lofgren 1990), jehoz cilem byla
konsolidace pfislusného naroda prostfednictvim studia
jeho vlastni historie. | pozdéji zistala etnologie v téchto
zemich spojena s vlastenectvim. Jinymi slovy — etnolo-
gie nebyla pouhym akademickym oborem, nybrz byla
Uzce propojena s procesy ve spolecnosti a politice (viz
Bendix 1999; Klein 2006).

Ve 21. stoleti se zaCalo diskutovat o spolecné evrop-
ské etnologii, pficemz byl kladen dliraz na spole¢né jme-
novatele a podobnosti mezi jednotlivymi zemémi. Pfesto
by nemély byt opomijeny rozdily vyvolané historickym
kontextem. V Estonsku se obor az do 90. let 20. stoleti
nazyval etnografie a jeho hlavni vyzkumnou oblasti by-
la materialni stranka tradi¢ni venkovské kultury, zatim-
co folkloristika se zaméfila na studium kultury duchovni.
KdyZz Estonsko v roce 1991 opét ziskalo nezavislost, es-
tonska etnografie splynula s evropskou etnologii a nazev
oboru se adekvatné zménil.

Tento ¢lanek zkouma pocatky a historii estonské etno-
grafie, jak prochazela rozmanitymi rezimy. Centralni osou
je spojeni discipliny a estonského vlastenectvi. Podrob-
néji se budeme zabyvat dvéma obdobimi; mezivalecnou
dobou, kdy Estonsko bylo nezavislym narodnim statem
a etnografie slouzila k posileni narodni identity a jednoty,
a sovétskou érou, kdy byla estonska etnografie podfizena
sovétské etnografii a principim marxisticko-leninské teo-
rie, aCkoliv zUstala spojena s estonskym vlastenectvim
a podporovala estonskou identitu. Na to, aby bylo mozné
v pIné mife postihnout vyvoj estonské etnologie v posled-
nich nékolika desetiletich, je historicka vzdalenost pfilis
kratka; mizeme pouze nastinit hruby obraz.

Prvni retrospektivni texty tykajici se historie estonské
etnografie byly napsany jiz v mezivale€ném obdobi. Za
sovétské éry nebylo mozno vzhledem k ideologickym
omezenim historii etnografie svobodné studovat. Nicmé-
né tehdy publikované prehledy jsou uzite¢né (viz napf.
Viires 1970; Peterson 1986). Po znovunabyti nezavislos-
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ti byla historie oboru pfepsana s ohledem na posun para-
digmatu a zprostfedkovana mezinarodni ¢tenafské obci
(viz napft. Viires 1991; Vunder 1996). Obecna zpracovani
v estonstiné byla publikovana jako soucast vétsich dél,
ktera se zabyvala vyzkumem estonské lidové kultury
(Viires — Tedre 1998; Leete et. al 2008). K mezivale¢né
dobé byly zpracovany jednotlivé otazky, kterymi se za-
byvali rizni badatelé (napf. Talve 1992; Kuutma — Jaago
2005), byl také obhajen jeden doktorat (Metslaid 2016).
Pokud se tyka sovétské éry, publikovano bylo nékolik
obecnych prehledu (Viires 1993; Johansen 1997) a také
¢lanky vénované specifickym podtématim (napf. Astel
2009; Konksi 2009; Niglas — Toulouze 2010). Na vycer-
pavajici zpracovani sovétské éry se jesté ceka.

Prehistorie estonské etnografie

V letech 1721-1918 Zili Estonci pod nadvladou car-
ského Ruska. Do poloviny 19. stoleti byli z velké vétsiny
venkovany bez vlastni etnické elity; neméli svou vlastni
psanou historii, ale byli pfedmétem zajmu baltskych Ném-
cu a ruskych intelektual(. Jiz v 18. stoleti za¢ali osvicenci
mezi baltskymi Némci studovat zpUsob Zivota estonskych
(a lotySskych) venkovant s cilem poskytnout témto lidem
vzdélani a zasadné zlepsit jejich Zivot. Inspirovani mys-
lenkami romantismu a Herdera projevili rovnéz vazny za-
jem o estonskou lidovou kulturu — zejména lidové pisné.
Ty byly samy o sobé povazovany za cenné.

Zatimco Estonci byli tim, co Ize nazvat etnografic-
kym pfedmétem zajm( ucencu z fad baltskych Némcl
a Rus, jejich finsti kolegové nahlizeli na Estonce jako
na pfibuzné, ktefi hovofi velmi blizkym jazykem. Finska
etnografie se rozvijela o néco dfive nez jeji estonska
protistrana a poskytovala ji cenné informace. Napfiklad
Axel Olai Heikel napsal prvni védecké studie zabyvajici
se hmotnou kulturou Estoncu (Viires — Tedre 1998: 17).

Pocinaje polovinou 19. stoleti se zacali objevovat prv-
ni estonsti intelektualove, ktefi vénovali svou pozornost
nehmotnym strankam venkovské kultury — lidovym pis-
nim (runové pisné), povéstem a dal8im lidovym vypra-
vénim, které zacali sbirat, studovat a vydavat. Ve srov-
nani s minulosti se tyto ¢innosti odehravaly v odliném
kontextu — nyni byly soucasti narodniho hnuti. Jak bylo
uvedeno, Estonci postradali svou vlastni psanou historii



a intelektualové, ktefi zacali budovat moderni estonsky
narod, mohli jen malo spoléhat na tradi€ni venkovskou
kulturu, jiz byl pfif€en novy vyznam a jako takova se sta-
la z hlediska narodni identity dlleZitou.

Sbératelska a vydavatelska Cinnost pastora Jakoba
Hurta (1839-1907), ustfedni postavy narodniho hnuti,
vedla ke vzniku odborné folkloristiky v Estonsku. Hurto-
vy sbératelské metody (spoléhajici se na dopisovatele)
pokracovaly ve 20. stoleti a jeho zajem o lidové tradice
vedl jeho soucasniky k tomu, aby vénovali vétsi pozor-
nost hmotné strance venkovské kultury. Hurtova smrt se
stala podnétem k zalozeni Estonského narodniho mu-
zea (dale ENM) v Tartu roku 1909 (Viires — Tedre 1998:
15-19). Lze fici, ze estonska etnografie vysla z folkloris-
tiky a zpoc€atku byly oba obory Uzce propojeny.

ENM, které bylo zfizeno na Hurtovu pamatku a jako
depozitaf jeho sbirek, se nejdfive zaméfilo na hmotnou
stranku starSi venkovské kultury, pfedevSim na sbér
a popularizaci lidového uméni'. A¢koliv nemélo stalou
adresu, hralo aktivni roli v prvnim desetileti existence
estonského narodniho hnuti. Pod zastitou muzea a za
vedeni Kristjana Rauda (1865—1943) se uskutecnila ce-
la fada expedici, které rozSifily muzealni sbirky a zvedly
sebeuvédoméni Estoncl na poli ocenéni jejich kultur-
niho dédictvi. Do funkce pfedsedy asociace muzei byl
vybran Oskar Kallas (1868-1946), prvni Estonec, ktery
ziskal doktorat v oboru folkloristiky (1901). Byl vadcem
kampané propagujici sbér hmotnych artefakti i nehmot-
ného lidové uméni. V priibéhu let muzeum nahromadi-
lo rozsahly material, a tak v dobé& pfed prvni svétovou
valkou vyvstala potfeba systematizace a studia sbirek.
Dulsledkem toho se estonska etnografie stala védeckym
oborem (About Sweden, viz Klein 2006: 58-59).

Vznik estonské etnografie ve 20.-30. letech 20. stoleti

Po vzniku v roce 1918 byla Estonska republika mla-
dym narodnim statem, ktery musel od zaklad( vybudovat
svUj vlastni systém vzdélavani a vyzkumu. Spolu s dal-
8imi obory se vztahem k Estonsku (folkloristika, historie,
archeologie, literatura, lingvistika, déjiny uméni) ziskala
etnografie pfileZitost stat se nezavislym akademickym
oborem, ktery mél pfispivat k posileni narodni identity.
ENM se stalo hlavni institucionalni zakladnou pro etno-
grafy. Uzkou spolupraci navazalo muzeum s Tartuskou
univerzitou?, ktera se v prosinci roku 1919 opét etablova-
la jako instituce zaloZzena na estonském jazyku a eston-
ském smysleni.

PFi rozvoji specializaci na Tartuské univerzité sehrali
dalezitou Ulohu badatelé z Finska a Svédska, nebot v té
dobé nebyl k dispozici dostatek Estonct s pozadovanym
vzdélanim. K vyuce etnografie byl pozvan mlady finsky
védec limari Manninen (1894-1935). Stal se rovnéz prv-
nim Feditelem narodniho muzea (1922). Ti, ktefi rozho-
dovali, nasledovali Svédsky a finsky model (viz Niiranen
1992; Klein 2006) a mezi akademickou etnografii a ENM
mélo byt navazano uzké spojeni. Velky narodni diraz
byl kladen na etnografické sbirky muzea, ackoliv ty stale
Cekaly na to, az budou vyc€erpavajicim zpisobem pro-
studovany. Manninen polozil zaklady systemizaci etno-
grafickych sbirek ENM a novym akvizicim, vydal prvni

llmari Manninen (1894—1935), feditel Estonského narodniho muzea
v letech 1922—-1928. ERM Fk 1273: 6
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specializovany slovnik (1925) a zacal publikovat ro¢en-
ku muzea (1925), &¢imz vytvofil prvni moznost zvefejnit
kratSi staté z oboru. Cela fada jeho studentd pak zauji-
mala pozice v ENM. Poté, co se Manninen vratil do vlas-
ti (1928), zlstalo kfeslo vedouciho katedry etnografie
v Tartu volné az do konce 30. let 20. stoleti, coZz umozni-
lo ENM, aby posililo svou vedouci roli v estonské etno-
grafii. Manninenovu pozici pfevzal jeho byvaly Zzak Fer-
dinand Linnus (1895-1942, pfed tim, nez si poestonstil
své jméno, se jmenoval Leinbock) a zastaval tuto pozici
az do roku 1941.

Manninen definoval etnografii jako védecky obor, kte-
ry zkoumal pouze hmotnou stranku venkovské kultury,
a posilil vazby mezi oborem a etnografickymi sbirkami
muzea. Jako docent etnografie na Tartuské univerzité
zvefejnil Manninen program, v némzZ konstatoval, Ze ci-
lem specializace je vytvofit integralni pohled na hmotnou
venkovskou kulturu. Aby se tak mohlo stat, bylo nejdfive
nutné vypracovat typologii kulturnich projevd a urcit je-
jich geograficky rozsah. Kromé toho musely byt v pru-
béhu vyzkumu stanoveny vazby mezi kulturami Estonct
a jejich sousedl (Manninen 1924). Pfi vytvareni téchto
voditek vychazel Manninen na jedné strané z mistni kul-
turni historie a na druhé strané z vyvoje oboru v dalSich
zemich regionu.

Manninen uplatfoval v estonské etnografii historic-
kogeograficky pfistup, ktery pak byl leckde ve stfedni
a v severni Evropé nasledovan. V této souvislosti se
dllezitou metodou stalo mapovani, zejména pfi zpra-
covavani muzealnich sbirek a také ve vyzkumu. Eston-
Sti etnografové stali na evropské Spicce, pokud se tyce
uspésného uplatnéni kartografické metody. Manninen
zdUraznoval potfebu studovat kulturnéhistoricky kontext
etnografickych objektl a prostredi, v némz byly vyrobeny
a pouzivany (Talve 1992; srov. Rogan 2014).

Specifikem estonské etnografie je skutecnost, ze
studium se vZzdy vénovalo také jinym ugrofinskym etni-
kiim. Védomi, ze estonstina (a finstina) patfily do ugro-
finské jazykové rodiny, sehravalo od pocatku 19. stoleti
dilezitou roli pro estonskou (a finskou) narodni identitu
a lingvisticka spfiznénost se €asto rozsifila na vnimani
spfiznénosti kulturni a dokonce pokrevni. Ugrofinové by-
li oznaCovani jako ,spfiznéni lidé“. V mezivalecné dobé
se estonskym etnografiim nedostavalo pfistupu k ugro-
finskym narodim, které Zily za sovétskou hranici a — na
rozdil od finskych kolegli — neméli vyznamné sbirky uda-
ju z predeSlého obdobi. Nicméné pokud to pfilezitost
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dovolila, vyzkum se ugrofinskymi narody zabyval. Na
pfiklad F. Linnus provadél terénni vyzkum pod dohledem
Manninena mezi livonskymi komunitami v LotySsku.

Hlavnimi tématy etnografického vyzkumu byly lidovy
odéy, stavitelstvi, rybafeni, v€elarstvi a strava. Znalosti
nevychazely pouze z muzealnich sbirek. Jesté dllezit&jsi
byl terénni vyzkum, ktery byl do studia za¢lenén. Badate-
Ié se do ,terénu® vratili v nasleduijicich letech, aby zaklad
svych znalosti rozSifili. Do terénu byli rovnéz vysilani stu-
denti a angazovani mistni pomocnici, jimz byly predava-
ny tematické dotazniky sestavené etnografy. V roce 1931
byla oficialné zfizena sit dopisovatelll ENM.

Ve 30. letech 20. stoleti zacali etnografové vydavat
pozoruhodna dila. Manninen publikoval prvni dva dily
planované tfidilné publikace s nazvem Die Sachkultur
Estlands (Vécna kultura Estonska, 1931, 1933). Linnus
vydal pfehled hmotné lidové kultury Estoncu (Leinbock
1932). Gustav Rank (1902-1998), dalsi Manninenlv
student, vydal popularni pfehled s nazvem Vana-Eesti
rahvakultuur (Lidova kultura starého Estonska, 1935).
Béhem tohoto obdobi bylo vydano jesté nékolik dllezi-
téjSich monografii: Manninenovy Eesti rahvariiete ajalu-
gu (Déjiny estonského lidového kroje, 1927), Rankovy
publikace Peipsi kalastusest (Rybafeni na jezefe Peipus,
1934) a Saaremaa taluehitised | (Hospodarské stavby
Saaremaa |, 1939) a Linnusovo Eesti vanem mesindus.
| Metsamesindus (VEelarstvi starych Estonct. Lesni vée-
lafstvi 1, 1939). Posledni dvé dila vychazela z prvnich di-
sertacnich praci, které byly v Estonsku na poli etnografie
obhajeny.

V dobé& mezivale€né nezavislosti bylo ENM hlavnim
(re)prezentantem a (re)konstruktérem lidové Kkultury.
V roce 1922 se muzeum, které mélo pouze do€asné sid-
lo, pfestéhovalo do zamku Raadi v tésném sousedstvi
Tartu. Vystavy o estonskych kulturnich déjinach a ugro-
finské historii (zahajeny v letech 1927, potazmo 1928) se
staly narodni manifestaci. Estonska lidova kultura byla
prezentovana — mirné idealizovanym zpusobem — jako
nezavisla, jedineéna a stabilni. Vystavované predméty
podporovaly narodni identitu Estoncu.

Pokud analyzujeme praktiky etnograf(i t¢ doby v rlz-
nych formach projevu (terénni vyzkum, primarni etnogra-
ficky popis, vyzkum, popularné-védecké ¢lanky, muzeal-
ni vystavy), vidime rozvétveny pfistup k lidové kultufe.
Ackoliv Manninenova platforma byla omezena na studi-
um hmotné venkovské kultury minulosti, z hlediska vy-
tvareni znalosti vidéli etnografové lidovou kulturu jako



Sirsi koncept v tematickém i Casovém ramci (vice viz
Metslaid 2016). Obecné fe€eno se badatelé té doby zu-
Castnili narodniho diskurzu s (bezdéénym) cilem pfispét
k vytvofeni moderniho naroda, jako tomu bylo v pfipadé
dalSich severoevropskych a stfedoevropskych zemi (viz
napf. Frykman — Léfgren 1987; Rihtman-Augustin 2004;
Klein 2006; Nic Craith 2008).

Vazby mezi etnografy, ENM a statni administrativou se
jesté prohloubily poté, co Estonsko v roce 1934 nabralo
smér k autoritafskému rezimu. V oblasti kultury a ideolo-
gie si novy rezim vytyc€il posileni narodniho statu jako svou
prioritu. OCekavalo se, Zze se muzeum pfipoji k akcim, jez
propagovaly narodni kulturu, zejména popularizaci lidové-
ho odévu (kroje). V této souvislosti napsal Manninentv
student Helmi Kurrik (1883—-1960) pfiru¢ku nazvanou
Eesti rahvaréivad (Estonsky lidovy odév, 1938).% Zasady
a cile Cinnosti muzea Siroce souznély s cili nacionalis-

tické kulturni propagandy, ale nadmérny administrativni
tlak zplisoboval problémy. Sou¢asné se zda, Ze produk-
ce znalosti mladych etnografli v té dobé pramenila spise
z idealisticko-snivé vize nez z jasné vytyCenych ideologic-
kych nebo politickych cill (Metslaid 2016).

Ve 20. a 30. letech 20. stoleti se estonska etnografie
stala narodnim a regionalni oborem, ktery se nikdy neza-
pouzdfil ve svém vlastnim kulturnim prostoru. Etnografo-
vé byli v té dobé aktivni v 8irS§i mezinarodni vyméné zna-
losti; prostfednictvim korespondence, konferenci a svych
némecky psanych publikaci se u€astnili dialogu s kolegy,
ktefi provadéli podobné vyzkumy v blizkych i vzdalenych
zemich. Mezinarodni spoluprace se prohloubila zejména
na konci uvedeného obdobi (Rogan 2014). Jmenovani
Gustava Ranka profesorem etnografie na Tartuské uni-
verzité v roce 1939 symbolizuje fakt, Zze se estonska et-
nografie stala plné etablovanym akademickych oborem.

e

i

Uéastnice kurzu o lidovém odévu v Estonském narodnim muzeu. Foto Karl Hintzer 1938. ERM Fk 815: 42
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Druha svétova valka a etnografové v exilu

Bé&hem druhé svétové valky bylo Estonsko nékolikrat
okupovano cizimi vojsky: po sovétské okupaci v letech
1940-1941 obsadili zemi v letech 1941-1944 némedcti
nacisté a v roce 1944 do zemé opét vstoupili Sovéti,
tentokrat proto, aby z(stali. Turbulentni a nebezpecné
Casy dopadly také na etnografy. V roce 1941 byl uvéz-
nén feditel ENM Linnus — o rok pozdéji pak zemrel ve
vézefiském tabofe v Rusku. V prvnim roce sovétské
okupace bylo profesorské misto v oboru etnografie zru-
Seno. Za némecké okupace pusobil jako mimoradny
profesor G. Rank. V té dobé byla vychovana dalsi gene-
race etnografu, bylo obhajeno nékolik magisterskych ti-
tuld, ale zadny etnograf neobhdjil disertacni praci. ENM
bylo znarodnéno a rozdéleno na dvé instituce — Statni
narodopisné muzeum a Muzeum literatury (v€etné folk-
lornich sbirek).* Zamek Raadi byl zni¢en v roce 1944,
nastésti se vSak pfed tim podafilo odvézt vétSinu sbirek,
které byly v budové ulozeny.

Do konce valky prchla vétSina pfednich etnografli na
Zapad: Gustav Rank a Eerik Laid (1904-1961) i Ran-
kovi studenti Helmut Hagar (1914-1991) a limar Talve
(1919-2007) skongili ve Svédsku, Helmi Kurrik emi-
groval pfes Némecko do Spojenych statd americkych.
Ve svych novych domovech méli ¢asto dvoji roli — jako
uprchlici a jako badatelé. Cela fada etnograft byla velmi
aktivni v emigrantskych organizacich v€etné védeckych
sdruzeni. Ti, ktefi mohli pokraCovat ve svych badatel-
skych aktivitach, méli ¢asto SirSi rozhled, pfemyslel
0 svém mezinarodnim posluchadstvu a rovnéz se zacali
zabyvat vyzkumnymi tématy spojenymi s jejich novymi
domovy (viz Viires 2000).

Aby mohli pokraCovat ve své praci, potfebovali bada-
telé, ktefi emigrovali, védecké ustavy. Diky svym dfivéj-
Sim profesionalnim kontaktim dostali vSichni tfi zminéni
novi Svédsti presidlenci praci v Narodopisném ustavu
(Institutet fér Folklivsforskning) vedeném etnologem
Sigurdem Erixonem (1888-1968). Rank se pozdéji stal
docentem etnologie na Stockholmské univerzité a Tal-
ve se stal profesorem etnologie na Univerzité Turku ve
Finsku. Nejvice zUstal ve spojeni s estonskymi tématy
Rank; vedle dulezitych publikaci o vétSich kulturnich re-
gionech (napf. Rank 1949) sepsal rozsahlejsi dila tyka-
jici se estonské etnografie. Od konce 50. let 20. stoleti
néktefi z etnograf(i v exilu navazovali vztahy se svymi
kolegy v Sovéty okupovaném Estonsku.
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Etnografie v sovétském Estonsku (1944-1991)

Sovétsky svaz okupoval Estonsko od roku 1944 do
roku 1991. Zemi vladla komunisticka strana, nicméné ce-
I&é obdobi zdaleka nebylo monolitické a zmény v politice
a spolecnosti dopadly také na etnografii. Prvni povalecné
roky znamenaly pro estonskou spolec¢nost kratky oddech,
ale hlavni vina represi zaCala jesté dfive, nez celé deseti-
leti uplynulo; deportace na Sibif, nucena kolektivizace ze-
médeélstvi, intelektualové nafceni z tzv. burzoazniho naci-
onalismu. Po Stalinové smrti v roce 1953 represe polevily.
Za éry ChruS¢ova a Breznéva méla rozprasena estonska
obCanska spole€nost prilezitost znovu se konsolidovat
a vést paralelni existenci propletenou s tim, co bylo moz-
no nazvat spole¢nosti oficialni. Sovétska ideologie byla li-
dem dale vnucovana, ale pouzivala méné brutalni metody.
Doba okupace se vlekla a Estonci byli nuceni ji pfijmout.
Jejich velka ¢ast presto sovétskému rezimu nedivérovala
a odmitala jeho idealy a ambice. Cesta ke znovunabyti
intelektualni nezavislosti a vyjadreni estonského vlaste-
nectvi — i kdyz obezietné — byla nalezena v kulturni sfé-
fe. Mnoho intelektudl z oblasti kultury hledalo cesty, jak
proklouznout cenzordm a Uspésné propasovat k lidem al-
ternativni informace. Do urcité miry se takova praxe uplat-
fovala také v badatelské komunit&, zejména ve védnich
oborech zahrnujicich narodni témata. Samozfejmé i mezi
humanitnimi vzdélanci existovali sympatizanti a kariéristé,
ale obecné tyto oblasti pfitahovaly lidi, ktefi si vazili narod-
nich kofenu, tradic a identity.

Po valce se estonska etnografie musela podrobit so-
vétské ideologii a byla zaclenéna do etnografie sovétské.
Do 40. let 20. stoleti byla dokonlena pfeména sovétské
etnografie v fizeny centralizovany systém, na jehoz vr-
cholu — jako na Spi¢ce pyramidy — stal Etnograficky ustav
Akademie véd SSSR v Moskvé. V Sovétském svazu se
védecky obor, ktery se zabyval narody a jejich kultura-
mi, nazyval etnografie a byl chapan jako odnoZ studia
historie. Jeho teoretickou zakladnou byl historicky mate-
rialismus. Zakladem byly evoluéni mySlenky B. Engelse
a L. H. Morgana, které fikaly, Ze hnacim motorem vyvoje
lidské spole¢nosti je pokrok vznikajici z vyroby material-
nich potfeb. Vedle svého teoretického aspektu disponoval
sovetsky narodopis také praktickou strankou — byl jednim
z prvkl, které pfispivaly k restrukturalizaci spole¢nosti
dle socialistickych méfitek.

Na podzim roku 1944 se v Estonsku projevil vazny
nedostatek védcu z oblasti etnografie. TéméF vsichni



vynikajici etnografové uprchli na Zapad, néktefi byli ru-
kou Sovétl zabiti. Na povaleéné sovétizované Tartuské
univerzité nebylo obnoveno profesorské misto v oboru
etnografie. Zodpovédnost za vychovu novych etnograft
prevzal profesor archeologie Harri Moora (1900-1968).
Od 50. let 20. stoleti pokracovalo vzdélavani etnograft
na katedfe historie Sovétského svazu Tartuské univerzi-
ty. Etnografii vyucovali védedti pracovnici, ktefi na piny
Uvazek pracovali nékde jinde, hlavné v ENM. Stalé misto
pro vyucujiciho v oboru etnografie bylo zfizeno az v ro-
ce 1970. Po mnoho let tuto praci vykonaval Arved Luts
(1929-2005) (Leete et. al 2008: 22).

Po valce bylo ENM prakticky jedinou vyzkumnou insti-
tuci v Estonské SSR, ktera se zabyvala etnografii.® Pocet
zaméstnancu ENM nardstal, ale ¢innost muzea byla piné
pod ideologickou kontrolou. Namisto zni¢eného zamku
Raadi ziskalo muzeum do uzivani dfivéjSi soudni budovu,
ktera byla od poc¢atku stisnéna a poskytovala pouze ome-
zené moznosti pro instalaci vystav (Konksi 2009: 275).

V roce 1952 sestavil H. Moora malou pracovni skupi-
nu etnografd pfi sekci archeologie v Historickém ustavu
sovétské Estonské akademie véd v Tallinnu. Ta se stala
centrem excelence sovétské estonské etnografie. Ve-
doucim vyzkumné skupiny byl po mnoho let Ants Viires
(1918-2015), také student G. Ranka.

Jednim z prvnich krokd, ktery mél zavést estonskou
etnografii do standardniho sovétského ideologického
proudu, bylo vydani ¢lanku s nazvem Etnografie a sou-
Casnost, jehoz autorem byl soudoby Spickovy sovétsky et-
nograf Sergej Tolstov, v ro€ence ENM v roce 1947. Moora
rovnéz zvefejnil ¢lanek, ktery pfizpusoboval pozadavky
sovétské etnografie estonskym podminkam. Napsal, ze
etnografie by se méla dale zamé&fovat na studium staré
pfedkapitalistické venkovské kultury, ale rovnéz vénovat
vice Uvah socialnimu kontextu artefakt( a jev( a zamérit
pozornost také na sousedni narody (Moora 1947).

Pocatkem roku 1947 navstivil pobaltské republiky
Nikolaj Nikolajevi¢ Ceboksarov, jeden z nejautoritativ-
néjSich sovétskych etnografli. V bfeznu 1950 se konala
v Moskvé konference, kterou organizoval Etnograficky
ustav Akademie véd SSSR. Konference za ucasti eston-
skych védcl rozebirala pobaltskou etnografii. Zavérem
bylo, Ze vyzkum by se mé&l zaméfit pfedevsim na socia-
listickou reformu kazdodenniho zivota déInikd a rolnikd
a také na etnogenezi pobaltskych narodd (Leete et. al
2008: 23; Astel 2009: 224).

V letech 1952-1960 vyvijela ¢innost integrovana
pobaltskd expedice, ktera byla fizena Etnografickym
ustavem v Moskvé. Primarni oblasti vyzkumu se stala
etnogeneze. Jednalo se o mezioborovy projekt. Ukolem
etnografu bylo podrobné studovat tradi¢ni lidovou kultu-
ru, coz mélo pomoci pfi vyjasnéni etnické historie narod
a kulturnich vazeb na sousedy. V této souvislosti musela
byt také stanovena uzemni struktura lidové kultury. Pra-
vé to byla oblast, kde se jako vyznamna vyhoda ukazala
prace vykonavana ve 20. a 30. letech 20. stoleti. His-
torickogeograficka metoda mohla nyni pokracovat v no-
vych podminkéch — jen ji bylo potfeba okofenit citacemi
z klasickych dél marxismu-leninismu a zdUraznit pozitivni
roli ruského naroda. Za stalinské éry bylo Estonsko zcela
odfiznuto od soudobé zapadni védy, ktera byla v SSSR
démonizovana jako ,burzoazni“ (Rank 1978: 326-327;
Leete et. al 2008: 23).

Jednim z vynikajicich Uspéchl vyzkumu v oblasti
estonské etnogeneze byl soubor ¢&lanku, které editoval
H. Moora — Eesti rahva etnilisest ajaloost (Etnicka historie
estonského lidu, 1956). Dilo pfedstavovalo estonské ko-
feny, které podle Moora sahaly velmi daleko do minulos-
ti, zdaraznovalo puvodnost, a tedy podporovalo identitu.
Kniha byla ihned pfeloZena do rustiny® a stala se vzorem
pro dalSi podobné vyzkumy v Sovétském svazu.

Pracovnici Estonského narodniho muzea s transparentem pro
prvomajovy privod (Mezinarodni den prace). Foto Hudu Rips 1951.
ERM Fk 1174: 54
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Koncem 50. let 20. stoleti, v dobé ,tani“ za Chrusco-
vovy éry, se v estonské etnografii odehrala série pozi-
tivnich zmén. V bfeznu 1957 se v Tartu konalo setkani
etnografd z Akademie véd Estonské SSR. Po ném na-
sledovalo rozhodnuti Akademie ohledné& vyvoje akvizic
v ENM. Jak v Estonsku, tak i na sousednich Uzemich
meély probihat sbéry etnografického materialu, ktery byl
ohrozen nenavratnou ztratou. Bylo doporuceno pofizovat
filmové zaznamy jako prostifedek dokumentace prostie-
di a pracovnich postupu. Rovnéz musela byt obnovena
prace sité dopisovatell muzea. Dopad téchto rozhodnuti
preklenoval desetileti (Konksi 2009: 251). Aby mohly byt
tyto cile realizovany, byl v [ét& 1958 jmenovan feditelem
ENM Alexej Peterson (1931-2017), mlady a energicky
etnograf, Cerstvy absolvent Tartuské univerzity. Pozici
feditele zastaval az do roku 1992.

V dubnu 1959 slavilo ENM v Tartu velkolepym zpu-
sobem padesétileté vyro&i svého zaloZeni. V podstaté
to znamenalo uznani tradice. Poprvé za mnoho let byla
opét vydana ro€enka muzea a konala se prestizni vé-
decka konference. Vyroci bylo impulzem k vzestupu re-
putace ENM jako opravdové badatelské instituce (Luts
1999: 37). Badatelské konference se staly kazdoro€ni
tradici a ro¢enka je od té doby vydavana pravidelné.

Bé&hem uvedenych let se opét upevnily vazby na finské
kolegy. Tartu navstivili etnologové Kustaa Vilkuna, Toivo
Vuorela a Niilo Valonen. Navstévy se staly zakladem dlou-
hodobych badatelskych kontakt( a pratelstvi (Luts 1999:
13—14, 34; Konksi 2009: 270). Kontakty s ,burzoaznim*
Finskem byly pro estonské etnografy, ktefi zustali zcela
izolovani od vnéjSiho svéta, velmi dullezité. Nové vztahy
pomahaly Sifit mySlenky a posilovat sebevédomi.

ENM zlstalo centrem etnografické sbératelské Cin-
nosti v Estonsku. Kromé toho se provadély akvizice (pri-
marné budov) v muzeu v pfirodé, které bylo zaloZzeno
v Tallinnu v roce 1957, a v mensim rozsahu také v mist-
nich muzeich. Ve venkovském zivoté v obdobi po valce
se udaly dulezité zmény, pfedevsim ve vztahu ke kolekti-
vizaci zemé&délstvi a rychlé urbanizaci. Tradi¢ni estonska
lidova kultura mizela a povinnosti etnografll bylo zachra-
nit to, co jesté zachranit Slo. Hlavni zajem byl sméfo-
van na vSe staré, nepouzivané a mizejici. BE€hem let se
v ENM stala cilem sbératelska Cinnost sama o sobé, ne-
bot sovétsky systém se velice rad chlubil Ciselnymi udaji
(Pardi 1991: 561-564; Konksi 2009: 290). Od roku 1961
ENM zaznamenavalo lidové technologie a pracovni po-
stupy na filmovy pas. Nékteré z materiald byly sestfihany
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a byly z nich vytvoreny etnografické filmy, coz bylo v kon-
textu sovétské etnografie pomérné neobvyklé (podrob-
néji o tomto tématu viz Niglas — Toulouze 2010).

Oblibenymi tématy estonskych etnografli byly i nada-
le lidovy odév a venkovska architektura. Sovétska eston-
ska etnografie zlistala pomérné tradi¢ni. Na jedné stra-
né byla tato skute¢nost podporovana dulezitymi projekty
spoluprace, které spustili moskevsti etnografové, na dru-
hé strané vybéry, které provedli etnografové estonsti.

V poloviné 60. let 20. stoleti zacal byt sestavo-
van historicky etnograficky atlas pobaltskych republik
(Istoriko-etnograficeskij atlas Pribaltiki), coz byl kol ko-
ordinovany Etnografickym Ustavem v Moskvé. Opét to
znamenalo tradi¢ni studium artefaktl a zanaseni do ob-
lastnich map, coZz zaméstnalo velkou ¢ast energie eston-
skych etnograft do konce 70. let 20. stoleti. Jako vystup
prace byly vydany dily Zemledelje (Zemé&dé&lstvi, Vilnius
1985) a Odézda (Odév, Riga 1986).

Lidovy odév byl dulezZity pfedevsim v souvislosti s tradi-
ci Festivalu pisni Estonct.” Etnografové z ENM povazovali
za dllezité, aby se lidovy odév nosil s co nejvétsi mirou his-
torické autentiCnosti (Astel 2009: 238). Kroje shromazdéné
v muzeu byly originaly, méfitko autentiCnosti, které mohlo
byt pouZzito na médni repliky z moderni doby. Oblibené byly
vystavy kroju a publikace na toto téma. Zhotoveni a noseni
kroji nabidlo lidem cestu, jak se identifikovat se svymi et-
nickymi kofeny a vyjadfit narodni identitu.

Oficialni sovétska kulturni politika podporovala pouZzi-
vani lidového odévu. Bylo zvykem zdlraznit tradicni (ve
smyslu tradi¢ni lidové kultury) charakter sovétského lidu
o svatcich, aby bylo moZno demonstrovat, jak rozkvéta;ji
narodni kultury. Ve 30. letech 20. stoleti Stalin napsal, ze
sovétska kultura musi byt ,narodni ve své formé a socia-
listicka ve svém kontextu“. Existovala tedy spoleCenska
poptavka po vyzkumu lidového odévu jak ze strany uradu,

8imi publikacemi na toto téma byly prace Eesti rahvaroivaid
XIX sajandist ja XX sajandi algult (Estonsky lidovy odév
od 19. do pocatku 20. stoleti, 1957, redakce H. Moora)
a Eesti rahvaréivad (Estonsky lidovy odév, 1981), jejichz
autory byli Melanie Kaarmaova a Aino Voolmaa.

Pokud se tyka venkovské architektury, hlavnim bo-
dem zajmu byl Spycharovy (stodolovy) dim, ktery byl
rozSifen hlavné v Estonsku a severnim LotySsku. Tento
jedine¢ny typ obydli se stal jakymsi narodnim symbo-
lem.? Jelikoz systém kolchozl [zemédélskych druzstev
sovétského typu] nabyval na sile a velké projekty odvod-



novani rychle ménily v 60. letech 20. stoleti estonskou
kulturni krajinu, postupné mizela také obydli s prostorem
pro mlaceni. Bourani staveb za dob socialistickych zmén
nebylo pouhou zaménou jednoho typu domu za jiny,
nybrz bolestivou ranou ustédienou kulturnimu dédictvi
naroda. NejvyznamnéjSimi publikacemi, které se zaby-
valy venkovskou architekturou, byly Eesti talurahvaarhi-
tektuur (Estonska venkovska architektura, 1974) Karla
Tihase a Rahvapérane arhitektuur (Lidova architektura,
1977) Tamary Habichtové.

V této dobé byla pozornost vénovana samozifejmé ta-
ké jinym aspektiim lidové kultury: lidovému uméni, zemé-
délskému naradi a obdélavani pady, femeslim, dopra-
vé, stravé a dalSim. Folkloristika, napojena v sovétském
systému na lingvistiku a literaturu, studovala nehmotnou
stranku lidové kultury. Folkloristé se rovnéz zabyvali té-
maty na pomezi etnografie a folkloristiky, napf. rodinnym
a kalendafnim zvykoslovim. Do jejich kompetence spa-
dal také nabozensky Zivot, ackoliv estonsti u€enci se
zdrahali jim zabyvat, nebot vysledky badani mély pfispét
ke snaham prosazovat ateismus.

Vyzkum soudobého kazdodenniho Zivota byl pro es-
tonské etnografy komplikovany, nebot’ byl spojen s ideo-
logickym tlakem — vystupy musely podpofit statni poli-
tiku. Jisté pokusy se objevily, ale publikované vysledky
byly nedostate¢né (Leete et. al 2008: 27; Konksi 2009:
311-326). Bylo jednodussi, Cestnéjsi a také pfijemnéjsi
omezit se na tradi¢ni venkovskou kulturu, ktera se vzta-
hovala k estonské narodni identité a podporovala ji.

Pfesto za sovétského obdobi doslo k jistému rozsifeni
tradi¢nich sfér etnografie, zfejmé podle pfikladu finskych
kolegll. Vyzkum se vénoval pfedsovétské délnické tfidé
a také zménam, k nimz v estonské lidové kultufe doslo
od druhé poloviny 19. stoleti ve spojeni s modernizaci,
industrializaci a urbanizaci.

Za sovétské éry sestavila pracovni skupina etnografli
Akademie véd, kterou vedli H. Moora a A. Viires, jediné
obecné pojednani o estonské etnografii. Rusky psany
¢lanek Estonci byl publikovan v knize Narody evropejskoj
Casti SSSR (dil Il, Moskva 1964). DelSi némecka verze,
Abriss der estnischen Volkskunde (Nastin estonského
narodopisu), byla dokonena ve stejném roce. BEhem
sovétské éry nebyl vydan zadny estonsky obecny pre-
hled o estonské etnografii.

Po druhé svétové vélce zmizela narodni hranice, kte-
ra oddélila Estonce od vychodnich ugrofinskych narodd,
a pocatek 60. let 20. stoleti znamenal obrozeni ugrofin-

ské etnografie v Estonsku. ENM se stalo stfediskem této
¢innosti, jejiz vid¢&i postavou byl A. Peterson. Zacal vy-
zkum vychodnich baltsko-finskych narodd, a to nejdfive
v kontextu etnické historie a etnickych vztaht Estonska,
pozdéji se pak rozsifil i na nezavislou vyzkumnou oblast.
Hlavnim bodem zajmu byla hmotna kultura. BEéhem né-
kolika letnich obdobi byla zorganizovana vzdy minimalné
jedna ugrofinska expedice. Od roku 1965 se estonsti et-
nografové Ucastnili mezinarodnich kongresu v oboru ug-
rofinskych studii. Treti kongres se konal v Tallinnu v roce
1970 a jeho dopad byl inspirativni. O ugrofinskou etno-
grafii, pfedevsSim o lidové umeéni, rovnéz projevil zajem
Statni umélecky ustav Estonské SSR. Od roku 1978 ten-
to ustav organizoval kazdorocni expedice k ugrofinskym
a samojedskym narodiim, ¢asto ve spolupraci s ENM.
Zajem o ugrofinské narody se neomezoval na lingvisty,
etnografy a folkloristy. Ovlivnil mnoho védeckych pracov-
nikd z oblasti humanitnich véd a také velkou ¢ast eston-
ského lidu. Zdiraznovani ugrofinskych vazeb bylo dalSim
zplUsobem vyjadreni odliSné estonské identity nezavislé
na sovétské vlade (Eesti ajalugu 2005: 345-350).
Sovétska estonska etnografie byla formovana v ja-
kési pretahované mezi sovétskym rezimem a narodné
smyslejici estonskou ob&anskou spole€nosti. Funkce

Aleksei Peterson, reditel Estonského narodniho muzea (1958-1992), na
vyzkumu u Vepst (Petr Kuzmin z obce Sodjérv/Sidorovo, Leningradska
oblast — Rusko). Foto Toivo Pedak 1966. ERM Fk 1474: 219
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etnografie pro sovétské Ufady a estonskou obcéanskou
spolecnost se podle vieho lisila a v pribéhu doby se mé-
nila. Za stalinské éry brali Sovéti etnografii docela vazné
a energicky zavedli ideologické kontroly. Pozdé&ji, kdyz
ustoupila tvrda linie, vplula estonska etnografie zpét do
starého koryta a slouzila spiSe zajmim estonské obcéan-
ské spole€nosti nez sovétské moci.

Od 60. let 20. stoleti Estonci vedeni skupinou mladych
méstskych intelektuall projevili novy zajem o své kofeny.
Byla znovuobjevena tradi¢ni lidova kultura, resp. jeji ob-
raz byl znovuvytvofen. Tady je také tfeba hledat kofeny
folklorniho hnuti, které bylo znaéné nezavislé na rezimu
(viz Kuutma 2008: 590). Lze fici, Ze od konce 60. let se et-
nografie i péstovani folkloru staly jistou médou, nebot fun-
govaly jako nastroje k vyjadfeni vlastni narodni identity.

Za stalinské éry se predpokladalo, Ze kultura sovét-
skych republik se postupné stane socialistickou také co
do formy, ale v zavére¢nych desetiletich sovétskeé éry se
namisto toho stala narodni také co do obsahu. Dé&jiny
etnografie v sovétském Estonsku byly soucasti tohoto
procesu.

Etnologie v opét nezavislém Estonsku

Estonsko znovuziskalo nezavislost v srpnu 1991.
Sovétska kontrola nad estonskou spole¢nosti zacala se-
Ihavat jiZ o nékolik let dfive. Marxismus-leninismus byl
zavrzen a prestal byt teoretickym zakladem etnografie.
Kontakty se zahrani¢nimi kolegy — pfedevsim s finskymi
a Svédskymi etnology — nabyly na ¢etnosti a estonska et-
nografie se sladila se svymi zapadnimi vzory na poli teo-
rii, metod a témat. Nazev oboru byl zménén z etnografie
na etnologii. BEhem obdobi sovétské nadvlady slouzila
etnografie v Estonsku spolu s dalSimi obory vztahujicimi
se k Estonsku jako platforma kulturniho odporu, avSak
v nové nezavislém Estonsku toho jiz nebylo zapotfebi.
Uloha vlastenectvi ve spoleénosti se zménila, stejné ja-
ko se zménil vztah mezi vlastenectvim a etnologii. Dfive
pomahala etnografie budovat narod, ale nova etnologie
vlastenectvi spiSe kritizovala a kriticky rozebirala.

V sovétském Estonsku byla Tartuska univerzita jedi-
nou, ktera udélovala tituly v oboru etnografie. V roce 1990
zde bylo znovu zfizeno profesorské misto. Prvni fadnou
profesorkou se stala Elle Vunderova (nar. 1939). Pozd&ji
byla etnologie a kulturni antropologie kromé Tartuské uni-
verzity vyu€ovana také na Tallinnské univerzité a do jisté
miry na Estonské akademii uméni. Etnologii a kulturni
a socialni antropologii Ize nyni studovat rovnéz na evrop-
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skych a americkych univerzitach. Komunita estonskych
etnologll a antropologtl se rozrostla a rozriznila.

Dramaticky narostly moznosti pro publika¢ni €innost.
Dila estonskych etnologll a antropologl jsou vydavana
v Estonsku i v zahranici, velka ¢ast z nich v anglictiné.
Estonsti etnologové a folkloristé spolecné vydavaji mezi-
narodni Journal of Ethnology and Folkloristics.

Zasadné se zménil systém financovani vyzkumu. Za-
timco vyzkum za sovétské éry byl financovan z rozpoctu
statnich vyzkumnych instituci, od 90. let 20. stoleti je fi-
nancovan na bazi jednotlivych projektt. Badatelé musi
soutézit o penize z rliznych domacich a zahrani¢nich
fondd, coz jisté ovliviiuje vybér témat a pfistup. V 90. le-
tech 20. stoleti si kazdy mohl vybirat mezi vyzkumnymi
tématy a oblasti estonské etnologie se tak staly pomérné
rozsahlé a riznorodé. Pozdéji estonska i evropska politi-
ka vyzkumu davala pfednost vétSim badatelskym skupi-
nam a podporovala konsolidaci témat.

Snad v reakci na dfivéjsi etnografii (ktera se zame-
fila na popisny a komparativni vyzkum hmotné kultury
a uprednostriovala pohled do minulosti) se etnologové
v Estonsku s opét nabytou nezavislosti snaZili o Sirsi
pfistup ke kultufe, projevovali spiSe zajem o nehmot-
nou kulturu a zabyvali se také sou€asnosti. Trochu pfilis
zjednodusené lze fici, ze pozornost estonské etnologie
se posunula od véci k lidem jako nositeldm a tvarcim
kultury. Lze pozorovat vlivy skandinavské kulturni ana-
lyzy, kulturni sémiotiky, vlasteneckych studii a reflexivni
posun v zapadni antropologii.

Oblasti, které Ize zdlraznit v tematicky velmi nesou-
rodych sférach zkoumanych estonskymi etnology a an-
tropology, zahrnuji studium Zivotopist a kolektivni pameé-
ti, ndboZenskych hnuti, etnické identity a vlastenectvi,
denniho zivota za sovétské éry a po ni, pfechodovou
spole¢nost a moderni medialni spole€nost. Samotné
déjiny estonské etnografie jsou zpracovany pouze do
ur€ité miry. Vyzkum hmotné kultury pokracuje novym
zplUsobem a vice aplikovanym pfistupem (zajem o staré
femesliné techniky). Estons&ti badatelé se neomezili pou-
ze na mistni témata, ale rozsifili svij zabér. V zasadé
se zabyvaiji uralskymi narody v Rusku a zkoumaiji jejich
minulou a souc¢asnou situaci (Leete et. al 2008: 31-34;
Sikka 2009: 393—402).

Bylo vydano rozsahlé reprezentativni dilo Eesti rah-
vakultuur (Estonska lidova kultura, 1998; druhé aktua-
lizované vydani 2008), které shrnulo dosavadni praci
estonskych etnografu a etnolog.



Zavér

Estonska etnologie, dfive nazyvana etnografie, byla
vzdy Uzce spojena s estonskym vlastenectvim. V pra-
b&hu narodniho hnuti koncem 19. stoleti byl tradini
venkovské kultufe pfif€en novy vyznam a jeji prvky se
pouzivaly jako stavebni kameny pfi vystavbé moderniho
estonského naroda. Hlavnim badatelskym tématem es-
tonské etnografie do 90. let 20. stoleti byla hmotna stran-
ka venkovské kultury, zatimco folkloristika se zabyvala
strankou nehmotnou. V mezivaleéné Estonské republice
byla etnografie oborem estonskych studii a pomahala po-
silit narodni identitu. Za sovétské éry byla estonska etno-
grafie formalné soucasti sovétské etnografie a podliéhala

POZNAMKY:

1. Hurtovy sbirky byly do roku 1927 umistény v Helsinkach, kdy byl
pfi ENM zfizen Estonsky folklorni archiv a sbirky do né&j byly pre-
vezeny.

2. Tartuska univerzita byla zaloZzena v roce 1632, ale az do vzniku Es-
tonské republiky byla vzd&lavaci instituci zaméfenou na Svédy,
baltské Némce a Rusy, v zavislosti na politickém rezimu.

3. Vice o tomto tématu viz Némmela 2010.

4. Za némecké okupace zUstalo muzeum rozdélené, ale etnograficka
po obnové sovétské vliady do roku 1952.

5. Nazev muzea se béhem sovétské éry opakované ménil. V roce 1952
bylo muzeum pfejmenovano na Etnografické muzeum Akademie
véd ESSR. V roce 1963 pfeslo muzeum pod spravu Ministerstva
kultury a nazev se opét zménil — Statni etnografické muzeum Es-
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Summary
Ethnologies, Ideologies, and Powers: The Estonian Case

This article examines the inception and history of Estonian ethnography as it progressed various political regimes. The central
axis is the connection between the discipline and the Estonian nationalism. The autors examine two periods at greater length, the
interwar era and the Soviet period. The main research issue for Estonian ethnography up to the 1990s was the material part of
peasant culture, while folkloristics dealt with the intangible side. In the interwar Republic of Estonia, ethnography was one branch
of Estonian studies and helped strengthen the national identity and unity. During the Soviet period, Estonian ethnography was
formally a part of Soviet ethnography and subject to Marxist-Leninist theory. However, in practice it did remain connected to Estonian
nationalism and supported Estonian identity, especially since late 1950s. Estonian ethnography remained quite conservative in
terms of research material and methods. A major change took place early in the 1990s as Estonia regained independence.
Estonian ethnography became a part of European ethnology and name of the discipline changed accordingly.

Key words: History of ethnology; nationalism; knowledge production; Estonia; Soviet Union.
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BRITSKA SOCIALNi ANTROPOLOGIE: VZNIK, VYVOJ A KLICOVE KONCEPCE
Martin Soukup (Katedra sociologie, andragogiky a kulturni antropologie, FF UP v Olomouci)

Uvod

Pfedmétem studie je pfehled vyvoje britské social-
ni antropologie, kterou chapu jako pojeti studia ¢lovéka
a spolecnosti, které se specificky prosadilo a vyvijelo na
britskych akademickych pracovistich. Text neni v Zad-
ném pfipadé zamyslen jako vyCerpavajici pfehled déjin
zminéného oboru na Britskych ostrovech. Prostor stu-
die je omezeny, proto bylo nutno selektovat a soustredit
se jen na vybrané sméry a jejich pfedstavitele. Ostatné
existuje fada publikaci, které se detailné vénuji vyvojo-
vym proménam britské socialni antropologie. Z dnes jiz
klasickych zahrani¢nich praci Ize uvést pfedevsim mo-
nografie Alana Barnarda (2000), Adama Kupera (2014),
Georga Stockinga (1987, 1995), lana Langhama (1981)
a rovnéz publikaci vydanou pod editorskym dohledem
Fredrika Bartha (2005a), ktera sleduje paralelni dg&jiny
britské, americké, francouzské a némecké antropologie.
V Ceském prostifedi se jedna zejména o prace Ivo T.
Budila (2003, 2007) a Vaclava Soukupa (2004)", které
nabizeji pfehled vyvoje socialni a kulturni antropologie.
Cilem této studie je vyzdvihnout zakladni témata britské
socialni antropologie a popsat urcitou logiku jejiho vzni-
ku a vyvoje, ale i ukazat Uzkou souvislost mezi sméry
britské socialni antropologie a pojetim terénniho vyzku-
mu jako zakladni metodologické strategie oboru. Sou-
Casné se studie vénuje vybranym atributiim a hlavnim
pristupim britské socialni antropologie.

Hlavni rysy britské socialni antropologie

Bé&hem svého vyvoje ziskala britska socialni antropo-
logie &tyfi hlavni atributy. Prvni vynikne zejména ve srov-
nani s americkou kulturni antropologii, ktera se v dobé
svého zrodu orientovala vice induktivné; americti kultur-
ni antropologové provadéli terénni vyzkumy s cilem po-
psat jednu vybranou kulturu a rekonstruovat jeji historii.
Naproti tomu bylo britské antropologické mysleni od po-
Catku orientovano vice deduktivné: britsti antropologové
totiz Casto formulovali teorie, které nasledné testovali ve
svétle etnografickych dat. Vyvoj teorii v britské socialni
antropologii ve 20. stoleti ovlivnila zejména francouz-
ska sociologie, mezi britskymi antropology nasly ohlas

predevsim teoretické nazory Emila Durkheima (1858—
1917) a pozdéji Clauda Léviho-Strausse (1908—-2009).
Durkheimovo dilo ¢aste¢né ovlivnilo Bronislawa Mali-
nowského a hlavné Alfreda Reginalda Radcliffa-Browna.
V 50. a zvlasté v 60. letech zapuUsobilo na britské an-
tropology dilo zminéného Léviho-Strausse, mezi jinymi
mélo vliv na Edmunda Leache, Rodneyho Needhama
a Mary Douglasovou. OvSem na samotného Léviho-
Strausse méla francouzska sociologicka Skola rovnéz
ohromny vliv — nejen samotny Durkheim, ale pfedevsim
dilo Marcela Mausse.

Druhym atributem britské socialni antropologie je jeji
zamérfeni na mimoevropské oblasti, coz je dano prede-
v8im tim, Ze se Velka Britanie stala pfedni kolonialni vel-
moci. Souvislostmi mezi zrodem antropologie a kolonie-
mi se jiz zabyvala fada odbornik (z klasickych praci viz
Asad 1973 a Stocking 1993). Z dostupnych rozbor( je
prikazné, Ze antropologie mnoha zpUsoby tézila z kolo-
nialniho uspofadani, kolonialni aparaty vdak neméné té-
zily z antropologie, o ¢emz svédci zfizovani funkci vlad-
nich antropologt (viz napf. Gray 2007). Antropologie je
nepochybné jednim z produktd kolonialismu. Jak trefné
poznamenal Ernest Gellner (2005: 152), kolonie antro-
pologim poskytovaly zasobnici exotickych, ale bezpec-
né dostupnych kultur. Neznamena to pfirozeng, Ze by se
Britové vibec nevénovali studiu domovského prostre-
di. Jesté pfed plnym etablovanim oboru se nap¥. Alfred
Cort Haddon (1855-1940) vénoval studiu domaciho
obyvatelstva. Konkrétné v letech 1891-1893 provadél
vyzkumy na Aranskych ostrovech, pfi nichz intenzivné
spolupracoval s Charlesem Brownem. Jejich prace byla
silné orientovana na antropometrii, Caste€né se ale vé-
novali i etnologickym otédzkam (srov. Haddon — Browne
1893; Haddon 1893). Orientace na mimoevropské
oblasti nicméné ve Velké Britanii jasné pfevazovala nad
studiem domaciho prostfedi. Podivame-li se na lokali-
zaci klasickych antropologickych vyzkumU (viz tabulka
1), bude souvislost mezi kolonialismem a antropologii
zjevna. Existuje pochopitelné fada vyjimek, tak jako tre-
ba vyzkum uskute&nény Mary Douglasovou u skupiny
Lele na kolonizovaném uzemi Belgického Konga.
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Tabulka 1 — priklady spjatosti britské socialni antropologie s koloniemi

Badatel Kolonie Skupina Obdobi
Alfred Cort Haddon a spol. Britska Nova Obyvatelé 1898
Guinea Torresova
prilivu
Charles Gabriel Seligman, Brenda Britska Indie Veddove 1907-1908
Seligmanova (Cejlon)
William Halse Rivers Rivers Britska Indie Todové 1901-1902
Alfred Reginald Radcliffe-Brown Britska Indie Andamané 1906-1908
Edward Evan Evans-Pritchard Anglo-Egyptsky Nuerové 1930-1931, 1935, 1936
Suadan
Audrey Richardsova Severni Rhodesie | Bemba 1930-1931, 1933-1934, 1957

Z uzké vazby socialni antropologie na kolonie vyply-
nula snaha o uplatnéni antropologie jako uzité discipliny,
coz je treti atribut britské socialni antropologie. Projevi-
lo se to i pfimou praci antropologl pro kolonialni viady
a jejich instituce. Dobfe znama je napf. vyzkumna prace
u Nuerl a Zandl provedena Evansem-Pritchardem na
zakladé zadani vlady Anglo-Egyptského Sudanu (srov.
Evans-Pritchard 1971, 1976). Systematicka spoluprace
se rovnéz rozvinula mezi britskymi pracovisti a Teritoriem
Papua, kde v roce 1920 vznikla pozice vladniho antropolo-
ga, kterou do druhé svétové valky obsadili dva absolventi
Londynské Skoly ekonomie a politickych véd, konkrétné
William Armstrong a Francis Edgar Williams (podrobnosti
viz Soukup 2016), ktefi pfipravovali antropologické pod-
klady pro spravni praxi kolonie. Jihoafricky antropolog
Adam Kuper v této souvislosti poznamenal, Ze nové se ro-
dici a zna¢né podfinancovany obor tihnul prokazat viastni
opodstatnénost tim, Ze bude pfinaset poznatky uplatnitel-
né ve spravni praxi kolonii (Kuper 2014).

Britska socialni antropologie se vyznacuje jesté jed-
nim rysem, jenz se opét ukaze pfi srovnani s americkou
kulturni antropologii. Neexistuje zde totiZ Zadna tradice
uCebnich textd, tak jako je tomu na druhé strané Atlanti-
ku. Neznamena to, Ze by zde nevznikaly u€ebnice obo-
ru, ale ve srovnani se situaci v USA je jich skute¢né malo
a nejsou standardizované a formalizované jako bé&zné
americké produkty. Prvni britskou ucebnici antropologie
napsal zakladatel oboru Edward B. Tylor (1881),2 z dal-
Sich |ze uvést texty Raymonda Firtha (1938), Johna Beat-
tieho (1964), Robina Foxe (1973) i specifickou publikaci
Edmunda Leache (1982). V Zadné z nich neni prezen-
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tovana néjaka systematika oboru a nelze je pokladat za
soustavné uvedeni do oboru. Leach napf. jasné uved|,
Ze jeho uvod do antropologie nelze povaZovat za uceb-
nici pro pregradualni studenty, jelikoz neobsahuje baterii
odpovédi potfebnych ke sloZzeni zkousky a bez pfedcho-
zi pFipravy je pro takové studenty bez uzitku.

Zrod britské socialni antropologie

Za otce antropologie je nezfidka oznacovan Edward
Burnett Tylor (1832-1917), jehoz dilo Primitive Culture
(Primitivni kultura, 1871) je povazovano za sveho druhu
meznik — Tylor v ném podal vibec prvni antropologickou
definici pojmu kultura (Tylor 1871, sv. I: 1). To se vSak
zpravidla zddraznuje v americkych ucebnicich kulturni
antropologie, pro kterou se pojem kultura stal stéZejni.
Nicméné z hlediska rozvoje britské antropologie jako
akademické discipliny nejsou dulezita ani tak Tylorova
dila, jako skute€nost, Ze se tento badatel stal viibec prv-
nim, kdo zastaval pozici antropologa na univerzité. Od
roku 1883 pracoval jako kurator Oxfordského muzea pfi-
rodnich vé&d a zaroven vyu€oval. O rok pozdéji se stal
docentem antropologie (reader) na Oxfordské univerzité
a v roce 1896 byl tamtéz jmenovan profesorem.

Zaklady britské antropologie byly pochopitelné polo-
zeny mnohem dfive, nez vysla Tylorova publikace. Ikonic-
kou postavou byl James Cowles Prichard (1786—1848),
jehoz myslenky a nazory mély vyrazny vliv na formovani
antropologického mysleni v zemi. Zejména jeho rozsahla
prace Researches into the Physical History of Mankind
(Vyzkumy fyzické historie lidstva, 1837-1847), ktera se
ve Ctvrtém vydani rozrostla do uctyhodnych péti objem-



nych svazku, pfispéla k etablovani socialni antropologie
jako oboru ve Velké Britanii. Prichard se zapojil do dis-
kuze znamé pod oznaCenim polygenismus versus mo-
nogenismus. Monogenisté, k nimz se pocitali mimo jiné
Thomas Hodgkin (1798—1866) ¢i Thomas Fowell Buxton
(1786—1845), zastavali nazor o spole€ném puvodu vSech
lidskych populaci. Oproti tomu polygenisté, jako byli napf.
Robert Knox (1793-1862) ¢i James Hunt (1833—1869),
se domnivali, Ze jednotlivé lidské rasy nelze povaZovat
za nic jiného nez za rGzné druhy clovéka. Predpokla-
dali tedy, ze soucasné lidstvo nelze sledovat k jednomu
spoleénému plvodu, kofeni. Prichard stal na strané mo-
nogenismu a s vyuzitim komparativni anatomie a ana-
lyzy historickych vztahd hajil druhovou jednotu lidstva.
Evidentné se opiral o biblické paradigma, kdyZz usiloval
vSechny znamé lidské populace etnogeneticky odvodit
Z jednoho z&kladu. Jiz v pfedmluvé k prvnimu vydani dila
z roku 1813 jasné vyjadfril, ze lidstvo je jednou rasou, ne-
bo pfinejmensim povstalo z jedné rodiny (Prichard 1813:
nestr.). Je zajimaveé, Ze oba tabory pfispély k pojmovému
zmatku ohledné oznacovani vznikajiciho oboru. Struc-
né jej shrnul Barnard (2000: 24), jenz piSe, ze stoupenci
polygenismu méli tendenci oznaCovat se antropologové,
zatimco monogenisté se vesmés nazyvali etnologové.
K tomu Ize jen dodat, Ze monogenismus nakonec ziskal
navrch a prosadilo se oznageni socialni antropologie.

A. C. Haddon (1910) vSak ve svém dile vénovaném
déjinam antropologie, které bylo vibec prvnim syste-
matickym pojednanim o dé&jinach oboru, nepfipsal pfed-
ni postaveni Prichardovi — pozici hlavniho prikopnika
oboru zaujima v jeho publikaci pravé Tylor, jehoZ foto-
grafie je vyuzita i jako frontispis. Tylor zcela jisté zauji-
ma vyznamné postaveni v déjinach formovani moderni
britské socialni antropologie. Neni to v8ak tim, Ze jako
prvni z antropologického hlediska definoval pojem kul-
tura.® Podstatné je, Ze ve své Primitivni kulture feSi Kli-
¢ové dilema rané britské socialni antropologie, totiz jak
vysveétlit kulturni podobnosti v geograficky znaéné vzda-
lenych kulturach. Tylor jasné diskutoval moznost vyloZit
je jako vysledek difuze, nebo vyraz psychické jednoty
nazor, ze vSechny rozdily ,v civilizaci a duSevnim stavu
u rGznych ras lidstva“ jsou dany stupném vyvoje (Tylor
1865: 361). Toho se drzel i v Primitivni kulture, kde dal
jednoznacéné prednost vykladu evolucionistickému pfed
difuzionistickym.

Dotazniky a evolucionismus

Za prvni paradigma rodici se socialni antropologie
se oznacuje klasicky evolucionismus, ktery Ize v dilech
prikopnikl britské socialni antropologie zaznamenat jiz
v 60. letech 19. stoleti. Klasicky evolucionismus vychazi
ze Ctyf postulatl: psychicka jednota lidstva (Tylor 1871:
5), stadialni charakter vyvoje (Tylor 1871: 5), vyvojovy
paralelismus (Tylor 1871: 9) a komparativni metoda
(Tylor 1871: 7). Samotnd idea stadialniho charakteru
pokroku lidské spole€nosti se objevila jiz v dilech osvi-
censkych filozof(, k jakym patfil napf. Condorcet (1968).
Typickou pfedstavu vyvoje od divoSstvi pfes barbarstvi
k civilizaci, se kterou pracoval z britskych antropolog
napf. Tylor (1897: 29), najdeme jiz v dile Adama Fergu-
sona (1793). Princip stadialniho charakteru Ize zazna-
menat i v dile Daniela Defoa o trose¢nikovi Robinsonovi
Crusoeovi, jenz na ostrové zvladne zrychlenou kulturni
evoluci od divosstvi pfes barbarstvi az k civilizaci; v pru-
b&hu nékolika let dokazal ovlddnout ohen, vyrobit luk
a Sip, pozdéji chovat hospodarska zvifata a nakonec
i vyrabét keramiku a postavit dim (srov. Defoe 1719).4
Zkratka nazor o stadialnim charakteru vyvoje se neob-
jevil az v 19. stoleti.

V fadé pfirucek k dé&jindm antropologického mysleni
(napf. Erickson — Murphy 1999: 50) se Ize dodist, ze an-
tropologové v dobé formovani oboru byli kabinetni védci
tézici z poznatkd misionaru, cestovatelll a zaméstnancu
kolonialnich sprav. Tvrzeni ovSem neplati bezvyhradné,
jelikoZz mnozi antropologové nabyli ur€itych terénnich
zkuSenosti. Tylor se zacal antropologii zabyvat na za-
kladé zkuSenosti, které ziskal béhem cestovani po USA
a Mexiku. Pozdéji také navstivil odZibvejské vesnice a zu-
nijska puebla. Provadél rovnéz experimenty — u jednoho
londynského feznika délal pokusy s tasmanskym noZzem
na stahovani kize (viz Lowie 1937). Stockingovi se také
povedlo najit zapisky, které si Tylor vedl béhem mésicni-
ho vyzkumu mezi londynskymi spiritisty (Stocking 2001).
Pochopitelné tyto empiricky ziskané poznatky nesnesou
srovnani se standardy terénniho vyzkumu, jak se prosa-
dily v prvni poloviné 20. stoleti. Oproti Tylorovi byl James
George Frazer (1854—1941) typickou ukazkou kabinetni-
ho védce, pracoval vyhradné v knihovné a jeho cestu na
jih Evropy, kde navstivil fadu starovékych pamatek, Ize
jen tézko oznadit za terénni vyzkum. Jim vypracovana
antropologicka teorie ani nevyZadovala, aby se vydal na
terénni vyzkum: zabyval se kognitivhim vyvojem lidstva,
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a proto potfeboval ziskat etnograficky material z nejriiz-
néjsich oblasti svéta a typl spole¢nosti za u¢elem prova-
déni komparace. Takto rozsahly material si pochopitelné
nemohl zadny antropolog obstarat sam, ale potfeboval
spolupraci s lidmi pobyvajicimi v mimoevropskych oblas-
tech. Typickou ukazkou je dlouhodoba Tylorova spolu-
prace s misionarem Lorimerem Fisonem (1832-1907),
ktery pusobil na Fidzi.

Nelze tedy v Zadném pfipadé tvrdit, Ze by predstavi-
telé klasického evolucionismu zcela rezignovali na aktiv-
ni vytvafeni etnografickych dat a spoléhali se vyhradné
na informace nahodile ziskané lidmi pobyvajicimi v mi-
moevropskych oblastech. Vytvareli a rozesilali dotazni-
ky, s jejichz pomoci se snazili ziskat informace o mimo-
evropskych spole€nostech. Z britskych antropologll to
byl zejména Frazer, jenZ pro uc€ely zpracovani publikace
The Golden Bough (Zlata ratolest, 1890), pfipravil dotaz-
nik, jenZ vydal vlastnim nakladem. Publikaci s ndzvem
Questions on the Customs, Beliefs, and Languages of
Savages (Otazky o zvycich, virach a jazycich divochu,
1887) rozClenil do &ty tematickych €asti, které souhrnné
obsahovaly vice neZ pét set otdzek. Praci vyuZil napf.
Haddon béhem své prvni expedice do Torresova pruli-
vu v roce 1888. Nejznaméjsi pfiruckou se ovdem stala
publikace zkracené nazyvana Notes and Queries (Po-
znamky a otazky, 1874), jez se dockala celkem Sesti vy-
dani. To posledni se objevilo v roce 1951, kdy uz bylo
toto dilo svym charakterem antikvované. Pfiru¢ku hojné
pouzivali cestovatelé, misionafi i kolonialni ufednici. Po-
vaha obou textll je sama o sobé vyrazem komparativni
metody uplatriované v klasickém evolucionismu. Tvorba
dat se fidila pfedem pfipravenou a uspofadanou sadou
témat stanovenych v pfiruckach. Navodné strukturovani
témat a otazek, podle kterého se nasledné tfidily ziskané
informace do jasné danych kolonek, pfedem zaruc€ovalo,
Ze bude mozné provadét mezikulturni komparace. Pfiro-
zené také vedl k vytrzeni informace z Sirdiho kontextu,
coz samo o sobé komparaci umoznovalo.

Expedice a difuzionismus

Za milnik ve vyvoji britské antropologie jako empi-
rické discipliny se oznacuje cambridgeska expedice do
Torresova prulivu, ktera se uskute¢nila pod Haddonovym
vedenim v roce 1898. Ten ve stejné oblasti pobyval jiz
o deset let dfive s cilem podpofit Darwinovu teorii vzniku
koralovych utes(l a atold. Od léta 1888 se zde zabyval
pravé koralovymi utesy (Haddon 1890: 297), vénoval se
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ale také studiu domorodého obyvatelstva. Etnografie jej
uchvétila natolik, Ze se rozhodl pIné se ji po navratu vé-
novat. Ziskané poznatky publikoval v fadé studii, jimiz na
sebe upozornil britské antropology. Jeho tehdejsi pFistup
k etnografii a zpracovani dat nesl jednoznacny otisk jeho
vzdélani v zoologii. Dobrou ukazkou je jeho prace Evo-
lution in Art (Evoluce v uméni, 1895), ve které proved|
vyklad nativniho uméni s vyuzitim komparativni metody
zoologie. Uméni z Nové Guineje v ni analyzoval s uzitim
vzork(, srovnaval je z hlediska jejich forem, transformaci
a roz8ifeni v prostoru (Haddon 1895).

V roce 1898 se pod Haddonovym vedenim vydala
do Torresovy Uziny skupina védct — William McDougall,
Charles Myers, Sydney Ray, William Rivers, Charles
Seligman a Anthony Wilkin. Plavili se z Londyna a v bfez-
nu pricestovali na Ctvrteéni ostrov. B&hem nasledujici-
ho pul roku procestovali Torresuv pruliv a deltu feky Fly,
néktefi lenové tymu pobyvali v Port Moresby a v okol-
nich vesnicich. Z hlediska pfedmétu studie je zajimavé
pfedevsim samo pojeti terénniho vyzkumu jako expedi-
ce. Je totiz signalem odklonu od evolucionismu k difuzi-
onismu, jenZ mél ovSem v britské sociélni antropologii
jen velice kratké trvani: nechame-li stranou velice spe-
kulativni formu difuzionismu, kterou az do zavéru 30. let
razili William Perry (1887-1949) a Grafton Elliot Smith
(1871-1937), kratce po prvni svétové valce se domi-
nantnim paradigmatem britské socialni antropologie stal
funkcionalismus.

Pojeti terénniho vyzkumu jako expedice do zvoleného
regionu je v zasadé v souladu s postulaty difuzionismu.
Expedice zkoumaly definovany region formou relativné
kratkych zastavek. Smyslem bylo studovat regionalni va-
riabilitu zvoleného socialniho a kulturniho jevu za uéelem
analyzy historickych vztah( a kontaktl v ramci regionu.
Kritéria Cetnosti a formy kulturnich jevd na né totiz umoz-
flovaly usuzovat. Dobovi antropologové si vice méné uve-
domovali nevyhody takového postupu. Pfedevsim to, Ze
kratkodobé navstévy nedovolovaly zkoumat vybrany jev
do patficné hloubky. Napf. Rivers (1914: 1, sv. 1) jasné
rozliSoval mezi intenzivnim vyzkumem a priizkumem. Ten
druhy, odpovidajici expediénimu zplsobu vyzkumu, pou-
ze dovoluje schematicky postihnout rozdily uvnitf zkouma-
ného regionu. Jeho vyhodou vSak je, Ze umozfiuje prova-
dét rekonstrukci moznych historickych vztaht a kontaktd,
coz je presné v souladu se zajmem difuzionistu.

Britsky difuzionismus reprezentuji pfedevsim zmirio-
vany A. C. Haddon a William Halse Rivers Rivers (1864—



1922). Druhy jmenovany zpocatku psal v intencich evo-
lucionismu, s jehoZ postulaty se rozeSel v roce 1911,
kdy jej zvolili prezidentem antropologické sekce Britské
spole€nosti pro pokrok védy. V inauguraéni pfednasce
uvedl, ze pfistup britskych antropologt se v té dobé sou-
stfedil hlavné na studium evoluce instituci. Rivers se od
tohoto pfistupu jasné distancoval a prohlasil, Ze pokud
budeme kultury chapat jako celky, je jejich analyza prv-
nim krokem, jenzZ je nezbytny, aby uvahy o evoluci lidské
spole¢nosti mohly stat na pevnych zakladech (Rivers
1911: 391). Svédectvim jeho konverze k difuzionismu je
dvoudilna rozsahla prace History of Melanesian Society
(Dé&jiny melanéskeé spole¢nosti, 1914), vysledek jeho ex-
pedice do Melanésie v roce 1908. V pribéhu prace na
tomto dile se Rivers odklonil od evolucionismu k difuzi-
onismu, kniha samotna je vSak rozkro¢ena mezi obéma
paradigmaty. V pfedmluvé k druhému svazku (Rivers
1914, sv. 2: 7) badatel napsal, ze kniha pGvodné nesla
nazev Evoluce melanéské spolecnosti, ale zménou na-
zvu chtél dat jasné najevo, ze jiz klade dlraz na déjiny
melanéské spolecnosti, nikoliv na jeji evoluci.

Haddon patfi k zakladatelim britské socialni antro-
pologie stejnou mérou jako Tylor, protoze to byl pravé
on, kdo se zaslouZil o zaloZeni antropologie na Univer-
zité v Cambridgi, kde ziskal pozici na katedfe anatomie
v roce 1894. Frazer se pak zasadil, aby zde pro Haddo-
na vznikla pozice zamérena na etnologii, k ¢emuz doslo
v fijnu roku 1900. Tim doSlo k vytvofeni podminek pro in-
stitucionalizaci antropologie na této univerzité. Edmund
Leach vS8ak vesSkeré usili Haddona, a také Riverse, po-
vazoval za promarnéné. Haddon totiz zastaval vabec je-
dinou placenou antropologickou pozici existujici na této
univerzité az do roku 1925 (Leach 1984: 5). Rivers, dalSi
z prukopnikl antropologie na Cambridgi, na tom nebyl
o nic Iépe. Psychologii za¢al vyu€ovat na této univerzité
jiz roce 1893, k oficialnimu stvrzeni jeho pozice vyucuji-
ciho doSlo aZ o Ctyfi roky pozdéji. Leach byl toho nazo-
ru, ze antropologie na Cambridgi pfetrvala jen proto, Ze
Haddonova pozice byla svazana s Muzeem Archeologie
a etnologie. Tvrdil, Ze to nebyla neschopnost obou an-
tropologll prosadit se, ale socialni arogance a konzerva-
tismus téch, kdo kontrolovali akademickou politiku uni-
verzit v Cambridgi i v Oxfordu (Leach 1984: 6). V obou
pfipadech se jednalo o prestiZni instituce, Rivers nebyl
absolventem zadné z nich, navic ani jeden z téchto dvou
antropologt nepatfil mezi gentlemany, coz omezovalo
jejich moznosti ovlivnit akademickou politiku.

Neni nijak pfekvapuijici, ze se ranym centrem rozvoje
britské socialni antropologie nestala ani jedna z uvede-
nych univerzit, ale mlada instituce Londynska Skola eko-
nomie a politickych véd (London School of Economics
and Political Science, LSE), ktera se v roce 1900 stala
sougasti Univerzity Londyn. Skola rozhodné netrpéla eli-
tarstvim a velice rychle se zacala profilovat jako progre-
sivni mezinarodni instituce. Zaklady vyuky antropologie
byly poloZeny v roce 1903, kdy zde na pozvani ucil Ed-
vard Westermarck (1862—1939) v ramci nového progra-
mu sociologie. Hned nasledujiciho roku byly nabidnuty
tfileté kontrakty nejen Westermarckovi, ale také Haddo-
novi a Hobhousovi. Katedra sociologie, ze které se poz-
déji vydélila antropologie, vznikla v roce 1907. Seligman
pfijal nabidku z LSE v roce 1910, kdyZ nastoupil na mis-
to dfive obsazené Haddonem (Stocking 1995: 159-162).
Byl to pravé Seligman, jenz vyrazné ovlivnil dalSi vyvoj
britské socialni antropologie prostfednictvim intenzivni
vyuky na této Skole. Citovany Leach poukazuje i na sku-
te€nost, Zze se na LSE z Cambridge a Oxfordu stahovali
prakticky vSichni, ktefi méli zajem o antropologii. Mezi
jinymi sem pfibyli Gregory Bateson, Audrey Richardsova
¢i Camilla Wedgwoodova.

Dlouhodoby stacionarni vyzkum a systémové pojeti
kultury

V prvnich dvou desetiletich 20. stoleti britska antro-
pologie pozvolna sméfovala k plnému etablovani jako
empiricky zalozena véda. Expedi¢ni obdobi v antropo-
logii, které ovem existovalo na obou stranach Atlantiku,
mélo jen pomérné kratké trvani; za hlavni metodologic-
kou strategii Ize expedice povazovat do zadatku prvni
svétové valky (srov. Welsch 1998: 5).° Zahy se jako
standard prosadil dlouhodoby stacionarni vyzkum. Toto
pojeti vyzkumu vyplyva z nastupu nového paradigmatu.
Jestlize se méli antropologové a antropolozky zabyvat
funkcemi instituci v ramci jedné kultury, nebylo zapotfebi
poznat cely region, nybrz do detailu studovat jednu zvo-
lenou kulturu jako celek. Za antropologa, jenz stal u zro-
du pojeti terénniho vyzkumu jako dlouhodobého pobytu
antropologa ve zvolené lokalité, je pokladan Bronislaw
Malinowski (1884—1942).

E. Leach (1957: 124) na adresu Malinowského uved|,
Ze sam sebe povazoval za inovatora v socialni antropo-
logii a nepochyboval o svém velkém vyznamu pro rozvoj
moderni antropologie. Podafilo se mu presvéddit ,celou
generaci svych nasledovnikl, Ze socialni antropologie
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zacala na Trobriandovych ostrovech®. Malinowského te-
rénni vyzkumy v Melanésii se nepochybné staly dulezitym
impulzem pro rozvoj metody socialni antropologie a jeji
teorie. Rozsah jeho vyzkumu na ostrové Mailu a pfede-
v8im na Trobriandovych ostrovech je dobfe znamy. Ma-
linowski vSak nepochybné& nebyl prvnim, kdo za u¢elem
provadéni terénniho vyzkumu dlouhodobé pobyval v ji-
né kultufe. Napf. finsky antropolog Gunnar Landtmann
(1878-1940) provadél vyzkum na Papui-Nové Guinei
u skupiny Kiwai v letech 1910-1912. Jeho anglicky psa-
na monografie o Kiwajich vysla az ke konci 20. let, kdy
uz byl Malinowski hvézdou oboru (viz Landtmann 1927).
Také napf. Rivers uskutecnil dlouhodoby vyzkum, kdyz
na prelomu let 1901-1902 pobyval bezmala pul roku
u indickych Todud. Jeho vyzkum sice nesl rysy ,verando-
vé“ antropologie, nicméné na tu dobu Slo o0 mimoradny
vykon (Rivers 1906). Vedle toho se Rivers opakované
vratil do Melanésie. Ve spolupraci s Arthurem Mauricem
Hocartem (1883—-1939) provadél vyzkum v celkovém
rozsahu tfi mésict na ostrové Eddystone patficiho do
Britskych Salamounovych ostrovil (Rivers 1914). Rivers
pozdéiji tvrdil, Ze jejich spoleéna prace byla viibec prvni
dlouhodobym stacionarnim terénnim vyzkumem v brit-
ské antropologii (Langham 1981: 124), coz je znacné
prehnané tvrzeni.

Ernest Gellner si klade otazku (2005: 159-160), pro¢
se skute¢nou zakladatelskou osobnosti moderni britské
socidlni antropologie nestal jizZ zminény E. Westermarck.
Uskutecnil totiz dlouhodobé vyzkumy v Maroku, jez ku-
mulativnim rozsahem zcela jisté predcily Malinowského
terénni zkuSenosti v Melanésii (viz Westermarck 1926).
Podle Gellnera si Westermarcklv styl antropologické
prace zachovaval dvé frazerovské charakteristiky: ,stra-
¢i metodu sbirani dat” a evoluéni (geneticky) zplsob kla-
deni si otazek. Tento pfistup se rychle staval anachro-
nismem. Mé&jme vSak na zfeteli, ze stanovit jasné milniky
a hranice v déjinach oboru zkratka vzdy nelze. VZdyt
napr. Frazer vydal néktera sva klicova dila v dobé, kdy
dochéazelo k formovani funkcionalismu. Velmi dobfe se
také vi, ze Cetba Frazera pfivedla Malinowského k an-
tropologii a ze Frazer napsal pfedmluvu k Malinowského
dilu Argonauts of the Western Pacific (Argonauti zapad-
niho Pacifiku, 1922), ve které ocenil metodu vyzkumu
a jeho vysledky oznadil za ,jedno z nejuplngjSich a nej-
(Frazer 1922: xiv). V souCasnosti zkratka vidime predély
v déjinach oboru, které tehdy nebyly tak jasné zretelné.®
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Malinowského pfinos spocival pfedevsim v akcen-
tovani nového pojeti terénniho vyzkumu. Konstrukce
empirickych dat vyzkumnikem pfi terénnim vyzkumu
byla v tu dobu jiz celkem bé&zna. Stacionarni vyzkumy
se vSak obvykle uskutecfiovaly v rozsahu tydn( ¢i ma-
ximalné mésicu za asistence tlumoc¢nikd. Malinowski na
rozdil od tohoto pojeti vyzkumu prosazoval dlouhodoby
pobyt vyzkumnika ve zvolené kultufe, zvladnuti mistniho
jazyka a uplatnéni zu€astnéného pozorovani, jak vyply-
va z uvodu k jeho praci Argonauti zapadniho Pacifiku
(Malinowski 1922: 21, 23). Rok 1922 Ize povazovat za
dllezity meznik v britské socialni antropologii. Toho roku
totiZ vySlo i druhé zakladatelské dilo funkcionalismu, The
Andaman Islanders (Andamansti ostrované, 1922) od
Alfreda Reginalda Radcliffe-Browna, jehoZ pojeti funkci-
onalismu se od Malinowského podstatné lisilo, jak jesté
uvidime pozdéji.

Sméry a paradigmata britské socialni antropologie
muzeme rozélenit do tfi hlavnich skupin, které Ize oznadit
jako diachronni, synchronni a procesualni (viz tabulka 2).
Diachronni pfistup dominoval britské socialni antropolo-
gii v 19. stoleti a na poc¢atku toho nasledujicimi (viz vyse).
Od 20. let se zacal prosazovat synchronni pfistup, kdyz
doslo k nastupu funkcionalismu, jenZ rozhodujicim zpU-
sobem ovlivnil dal§i vyvoj britské socialni antropologie.
Procesualni pfistupy se zacaly formovat v 50. a 60. le-
tech v reakci na premisu funkcionalismu a strukturaini-
ho funkcionalismu, ze kazdou kulturu a spole¢nost Ize
pokladat za integrovany a stabilni celek. V nasledujicim
vykladu se omezim na vybrané autory.

Tabulka 2 — pfehled smér( a paradigmat britské socialni
antropologie

Pristup Smér / paradigma | Vybrani predstavitelé
Diachronni Evolucionismus Edward Burnett Tylor
James George Frazer
Difuzionismus Alfred Cort Haddon
Synchronni Funkcionalismus Bronislaw Malinowski
Strukturalni Alfred Reginald Radcliffe-
funkcionalismus Brown
Symbolicka Mary Douglasova
antropologie
Procesualni | Manchesterska Max Gluckman
Skola Victor Turner




Vybrané synchronni sméry britské socialni antropo-
logie

Dlouhodobé byly v britském antropologickém mysleni
pfitomny dvé zakladni koncepce, totiz funkce a sociélni
struktura. Sledovat jejich genezi v britskych spolecen-
skych védach Ize k Herbertu Spencerovi (1820-1903),
jenZ chapal spole¢nost jako organismus. Jako takovou
je ji tedy mozné studovat z hlediska jeji skladby, v tako-
vém pfipadé se badatel zabyva jeji strukturou. Pokud
se vyzkumnik zaméfi na vztahy mezi jednotlivymi ¢astmi
spolecnosti, studuje jeji funkce (srov. Spencer — Andreski
1971). Pojmy funkce a socialni struktura chapali jednot-
livi reprezentanti britské antropologie odliSné, jak mlze-
me demonstrovat na rozdilném pojeti socialni struktury
u vySe zminéného Riverse a Radcliffa-Browna a funkce
u Malinowského a rovnéz Radcliffa-Browna.

Podle Riverse Ize socialni strukturu dobfe zjistit a po-
psat s pomoci genealogické metody a spolupraci s infor-
matory. Pokladal ji za hlavni pfedmét etnologické ana-
lyzy kultury, jelikoZz se téméF neméni, a proto umoznuje
nahlédnout do minulosti studované kultury (Rivers 1911:
393). Radcliffe-Brown sociélni strukturu chapal jako in-
tegrovany celek, jenz se sklada z jedinct, mezi kterymi
existuji jednoznaéné socidlni vztahy. Socialni struktura
vSak existuje a zUustava zachovana nezavisle na konkrét-
nich jedincich. Od socidlni struktury pro tyto ucely odIisil
strukturalni formu. Zatimco socialni struktura je pozorova-
telna jako sada vztahu a interakci mezi konkrétnimi jedinci
ve spolecnosti, strukturalni forma je odvozena abstrakci.
Souhrnné fe€eno, socialni struktura je to, co vyzkumnik
pfi terénnim vyzkumu pozoruje a popisuje, strukturalni
forma je zobecnéna deskripce socialni struktury. Socialni
struktura se konstantné promériuje, lidé se rodi a umiraji,
berou se a rozvadéji, pratelé se mohou stat neprateli nebo
nepratelé mohou uzavfit mir. Obecna strukturalni forma
se vSak proménuje minimalné (Radcliffe-Brown 1940: 4).
Se socialni strukturou uzce souvisi pojem funkce. Konti-
nuita socialni struktury je udrzovana procesem socialniho
Zivota, jimz zminény badatel rozumél lidské aktivity a in-
terakce. Socialni zivot jakékoli komunity pro néj znamena
»fungovani socialni struktury. Funkce kazdé opakujici se
¢innosti, jako je napf. potrestani kriminélniho ¢inu nebo
smutecni obfad, je tou uUlohou, kterou hraje v socidlnim
Zivoté jako celku, a je tudiz pfispévkem k udrzeni struktu-
ralni kontinuity. (Radcliffe-Brown 1935: 396)

V tom se Radcliffe-Brown odliSoval od Malinowského,
jehoz pojeti funkcionalismu kritizoval. Nevahal se dokon-

ce oznacit za anti-funkcionalistu a ostfe se ohradil pro-
ti svému fazeni k tomuto paradigmatu (Radcliffe-Brown
1949: 321). Malinowski chapal spole¢nost jako soustavu
instituci odvozenych ze sedmi lidskych biologickych po-
tfeb, k jejichz uspokojovani slouzi. Funkcionalismus v je-
ho pojeti tedy usiluje vysvétlit, jak kazda socidlni instituce
pfispiva k uspokojeni nékteré z nasledujicich individual-
nich potfeb: vyziva, reprodukce, télesné pohodli, bezpedi,
pohyb, vyrlstani, zdravi (Malinowski 1944: 91). Radcliffe-
Brown a Malinowski se tedy rozchazeli v pojeti toho, co
¢emu slouzi, zda lidé svymi €innostmi slouzi spole€nosti,
Ci spolecnost prostfednictvim instituci lidem.

Tito antropologové rozhodujicim zpUsobem ovliv-
nili dalsi vyvoj britské socialni antropologie. Mali-
nowski mél ovSem mnohem intenzivnéjsi vliv, jelikoz ve
20. a 30. letech vyucoval na LSE. Ve srovnani s nim mél
Radcliffe-Brown vyrazné mensi pfilezitost pfimo pusobit
na nastupujici generaci britskych antropologl. Zminé-
na léta totiz stravil na akademickych pracovistich mimo
Velkou Britanii — pusobil v Sydney, Chicagu ¢i Kapském
Mésté. Pfed odchodem na odpocinek mél moznost v do-
macim prostfedi vyu€ovat jen zhruba devét let. Vliv obou
antropologu je v dilech jejich zakd jasné patrny, drzeli se
totiz synchronniho pfistupu a analyzovali fungovani so-
cialnich systému jako integrovanych soustav socialnich
instituci. Typickymi ukdzkami jsou dila Evanse-Pritchar-
da, Meyera Fortese Ci tfeba Raymonda Firtha, ktery po
Malinowském pFevzal vedeni katedry. Kli¢ovou praci, jez
vyznamneé ovlivnila dalSi vyvoj britské socialni antropo-
logie, se stal sbornik African Political Systems (Africké
politické systémy, 1940), jenz vzniknul pod editorskym
vedenim Fortese a Evanse-Pritcharda. Jednalo se o z&-
sadni pfispévek k rozvoji politické antropologie, jehoz
autofi komparativnim zplUsobem analyzovali politické
systémy ve vybranych africkych spole¢nostech.

Vyraznou pokracovatelkou tradice synchronniho pfi-
stupu ke studiu spolecnosti se stala Mary Douglasova
(1921-2007), ktera byva fazena ke sméru symbolické
antropologie. Jeji dilo se vSak nachazi na pomezi struk-
turalismu a symbolické antropologie. | tato antropolozka
vychazela z pfedpokladu usporadanosti a integrovanos-
ti socialnich systému. Stejné jako C. Lévi-Strauss se
drZela nazoru, Ze neexistuje rozdil v mySleni lidi v tzv.
primitivnich kulturach” a v komplexnich spole¢nostech.
V zéakladu jejiho pFistupu stoji, jakym zplsobem symboly
a jejich zapojeni do rituall pfispivaji k integraci spolec-
nosti. Podobné jako Lévi-Strauss se zabyvala klasifikac-
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nimi soustavami, pfi€emz kladla d{iraz na vyznam ano-
malii, tedy téch jeva, které nesplfiuji klasifikacni pravidla.
V nékterych spoleCnostech jsou pokladany za nebez-
pecné. Jsou chapany jako znecistujici, protoze svymi
vlastnostmi poruSuji strukturaini pofadek. Tak se napf.
Izraelité stavéli k prasatim, ktera nejsou necista sama
0 sobé&, nybrz tim, Ze nesplfuji kritéria na poZivatelnost
predepsana Starym zakonem. Vystfihanim se konzuma-
ce prasat si dle Douglasové izraelska spole¢nost chra-
nila své vnéjsi hranice. Naopak Leleové, které badatel-
ka zkoumala v tehdejSim Belgickém Kongu, povySovali
z hlediska taxonomie anomalniho luskouna® na klicovy
symbol, jenz je prostfednikem mezi svétem lidi a zvifat.
Svym chovanim a vzhledem se totiZ vymyka béznému
pfirodnimu fadu napf. tim, Zze miva — podobné jako lidé —
pouze jedno mladé. Leleové jej proto chapali jako lidsky
protéjsek ve zvifeci Fisi (Douglas 1966).

Synchronni pfistup Ize pokladat za logicky disledek
uplatnéni standardd dlouhodobého stacionarniho vyzku-
mu. Dlouhodoby vyzkum zde totiz znamena, Ze se antro-
polog &i antropolozka zabyvaji spole€nosti alespori v jejim
jednoro¢nim cyklu. Nepfedpokladalo se, Ze by vyzkumnik
pobyval ve zkoumané spole¢nosti opakované v prabéhu
tfeba jednoho desetileti. Takova koncepce vyzkumu v8ak
de facto neumoznovala z dlouhodobého hlediska zkou-
mat prosazovani kulturnich zmén. Je celkem zajimavé, Ze
antropolog, ktery zpochybnil postulaty funkcionalismu na
zakladé vlastnich vysledk( terénnich vyzkumu, byl pokla-
dan za heretika a byl prakticky exkomunikovan z antropo-
logické obce (Young — Clark 2001). Edgar Francis Willi-
ams totiZ na zakladé vlastnich pozorovani, uskute¢nénych
v pozici vladniho antropologa Teritoria Papua v kumulativ-
nim rozsahu deseti let, odmitl funkéni nepostradatelnost
kulturnich prvkd (podrobnosti viz Soukup 2016).

Procesualni pristupy v britské antropologii

V 50. letech se objevil podnét zpochybriujici postu-
lat stability a trvalosti socialni struktury. Edmund Leach
puvodné zamyslel uskutecnit terénni vyzkum v jedné
vesnici v Barmé, aby vypracoval pod Malinowského ve-
denim jeji funkcionalistickou studii. PFficestoval tam vSak
jen par dni pfed zaCatkem svétové valky, ktera mu nako-
nec znemoznila uskuteénit pavodni umysl (Leach 1993:
311-312). Vojenské povinnosti mu ale daly moznost
procestovat a poznat zna¢nou Cast Barmy. Tato zkuSe-
nost jej pfivedla k zavéru, Ze statické modely spole¢nos-
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ti, které produkovali britsti antropologové, nejsou ni¢im
opodstatnéné. Dilo Political Systems of Highland Burma
(Politické systémy horské Barmy, 1954) Ize pokladat za
ddkladnou kritiku synchronnich pfistupl ke studiu spolec-
nosti a kultury. ,Kazda skuteéna spolecnost je procesem
probihajicim v €ase” — takto jasné vyjadfil Leach svuj na-
zor (Leach 1993: 5). Pfedlozil analyzu logiky stfidani tFi
typu barmské politické autority a souvisejicich spolecen-
skych usporadani. Konkrétné se jedna o gumlao, gumsa
a Sansky idedl systému vlady. Leach byl pfesvédéen, Ze
kacjinska spole¢nost oscilovala mezi demokratickym sys-
témem gumlao a Sanskym autokratickym idedlem. Sys-
tém gumsa byl pak jakymsi kompromisem mezi obéma
politickymi systémy. Leach nechapal gumsa jako staticky
model politického uspofadani, jenz se nachazi mezi gu-
mlao a Sanskym idealem. Pokladal jej za nestabilni uspo-
fadani, jemuz lze porozumét jen ve vztahu ke gumlao
a Sanskému idealu. Kazda komunita, kterou by Slo ozna-
Cit gumsa, je v jiném stavu a sméfuje bud ke gumlao,
nebo k Sanskému idealu (srov. Leach 1993). DoSlo zde
zjevné k rozchodu se synchronnim pfistupem ke zkou-
mani spole¢nosti, kterym se vyznalovala britska social-
ni antropologie od nastupu funkcionalismu ve 20. letech
a ktery v 50. letech nadale tvofil jeji hlavni atribut. V poz-
déjSi praci Leach podrobil stav britské antropologie ostré
kritice, pfi¢emz nasledovniky Radcliffe-Browna nevahal
pfirovnat ke sbératelim motyli. Poukazal na bezzubost
tehdejSi antropologie, jez se utapéla v budovani nesmy-
slnych typologii a rezignovala na zobecnéni jakozZto pri-
marni ukol védy (srov. Leach 1966).

Procesualni pfistupy v britské socialni antropologii jsou
spjaty zejména s manchesterskou Skolou, jejiz pfedstavi-
telé byli silné ovlivnéni marxismem. Mezi pfedni reprezen-
tanty patfili Max Gluckman (1911-1975) ¢i Victor Turner
(1920-1983). Zakladatel manchesterské Skoly Gluckman
puvodné vystudoval prava, nez se pfiklonil k antropologii.
Pravni vzdélani naslo vyraz v jeho pfistupu k vyzkumu
socialnich a kulturnich jeva — prosazoval metodu pfipado-
vych studii, jejichz prostfednictvim se mélo dosahnout od-
haleni socialnich zakonitosti. Gluckman pfispél k rozvoji
antropologie zejména teorii konfliktd. Dle tohoto autora
zadna spolecnost ¢i komunita neni prosta vnitfnich tenzi,
sporu, konflikt, tfenic. Konflikty pfispivaji k nastolovani
a udrzovani rovnovahy; tezi, Ze ,mir je obsazen v kazdém
sporu, Ize oznadit za leitmotiv Gluckmanova procesudlni-
ho pojeti spole€nosti (Gluckman 1955: 5).



Victor Turner, dal$i predstavitel manchesterské Sko-
ly, se stal vyznamnym pfedstavitelem symbolické antro-
pologie, jeho osobité pojeti studia spoleCnosti jej vSak
fadi k procesualnim pfistupim. Turner nepokladal spo-
leCenskou solidaritu za samozfejmou a jednou provzdy
danou. Symboly pokladal za hlavni instrumenty ke kon-
strukci a rekonstrukci socialniho fadu, k nimz dochazi
pfi vefejnych performancich, jakou jsou mimo jiné ritualy
(Turner 2004). Dle Turnera ritudly umoznuji efektivnim
zpusobem fesit rozkoly a napéti ve spole¢nosti, a to pro-
stfednictvim symbolU, které je reprezentuji a jsou aktivné
zapojovany do priibéhu ritudlu, které jako drama slouzi
k odstranéni rozkoll (Turner 2004). Badatel se nespoko-
jil se studiem abstraktnich sociélnich struktur, jak to Cinili
predstavitelé strukturalniho funkcionalismu. Soustredil
se misto toho na socialni dramata, jez chapal jako ,sled
socialnich interakci konfliktniho, kompetitivniho &i anta-
gonistického typu® (Turner 1988: 33). Na pocatku soci-
alniho dramatu dochazi k prolomeni socialnich norem,
procesu Ci vztahu, jez maze vyustit v krizi, k jejimuz pre-
konani se pouziji napravné prostfedky. Mize se jednat
napf. o vefejné slydeni &i uplatnéni prava, feSeni situace
se svéfuje tém, jez reprezentuji fad a maji silu a odva-
hu ujmout se napravy. Nasazeni napravnych prostfedku
muze vést k znovunastoleni fadu — pokud vsak selzou,
nastane schizma. Turner tvrdil, Ze napravné prostfedky
neslouzi pouze k feSeni konflikini situace, nybrz zaroven
pfipisuji socialnédramatickym udalostem vyznam, &ini je
vefejnymi (Turner 1982).

Recentni témata britské socialni antropologie

Jen obtizné Ize shrnout nedavny vyvoj britské social-
ni antropologie, a to nejen z divodu kratkého ¢asového
odstupu, ktery nedovoluje urcit, co se ukaze jako plodny
smér Ci téma, ale také proto, Ze souCasna antropologie
je tematicky bohatd a dale ko3ati. Je nicméné zajima-
vé, ze britskou socialni antropologii jen okrajové zasahly
debaty, které se rozvinuly v americké kulturni antropo-
logii v poloviné 80. let v ramci kritické a postmoderni
antropologie. Mam zde na mysli diskuze vedené mezi
americkymi kulturnimi antropology o krizi reprezentace,
reflexivité, mocenském postaveni antropologie, o pfimé-
fenosti uplatfiovani konvenéniho pojeti terénniho vyzku-
mu v globalizovaném svété, o relevanci pojmu kultura
atd. (viz Clifford — Marcus 1986; Marcus — Fischer 1986;
prehled viz Jebens 2011). Pouze néktefi britsti antropo-

logové a antropolozky se zapojili do této diskuze. Nejvy-
raznéjsi hlas patfil Marilyn Strathernové (* 1941), ktera
na americkou debatu opakované reagovala (viz Strathern
1991). Britska antropologie se i v 80. a 90. letech drzela
fady konzervativnich témat, k nimz patfi nap¥. pfibuzen-
stvi. DoSlo ale i na renesanci opusténého tématu social-
ni evoluce. Mezi hlavni pfedstavitele tohoto sméru patfil
Ernest Gellner (1925-1995), jenz v publikaci Plough,
Sword and Book (Pluh, me€ a kniha, 1988) rozvinul své
nazory na vyvoj lidské spole€nosti od lovecko-sbérac-
skych spolec¢nosti pfes agrarni k primyslovym (Gellner
2001). K sou¢asnym predstavitelim tohoto sméru patfi
také Tim Ingold (* 1948), jenz zejména v 80. letech vydal
nékolik praci — napf. Hunters, Pastoralists and Ranchers
(Lovci, pastevci a farmafi, 1980) a Evolution and Social
Life (Evoluce a socialni zivot, 1986), v nichz vylozil své
pojeti socialni evoluce. Je to ukazka toho, Ze se britska
antropologie nezfidka vraci k dfivéjSim tématiim. Pocho-
pitelné to neznamend, Ze by se do hledacku britskych
antropologu v soucasnosti viibec nedostavala nova té-
mata, ba pravé naopak. Velky vliv na sou¢asnou britskou
antropologii mél napf. neodarwinismus. Kognitivni védy
a evolu¢ni psychologie jednoznacné obohatily socialné-
biologické vyzkumy provadéné britskymi antropology.
Za vSechny Ize jmenovat Robina Dunbara, jehoz inter-
disciplinarné koncipované vyzkumy ziskaly velky ohlas.
Provadi se také vyzkumy modernich technologii a mate-
rialni kultury, pozornost je vénovana genderu, globalnim
problémum, ekologickym tématim, turismu a mnohému
dalSimu. BritSti antropologové rovnéz hledaji vyzkum-
né pfilezitosti pro terénni vyzkumy mimo byvalé kolonie
v Africe a Melanésii. To jsou jiz témata, ktera prerlstaji
pres prostor této studie. Nepochybné vSak britska antro-
pologie prochazi rozhodujicimi zménami, které Ize nyni
jen tézko reflektovat.

Zavér

Na omezeném prostoru studie je pochopitelné ne-
mozné podrobné predstavit vyvojové promény britské
socialni antropologie od jejiho vzniku k sou¢asnému sta-
vu. PfedloZena studie prezentuje hlavni pfistupy britské
socialni antropologie (synchronni, diachronni a procesu-
alni) a podtrhuje jeji dvé kliCové koncepce, totiz funkci
a socialni strukturu, jez od konce 19. stoleti v rlznych
pojetich dlouho charakterizovaly britskou antropologii.
Néktefi autofi (Barth 2004; Kuklick 2004) se domnivaji,
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Zze nedavny vyvoj britské antropologie ved| k zaniku jeji
vyluénosti, které se dfive tésila. Stoji za tim nejen rast
poctu pracovist a s nim souvisejici diverzifikace odbor-
nych orientaci. Pisobeni mnoha americkych antropolo-
gl na britskych pracovistich totiz vede k tomu, Ze britska

socialni antropologie pfijima ideje a podnéty z americké
antropologie. Fredrik Barth (2005b: 56-57) byl toho na-
zoru, ze se zde formuje anglofonni antropologie, ktera je
koSata na témata a pfistupy. Je v3ak evidentni, Ze svou
dfivéjsi vyluénost jiz britska antropologie ztratila.

Tato studie vznikla s podporou grantu ¢. FPVC2016/19 z Fondu pro podporu védecké ¢innosti FF UP.

POZNAMKY:

1. Odkazuji pouze na jednu praci Vaclava Soukupa. Jsem si ovSem
plné védom, Ze se v jeho bibliografii nachazi vice praci vénova-
nych déjinam antropologie. Jedné se vS8ak o postupné rozSifované
a upravované texty, jejichz geneze je v kvalifikaéni praci autora.
Proto odkazuji jen na jeho posledni monografii vénovanou vyhrad-
né déjinam antropologie.

2. Tato kniha je k dispozici ve starém ¢eském prekladu (Tylor 1897).

3. Ostatné pro britskou antropologii se pojem kultura nestal zdaleka
tak dalezity jako pro tu americkou. Nehledé na to, Tylor pouze pre-
jal pojem kultura z némeckého akademického prostredi, v némz
jiz historici jako Herder ¢i Klemm delSi dobu pracovali s pojmem
kultura v Sirokém a nehodnoticim pojeti. Z tohoto hlediska britska
antropologie za mnohé vdéci némeckym intelektualim.
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Summary

British Social Anthropology: the Origin, Development, and Key Concepts

The study deals with exploration of the origin and development of the British social anthropology. The author has defined its four
principal features, which he considers to be, as follows: primarily deductive orientation, focus on the research into non-European
societies, emphasis on applied anthropology and absence of standardized textbooks in the branch. The study aims at major schools
and paradigms; simultaneously, the author deals with the analysis of key conceptions in the discipline, which include function and
social structure in the British social anthropology. He also illustrates three dominating attitudes, which emerged in the discipline, by
selected male and female representatives of the British anthropology. In particular, these include the diachronous (evolutionism,
diffusionism), the synchronous (functionalism, structural functionalism) and the processual (Manchester School) attitude. He also
demonstrates the narrow connection between the fieldwork concept and the dominating paradigm. In the conclusion of the study,
the recent trends in the British social anthropology and its current situation are addressed.

Key words: Science history; British social anthropology; scientific conceptions; function; social structure.

257



METODOLOGIE VEDY

CESTY NAPRIC DISCIPLINAMI K DAL-
SiMU VYUZITi NARATIVNICH PRAME-
NU. NA PRIKLADU ORALNi HISTORIE
A ETNOLOGIE

Pfibéhy — sdélované i vytvarené
— pfedstavuji jednu z kategorii, které mé-
ly vliv na vyvoj humanitnich véd ve druhé
poloviné 20. stoleti. Tfeba pfibéh o oralni
historii, sam od sebe odrazem jinych pfi-
béhu stejné jako tento text, jenz je ,pro-
dukt® balancovani jeho autora na hrané
mezi profesnimi skupinami €eskych (oral-
nich) historikd a etnologt.

Oralni historie je termin sklofova-
ny v anglosaském svété od padesatych
aunasod 90. let 20. stoleti (Vanék 2011:
30). Je to jeden z téch pojmu, €asto ozna-
C¢ovanych za mddni, které bez bliz8iho
vysvétleni pfinaseji pouze matnou pred-
stavu o svém vyznamu. K etablovani
téchto pojmU muze pfispét etapa rozvrst-
veni, vznik mnoha proudl od ,aktivistic-
kého® po ,kabinetni®, i snahy o vytvoreni
fadu a principt, ¢i dokonce dogmat, ale
s odstupem Casu také ziskani respektu
a internacionalizace. Podobné procesy
zastihlo mnoho fenomént a sméru, kte-
ré ovlivnily nejen socialni védy a které se
Sifily ve stale vice globalizovaném a diky
modernim komunikaénim technologiim
propojeném svété. Oralni historie vSak
predstavuje jedno specifikum — diky ni
vznikly obrovské archivy pIné realizova-
nych rozhovord. Tento ¢lanek neni tedy
primarné o fenoménu, konceptu a poj-
mu, ale o jeho produktech, ,hmatatel-
nych® stopach, tfeba teprve Cekajicich
na své zhodnoceni. Presto vSak jejich
vznik zafadim do SirSiho kontextu oral-
ni historie, ktery mize pomoci pochopit,
pro€¢ mohou byt tyto stopy zajimavé pro
badatele z etnologického &i jiného huma-
nitné védného prostredi.

Povale¢na realita plna komplikova-
nych vyzev a nutnosti vyporadavat se
s novymi problémy vedla badatele ve dru-
hé poloviné 20. stoleti vné zaZitych bada-
telskych stereotyptli. Aktualni otazky daly
v kontextu doby a mista prostor ke vzni-
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ku ¢&i rozvoji disciplin, jako byly ve Velké
Britanii socialni déjiny, v Italii mikrohisto-
rie &i v Némecku historicka antropologie.
Z USA se zacala Sifit oralni historie.

Rozvoj oralni historie si Ize jen téz-
ko predstavit bez vlivu socialnich véd na
zapadni historiky, ktery vedI k hlubSimu
zajmu o kvalitativni vyzkum (Ddlmen
2002: 19; Jindra 1997: 80; Mannova
1996: 20; Simunkova 1995: 108), z je-
hoz principu nasledné vykrystalizovaly
metody zaznamenavani vzpominek pa-
métnikd. Jak popisuje Miroslav Vanék,
v USA, kolébce ordlni historie, se vlast-
né pod timto pojmem skryvalo vice prou-
da: od ,elitnich” projektli zamérenych na
zaznamenani vzpominek politickych &i
hospodafrskych elit, tedy formy, kdy oral-
né historicky pfistup slouzil ,tradi¢nim®
tématim historiografie, az po nejrdznéjsi
univerzitni ¢i komunitni projekty zamére-
né na zajem o lokalini historii, kazdoden-
nost ¢i témata orientovana — i pod vlivem
Chicagské Skoly — na doposud vylouce-
né a opomijené skupiny obyvatelstva.
(Vanék 2011: 33). Ve Velké Britanii Ci Ita-
lii pak rozmach podobnych témat souvi-
sel spiSe s hodnotami a zajmy zdejSiho
proudu levicové orientovanych historik(.

At jiz zajem o zivoty béznych lidi
a motivace dat hlas tém, ktefi jej dopo-
sud nedostali, pramenil z ¢ehokoli, po-
mohl k ukotveni kvalitativniho vyzkumu,
vyuziti ,mékkych* dat a praci s koncep-
ty paméti & vzpominani, individualitou
a subjektivitou na poli historickych véd.
Ty diky mezioborovym vlivim podléhaly
podobnym trendim a prosly podobnymi
vyvojovymi fazemi jako dal$i, na vyzkum
soucasné kultury a spolecnosti oriento-
vané humanitni védy.

V prostfedi za Zeleznou oponou se
vSak situace liSila. Sledujeme-li publikac-
ni ¢innost ¢eskych historik(i pfed rokem
1989, mlzeme si povSimnout, Ze zpra-
vidla pojednavali o tématech, ktera maji
néjakou spojitost se zajmem o udalosti
~velkych déjin“. Do zazitych tradic ,vaz-
né“ historiografie dokazali implemen-
tovat i ideologicky protézovana témata
tfidniho boje, minulosti odborovych or-

ganizaci €i pojednavani o délnickych
boufich a stavkach. Publikace z oblasti
socialnich déjin se nesly spiSe v socio-
ekonomické tematické roviné s ddrazem
na ,tvrda“ data. A to navzdory tradici zi-
brtovské kulturni historie, zajmu o kaz-
dodennost napf. u Pekare (Jindra 1997:
144) ¢i vlastivédné orientace historik( za
prvni republiky nebo tésné po druhé sveé-
tové valce (Jindra 1997: 151). Pohled na
produkci z obdobi tzv. normalizace ne-
nabizi naznaky uziti jakychkoli kvalitativ-
nich metod pfi vyzkumu. Z praci zamé-
fenych na obdobi soudobych dgjin, pro
oralni historii relevantni, se setkame ze-
jména s odkazy na nejruznéjsi statistické
udaje (napf. Deyl 1985; Charvat 1978).
Vyzkum kazdodennosti, at uz sou-
dobé ¢&i v historické perspektive, tak ,zu-
stal* etnologlim s jejich metodami ovliv-
nénymi osobnostmi, jako byli Drahomira
Stranska, Antonin Vaclavik ¢i Karel Cho-
tek. Av8ak i etnologové zacali byt po ro-
ce 1948 vedeni k tématdm vyhovujicim
Lhovym poradkim®, vedoucim mimo jiné
k rozvoji zajmu o zivot délnikd a rolnikd.
O podobnych fenoménech obsirné infor-
muje nejnoveéji napf. Karel Altman (2016)
a pro nastinéni sta¢i zminit dva velké
projekty, které fesil Ustav pro etnografii
a folkloristiku CSAV ve druhé poloviné 80.
let. Jednalo se o vyzkumné zaméry maji-
ci za ukol zmapovat kazdodenni zivot dél-
nictva ve dvou nejvétSich ¢eskych més-
tech — v Praze a Brné. Kromé archivnich
materiall se tyto prace opiraly i o rozsah-
Ié terénni sbéry — vzpominky pamétnikd
Ci zaznamy lidové slovesnosti. Kvalitativ-
ni vyzkum a zajem o ,mékka"“ data se tak
az do 90. let jevi jako klicovy lom mezi
sférou zajma historikd a etnologt.2
Celospole¢enské zmeény zapocaté
udalostmi z listopadu 1989 a prolome-
ni bariér omezujicich pfiliv zbozi, kul-
tury i mySlenek ze zapadu samoziejmé
postihl i prostfedi historické (a ostatné
i etnologické) védecké komunity. A tak
i fenomén oralni historie, produkt dlou-
hodobych procesu, které pfiblizily his-
torikdm metody kvalitativniho vyzkumu,
nasel oteviené naruCe nékterych bada-
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telt. Cesti historici se dostali k vlivnym
textdm, produktdm formovani ordini his-
torie jako oboru a metody (z fady mno-
hych nelze nezminit napf. praci Voice
of the past sociologa a historika Paula
Thompsona, profesora na univerzité
v Essexu). Inspirovali se metodologic-
kymi postupy zdokonalovanymi postup-
né zapadnimi historiky, jejichz zakladem
je snaha ziskat od naratora Zivotopisné
vypravéni v co nejSirSi podobé. Sezna-
mili se samozfejmé i s SirSim kontextem
vzniku této metody na pozadi celkového
vyvoje humanitnich véd ve druhé polo-
viné 20. stoleti (Vanék 2011: 89). Oral-
ni historie se jevila jako vynikajici Sance
k proniknuti do skrytych zakouti pomi-
nuvéiho obdobi &tyficetileté viady KSC.
Pilif prvnich oralné historickych projektt
tvofily vzpominky disidentd, viadnoucich
elit, ale i univerzitnich studentd, ktefi se
podileli na okupacéni stavce v listopa-
du a prosinci 1989. Zpétna konfrontace
s vyvojem historickych véd na zapadé
i zapojeni do SirSi mezinarodni komunity
humanitnich védcua vSak ruku v ruce s in-
terdisciplinaritou pfivedla ¢eské badate-
le i k zadjmu o kazdodenni zivot SirSich
vrstev spole€nosti, coz vyustilo v nékolik
vyzkumnych projektdl zaméfenych na zi-
vot nejriznéjSich socioprofesnich skupin
obyvatelstva nebo tfeba rozvoj fenomé-
nd spojenych s travenim volného ¢asu.?

PFiblizili se tak sféram zajmu ¢eskych
etnologu. Je vSak tfeba fici, Ze k doslov-
nému dublovani vyzkumnych sfér nedo-
$lo. Pominuvsi tlak na urcita protézova-
na témata a Siroké spektrum moznosti
nové doby totiz vedl i k jisté proméné
badatelskych témat etnologli (vice napf.
Woitsch 2012), ktefi vSak soucasné také
pfisli do kontaktu s oralni historii.

Termin oralni historie se od 90. let
zacal objevovat zejména mezi Ceskymi
a slovenskymi folkloristy. A z jejich tex-
th je patrné, Ze od zapadnich historik(*
prejaty pojem zacali pouzivat v kontextu
teoretickych principd svého oboru a k $i-
roké Skale jeho interpretaci pfidali dalsi.
Oralni historie se kromé oboru, metody,
pramene stala i zanrem (Bene$ 1996: 10)

a byla zafazena mezi dalSi formy Ustni-
ho podani, které jsou vazané na kolek-
tivni pamét’ (Les¢ak 1996: 7). S touto in-
tepretaci vypravénych Zivotnich piibéhl
v kontextu role individuélnich a kolektivné
sdilenych motivil ve vzpominkach pole-
mizovala a do SirSi souvislosti folkloristic-
ké pojeti ordlni historie je zafadila Jana
Noskova (2009: 164). Lze konstatovat, ze
se opakovala situace tematizovana dfive
i zapadnimi autory: rozdilné interpretace
oralni historie, nedostatek spoluprace ba-
datell napfi¢ obory a potfeba konceptua-
lizace pojmu byla totiz jiz o dekadu dfive
tématem diskuze folkloristll v &asopisu
Oral History Review. Tam na tyto problé-
my poukazuje napf. Larry Danielson ve
svém c¢lanku z roku 1980, kde apeluje na
historiky, aby pfijali inspiraci od folkloris-
tl a vénovali pozornost analyze tradova-
nych prvkd v rozhovorech a zajimali se
o procesy, které mohly formovat pfedsta-
vy narator(i o svété kolem nich. Prehlize-
ni moznosti interpretovat folklor a trado-
vané motivy ve vypravéni naratord dle
néj predstavuje ignoraci k formé vnimani
minulosti zkoumanou komunitou a ,neu-
ctu ke komplexu interakce mezi lidskou
psychikou, funkci narativu a histori¢nosti“
(Danielson 1980: 71).

Podrobnéji o vztahu etnografie®
a oralni historie pojednavala Marcela Di
Leonardo, ktera kritizovala nedostatek
diskuze o teoretickych otazkadch mezi
antropology a historiky. Pojmenovala ta-
ké nékolik zasadnich rozdild mezi antro-
pology (ktefi voli etnografii jako vyzkum-
nou metodu) a historiky (ktefi se zabyva-
ji oraIni historii): 1. oralni historici se dle
ni zajimaji o individualni osudy, kdezto
antropologové o kolektivy; 2. antropo-
logové byli tradi€né vnimani jako osa-
méli hrdinové odhalujici taje cizich kul-
tur, oralni historici spide jako anonymni
shromazdovatelé vzpominek pamétni-
kd; 3. antropologové sami sebe identi-
fikuji na zakladé formy prace v terénu,
historici vyuzivaji metodu pro ziskavani
informaci; 4. na rozdil od antropologl
historici neanalyzuji chovani narator(; 5.
antropologové maji na rozdil od oralnich

historik(l tendence anonymizovat svoje
informatory; 6. antropologie se zaméfu-
je na cizi kultury, oralni historie na svoji
vlastni (Di Leonardo 1987: 4).

Pfihlédneme-li k dnesni situaci a Sif-
ce zkoumanych témat napfi¢ humanit-
nimi védami, mizeme stézi potvrdit byt
jediny zminény rozdil. Lze najit mnoho
antropologickych €i etnologickych vyzku-
mu, kde je (napf. pod vlivem fenoménu
mikrohistorie) néjaké téma interpretova-
no na zakladé kontextd osudu jednot-
livce. Diky postmodernim fenoménidm
antropologové premysleji nad svoji roli
a reflektuji svoji pozici. Uvédoméni si se-
be sama jako hrdiny, ktery ma ,moc” nad
tim, jaky obraz zkoumané kultury pfine-
se, se stalo bfemenem diskutovanym ve
vlivnych antropologickych textech. Oral-
ni historici dnes zase bé&zné kladou pfi
svych analyzach duraz na chovani na-
rator(i, jejich psychiku a vliv prostfedi
Ci osobnosti tazatele na rozhovor. Oral-
ni historie se ze ,ziskavani informaci*
prerodila ve fenomén a metodu, je dnes
univerzitnim oborem a tematicka Skala
studentskych i vyzkumnych praci napfic¢
obory rozhodné nerespektuje tematické
vymezeni na intra- a inter- kulturni. A to
ani nemusime zdurazriovat specifika
Ceskeého prostredi, ve kterém byla etno-
logie pfevazné — nikoli vSak vyhradné —
intra-kulturni jiz od svého zformovani. M.
Di Leonardo apelovala na to, aby i oral-
ni historici brali v potaz antropologickou
krizi reprezentace a jako antropoloz-
ka navrhovala i tehdejSim (americkym)
oralnim historikdm &etbu vlivnych textl
od George Marcuse, Michaela Fische-
ra a dalSich postmodernich autori (Di
Leonardo 1987: 3). Z vlastni zkuSenosti
mohu potvrdit, Ze jsem byl jako student
s mysSlenkami ovlivnénymi témito autory
konfrontovan odborniky jak z oblasti et-
nologie, tak i oralni historie.

Podobné tematické zaméfeni a me-
todologie vychazejici z principd kvalita-
tivniho vyzkumu jsou nyni diky SirSimu
déjinnému kontextu blizké etnologim
i nékterym historikim. Vyvoj humanit-
nich véd v poslednich desetiletich rela-
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tivizoval vnimané tradicni rozdéleni sfér
mezi antropologii a historii nastinéné M.
Di Leonardo, coz sou¢asnym badateliim
jesté vice otevrelo prostor pro zhodnoce-
ni vysledkl prace téch druhych.

Pochopeni rozlicnych konceptl oral-
ni historie mGze k vzajemnému sblize-
ni motivovat a vést k zdjmu o narativni
prameny rliznych provenienci. Nemusi
se v8ak nutné jednat o razantni prefor-
mulovani vlastnich interpretaci — ostatné
i M. Vanék, prakopnik ¢eské oralni histo-
rie, konstatuje ve vztahu k pojeti pojmu,
Ze ,preference jednoho néazoru nemusi
vyloucit jiny” (Vanék 2016: 364). V dalSi
Casti textu se tedy nebudu snazit znovu
apelovat na konceptualizaci a prosazo-
vat néjaky z vykladu. SpiSe se zaméfim
na produkty vyzkumu( — rozhovory shro-
mazdéné badateli s nejrdznéjSim meto-
dologickym i teoretickym zakotvenim.

Oralni historici ¢asto vnimaji jako
jeden z pilitd svoji prace snahu zazna-
kontextu. Prestoze dlvody, pro¢ byva-
ji realizovany rozhovory s konkrétnimi
lidmi, se liSi a zpravidla vychazeji z te-
matického zaméfeni urcitého projektu,
v rozhovorech se snazi tazatelé zachytit
i jiné aspekty naratorova Zzivota. Ostat-
né i détstvi, soukromy Zzivot, prace, za-
jmy, rodina, identita a dalSi faktory mohly
ovlivnit roli a postoje naratora ve vztahu
ke zkoumanému tématu.

Avsak i badatelé, ktefi se témito prin-
cipy oralni historie nefidi, se bézné se-
tkaji s tim, Ze jejich informatofi, zvlasté i
otevreni a sdilni, ve svych vzpominkach
zmini vice témat, nez ktera jsou pfedmé-
tem badatelova zajmu. Casto se rozho-
vofi o né€em, co povazuji za dulezité,
nebo zaplsobi i nejriznéjSi asociace,
které odvedou vypravéce od tématu. Ba-
datel odchazi se zaznamem, jehoz urcita
¢ast poslouzi pro jeho téma, ale dalSi mi-
nuty a minuty nahravek zlstanou nevyu-
zity. Coz se ostatné déje i u oralnéhisto-
rickych rozhovord — zaznamenané Zivot-
ni pfibéhy poslouzi pro potfebu jednoho
vyzkumného projektu a poté zlistanou
lezet ladem. Mohou vS8ak pfinaset vice
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hodnotnych a zajimavych témat, které
by ve své praci mohli pouzit jini badatelé.
Treba z jinych obor(, disponujici rozdil-
nym teoretickym zakotvenim a diky své
specializaci schopni interpretovat pra-
meny jinym zpusobem. Napf. vySe zmi-
néni folkloristé, ktefi by mohli byt strikt-
nimi propagatory jednoho pojeti oralni
historie naréeni z toho, Ze tento termin
pouzivaji a chapou jinak. Diky své profe-
sionalité mohou v rozhovorech jako pfi-
lezitosti k performanci (Joyner 1979: 50)
nachazet folklorni ¢i protofolklorni prvky
a pfichazet k interpretacim, které by ba-
datel s jinymi vychodisky pfehlédl.

Rozhovory jako produkty nejriiznéj-
Sich oralné historickych ¢i etnologickych
a dalSich vyzkum( byvaji zhodnoceny
v kontextu urcitého projektu a pak v lep-
8im pfipadé nékde archivovany. Centrum
oralni historie pfi Ustavu pro soudobé dé-
jiny AV CR (COH USD) v sougasné dobé
provozuije digitalni archiv rozhovord, které
vzesly z projektd, na kterych se instituce
podilela, nebo které ji byly jinymi badate-
li za uCelem archivace poskytnuty. Roz-
hovory z archivu jsou oteviené odborné
vefejnosti za podminek respektujicich
pfipadny souhlas & nesouhlas naratort
jejich vzpominky zpfistupnit. | dalsi insti-
tuce realizujici kvalitativni vyzkum maji
podobné archivy, tfebaze nemusi byt digi-
talizované jako v pfipadé COH USD. Za-
znamy z realizovanych terénnich vyzku-
mU, obsahujici také nahravky ¢i prepisy
rozhovor(, jsou uloZeny i v Etnologickém
ustavu AV CR nebo na univerzitnich pra-
covistich, napt. v Ustavu evropské etno-
logie FF MU. Tyto materidly €asto nemaji
jednotnou strukturu a jejich uchované po-
doba muZze zaviset pouze na vili konkrét-
niho badatele & studenta. Mnohdy ne-
obsahuji nahravky ¢i pfepisy rozhovord,
ale pouze poznamky z terénu, vyzkumné
zpravy Ci struéné vytahy informaci, které
informatofi v terénu poskytli.

V kazdém pfipadé se v8ak muze jed-
nat o velké mnozstvi nezpracovaného
materialu, ktery by mohl byt hodnotny
i pro ostatni badatele. Idealnim, i kdyz
mozna utopickym a rozhodné ne lacinym

feSenim by byla tvorba urcité jednotné
databaze pramen( vzeslych z kvalitativ-
niho vyzkumu,® ktera by mohla evidovat
zdroje, jez takové prameny mohou po-
skytnout. Brala by v potaz jak sbirky oral-
néhistorické, tak produkty etnologickych
¢i antropologickych vyzkum( i prameny
shromazdéné jinymi institucemi pracuji-
cimi pomoci kvalitativnich metod. Data-
baze by mohla obsahovat pfimo samot-
né prameny nebo odkazovat na jejich
umisténi — digitalni ¢i fyzické — v rdmci
konkrétnich instituci, ve kterych jsou ulo-
Zeny. Aby byla databaze vyuzitelna, bylo
by vhodné provést prizkum dostupnych
materiald a pomoci kliovych slov zaevi-
dovat, jaka témata obsahuji ¢i jakych re-
gionl se tykaji. Takovy priizkum by byl
soucasti celého procesu, mnohonasob-
né by vSak zvysil vyuzitelnost archivo-
vanych prament. Pfistup k nim by sa-
mozfejmé musel byt, zvlasté pokud by
probéhla digitalizace, oSetfen v souladu
s etickymi zasadami terénnich vyzku-
mU a zejména s ohledem na naratory i
respondenty, jejichZ vypovédi obsahuiji.
Koncept jednotné databaze pramenii
humanitnich véd by mohl pomoci zpfi-
stupnit zaznamy z terénnich vyzkum
Sirokému spektru badateld. Treba i regi-
onalnim muzejnim pracovnikim ¢&i kro-
nikardm, ktefi po zadani urcité lokality
naleznou konkrétni rozhovory nebo vy-
zkumné zpravy, ve kterych je tato lokali-
ta zminé&na; pomohlo by jim to poodhalit
obraz o minulosti mist, ktera se doposud
jevila terénnim vyzkumem nepozname-
nand, prestoze tam tfeba byl jiZz oralni-
mi historiky realizovan rozhovor — napf.
v celorepublikovém projektu tematicky
zaméfeném na pracovni zivot zemédél-
skych pracovnikd.” Konkrétni narator se
vSak v ramci vypravéni mohl rozvzpomi-
nat tfeba i na spole€ensky Zivot v obci €i
vypravét o obycejich a tradicich, které
se na daném misté udrzuji. Nebo napf.
zminit mistni povést hodnou zajmu folk-
loristll. Pro takové zhodnoceni prame-
nd by vSak byla nutnd jejich pfedchozi
zdlouhava a naro¢na rederSe a vytvo-
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feni databaze kliCovych slov. Jako prv-
ni a méné nakladny krok se jevi tvorba
databaze zdroj(, ve kterych se nachazeji
produkty kvalitativniho vyzkumu — at uz
oralnéhistorické rozhovory €i etnologické
terénni sbéry, produkty rozsahlych pro-
jektl i studentské prace.

Pochopeni kontextu vyvoje jednotli-
vych pfistupl mlze vést k uvédoméni,
Ze spektrum materiald vhodnych k in-
terpretaci v souvislosti se zkoumanym
tématem Casto pfesahuje hranice vlast-
ni discipliny vyzkumnika. Snadnég;j$i do-
stupnost téchto material( pak muze vést
jednak k pestfejSimu vyuziti zdroju, kte-
ré by mohly zUstat zapomenuty, ale bez-
pochyby i k pestfejSi Skéle interpretaci
a zhodnoceni zkoumanych témat, at’ uz
je jejich tematické zaméreni jakékoli.

Oto Poloucek
(Ustav evropské etnologie FF MU)

Poznamky:

1. V ¢lanku pouzivam na vice mistech ozna-
¢eni zapadni s védomim, Ze tento termin
muze byt tendencni, zobecnujici a relativ-
ni. Zvlasté v pfipadé, Ze i na Zapadé exis-
tovaly rdzné myslenkové proudy a védec-
ké komunity, které se formovaly na zakla-
dé jazykového prostfedi (anglofonni, fran-
kofonni & germafonni). Ve vztahu mezi re-
lativné myslenkovym prouddm otevienou
zbénou zapadniho Ci kapitalistického svéta
a vice izolované oblasti socialistickych
statd pod sovétskym vlivem se vSak pro
ucely nékterych vyjadfeni v tomto €lanku
jevi pojem jako nejvhodnéjsi.

2. Etnologové kvalitativni vyzkum vyuzivali
i pro témata orientovana na soucasnost.
S tim souvisi situace, kdy vyzkum soudo-
bého Zivota, napf. socialistické vesnice Ci
doosidleneckého pohranici, zahy skytal
prameny pro vyzkum souc¢asnych histori-
kl, samozfejmé s pfihlédnutim ke kontex-
tu doby, ve které vyzkumy vznikly.

3. Jedna se mimo jiné o projekty GA CR
410/11/1352 Ceskéa spolecnost v obdobi
tzv. normalizace a transformace: Zivoto-
pisné vyprévéni, GAAV CR B 800630704
Spole¢enské aspekty chaluparské sub-
kultury pfi studiu kaZzdodennosti v obdobi
tzv. normalizace, GA CR 410/15-08130S
,Malé” a ,velké” déjiny ceského/Ceskoslo-

venského cestovéani a cestovniho ruchu
(1945-1989)

4. Termin ,oralni historie’ se do folkloristické
védecké komunity zfejmé dostal zhruba
ve stejném Case jako mezi historiky diky
kontaktim se zapadnimi, napf. rakousky-
mi, badateli (Beriuskova, 1996: 15).

5. Pojem je zde vniman v kontextu zapadnich
socialnich véd jako metoda, pilif vyzkum-
né prace (nejen) antropologl.

6. Nemusi se vSak jednat vyhradné o kvali-
tativni vyzkum. V soucasné dobé probi-
ha rozsahla digitalizace dotazniki Ces-
ké narodopisné spolecnosti, které taktéz
mohou poslouzit jako pramen Sirokému
spektru badatelu a bylo by $koda je z po-
dobné databaze pominout.

7. Podobné rozhovory se zemédélskymi pra-
covniky byly realizovany v ramci dfive
zminéného projektu GA CR 410/11/1352
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O MLADE ANTROPOLOGII A ZRALYCH
ANTROPOLOZICH ANEB
K SEDESATINAM VACLAVA SOUKUPA

Je to tak trochu paradox — po bez-
mala tficeti letech od zmény rezimu, kdy
se u nas mohla sociokulturni antropolo-
gie konecné etablovat jako plnohodnot-
ny obor, je tuzemska antropologie disci-
plinou (stale jesté) mladou, nachazejici
se (setrvale) bezmala in statu nascendi,
zatimco ti, kdo ji k nam pred témi tremi
desitkami let uvadéli (a nadale uvadéji),
nezadrzitené starnou. Letos tak svého
prvniho plltuctu dekad dosahl i jeden
z nezpochybnitelnych otct zakladate-
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10 tuzemské sociokulturni antropologie,
doc. PhDr. Vaclav Soukup, CSc.

Na svou Zivotni pout’ vyrazil Vaclav
Soukup 31. srpna 1957 v Marianskych
Laznich. Po détstvi a Skolnich létech
stravenych v obci Pernarec se s rodici
stéhuje do rodného mésta, aby se na-
sledné za studiem na stfedni knihkupec-
ké a knihovnické Skole pfesunul az na
druhy konec zemé, do Luhacovic. O bla-
hodarném vlivu ducha téchto lazenskych
mést na formovani osobnosti mladého
Vaclava neni pochyb, my vSak ve sle-
dovani jeho Zivotni pouti pokro¢ime dale
— tam, kde se letoSni jubilant profesné
nasel a kde i vétSina &tenard téchto ra-
dek nasla jeho.

Nasledna, podle mnohych kli¢ova,
zivotni etapa V. Soukupa byla spoje-
na s dnes jiz neexistujicim pracovistém
— Katedrou teorie kultury (kulturologif)
na Filozofické fakulté UK v Praze. Zde
nejprve absolvoval studium (diplomova
prace K teoretickym a metodologickym
otazkém déjin kultury z roku 1981 uz vice
nez naznacovala, co bude do budoucna
dominantnim polem zajmu jejiho autora)
a nasledné zaujal pozici interniho aspi-
ranta. Pokud do té doby Katedra teorie
kultury V. Soukupa ovlivhovala a tvaro-
vala, nasledné se karta takfikajic obraci
a na charakteru a sméfovani tohoto pra-
covisté se ¢im dale vyraznéji podepisuje
Vaclavlv rukopis; stava se zde nejprve
odbornym asistentem, poté tajemnikem
a nakonec (v roce 2011) stane i v jeho
Cele coby vedouci.

To jsme ale ponékud predbéhli. V me-
zidobi totiz doSlo ke zméné reZimu a na-
sledovala neopakovatelna ,zakladatel-
ska“ 90. léta. Ustavovalo se tehdy kde co;
republiky, trzni ekonomika, kapely — a ta-
ké obory. Jednou z nové etablovanych
disciplin byla i sociokulturni (jak jsme si
v mezidobi zvykli fikat) antropologie. Ne,
Ze bychom o ni u nas pfedtim neslyseli.
Tu a tam se o ni pfednaselo (zde stoji za
zminku napf. tandem L. Holy — M. Stuch-
lik, ktefi ovSem posléze zvolili emigraci),
obdobné sporadicky si o ni tuzemsky
¢tenaf mohl i precist (asi nejvyraznéjSim
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pocinem tuzemského autora na daném
poli je Wolfova ¢&itanka Kulturni a social-
ni antropologie z roku 1971, z prekladi
uvedme napf. Malinowského Védeckou
teorii kultury /1Brno 1968/ i Kriticky néstin
systém( a definic kultury 1./ll. Kroebera
a Kluckhohna /Brno 1969/). To vSak by-
ly jen stfipky, jako disciplina byla socio-
kulturni antropologie v ¢eskoslovenském
kontextu pfed rokem 1989 védou burzo-
azni a (tudiz) nezadouci.

Devadesata léta znamenala v da-
ném ohledu vyraznou zménu. Zacali
k nam jezdit antropologové, ktefi si po
emigraci z vlasti ziskali jméno v zahra-
ni¢i (Ladislav Holy, Ernest Gellner, Zde-
nék Salzmann, Leopold Pospisil a dal-
§i). V roce 1992 se v Praze konala kon-
ference Evropské asociace socialnich
antropologli (EASA), zacaly se objevo-
vat preklady i tuzemské prace, rostl za-
jem o obor ze strany mladé generace.
Pfesto vSechno — nebyt jednoho &lové-
ka, i toto by byly jen fragmenty, nesou-
visejici utrzky. (Jen) jeden autor dokazal
pro tuzemské publikum, zejména pak
pro studenty, tyto dil&i &asti historicky,
resp. oborové zaramovat, systematizo-
vat je a ucinit z nich smysluplny (nadto

o »

i velice atraktivni!) celek: celek antropo-
logie coby discipliny s vlastnimi déjina-
mi, terminologii a badatelskou tradici.
Tim autorem byl Vaclav Soukup. Byl to-
tiz v 90. letech jednim z mala, kdo ang-
losaskou socialni a kulturni antropologii
dobfe znal, kdo mél nactené klasické
antropologické texty, a kdo navic doka-
zal tyto znalosti smysluplné a atraktivné
prezentovat.

K pfedstaveni antropologie jako vé-
deckého diskurzu zvolil V. Soukup uz
zkraje déjinnou linku, pfi¢emz dé&jiny obo-
ru jsou dodnes jednou z jeho dominant-
nich badatelskych poloh. K vysledkiim
uvedenym zplsobem orientovanych pu-
blika¢nich aktivit patfi Soukupova mono-
graficka prvotina Americka kulturni an-
tropologie 1./Il. (Praha 1992) a zejména
v tuzemsku dnes jiz klasické Déjiny soci-
alni a kulturni antropologie (Praha 1994;
nové, rozSifené vydani 1996). OdliSnou
systematizaci oboru pak nabizi jeho do
stejného obdobi spadajici slovnikové
orientovana publikace Socialni a kulturni
antropologie (Praha 1993; druhé vydani
2000), na niz spolupracoval s L. Hrdym
a A. Vodékovou, jakoZ i fada antropo-
logicky orientovanych hesel ve Velkém
sociologickém slovniku (Praha 1996) —
vysledek spoluprace se sociologem Mi-
loslavem Petruskem. Kdo v dané dobé
studoval a/nebo se prosté z toho ¢&i ono-
ho dlvodu chtél ¢i potfeboval seznamit
s antropologii, vychazel v typickém pfi-
padé z uvedenych praci. Bylo tomu tak
jesté dlouho poté a namnoze je tomu tak
az dodnes. V daném ohledu, tedy co se
ty€e zpracovani dé&jin a systematiky obo-
ru, pfitom u nas jubilant zlstal dodnes
bezkonkurenéni.

Pozadu ovSem Vaclav Soukup ne-
zustaval ani na poli pedagogickém — ne-
byly to totiz jen jeho publikace, co k an-
tropologii pfitahovalo stale nové a nové
zajemce. Paralelni prezentaéni plat-
formou byly i jeho hojné navstévované
a oblibené kurzy (nejen) na domovské
Filozofické fakulté UK v Praze. Hluboka
a systematickd znalost oboru v kombi-
naci se strhujicim pfednesem staly za
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tim, Ze se na jeho prednasky tehdy cho-
dilo jako do divadla. Vyjime&na i mimo-
fadné pfizniva kombinace publikacnich
a pedagogickych aktivit zplsobila, Ze
V. Soukup byl v té dobé& nécim vice nez
jen autorem a prednasejicim — byl jakou-
si Zivouci reklamou na obor. Pokud byla
v dobovém britském kontextu antropolo-
gie oznaCovana jako ,véda pana Tylora“
(. Edwarda Burnetta Tylora), v ¢eskych,
resp. Ceskoslovenskych 90. letech by
nebylo nijak pfehnané hovofit o tuzem-
ské antropologii jako o védé pané Sou-
kupové. Byl to pravé Vaclav Soukup,
diky némuz mohla vyrist generace an-
tropolog, ktefi se jiz béhem svého stu-
dia se sociokulturni antropologii mohli
seznamit, a méli tak podminky k jejimu
dal8imu rozvoji.

Uvedeny pfinos by sdm o sobé jiz
k naplnéni pfedstavy o zdarné kariéfe
a Uspésném profesnim Zivotnim béhu
nepochybné stacil. V pfipadé Vaclava
Soukupa to byl ale vlastné teprve zaca-
tek. Posléze totiz svUj zajem rozsifil o ar-
cheologii, paleoantropologii a antropologii
biologickou, takika v duchu Boasovské-
ho pojeti obecné antropologie (v daném
ohledu patrné nezapfe po cely Zivot pa-
trnou inspiraci americkou kulturni antro-
pologii). Vysledkem této obecné, resp.
integraini orientace jsou, vedle mnozZstvi
diléich ptispévkl, zejména Déjiny antro-
pologie. Encyklopedicky prehled déjin
fyzické antropologie, paleoantropologie,
socialni a kulturni antropologie (Praha
2004) a vpravdé syntetickd a monumen-
talni Prehistorie rodu Homo (Praha 2015).
Nadto se v poslednich letech v bibliogra-
fii V. Soukupa zacinaji objevovat prace,
v jejichz titulu se nachazi uméni (Prave-
ké umeéni: evoluce ¢lovéka a kultury. Pra-
ha 2011, s Jeanem Clottesem a Barbo-
rou Pltovou a Uméni a kultura kralovstvi
Benin. Praha 2016, s B. Putovou a Jose-
phem Nevadomskym). Tento krok Ize &ist
rizné: jako akcentaci jedné z moznych,
ovSem spiSe okrajovéjSich poloh antro-
pologie, anebo jako navazani na kultu-
rologickou nit, nasilné pfetrzenou v roce
2013, kdy byla Katedra teorie kultury (kul-

turologie) v ramci reorganizacnich zmén
na Filozofické fakulté UK v Praze zruSe-
na, resp. byla slou¢ena s Ustavem etno-
logie téze fakulty.

Jak bylo naznaceno, pfiklon k tema-
tizaci uméni nebyl pro ty, ktefi jsou obe-
znameni s profesni trajektorii V. Souku-
pa, az tak prekvapivy. Pfekvapit ovSem
tento badatel rozhodné stale umi — napf.
jeho jmenovéani do pozice rektora Vy-
soké Skoly mezinarodnich a vefejnych
vztah( Praha na zacatku roku 2016 bylo
udélosti, kterou olekaval jen malokdo.
Potencial Vaclava Soukupa neni tedy
ani na prahu jeho jiz Sesté desitky let
zjevné zdaleka vyCerpan, spiSe naopak.
Co mu tedy k jeho jubileu pfat vic, nez
aby ho jeho eladn neopustil, a my se tak
mohli téSit, s €im pfijde pristé. Neni po-
chyb o tom, Ze to bude stat za to.

Marek Jakoubek,
Lenka Jakoubkova Budilova
(Ustav etnologie FF UK)

MA RADA ZIVOT AZIVOT JIMARAD...
K JUBILEU VERY KOVARU

PFi vysloveni jména Véry Kovara si
kazdy, kdo se s touto drobnou a zdanlivé
nenapadnou osobnosti kulturniho Zivota
nékdy setkal, fekne (a to ve v8i slusnos-
ti a ucté): , To je zazrak! Pfirodni ukaz!”
Ano, je tomu tak... PhDr. Véra Kovara je
ve svém véku neuvéfitelnym pfFikladem
nam vSem. Je kazdodenné pozitivné
naladéna, mimoradné Cila, energicka,
pohotova, pracovita a pfipravena. PFi-
pravena vlidné komunikovat a setkavat
se s lidmi, kterym rada nasloucha a jimz
muze byt napomocna.

Je uznavana u nas i v zahranici, ob-
divovana mladymi ¢leny folklorniho hnu-
ti, umi si vzdy ziskat déti, které ji poslou-
chaji a dokazou ztvarnit jeji predstavy.
Uznani vyjadfuji jeji kolegové, ale také
Ufednici mistnich samosprav, krajskych
Ufadli, ministerstev, organizatofi a po-
fadatelé festivalll, slavnosti a aktivit ve

méstech i ve zdanlivé nevyznamnych
koutech nasich regionu, vrstevnici, oby-
Cejni lidé, nejstarsi pamétnici zapadlych
¢i zapomenutych samot. A to se nejed-
na jen o jeji hlavni odbornou ¢&innost,
ale také zajmové aktivity. Neni jich malo
a stale se prolinaji. A tak mizeme v prua-
béhu jednoho dne Vé&ru potkat v terénu
s fotoaparatem v ruce a s batlzkem na
zadech pfi dokumentaci etnografickych
artefaktd, nejcastéji v souvislosti se za-
chranou tradi¢nich staveb. V odpoled-
nich ¢&i vecernich hodinach pak tfeba na
druhém konci republiky mezi mladymi
Eleny folklorniho hnuti pfi tane€nich se-
minafich. | tady je vzdy tzv. v pIné polni,
v tane¢ni obuvi a ve cviebnim prevle-
ku. Diky absolvovani obord etnografie
a hudebni véda, a predevsim diky kulti-
vovanému vedeni v roding i hlubokému
citu fascinuje své okoli schopnosti po-
u¢eného tanecniho pedagoga i hudeb-
niho lektora. Jako etnografku s bohatou
praxi ji potkdme také v pracovnach tvar-
cl lidovych krojl, kde se ¢asto podili na
poradenstvi v oblasti navrhd krojovych
stylizaci Ci rekonstrukci. Je az zavidé-
nihodné, jak se ji stale dafi skvéle na-
pliiovat roli etnografky, pamatkarky, or-
ganizatorky, autorky pofadl, sbératelky
a odborné poradkyné napfi¢ regiony na-
Si zemé.

Jubilantka je stale publikacné ¢€inna,
a proto ji velmi Casto potkate v badatel-
nach archivl, v muzeich, mezi archivni-
mi materialy, pfi zpracovavani vyzkuma.
Korespondovat s ni mazete tfeba o pal-
noci, kdy jesté pracuje u PC a zpraco-
vava materialy z vyzkumu. Jeji dny jsou
naplfiovany laskou, smysluplnou praci
a ochotou byt stale potfebny a napo-
mocny. O jejim Zivoté uz toho bylo hod-
né napsano, presto pfipomefime v krat-
kosti zakladni informace.

Véra Kovaru, roz. Novakova, se na-
rodila 7. kvétna 1932 v Brné, své détstvi
travila ale také v Moutnicich u babicky
Marie Cermakové. Pravé zde pozna-
la dobré a pracovité lidi Zijici ve vife,
skromnosti a pokofe. Poznani ji napl-
nilo presvédcenim, jez zahy naznacilo
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jeji cestu v Zivoté i v budouci profesni
orientaci. Kulturné zaloZeni rodi¢e od
détstvi podporovali svou dceru v rozvi-
jeni schopnosti v oblasti kultury téla i du-
cha. Uz jako tfileta navstévovala hodiny
baletu a posléze také klaviru a zpévu.
Obdivovala divadlo a rozvijela sportov-
ni nadani. Bylo vice méné jasné, Ze po
maturité¢ na gymnaziu bude studovat
etnografii a hudebni védu na brnénské
filozofické fakulté. Studentska léta pro
ni predstavovala velké stésti hlavné di-
ky osobnostem, se kterymi se setkala.
Mezi ty nejdllezitéjSi patfil profesor et-
nografie Antonin Vaclavik, etnochoreo-
lozka Zdenka Jelinkova, s niz spolupra-
covala v tehdejSim Statnim ustavu pro
lidovou pisefi v Brné, a etnomuzikolog
Karel Vetterl.

Po ukondeni studii nastoupila do
Krajského domu kultury v Brné, v roce
1956 na misto etnografky v Krajském
vlastivédném ustavu ve Zliné (tehdej-
S§im Gottwaldové), kde méla opét velké
Stésti na vynikajici kolegy. Byli jimi fe-
ditel Jan Strmiska, antropolog a archeo-
log Jan Pavel€ik, umélecky historik Ja-
roslav Petrd. Diky nim pochopila poslani
muzei, které potom sama bezezbytku
naplfiovala a pfispivala k utvafeni et-
nografickych sbirek, zejména textilniho
charakteru a keramiky. Od studii méla
mimoradny vztah k lidovému stavitel-
stvi, orientovala se na dokumentaci li-
dové architektury v terénu. Jeji prace
stale tvofi zaklad souboru snimkil foto-
archivu v muzeu ve Zliné. Zrovna tak se
zaslouzila o podchyceni tradiéni ruko-
délné vyroby, pfedev8im se zaméfenim
na textilni a stavebni technologie. Stu-
dium, identifikace a ochrana zminénych
projevu tradi¢ni lidové kultury se staly
vyznamnymi podklady pro jubilant&inu
bohatou publikaéni ¢innost.

Dalsim pUGsobistéem Véry Kovara se
stalo Moravské zemské muzeum, Pavi-
lon Anthropos (1961-1969), kde se jako
vedouci pavilonu starala o provazeni ex-
pozici, odborné vyklady, metodickou pra-
ci Ci pfipravu vystav. Od roku 1969 pak
pusobila v Pamatkovém Ustavu v Brné.
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Na pocatku své kariéry poznala ves-
keré strasti pfi zachrané pamatek, ze-
jména lidového stavitelstvi, které se sta-
ly centrem jejiho odborného zajmu. Byla
iniciatorem a posléze téz pamatkovym
dohledem pfi rehabilitaci a revitalizaci
fady pamatek lidového stavitelstvi ve
Zlinském a Jihomoravském kraji i v kra-
ji Vysocina. K jejim vyty€enym cildm na
Uherskohradist'sku patfilo, aby se v jed-
notlivych vesnicich podafilo obcemi vy-
koupit, nasledné& obnovit a zpfistupnit
vefejnosti alespon jednu pamatku lido-
vého stavitelstvi. Tak byla v 80. letech
20. stoleti zahajena nelehka, ale v ko-
ne¢ném duasledku velmi Uspésna cesta,
na jejimz konci zlstaly desitky zachra-
nénych a zpfistupnénych objektd ve
Viénové, Veletinach, Strani, v Komni,
Dolnim Némc¢i, Nivnici, Hluku, Tupesich,
Brestku i jinde. Ve svych aktivitach neu-
stala ani po svém odchodu z Paméatko-
vého Ustavu v Brné. Systematicky spo-
lupracovala s Narodnim ustavem lidové
kultury ve Straznici, kde se podilela na
vytvafeni dokumentl s videokazetami
o lidovém stavitelstvi vydavanych v edi-
Ci Lidova remesla a lidova umélecka vy-
roba v Ceské republice.

Véra Kovaru je doposud angazovana
v préci s fadou instituci a muzei v Ces-
ké republice i na Slovensku, je ¢lenkou
poradniho sboru pro Valassko pfi Valas-
ském folklornim sdruzeni, pfedsedky-
ni pro plognou ochranu pamatek v CR,
¢lenkou subkomise pro studium lidové
kultury v Karpatech a na Balkané, sekce
pro studium lidovych obyceja, ktera pfi-
pravuje kazdoro¢né pracovni zasedani
a mezinarodni konference, na nichz se
V. Kovaru prezentuje odbornymi vystu-
py. Sekce pracuje pfi Slovackém muzeu
v Uherském Hradisti, kde se jubilantka
od roku 2006 podili rovnéz na feSeni
grantového ukolu Ministerstva kultury
Identifikace a dokumentace tradi¢niho
lidového stavitelstvi ve Zlinském krayji.
Svou pozornost zamérfuje hlavné na li-
dovou kulturu hmotnou a problematiku
lidového stavitelstvi. Detailni znalost te-
rénu uplatiuje také jako externi spolu-
pracovnice projektu uherskohradistské-
ho Muzea v pfirodé Rochus.

Vedle svého profesniho zaméfeni
se Véra Kovarl celozivotné realizuje
v oblasti folklorniho hnuti. Vytvofila de-
sitky uspésnych choreografii, které tvofi
kmenovy repertoar nékolika folklornich
souborl. Svuj osobity rukopis stylizace
folklorni latky na scéné vzdy dokazala
umochnit vlastnimi rekonstrukcemi a sty-
lizacemi krojového vybaveni. Z nejak-
tualngjsich aktivit jubilantky pak pfipo-
mefime napf. odborné poradenstvi pfi
nataceni historickych pasazi filmu Déda
(2017) ¢&i pfipravu regionalniho pofadu
Brnénska pro Mezinarodni folklorni fes-
tival Straznice 2018.

Kazdé setkani s Vérou je pro mne
velkym obohacenim a pfi kazdé pfile-
zitosti si spole¢né notujeme, jaké je to
Stésti, Zze si nas nas obor uchopil a ze
muZeme malou mérou pfispivat k ochra-
né, péci a k zachovavani dokladl minu-
losti generacim pfistim... Za sebe i za
vSechny kolegy preji stalé zdravi a hod-
né pozitivni energie.

Romana Habartova
(Odbor kultury a pamatkové péce
Zlinského kraje)
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Vybérova bibliografie V. Kovari
za léta 2012-2017:

Knizni publikace:

Katalog lidové architektury. Cést deséta.
Okres Trebi¢. Brno: Barrister & Principal,
2015 (s A. Kurialem a J. Kuc€ou).

Katalog lidové architektury. Cést jedenacta.
Okres Kromériz. Brno: Barrister & Princi-
pal, 2016 (s A. Kurialem a J. Ku€ou).

Studie a ¢lanky

Jasennd ma co oslavovat. Valassko 2012,
€. 29 (2), s. 51-53.

Provodov — dédina na Zalesi. In: Prachaf, Ma-
rek et al.: Provodov. Kapitoly z déjin obce.
Provodov: Obec Provodov, 2012, s. 90—
103.

Provodov a jeho hudebni kultura. In: Prachaf,
Marek et al.: Provodov. Kapitoly z déjin
obce. Provodov: Obec Provodov, 2012,
s. 137-141 (s E. Janikovou).

VI€nov — krajina, sidlo, ¢lovék. In: Bfecka,
Jan et al.: Vicnov. Déjiny slovacké obce.
VIEnov: obec VI¢nov, 2013, s. 827-872
(s O. Florianovou).

Zviteci motivy ve stavebni kultufe. In: Cihal,
Petr (ed.) — Bartova Pavelkova, Tatana:
Zoomorfni tematika v lidové tradici. Uher-
ské Hradisté: Slovacké muzeum v Uher-
ském Hradisti, 2013, s. 260-262.

Lidovy odév v prabéhu dvou poslednich stole-
ti. In: Adam, Josef et al.: Velké Karlovice
1714-2014. Druhé, upravené vydani. Vel-
ké Karlovice: Obec Velké Karlovice, 2015,
s. 71-88.

Pribéh Libusina. Valassko 2014, €. 32 (1), s. 48.

Léceni a IéCitel. Rostliny a byliny v domé. In:
Cihal, Petr (ed.): Léceni a lééitelstvi v li-
dové tradici. Uherské Hradisté: Slovac-
ké muzeum v Uherském Hradisti, 2015,
s. 163-166.

Odkaz Narodopisné vystavy ¢eskoslovanské
a ValaSsko. In: Prameny a studie. Pra-
ha: Narodni zemédélské muzeum Praha,
2015, €. 56, s. 59-67.

Susirny ovoce na vychodni Moravé a jejich
osudy. Veronica 29, 2015, s. 22-23.

Zpév a tanec v€era a dnes. In: Adam, Josef et
al.: Velké Karlovice 1714 — 2014. 2. upra-
vené vydani. Velké Karlovice: Obec Velké
Karlovice, 2015, s. 89-94.

Lidové stavby znamé neznamé. Acta musea-
lia 11-12, 2015, s. 30-38.

Vala$sko a jeho tradice ve filmu Déda. Valas-
sko, 2016, ¢. 37 (2), s. 49-51.

ZA MILOSEM VRSECKYM (1950-2017)

Charismaticky tanecnik, zpévak,
zapaleny propagator ¢eského folkloru,
talentovany choreograf a organizator,
vskutku nepfehlédnutelna osobnost folk-
lorniho hnuti — tim v&im byl Milo$ Vrec-
ky, z Plzn&, jak vzdycky hrdé dodaval.
Narodil se 24. bfezna 1950 v Kamen-
ném Ujezdu u Nyfan na severnim Plzefi-
sku. V roce 1983 absolvoval Pedago-
gickou fakultu v Plzni, obor ¢esky jazyk.
Pracoval jako mistr a metodik odborné
vychovy (1973-1984), pfedak tehdejsi-
ho odborového hnuti (1984), feditel Do-
mu kultury v Plzni (1985-1990) a od 90.
let jako ucitel a feditel plzenské Zakladni
Skoly Martina Luthera.

Pochéazel z hudebni rodiny, jeho otec
Josef VrSecky byl zakladatelem muziky
plzefiského folklorniho souboru Jiskra
a Milo$ byl v roce 1958 jednim z prvnich
¢len(ll tohoto plivodné détského souboru.
Jako tanecnik a zpévak v ném pusobil
do roku 1965. Od té doby byl jiz natrva-
lo pevné spojen s folklornim souborem
Skoda, ktery dnes nese nazev Mladina.
Z Fadového taneCnika se vypracoval
na vedouciho tane¢ni skupiny (od roku
1973), choreografa a uméleckého vedou-

ciho souboru (do roku 1999). Pribézné
se vzdeélaval v kurzech pod vedenim Evy
a Radomila Rej8kovych, Zdenky Jelinko-
vé Ci LibuSe Hynkové, kratce také pusobil
v tane¢ni skupiné Armadniho umélecké-
ho souboru Vita Nejedlého v Praze.

V popfedi jeho pozornosti byl hu-
debni a tanecéni folklor Plzeriska, Chod-
ska a jiznich Cech. Pro soubor Mladina
vytvofil fadu choreografii, které jsou do-
dnes soucasti tzv. kmenového repertoa-
ru. Prvni byly Stajdyse (1970) na hudbu
Karla Koukolika, s Josefem Krékem pak
sestavil scénické bloky Furianty (1973),
Skocna (1975), Alou, vivat (1980), Hyjta
(1984), O, radost mé (1987), Selsky ta-
nec (2012), s Véaclavem Svikem Plzeri-
ské tance (1974), Kacenicku (1975), Te-
rentete (1975), s Jaroslavou Smolovou
Jihoceska kola (1994), s Milanem Smo-
lou Plzeriskou svatbu (1995) a s Mirosla-
vem Rychtou Jihoceské tance (2004). Ja-
ko choreograf spolupracoval M. Vr§ecky
s mnoha dal$imi ¢eskymi folklornimi sou-
bory, v posledni dob& zejména s Ces-
kym lidovym souborem z Chrudimi, ktery
spolu s plzefiskou Mladinou programové
rozviji Vr§eckého interpretacni styl v pro-
jektu ,Cesky tanec”.

V roce 1993 stal M. VrSecky u zrodu
regionalniho Folklorniho sdruzeni Plzen-
sko, v jehoz ¢ele byl do roku 1996. O rok
pozdéji se stal pfedsedou Folklorniho
sdruzeni CR. JiZ tehdy rozpoznal neudr-
Zitelnou personalni a ekonomickou situa-
ci celorepublikového vedeni a s raznosti
sobé vlastni toto angazma po nékolika
meésicich ukondil.

Z vyznamnych folklornich festiva-
I0 zanechal M. VrSecky vyraznou sto-
pu zejména v zaméfeni a programove
struktufe Folklorniho festivalu Pardubi-
ce — Hradec Kralové, od roku 1995 byl
¢lenem programové rady Mezinarodniho
folklorniho festivalu Straznice a také pro
tento festival pfipravil celou Fadu uspés-
nych pofadl. Zasedal také v hodnoticich
komisich regionalnich i narodnich pre-
hlidek. Jeho nazory byly vzdy jasné for-
mulované, podeprené vlastni umeéleckou
aorganizacni praci. Zejména v muzském
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tanci prosazoval zemity a zaroven tech-
nicky dokonale zvlddnuty projev. Ackoliv
byl v 70. a 80. letech jako interpret jednim
z vyraznych nositelt novych scénickych
postupl v lidovém tanci (choreografie Li-
buse Hynkové a Aleny Skalové), pozdéji
spiSe odmital vyraznou divadelni, vytvar-
nou, tane¢ni a hudebni stylizaci a Zanro-
vé pfesahy. Zejména v poslednich letech
tak jeho nazory vzbuzovaly i kontroverze.
VétSina jeho pratel a zaku vSak bude na
MiloSe VrSeckého vzpominat jako na jed-
nu z kli¢ovych osobnosti ¢eského folklo-
rismu, na interpreta a tvurce, ktery se ni-
kdy nespokojil s primérnosti.

Do folklorniho nebe odeSel Milo$ Vr-
Secky 13. dubna letoSniho roku, posled-
ni rozlou¢eni s nim probéhlo 25. dubna
v kapli Sboru sv. Pavla v budové Zaklad-
ni Skoly Martina Luthera v Plzni.

Zdenék Vejvoda
(Etnologicky ustav AV CR)

ODESEL LUDEK STEPAN

Dne 12. kvétna 2017 zemfel Ludék
Stépan — zakladatel expozice lidového
stavitelstvi na Veselém Kopci, ktera je
nejvyznamnéjsi soucasti nynéjSiho mu-
zea v prirodé Souboru lidovych staveb
Vysocina (dale SLS Vysocina). Narodil
se 19. srpna 1932 v méstecku Nasavr-
ky nedaleko Chrudimi. Vystudoval Vys-
Si vodotechnickou 8kolu ve Vysokém
Myté a stal se stavebnim technikem pfi
vystavbé mostl a silnic. Zajem o historii
a lidové stavitelstvi jej pfivedl k dobro-
volné praci v pamatkové péci. Od roku
1968 pracoval vedle svého zaméstnani
jako okresni konzervator pamatkové pé-
Ce. Diky svému povolani ¢asto cestoval
po vychodnich Cechach a poznal tak do-
konale tento region. S obavami sledoval,
jak mizi doklady lidového stavitelstvi,
které zacal ve volném ¢ase dokumento-
vat. Po neuspésnych snahach o zachra-
nu téchto pamatek na plvodnim mis-
té se zacal vénovat myslence pfenést
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vhodné a ohroZené stavby na jiné mis-
to. Inspiraci se mu stalo usili pamatka-
fU v nyné&jsi vesnické pamatkové rezer-
vaci Kratka, okres Zdar nad Sazavou.
Na zakladé peclivého uvazeni vybral
Lud&k Stépan lokalitu Veselého Kopce
jako misto vhodné pro umisténi prvnich
staveb. V roce 1972 zde byla navstévni-
kim zpfistupnéna prvni expozice. Dnes
a denné se pfesvédcujeme o proziravos-
ti tohoto rozhodnuti. Diky Usili a nadSeni
Ludka Stépana vznikla expozice lidové-
ho stavitelstvi, ktera Sirokou i odbornou
vefejnost okouzluje pfirozenym krajin-
nym prostfedim. Tyto aktivity postupné
prerostly ramec dobrovolné prace, v ro-
ce 1981 preSla sprava SLS Vysocina
pod nynéjSi Narodni pamétkovy Ustav
a Ludék Stépan stanul v &ele zminéné
expozice lidového stavitelstvi v pfirodé.
Na tomto misté plsobil az do roku 1995,
kdy odeSel do duchodu. Ani to vSak ne-
znamenalo konec jeho odborné prace.
Vénoval se publikovani, metodické ¢in-
nosti i zachrané konkrétnich dokladu li-
dového stavitelstvi. Ludék Stépan patfil
k pfednim odbornikiim v oblasti neindu-
stridlnich technickych pamatek na vod-
ni pohon, zejména mlynd. Pomohl k za-
chrané fady pamatek v Ceské republice
i zahraniCi. Své teoretické znalosti ziska-

né dukladnym vyzkumem dokazal spojit
se zkuSenostmi a znalostmi praktickymi
— tento postup byl a je v oblasti pamatko-
vé péce dodnes spiSe vyjimecny.
Uctyhodné celoZivotni dilo Ludka
Stépana je z hlediska metodiky, vyzkumu
i konkrétniho uplatnéni zejména u ne-
industrialnich technickych pamatek na
vodni pohon v oblasti pamatkové péce
zcela ojedinélé a hodné obdivu. B&éhem
svého Zivota ziskal za svoji praci néko-
lik ocenéni. V roce 2015 mu Pardubicky
kraj udélil cenu za celoZivotni Usili o do-
kumentaci a zachranu lidovych staveb.
llona Vojancova
(Soubor lidovych staveb Vysocina)

Vybérova bibliografie L. Stépana:

Knizni publikace:

Vysocina — Soubor lidovych staveb a femesel.
Pardubice: Krajské stfedisko statni pamat-
kové péce a ochrany pfirody Vychodoces-
kého kraje, 1986 (s I. Vojancovou).

Chalupy, zemédélské a technické stavby lidu
na Chrudimsku. Pardubice: Krajské stfe-
disko statni pamatkové péce a ochrany
pfirody Vychodo&eského kraje, 1987.

Lidové stavitelstvi Chrudimska. Pardubice:
Krajské stfedisko statni pamatkové péce
a ochrany pfirody vychodoCeského kraje,
[1987].

Kli¢ od domova. Lidové stavitelstvi vychodnich
Cech. Hradec Kralové: Kruh, 1991 (s J. Va-
fekou).

Vesely Kopec — Soubor lidovych staveb Vyso-
Cina. Pardubice: Statni pamatkovy Ustav
Pardubice, 1994 (s I. Vojancovou a M. Kfi-
vanovou).

Dilo a Zivot mlynaft a sekernikt v Cechéch.
Praha: Argo, 2000 (s M. Kfivanovou.)
Lidové stavitelstvi vychodnich Cech. Hradec

Kralové: Garamon, 2001 (s M. Kfivanovou).

Chrudimsko — utvareni venkovskych sidel.
Chrudim: Statni okresni archiv Chrudim,
2001 (s kolektivem).

Chrudimsko — ztracené i zachranéné poklady.
Chrudim: Statni okresni archiv v Chrudi-
mi, 2003 (s I. Sulcem a R. RuZi¢kovou).

Zelezné hory. Utvéfeni sidel a lidové stavitel-
stvi v proménach ¢asu. Hefman(v Méstec
— Nasavrky: Grantis pro Spole¢nost pratel
Zeleznych hor, 2005 (s P. Rousem).
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Dilo mlynéafti a sekernikii v Cechéch Il. Praha:
Argo, 2008 (s R. Urbankem, H. KlimeSo-
vou a kol.).

Silnice v Pardubickém kraji. Historie a souc¢as-
nost. Pardubice: Mayday, 2009 (s J. Pra-
Zanem).

Zajecice — 700 let. Zajecice: Obecni ufad Za-
jetice, 2011 (s kolektivem).

Obec Vysocina. Drevikov, MozZdénice, Rva-
¢ov, Svobodné Hamry. [Vysocina]: Obec
Vysocina, 2012 (s kolektivem).

Studie a stati:

Tradi¢ni techniky na Chrudimsku a Hlinecku.
Museum vivum 1, 1983, s. 73-80.

Stavebni pamatky, doklady vyvoje lidové
stavitelstvi a techniky. In: Zelezné hory.
Chrudim: Sprava chranéné krajinné ob-
lasti, 1984, s. 41-19.

DUm se ¢tyfbokym dvorem na Poli¢sku a Svi-
tavsku. In: Sbornik pfispévkl z pracov-
niho seminare ve dnech 17. a 18. fijna
1984 ve Svobodnych Hamrech. Pardu-
bice: Krajské stfedisko statni pamatkové
péce a ochrany pfirody Vychodoceského
kraje, 1986, s. 51-62.

Zespot Budovnictwa i Rzemiost Ludowych Vy-
socina. In: Acta scansenologica. Sanok:
Muzeum budownictwa ludowego w Sano-
ku, 1986, s. 171-178.

Lidové stavitelstvi ve stavebnich planech vy-
chodogeskych archivi. In: 15 let Souboru
lidovych staveb a femesel Vysocina. Par-
dubice: Krajské stfedisko statni pamatko-
vé péce a ochrany pfirody Vychodoceské-
ho kraje v Pardubicich, 1987, s. 29-32.

Zemeédélské stavby ve starych planech vy-
chodocgeskych archivd. In: Zemeédélské
stavby v minulosti a jejich vyuziti. Pardu-
bice: Krajské stfedisko stat. pam. péce
a ochrany pfirody Vychodoceského kraje,
1987, s. 29-32.

Plany lidovych staveb v semilském okresnim
archivu. In: Z éeského raje a Podkrkono-
§i 2. Semily: Okresni archiv Semily, 1989,
s. 111-114.

Zachrana lidovych technickych pamatek
v Souboru lidovych staveb a femesel Vy-
socina. In: Industriaini architektura — ne-
vyuzité dédictvi. Praha: Narodni technic-
ké muzeum, s. 59-62.

Bydleni vesnické chudiny na Havli¢kobrodsku.
In: Havlickobrodsko. Vlastivédny sbornik.
Havli¢kav Brod: Muzeum Vysociny Havli¢-
kdv Brod, 1991, s. 4-6.

Vyvoj vesnickych sidel a lidova architektura Ze-
leznych hor. In: Sbornik referatt z konferen-

ce pfi prilezitosti 1. vyroéi vyhlaseni CHKO
Zelezné hory. Nasavrky: Sprava Chranéné
krajinné oblasti, 1992, s. 73-77.

Lidova tvorba a vesnicky dim ve druhé polo-
viné 20. stoleti. In: Seminar k aktualnim
problémum ochrany vesnickych sidelnich
celka. Olomouc: Pamatkovy ustav Olo-
mouc, 1994, s. 26-27.

Historie zelezné huti v Sobifiové a hamru u Ko-
courova. In: Z déjin hutnictvi 24. Praha: Na-
rodni technické muzeum, 1995, s. 50-57
(s K. Stranskym, J. Mertou a A. Rekem).

Lidové stavby Orlickych hor a Podorlicka ve
stavebnich planech. In: Orlické hory a Po-
dorlicko, Rychnov nad Knéznou: Okresni
muzeum Orlickych hor — Statni okresni
archiv, 1996, s. 138—-140.

Vyskyt mnohobokych (polygonalnich) stodol
na Chrudimsku. Chrudimsky vlastivédny
sbornik 1, 1996, s. 143—-150.

K otazce zavadéni vodnich kol ve stfedové-
ké hutni vyrobé. In: Z déjin hutnictvi 29.
Praha: Narodni technické muzeum, 2000,
s. 55-56.

Vodni mlyny jako objekty prizkumd. In: Sbhor-
nik referatt ze seminare Vodni mlyny, 18.—
19. 6. 2002. Vysoké Myto: Okresni muze-
um ve Vysokém Myté, 2002, s. 7-16.

Drobné vyrobni objekty jako pamatky vyvoje
techniky. In: Sbornik referatu ze semi-
nafe Vesnické technické pamatky. Vy-
robni objekty. 14.—15. 10. 2003. Vyso-
ké Myto: Regionalni muzeum ve Vyso-
kém Myté, 2004, s. 6-13. Dostupné z:
<http://muzeum-myto.cz/box-stahovani/
file_1397136235.pdf>.

Zacatky Souboru lidovych staveb Vysocina.
In: 30 let Souboru lidovych staveb Vyso-
¢ina. 1972-2002. Hlinsko: Statni pamat-
kovy ustav Pardubice, Soubor lidovych
staveb Vysocina, 2002, s. 21-26.

Zahady zajecickych tvrzi. In: Dodatek k Vyroc-
ni zpravé Narodniho pamatkového ustavu,
Uzemniho odborného pracovisté v Pardu-
bicich za rok 2004. Pardubice: NPU-UOP
v Pardubicich, 2004, s. 40-45.

PokFikov ¢p. 52 — nejstarsi zjistény roubeny
ddm Chrudimska a Hlinecka (pfedbé&zna
zprava). In: Sbornik Narodniho pamatko-
vého ustavu, tzemniho odborného pra-
covisté v Pardubicich za rok 2006. Par-
dubice: NPU-UOP v Pardubicich, 2008,
s. 31-33 (s H. Vaskovou).

Obnova a rekonstrukce pamatek postave-
nych mlynafi a sekerniky. In: Sbornik Na-
rodniho pamatkového ustavu, tzemniho
odborného pracovisté v Pardubicich za

rok 2006. Pardubice: NPU-UOP v Pardu-
bicich, 2006, s. 50-53.

Cesty a silnice do poloviny 18. stoleti. In:
Shornik Narodniho pamatkového ustavu,
tzemniho odborného pracovisté v Pardu-
bicich za rok 2007. Pardubice: NPU-UOP
v Pardubicich, 2008, s. 62—68.

Mlyny na Novohradce od Novych Hradu k Lu-
Zi. In: Sbornik Narodniho pamatkového
ustavu, uzemniho odborného pracovisté
v Pardubicich za rok 2009. Pardubice:
NPU-UOP v Pardubicich, 2010, s. 1218
(s R. Urbankem).

stén. In: Sbornik Narodniho pamatkového
ustavu, uzemniho odborného pracovisté
v Pardubicich za rok 2010. Pardubice:
NPU-UOP v Pardubicich, 2011, s. 5-8.

Vapenky v Zeleznych horach. Archeologia
technica 17, 2005. Dostupné z: <http://
zelezne-hory.aspone.cz/hory64.htm>.

Lidové stavitelstvi Skute¢ska. In: Voracek, Emil
kolektiv: Déjiny Skutée. Skutec [i.e. Pardu-
bice]: Radek Drahny, 2011, s. 29-35.

Staré mlyny v sumavském Podlesi a v Ba-
vorském lese = Alte Miihlen im Béhmer-
waldvorland und im Bayerischen Wald.
Strakonice: Muzeum stfedniho Pootavi,
2012 (s kolektivem), s. 35—42.

GALERIE KRAMPUS V KAPLICI

V roce 2015 byla ve sklepich byva-
Iého rozmberského pivovaru na namésti
v Kaplici oteviena u nas svého druhu je-
dina expozice tzv. krampusl — démonolo-
gickych zoomorfnich masek vyskytujicich
se v predvanoénim obdobi v Rakousku a
jiznim Némecku. TFfinact exemplaru pljcu-
je vzdy na letni turistickou sezonu horno-
rakousky spolek Mihlviertler Schloss
Teufeln z okoli mésta Freistadtu. Nejedna
se tedy o Zadny plastovy artikl poutovych
atrakci, ale o exponaty, z nichz kazdy je
originalem, predstavujicim zajimavou
variantu ve zpracovani dreva, klze, ko-
vu, konskych zini a rohoviny. Obli¢ejova
Cast je bud ruéné vyfezavana z lipového
dfeva, anebo vylisovana z kuze. Do né-
kterych masek jsou v oénich dulcich za-
sazeny sklenéné kocic¢i oci. Masky jsou
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opatfeny pravymi zvifecimi rohy (je zde
i exponat s rohy antilopy), vlasy jsou zho-
toveny z konskych zini, odév z kize hor-
skych koz, ovci nebo hovéziny. Nezbyt-
nymi atributy jsou kravské zvonce, fetézy
a svazek vrbového prouti na Slehani.

Masky jsou instalovany ve dvou tma-
vych podzemnich prostorach a jsou na-
sviceny tak, aby evokovaly autentickou
situaci. Druha mistnost je navic doplné-
na nasténnymi fotografiemi z kaplické
Krampus show, tedy z privodu masek,
ktery se zde kona pravidelné pocinaje
rokem 2012. Primérné se v ni pfedstavi
500 masek, a to nejen z Ceské republiky,
ale také ze sousedniho Rakouska a Né-
mecka. Letodni akce je naplanovana
na 16. prosinec a ma se ji uc¢astnit 700
krampusUl. Rakousky spolek z Freistadtu
nejenze zapujcuje své masky do kaplic-
ké Galerie, ale pfi vybéru uchazecl za-
roven dohliZi na autenticitu jejich masek.
Treti mistnost je zafizena jako minikino,
v némz navstévnici mohou zhlédnout
kratky sestfih kaplickych Krampus show.
Tato akce se odehrava od Sesti hodin na
kaplickém namésti, na jehoZ pddiu po-
sléze nasleduje kulturni program.

Krampus se ¢tyrmi zvifecimi rohy.
Foto Marta Ulrychova 2017
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Kaplice neni jedinym jihoCeskym
méstem, poradajicim tyto privody,
krampusové nyni chodi i ve Vodhanech,
Strakonicich, v Milevsku, na Helfenburku
u Prachatic. Jejich priivody se v8ak pora-
daiji i v Zatci, Sokolové, Pfibrami &i v Za-
horovicich u Uherského Brodu. Mnohdy
jsou privody spojeny s mikula$skou na-
dilkou. Poradatelé téchto pravodu a s ni-
mi spojené show se tak snazi o zpestfeni
pfedvanocéniho obdobi. Na internetovych
strankach organizatort ve Vodfanech je
pak také odkaz na vyrobce lisovanych
masek. Etnografové tak maji pfed sebou
obnovenou tradici, jejiz dokumentace by
se mohli chopit pfedevSim mladi adepti
tohoto oboru.

Marta Ulrychova
(Plzeri)

ZISK PRO VSECHNY: VYSTAVA K DE-
JINAM NEMECKYCH ZEMEDEL-
SKYCH DRUZSTEV

Tak jako kazdy rok i letos pfislo Dol-
nobavorské zemé&délské muzeum v Re-
genu v letnich mésicich se zajimavou
vystavou, tentokrat vénovanou zakla-
datelim zemédélskych druzstev v Né-
mecku. Byla opét instalovana v pfizemi
dvoupatrové muzejni budovy — sidla né-
kdejsiho okresniho soudu, v mistnosti
oddélené od stalé expozice a jako jediné
slouzici vystavam, jez se nékolikrat do
roka pravidelné obméniuji.

Prvni panel predstavil nékdejsiho
vyslouzilého dustojnika pruské armady
Friedricha Wilhelma Raiffeisena (1818—
1888), zakladatele némeckych rolnic-
kych uavérovych druzstev. Autofi textu
se podrobné zabyvaji jejich vyvojem,
pocinaje rokem 1846, kdy Raiffeisen ve
funkci starosty obce Weyerbursch zaloZil
prvni Spolek pro dodavky chleba a obi-
li (Weyerburscher Konsumverrein und
Brotverrein), fungujici na principu charita-
tivni prace. Poté, co byl zvolen starostou
Flammersfeldu, se nechal inspirovat vize-

mi Franze Hermanna Schulze-Delitzsche
(1808-1883), sméfujicimi k vytvoreni lido-
vych bank. Tak byl v roce 1849 na princi-
pu dobrovolnosti zaloZzen Flemmerfeldsky
pomocny spolek pro podporu nemajet-
nych rolnikd (Flammersfelder Hilfsverrein
zur Unterstitzung unbemittlerer Landwir-
te), z néhoz vznikl v roce 1864 Hedders-
dorfsky zalozni spolek (Heddesdorfer
Darlehnskassenverein). Tuto historii ilu-
stroval i titulni list Raiffesenovy publikace
ZalozZni spolky jako prostfedek k odstra-
néni nouze rolnického obyvatelstva jakoZ
i méstského remeslnictva a délnictva (Die
Darlehnskassen-Verreine als Mittel zur
Abhilfe der Noth der ldndlichen Bevélke-
rung wie auch der stadtischen Handwer-
ker und Arbeiter) z roku 1866.

Schulze-Delitzschovi jako zakladate-
li modernich druzstev byl pak vénovan
nasledujici panel, zaroven vysveétlujici
i principy jejich fungovani. Byly jimi své-
pomoc, zodpovédnost a samosprava.
Tuto historii komentovala data dokla-
dajici zaloZeni druzstev, fotografie, da-
le ukazky publikaci, dobovych periodik
a pfednasek, v nichz se ujimalo slova
také duchovenstvo.

Na tfetim panelu byli predstaveni
podporovatelé Raiffeisenovych a Schul-
ze-Delitzschovych myslenek v Bavorsku,
¢Etvrty mapoval vznik ustfednich organiza-
ci, a sice Svazu zemédélskych druzstev
roku 1893 v Mnichové a posléze v letech
1922-1923 i Ustfedni banky. Na posled-
nich dvou panelech bylo zaznamenano
rozSifeni ,raiffeisenek” v Bavorsku, dale
kurzy pro jejich zaméstnance, jez zajis-
tovaly zadouci profil persondlu, na dru-
hé strané pak povinnosti ¢len( druzstva
a zmeény v jejich stanovach v priibéhu ¢a-
su, nechybély ani firemni tabule.

V zaskleném rohu byla instalovana
kancelaf z prfelomu 19. a 20. stoleti. Dalsi
trojrozmérné exponaty, a sice kasicky raz-
ného stafi, byly shromazdény v mensich
nizSich prosklenych vitrinach. PfevaZzova-
ly zde zejména détské kasicky, které se
podobné jako u nas staly v povale€ném
vyvoji vitanou soucasti prodejniho artiklu
v obchodech s hrackami. Nechybély vSak
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ani ukazky spofitelnich knizek, détem
Casto pofizovanych jiz ,do kolébky"“.

Vyzvy ke spofivosti byly soulasti
reklamnich tabuli s kreslenymi obraz-
ky provazenymi CtyfverSimi, opét vznik-
lych v povale€ném obdobi. Tyto drobné
Utvary jsou rovnéz dokladem zplsobu
ekonomického uvaZovani v kazdoden-
nim zivoté ob¢ana, pracujiciho ve vSech
odvétvich povaleéného Némecka. Pro-
pagacni funkci se neubranila ani némec-
ka kinematografie 50.—60. let 20. stoleti,
Z jejichz hranych filmU se zde promitaly
kratké ukazky.

Vystava probihajici v Regenu ve
dnech 1. 7. az 10. 9. nazornym a mnohdy
sympaticky hravym zptsobem dokumen-
tovala zasadni zlom ve vyvoji némeckého
zemeédélstvi v poloviné 19. stoleti, jakoz
i dopad zasad ,griinderské” generace na
mySleni dnesniho bézného ob&ana Spol-
kové republiky.

Marta Ulrychova
(Plzen)

ZAMYSLENi NAD VYSTAVOU KRA-
LOVSTVi BENIN: BRONZY ZKROPE-
NE KRVi

Aby mohla byt v Brné v Palaci Slechti-
¢en MZM usporadana vystava Kralovstvi
Benin: bronzy zkropené krvi (14. 4. 2017
—22.10. 2017), muselo nejprve pfed 120
lety dojit k uchopeni moci britskou koloni-
alni nadvladou nad jednim malym, polo-
zapomenutym statem na pobfezi zapad-
ni Afriky, jehoz kultura se do té doby po-
klidné utvarela néjakych tisic let. Trestna
vyprava do kralovstvi Benin nesledovala
jen dobyti hlavniho mésta, zajeti vliadce
a zni€eni kralovského palace, ale prede-
v§im ovladnuti surovinové bohaté zemé.
V troskach palace vSak novi kolonisté
necekané objevili neuvéfitelné bohatstvi
a krasu, o které ani nechtéli uvazovat
v tom smyslu, Ze by je mohli stvofit ,primi-
tivni“ lidé. Pfesto se ukofisténa bronzova
dila téméf okamzité stala cennymi akvi-

zicemi mnoha svétovych muzei a sbirek
a ovlivnila i tehdejsi evropskou avantgar-
du — expresionisty, fauvisty i kubisty. Co
muze byt tak neuvéfitelné na bronzovych
sochach, deskach a plastikach? Kromé
jejich vyroby na ztracenou formu, slozeni
bronzové slitiny, vyrobni dovednosti zis-
kané Beninci zcela osobité, bez jakého-
koliv vné&jSiho popudu, je to také mnozstvi
i originalita artefaktl a také jejich detailni
provedeni a duchovni vyznam.

V brnénském Palaci SlechtiCen na-
vstévnika pfivitaji dva majestatni levhar-
ti, ktefi — a¢ z bronzu — zcela jasné da-
vaji najevo svoji nadfazenost, netecnost
a ,kralovskou“ povysSenost. V prostredi
kaple, ktera o to vice umocfiuje prozi-
tek, je pak instalovana samotna vystava,
kterou pfipravili kuratofi Barbora Pltova
a Petr Kostrhun. Zcela jednoznacné za-
ujmou vystavené originaly bronzu, které
pochézeji ze sbirek Centra kulturni antro-
pologie Moravského zemského muzea ¢i
Narodniho muzea — Naprstkova muzea
asijskych, africkych a americkych kultur
a vyznamnou meérou také ze soukromych
sbirek, pfi¢emz tyto pfedméty doposud

Plastika lécCitele ze sbirek Moravského zemskeé-
ho muzea v Bmé. Foto Jan Caga 2017

nebyly nikdy vystaveny. Kromé& bronzo-
vych desek a bronzovych pamétnich hlav
jsou zde také plastiky vladce, hodnosta-
fa, valeénikl, trpaslikd, lécitelt, hrach
na flétnu a zvifat (kohoutll). Navstévnik
se sezndmi s tradi€ni technologii vyroby
beninskych bronzovych artefaktd, jejichz
soucasna tradi¢ni tvorba se stale udrzuje
v ulici Igun v Benin City. Videozaznamy
pak pfiblizuji tradi¢ni kralovskou koruno-
vaci a zabéry z dilen kovolitcu.

Unikatem, ktery prezident T. G. Ma-
saryk pfi své navstévé Brna v roce 1929
nazval ,moravskym narodnim pokladem®,
je plastika |ékafe, nachazejici se nyni ve
sbirce Centra kulturni antropologie MZM.
Predmét patfi do okruhu autentickych dél
tradiéni beninské kultury, které popsali
a identifikovali britsky archeolog Augus-
tus Pitt Rivers a némecky antropolog
Felix von Luschan. Plastiku do sbirek
Moravského zemského muzea ziskal vy-
znacny Cesky etnograf FrantiSek Pospisil
ve 20. letech 20. stoleti, kdy zde pUsobil
jako kurator Oddéleni moravské lidovédy
(dnesni Etnograficky ustav MZM).

Kdo by se chtél dozveédét vic, mize si
pocist ve stejnojmenné publikaci, kterou
vydalo Moravské zemské muzeum u pfi-
leZitosti vystavy. Autorkou knihy je Bar-
bora Pultova, kuratorka vystavy. V knize
jsou pfiblizeny d&jiny, kultura a uméni af-
rického kralovstvi Benin.

Zderika Nerudovéa
(Moravské zemské muzeum)

SEMINAR ,MUZEUM V PRIRODE
A KRAJINA#

Dne 30. bfezna 2017 usporadalo
Metodické centrum muzei v pfirodé pfi
Valasském muzeu v pfirodé v Roznové
pod Radhostém ve spolupraci s pfednim
pomologem Stanislavem Bo¢kem odbor-
ny seminar na téma Muzeum v pfirodé
a krajina. Seminar zahdjil feditel Valas-
ského muzea v pfirodé Jindfich Ondrus,
ktery pfitomnym nastinil t¢éma seminare
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a problematiku, kterou v soucasnosti fe-
§i vS8echna Ceska muzea v pfirodé. Jas-
né definovano motto seminare: ,Muzea
v prirodé nejsou jen sbirkami staveb, ale
takrka od svého pocatku se snaZzi udr-
Zovat nebo navracet prvky historického
sidla a kulturni krajiny. Stavbam nesmi
chybét patficny urbanismus, zazemi tvo-
fi hospodarské pada. Nedilnou soucasti
vesnice, ale i celé krajiny jsou dodnes
zvlasté ovocné stromy jako zdroj plodi
se svym neopomenutelnym historickym,
estetickym Ci orientacnim vyznamem.*“

PFispévek Stanislava Bocka nazvany
Diverzita starych ovocnych odrad stromu
pfimo v arealu Valasské dédiny roznov-
ského muzea shrnul nejen historii valas-
ského ovocnarstvi v prabéhu poslednich
nékolika desitek let, ale nastinil i pfes-
nou lokalni identitu jednotlivych ovoc-
nych dfevin na ValaSsku.

Navazujici pFispévek Jifiho Langra
Historie feSeni pfirodniho prostredi ve
Valas§ském muzeu v pfirodé pfipomenul
osobnosti Jana Rudolfa Be¢aka a Vac-
lava Tetery a jejich spolupraci s roznov-
skym muzeem: oba odbornici poloZili
zaklady vyuziti etnologickych poznatk(
pro rekonstrukci kulturni krajiny, spolu
s etnologem Jaroslavem Stikou doplnili
programovou nabidku Valasského mu-
zea v pfirodé nejen o folklor, ale i o pre-
zentaci zemédélské Cinnosti. Podafilo se
jim zalozit zemédélské oddéleni Valas-
ského muzea v pfirodé, ¢imz se rozbéh-
la i pfeména aredlu muzea. Jasné defi-
nované slozeni rostlin, porostu, biotopl
a sezonnich praci dodaly expozicim pa-
tficnou vahu a jesté vétsi presvédcCivost
odborné ¢innosti. J. Langer pfipomenul
degradaci a zanik zemédélského oddé-
leni za minulého vedeni muzea, které
soustavné nicilo terén muzea. To naru-
Sovalo autenticitu expozic umistovanim
atrap rGznych staveb a odstrafiovanim
plavodnich druht rostlin. V souéasnos-
ti se v8ak odborna ¢innost muzea me-
todicky navraci k pavodnim scénarfim
jednotlivych expozic a zemédélské od-
déleni se tési spokojenosti i u odborné
vefejnosti.
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FrantiSek Ledvinka v pfispévku Ob-
nova krajiny v Zubrnicich pfedstavil este-
tické vnimani kulturni krajiny na pfikladu
zubrnického muzea v pfirodé, zamére-
ného mj. na ekologii (v katastru muzea
se nachazi 20 ha byvalych historickych
pluzin, které jsou obdélavany pracovniky
muzea). Autor pfispévku vyzdvihl spolu-
praci se zahradnickou $kolou v Dé&¢iné,
ktera muzeu pomohla s osazenim are-
alu starymi odriddami stroma, zaloze-
nim malé chmelnice, zfizenim zahradek
s plvodnimi odrddami rostlin. Pfipomnél
i dllezitost vodnich tok( na pfikladu
Lucniho potoka pfimo v arealu Zubrnic,
na némz se plvodné nachazelo dvacet
sedm mlyn(. PFi obnové mlynského na-
honu zalozZili pracovnici muzea i nauc-
nou mlynaiskou stezku, ktera pfilakala
do muzea vice mistnich navstévniku.
V zavéru prispévku vystoupila i dcera
F. Ledvinky, ktera hovofila o prvotnich
potizich s regeneraci kulturni krajiny
a predstavila hlavni ekoaktivity zubrnic-
kého muzea v pfirodé (pfedevsim funkci
susirny ovoce).

Ke kofentm pomologie zavedl Ucast-
niky seminafre Vaclav Tetera, pfedni Ces-
ky odbornik na historii starych ovocnych
odrad, ktery své poznatky publikoval v fa-
dé prispévkl a odbornych publikaci (napf.
Jabloné na Valassku &i Ovoce Bilych Kar-
pat). Ve svém pfispévku mj. predstavil
detailni popis historie nejstarsich jabloni
v Ceskych zemich (napf. jaderniky mo-
ravské, renet, kentského jablka, miSen-
ského jablka ¢i api hvézdovité).

Predni ekologicky odbornik na za-
chranu starych ovocnych strom0 Martin
Lipa prezentoval prispévek Zachranné
sortimenty, databaze odrud a genofon-
dovych ploch. Lipova soulasna pra-
ce navazuje na aktivity Vaclava Tetery
a Radka Vlka ve zpfistupfiovani infor-
maci o zachrannych ekologickych ak-
cich a projektech — vypracoval seznam
odrad vhodnych k zachrané v jednotli-
vych oblastech republiky, vytvofil meto-
dicky plan zachranného systému téch-
to odrad a zpfistupnil jej s nezbytnym
mnozstvim informaci a historickych sou-

vislosti v z4jmovych oblastech na svém
webovém portalu (www.stareodrudy.cz).
Tato databaze poskytuje informace o ge-
nofondovych plochach na celém Gzemi
republiky a slouzi k postupné revitalizaci
dfevin a navraceni k historickému dédic-
tvi v ramci pomologie.

Stanislav Bocek v pfispévku Lokélni
identita ovocnych drevin v ¢eskych sid-
lech v pribéhu historie predstavil zelen,
ktera doplfiovala tradiéni venkovska sid-
la nejen z hospodarského, ale i funkéni-
ho a estetického hlediska. Na modelo-
vém pfikladu sidla vysvétlil funkce ma-
lych, stfednich a vysokych stromu his-
torického jadra (protipozarni, rekreacni,
obziva), formy vysadby i mimo jadrovou
oblast sidla (ovocné sady, lesy, vétrola-
my atd.). ZdUraznil i lokalni identitu kra-
jovych a mistnich odriid ve méstech a na
venkové.

Radim Loko¢, pomolog a aktivni
ovocnar ze Slezska, pfednesl pFispévek
Historicka sonda a souc¢asnost mapova-
ni krajovych odrtid (dle metodiky CSOP).
Tento odbornik se vénuje predevsim
praktickému sadafstvi, své poznatky ale
také prezentuje vefejné. Nalezl a za-
chranil v terénu nékolik lokalnich odrud
Opavska, Hlu€inska, vytvofil genofondo-
vy sad ve Lhoté u Haje a spravuje také
pét Skolnich sadu.

Samostatnym blokem seminafe byla
komentovana prohlidka arealu ValaSské
dédiny, které se zhostil feditel muzea
J. Ondrus, odbornym vykladem a prak-
tickymi priklady jej doplnili J. Langer
a V. Tetera. Predstavili sidelni geografii
a moznost rekonstrukce — udrzeni his-
torické krajiny. Dlrazné pfipominkovali
souCasny stav starych krajovych ovoc-
nych dfevin (ukazkovych poli¢ek), ktery
se postupné zlepSuje. Mnoho uc&astni-
ki seminare vyuzilo moznost konzultaci
s tymem pracovnikl zemédélského od-
déleni roznovského muzea.

Seminaf v odpolednich hodinach po-
kraCoval pfispévkem Martina Posoldy
Evidence vyskytu a zakladani vysadeb
dfive péstovanych a krajovych odrid

ovocnych drevin na Kromérfizsku. Na
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jeho prfispévek navazal slovensky po-
molog a ovocnaF Ludovit Vass s refera-
tem Renesancia tradi¢ného ovocnarstva
v Bosackom chotéari. Historickou sondu
s nazvem Ovce valaska drive a dnes pak
pfitomnym prezentoval Michal Milerski
a idealni podobu krajiny s plvodnimi od-
ridami stromu a rostlin predstavil v pfi-
spévku Z libosadu do krajiny a zpét Mar-
tin Kréma. Program uzaviel pfispévek
botani¢ky Ivany Jongepierové nazva-
ny Pfinos Vaclava Tetery pro zachranu
mistnich odrdd ovocnych drevin v Bilych
Karpatech, ktery vyzdvihl zejména Tete-
rovu metodickou praci.

Roznovsky seminar predstavil zakla-
dy, moznosti a vychodiska pfistupu ¢lo-
véka ke kulturni krajiné, které se v muze-
ich v pfirodé mohou zuro€it po prakticke
strance. Uvedené prispévky ukazaly, ja-
kym smérem by se méla jednotlivda mu-
zea v pfirodé ubirat, z ¢eho metodicky
vychazet a ¢eho se vyvarovat pfi mode-
lovani kulturni krajiny v ramci kulturniho
dédictvi.

Jan Kacer
(Park Rochus, 0.p.s.)

JUBILEJNA 25. SAFFOVA OSTROHA

V driioch 26. — 28. maja 2017 sa
v zemplinskej obci Dlhé Kic¢ovo konal
25. ro¢nik Celostatnej postupovej su-
taZze a prehliadky sodlistov tanelnikov
v ludovom tanci Saffova ostroha 2017.
Vyhlasovatefom a odbornym garantom
sutaze bolo Narodné osvetové centrum,
organizatormi sutaze obec DIhé Kl¢ovo
a Hornozemplinske osvetové stredisko
v zriadovatelskej podsobnosti PreSovskeé-
ho samospravneho kraja. Podujatie sa
uskutocnilo pod zastitou ministra kultary
Slovenskej republiky Mareka Madari¢a
s finanénym prispenim Fondu na podpo-
ru umenia a pocetnych sponzorov.

Dejisko podujatia bolo rodiskom
a celozivotnym pbésobiskom Juraja
Saffu — vynikajiceho taneénika, ktoré-

ho 110. vyro€ie narodenia sme si tohto
roku pripomenuli a po ktorom podujatie
nesie nazov. Juraj Saffa (1910 — 1990)
pochadzal z rolnickej rodiny a pdso-
bil na miestnom Jednotnom rofnickom
druzstve ako veduci ZivocisSnej vyroby.
Od mladosti mal hlboky vztah k tancu,
ale az ako patdesiatnik sa stal znamy
cez Ucinkovanie s viacerymi regional-
nymi folkléornymi skupinami a subor-
mi. Bol niekolkonasobnym laureatom
Folklérneho festivalu vo Vychodnej
a viacerych dalSich festivalov. Bol aj
svojskym rozpravacom — versovnikom.
Rozpravagské umenie si tribil na vyroc-
nych schdédzach JRD, kde na spdsob
CastuSiek glosoval aktualne dianie na
druzstve a v dedine, ako aj na pocet-
nych vystupeniach v ramci scénického
folklorizmu. Potom, ako zacdal ucinko-
vat aj mimo obce, rozsirila sa tematika
jeho verdovaniek o vztah k tancu, pre-
zentujuc seba ako nositela Specifického
,zemplinskeho cifrovaneho ¢erkaneho
C¢apasoveho Cardasu®. Viaceri popredni
choreografi (profesionali i amatéri) cho-
dili K nemu na vyskum a jeho tanecné
kreacie su zachytené v podobe filmo-
vych dokumentov, ktoré zaznamenali
pracovnici Ustavu hudobnej vedy SAV
a Osvetového ustavu (dnes Narodné
osvetové centrum). Pred desiatimi rokmi
k stému vyrogiu narodenia J. Saffu mu
Stefan a Peter Kocakovci, tvorbou spati
so suborom Vranovéan, venovali knihu
Juraj Saffa — nositel' ludovych tradicii,
v ktorej zhrnuli rézne pramene: publi-
kované ¢&lanky, spomienky sucasnikov,
odborné state, pocetné fotografie i texty
— verSovanky J. Saffu.

Pri zrode Saffove] ostrohy, jedného
zo slovenskych vrcholnych podujati scé-
nickej prezentacie tanecného folkloru,
stali také osobnosti folklorizmu a regi-
onalnej kultary, ako je Stefan Kocak —
dihoro¢ny osvetarsky pracovnik a Alojz
Stofega — vynikajuci taneénik suboru
Zemplin. Za roky existencie sa podujatie
vyvinulo do celoslovenskej sutaze sodlis-
tov tanecnikov v ludovom tanci s medzi-
narodnou uc¢astou, na ktoru postupuju

vitazi krajskych kol. Po€as doterajsich
ro¢nikov sa na podujati zuc¢astnilo viac
ako tisic tane€nikov zo Slovenska, ale aj
z Polska, Madarska, Ceskej republiky,
Ukrajiny a Rumunska.

Sutaz sa vyprofilovala do dnesnej
podoby, ked' v aktualnom ro¢niku suta-
zilo 68 tane¢nikov s 37 tancami. Suta-
Zilo sa v Styroch kategodriach: interpreti
fudového tanca vo veku od 10 do 16 ro-
kov, tanecnici interpretujuci tanec podla
vyznamnych tane¢nych osobnosti - po-
vinny tanec podla Juraja Saffu a Gizely
Frenovej (taneéna partnerka J. Saffu)
a tanec podfa vlastného vyberu, tanec-
nici interpretujuci regiondlnu taneénu
tradiciu a interpreti vo veku od 16 do 60
rokov — volny vyber. Tane¢nikov spreva-
dzala ludova hudba s primasmi: L. Hu-
dak a M. Noga. Sutaziacimi boli prevaz-
ne ¢lenovia folklérnych skupin a suborov.
V kazdej kategorii porota urc€ila laureatov
a zaradila sutaziacich do zlatého a strie-
borného pasma. Sucastou oceneni je aj
cena nesuci meno Petra Homolku (1942
—2004), dlhoro€ného tane¢nika suborov
SLUK a Lucénica, tane€ného pedagodga,
organiza¢ného a metodického pracovni-
ka na poli tane¢ného folklorizmu. Porota
pracovala v zlozeni Katarina Bab&ako-
va (NOC Bratislava), Jan Blaho (VSMU
Bratislava), Vanda Golianova (Horehron-
ské muzeum Brezno), Dana Klu¢aro-
va (ULUV Bratislava), Michal Kupec
(Kultdrne centrum Bodvy a Rudohoria)
a Stanislav Mariler (VSMU, SLUK Bra-
tislava) a Miroslava Palanova (Liptovské
kultirne stredisko Liptovsky Mikulas).
Sutaz tvorila gros podujatia a jeho ne-
odmyslitelnou sucastou bolo hodnotiace
stretnutie sutaziacich a poroty. Porotco-
via zdbraznili napriklad problém inter-
pretacnej tvorby taneéného predvedenia
a vyzdvihli narast zastupenia detskych
tanec€nikov v sutazi, o uzko suvisi s ulo-
hou pedagdgov a veducich detskych su-
borov. Po vS§eobecnom rozbore jednotli-
vych zloZiek sutaznych vystupeni si mali
moznost v8etci sutazZiaci individualne
vypoc¢ut hodnotiaci komentar kazdého
z porotcov, o aj vSetci vyuzili.
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Sucastou akcie boli viaceré sprie-
vodné podujatia — obsazng vystava fo-
tografii z dvadsiatich piatich ro¢nikov su-
taze, uvitaci program miestnej folklornej
skupiny, suboru a detského suboru, ako
aj folklornej skupiny z druzobnej juhomo-
ravskej obce Hroznova Lhota. Viacgene-
racna folklérna skupina Parchovianka
z Parchovian uputala divakov progra-
mom o zvykoch a folklérnych prejavoch
pri tradicnom voleni obecnych sluhov.
Sobotny vecerny program bol venova-
ny hostovi — stiboru Vah z Liptovského
MikulaSa, ktory je lauredtom ostatného
rocnika celostatnej sutaze choreografii
folklornych kolektivov. Vyraznu divacku
odozvu si ziskali aj tane¢nici z madar-
ského Statneho suboru Honvéd z Buda-
pesti, ktori sa v uplynulych ro€nikoch zu-
&astiiovali na Saffovej ostrohe ako suta-
ziaci. Vrcholom sobotriajSieho vecera bol
program ,Pocta Saffovi®, ktory prostred-
nictvom dobovych audiovizualnych uka-
20k a zZivych spomienok viacerych osob-
nosti fundovane a putavo pribliZil osob-
nost a taneéné umenie J. Saffu. In3pi-
rativnost’ jeho tane€ného umenia sa od-
zrkadlila aj vo vystupeniach doterajsich
laureatov sutaznej prehliadky.

Exteriérové priestory miestneho kul-
turneho domu zaplnila po cely ¢as pod-
ujatia ,Remeselna ulicka® s ukazkami
vyroby a predajom remeselnickych vy-
robkov. Pamiatku a inSpirujuci odkaz
J. 8affu a G. Frenovej sme si pripome-
nuli na pietnej spomienke pri ich hroboch
na miestnom cintorine.

Hana HI6skova
(Katedra etnolégie a muzeoldgie
FiF UK Bratislava)

STRAZNICKY FESTIVAL 2017: VEDRO,
DAVY, POLITIKA, KLISE A INVENCE

Pfijela jsem letos na 72. ro¢nik Mezi-
narodniho folklorniho festivalu do Strazni-
ce v roli ,nezavislého hodnotitele®, jak sto-
ji v bulletinu festivalu. Na rozdil od svého
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lonského predchiidce, Michala Zahory,
ktery se v reflexi zazitka z festivalu, publi-
kované na strankach Narodopisné revue
€. 3/2016, charakterizoval jako skute¢ny
outsider ve vztahu k folklornimu hnuti,
je moje ,nezavislost” trochu jiného fadu.
Mym hlavnim odbornym polem je diva-
delni (umélecky) tanec, jeho spole¢enské
vztahy a interakce s jinymi mody tance.
Nepodilim se aktivné na utvafeni soudo-
bé podoby déni na poli lidového tance,
ale mam k nému rlizné vazby. V posledni
dobé jsem méla dvakrat moZnost se k né-
mu vice priblizit jako €lenka lektorského
sboru tvaréi dilny v Jihlavé, podilim se
na vyzkumnych projektech, které se ho
dotykaji. O lidovou kulturu se zajimam
od studentskych let, nékolik rokd jsem
byla ¢lenkou souboru Chorea bohemica,
o choreografce Alené Skalové jsem na-
psala jednu ze svych prvnich odbornych
studii atd. V druhé poloviné 80. let jsem
pravidelné s prateli jezdila na straznic-
ky festival a sledovala tehdy pfedevSim
soutéz v interpretaci verbunku a ucast-
nila se ,no¢niho” zZivota festivalu. | v na-
sledujicich letech jsem pfilezitostné do
Straznice zavitala, nékdy jako pedagog
se studenty katedry tance AMU, jednou
také s vlastnimi détmi na ,rodinnou“ na-
v$tévu. PFi pInéni své letoSni zvlastni role
jsem tak neustale narazela na konfrontaci
momentalnich zazitkl a pocitl s dfivejsi
zku8enosti a mozna nékdy idealizujicimi
vzpominkami.

Publikum

Jako prvni vyrazny dojem jsem za-
znamenala davy navstévnikl festiva-
lu. V arealu se pohybovalo mnozstvi lidi
pres den i v noci, vlastné vSechny pora-
dy, kterych jsem se zucastnila, byly hoj-
né navstivené. V fadé pFipadd byly pfimo
pfeplnéné, takze jsem méla problém najit
néjaké misto, protoZze jsem mezi jednotli-
vymi arénami vétSinou prebihala ve sna-
ze vidét co nejvice a Zadné ,hodnotitel-
ské“ misto jsem neméla vyhrazené. Zda
se tedy, ze o divaky nema festival v kon-
kurenci mnozstvi popovych a rockovych
a divadelnich a filmovych festivall nou-

zi. Zb&zné jsem si vSimla velkého poctu
mladych par s détmi (mnohdy v kocar-
cich) a skupin takovych rodin, které se-
trvavaly i na no€nich pofadech. Pobyt na
festivalu s détmi zvladaji v klidu, jsou na
né&j prakticky vyzbrojeni, oekavaji urcitou
shovivavost ostatnich. Zjevné tvofi da-
leZitou €ast publika — snad jde prevazné
o lidi pfimo svazané se svétem folklornich
soubor(, maji spfiznénou image a patrné
sdileji i urcité ,zivotni“ priority. Kazdopad-
né jsou svymi potfebami, naroky, oCeka-
vanimi a postoji smérodatnou skupinou
obecenstva. Vedle nich je rozpoznatelna
také skupina divaku starsi generace, kte-
fi zfejmé navstévuji festival dlouhodobé
— opét jejich ocekavani a hodnotové sou-
dy vyznamné formuji podobu festivalu, je-
ho vyznéni a spoleensky ucinek. Moc by
mé zajimal néjaky podrobnéjsi prizkum
strdznického publika, jeho skladby a ze-
jména jeho postojli ke spole¢enskym, po-
litickym problémdm a jejich hodnotovych
stanovisek. Celkové jsme méla pocit, ze
mezi slozenim publika a podobou festi-
valu je urcité napéti, komplikovana vazba
shod i diskrepanci.

Infrastruktura

Festival ve Straznici ma své plsobisté
v malebném arealu rozlehlého zameckeé-
ho parku a v pfilehlém skanzenu, s mnoz-
stvim jednotlivych stanovist — amfiteatrd,
podii, salu. Pobyt na ném je tak zaroven
turistickym vykonem, pfi vedru, které
v poslednich letech, zda se, narusta, za-
téZujicim. Jesté vic v8ak vedro a slunce
ztézuji sledovani porad(, které se kona-
ji béhem dne. V otevienych amfiteatrech
nemilosrdné Zhne slunce, v sélech je
k zalknuti (urcité i pro ucinkujici). Sama
jsem musela v sobotu v podvecer z parku
odejit, vzdat jeden pofad, ktery mé zaji-
mal, a dvé hodiny si oddechnout se stu-
denou sprchou, abych zaZzehnala zagina-
jici uzeh i upal dohromady. Dalsi vice i
méné obtéZujici ,nedostatky” jsem citila
i ve vybavenosti arealu toaletami, v sorti-
mentu nabizeném stanky s ob&erstvenim
(néco ,zdravého®, tedy netu¢ného, ne-
mastného, nesmazeného), v moznostech
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posezeni. Z vypravéni znamych vysvita,
Ze podminky v hlavnim ubytovacim pro-
storu, tedy v kempu, jsou ponékud zasta-
ralé a maji daleko ke standardu, kterého
dnes Ffada podobnych zafizeni dosahuje.
Krasny prostor zameckého parku je devi-
zou festivalu, potfeboval by vSak pomoc
v promyslenéj§im konceptu vybavenosti
a v feSeni nékterych praktickych nedo-
statkd (zastinéni amfiteatrl, klimatizace
salll, dostate¢né hygienické zazemi, mo-
dernizace prostor atd.).

Politika

V 80. letech, kdy jsem nejCastéji jezdi-
la na straznicky festival, jsme vnimali sfé-
ru folklorniho hnuti spi$ apoliticky, v né-
kterych bodech méla i punc urcité jinakosti
a nezdvislosti na kultufe establishmentu.
Intenzivni politizaci folkloru 50. let jsme
neméli moc na o€ich a nemysleli jsme na
ni. Spis jsme si uvédomovali urcité ¢esko-
moravské pnuti a odliSné ,konceptualiza-
ce” aktivit v ramci hnuti.

Myslim, Ze jako svého druhu politika
se mi tehdy nejvic jevila proklamovana
mezinarodnost festivalu, spojena s ob-
vyklymi slogany o mirové vzajemnos-
ti mezi narody, pokrokovosti lidového
umeéni apod. Vybér zahrani¢nich ucin-
kujicich zahrnoval hlavné zastupce po-
liticky a ideologicky spfiznénych zemi
z Evropy a zemi tfetiho svéta s puncem
levicové lidovosti. Spektrum bylo poné-
kud nahodné, mezi jejich produkcemi
existovalo malo skuteCnych spojitosti,
takze dramaturgie spoleéného porfadu
postradala kompaktnost. Zda se mi, ze
soucasna ,mezinarodnost” festivalu se
od tohoto stavu posunula jen malo. Ne-
vztahuje se pfili§ k soudobym stfetim
mezi kulturami, k nimz by lidové uméni
mohlo poskytnout u¢innou vypovéd. Za
vybérem souborl jsem necitila jasnou
koncepci ani védomou reakci na soudo-
bé kulturni a politické rozpory vztahuji-
ci se k odliSnosti kultur a zejména jejich
nabozZenskych vychodisek. A to se dal
promitalo i do zplsobu, jak byly zahra-
niéni produkce uvadény moderatory po-
fadd, do jakého svétla byly stavény a co

v nich bylo zddraznéno. Mezinarodni
folklorni festival by mohl pfispivat k cha-
pani kulturni diverzity a zejména dnes,
v kontextu zjitfenych politickych, ideolo-
gickych a spole€enskych diskusi o ,nas"
a ,téch druhych®, formulovat pouceny
postoj, vyjadfeny prostfednictvim ,obsa-
hd“ svych pofadd a akci. Takovy zamér
jsem vSak v pojeti ukazek ciziho lidové-
ho umeéni necitila, spiSe byly zdlraznény
povrchni efektni aspekty vystupl. Fakt,
Ze v hlavnim zahajovacim pofadu mluvi-
li moderatofi jen Cesky, takZe zahraniéni
Ucinkujici nevédéli, co fikaji, na mé pl-
sobil nevhodnég, se zahrani¢nimi divaky
se ziejmeé vUubec nepocita a snad se o né
ani neusiluje.

Dal$im politickym aspektem leto$ni-
ho festivalu, ktery vlastné do urcité miry
souvisi i s vySe komentovanymi vécmi,
byla pfitomnost senatora lva Valenty
(nezavisly kandidat za Stranu soukrom-
nika CR) jako nejvyse postaveného V.I.P.
hosta na zahajovacim programu v patek
23. 6. Ten zjevné vede politicky souboj
s Andrejem BabiSem, svym podnikatel-
skym miliardaiskym sokem na &eské po-
litické scéné, také prostfednictvim folk-

lorniho hnuti: jeden se angaZuje na vi¢-
novské jizdé krald, druhy na festivalu ve
Straznici. Zaroven Ivo Valenta vyjadiuje
(napf. ve svém blogu) krajné nepfratel-
ské postoje k migrantim, ochrancim
pfirody a krajné konzervativni postoje ke
kulturnim hodnotam, jeho pozice v nasi
politice je tedy vyhranéna. Cast publika
pfi jeho predstavovani v amfiteatru Blud-
nik nesouhlasné bucela. Vynofila se tak
otazka étosu festivalu a otazka, nakolik
si vedeni festivalu takové politické sou-
vislosti uvédomuje a nakolik jsou nedo-
mysSlenym vysledkem ¢i jak se vazou
k celému folklornimu hnuti. A obloukem
se mUzeme vratit k avaze o tom, jaké
jsou postoje stézejniho publika festiva-
lu, nakolik si tyto politické aspekty pu-
blikum uvédomuje a dava je do souvis-
losti i s vlastnim obsahem festivalu, tedy
predvadénymi umeéleckymi produkcemi.

Jeviste

Nebylo mym ukolem hodnotit jednot-
livé pofady a také jsem pfes svou snahu
nevidéla vSechny. Chtéla bych se tak za-
stavit jen u nékterych spole€nych, Castéji
se objevuijicich jevd, které jsem postfeh-

MFF Stréznice 2017, pofad Zivé piseri Jaromira Nec¢ase. Fotoarchiv NULK
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la. Nejvic jsem uvazovala nad otazkami
uméleckosti a divadelnosti. Zmého pohle-
du plati jedna zakonitost: cokoliv se ode-
hrava na jevisti, stava se scénickym sym-
bolem; je to ,neskuteCné“, nepfirozené
a neautentické, je to ,umélé”. Pfirozenost
Ize na jevisti jen ,zahrat", nikdy nefunguje
shaha dosahnout pfirozenosti tim, Ze se
na jevisti chovame jako v kazdodenni re-
alité. Jevisté ustavuje svuj specificky ¢as
a prostor, vytvafi svérazny komunikacni
kanal se zvlastnimi pravidly. Tuto skutec-
nost, zda se, dokonale pochopili aktéfi
a organizatofi uz zminénych rockovych
a popovych koncert(, ktefi ovladaji uméni
vytvofit jevistni show z prostého zpivani
pisni¢ek. V prostredi folklornich soubor(
jakoby zCasti panovala snaha spojit ne-
spojitelné: vytvaret jevistni umeélecké pro-
dukce a pfitom predstirat jakousi mimoje-
vistni realitu”. A tento paradox prostupuje
i do celkové struktury poradd predvadé-
nych na festivalu ve Straznici. Profesio-
nalné nezvladnuté moderovani pUsobi
nevérohodné, strojené, az diletantsky,
coz byl bohuzel pfipad fady poradu, kte-
ré jsem zhlédla: od velkého zahajovaciho
v patek vecCer po détsky U maminky ve

skanzenu. Népadné pak kontrastovaly
porady, které byly dramaturgicky propra-
cované, vSechny spoje mezi jednotlivymi
Cisly byly promyslené a funkéni, privodni
slovo bylo dobfe ,zahrané®, jak tomu bylo
napf. u potadu Ziva piseri Jaromira Ne-
case nebo Links, rechts, krejci, Svec.
Také v jednotlivych kompozicich sou-
bord se objevovaly problematické ,herec-
ké"“ pasaze (zejména mluvené, ale i po-
hybové vyjadfované), v nichz zvladnuty
jevistni vykon Casto suplovaly rekvizity
(oproti tomu dokonalym, totalné divadel-
nim napadem byly malé déti v bilych ko-
Silkach jako pradlo k prani v jednom z &i-
sel détského pofadu U maminky). Védo-
mé jevistni jednani naopak ukazali détsti
interpreti choreografie Kejklifi v&etné
pfesného vyrazového stylizovani mluve-
nych replik. Jejich projev se bliZil k idea-
lu pfirozenosti vic nez napf. opakujici se
klisé v podobé chlapce, ktery zadupe na
skupinku dév¢at a ty s vyskotem utecou,
coz fada souborul pouziva jako ,autentic-
kou“ akci slouzici k tomu, aby se uvolnilo
jevisté. V choreografickém a rezijnim po-
jeti jednotlivych kompozic se vyskytuje
mnozstvi prazdnych formalnich feSeni,
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MFF Stréznice 2017, z pofadu U maminky. Fotoarchiv NULK
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nepracuje se dost s poetickymi moznost-
mi tane¢niho materialu, s jeho vnitfnim
vyrazovym a etickym potencialem. Moz-
na je v tom vedle problému tvaréi inven-
ce skryt i jeden z problémU identity sou-
¢asného folklorniho hnuti, otazka, v ¢em
dnes spociva jeho ,lidovost’, v ¢em je
zakotveno, kdo je jeho adresatem. Jako-
by se tapalo mezi lidovosti jako prosto-
duchosti obecniho hlupacka a lidovosti
jako eulenspiegelovskou svobodomysl-
nosti a nezavislosti.

Zavérem

MUj zazitek z letoSniho Mezinarodni-
ho folklorniho festivalu Straznice je slo-
Zen z mnozstvi rliznorodych viemU a do-
jma vyvolavajicich rozli€né pocity a aso-
ciace, mySlenky a uvahy. V jeho soucas-
né podobé se misi protichtdné sily. Mezi
nimi se jako jedna z patrnych tendenci
v pfedvadéni folkloru objevuje inklinace
k okazalosti, efektu, pfipadné az dryac-
nickému stylu a pokleslému humoru. Na-
padné se to tyka soutéZe v interpretaci
slovackého verburiku, ktera proti mym
vzpominkam sklouzla svou bombastic-
kou atmosférou k smésici mezi zaba-
vou ve stylu Cesko-Slovensko mé talent
a produkci nedavno oblibeného Petra
Novotného. Stala se asi mou nejméné
pfijemnou zku$enosti.

Mezinarodni folklorni festival ve Straz-
nici je velky kulturni podnik. Myslim, Ze
by potfeboval nové promyslet, revidovat
svoji koncepci, dobfe formulovat své cile
a zameéry, stanoviska, vykreslit zietelné
kontury a kriticky zhodnotit své pasobeni
a vliv, a to jak ve sféfe spole€enské, tak
Cisté umélecké. Bylo by pfinosem iden-
tifikovat jiz nefunk&ni, mechanické zvyk-
losti a konvence, zakofenéné v jiném €a-
se a smyslu, a zbavit se jich. Festival ma
velky vliv na ¢innost jednotlivych soubo-
rd a mohl by odvaznéji a tvofivéji vystu-
povat jako formujici sila tvorby soubor(
a podoby sou€asného déni. Bylo by tak
vice srozumitelné, jak a s kym chce o li-
dovém uméni komunikovat.

Dorota Gremlicova
(Katedra tance HAMU)
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LUBICA VOLANSKA: ,V HLAVE TRID-
SAT, V KRiZOCH STO“. STARNUTIE
V AUTOBIOGRAFIACH V BRATISLAVE
A VIEDNI. Bratislava: Vydavatel'stvo
Veda, Ustav etnolégie SAV, 2017, 219 s.

Monografia V hlave tridsat, v krizoch
sto najskor oslovi zaujemcov poetickym
nazvom, aby ich vzapati ,uzemnila“ me-
nej optimistickym podtitulom Starnutie
v autobiografiach v Bratislave a vo Viedni.
Uz tieto udaje signalizuju, Ze etnologicka
Lubica Volanska tento zlozZity, pre moder-
nu spoloc¢nost (a pre kazdého jednotlivca)
az neprijemne aktualny problém odmieta
vnimat Ciernobielou perspektivou.

K zvolenej téme pristupila cez prizmu
pribehov. Ako uvadza, ,ich autormi a au-
torkami su obyvatelky a obyvatelia
Viedne a Bratislavy, ktori v tychto mes-
tach prezili va¢sinu svojho Zivota a boli
schopni a ochotni napisat’ autobiografie®
(s. 16). Vyskumna vzorka, poskladana
z niekolkych zdrojov, obsahuje Styridsat
jeden titulov, priCom tridsat’ tri autobio-
grafii napisali Zeny, osem muzi; dvadsat
sedem prac ma pévod vo viedenskom
prostredi, Strnast’ je bratislavskej prove-
niencie. Vdaka tomuto korpusu textov
mala autorka k dispozicii Siroké spektrum
informacii. Dokazala z nich vyvodit tolko
zaujimavych zaverov, ze ich podrobnejsi
opis presahuje moznosti tejto recenzie.
Obmedzim sa preto len na zlomok z to-
ho, €o ma zaujalo.

V prvom rade je to téma. Na pohlad
mozno malo atraktivna, ale vSeludska,
umozhujuca réznorodé pohlady, inter-
pretacie, zavery. V uvode ku knihe Vo-
fanska objasnila svoj pristup k proble-
matike: ,Mohla by som zahrnut Citatelov
a Citatelky mnozstvom Cisel zo Statistik
a pokracovat vo vypocte i v uvazovani
nad tym, ¢o pre spolo¢nost znamena
rastuci pocet starych ludi, €o by isto bo-
lo pdsobivé, ako Cisla vzdy su (Infostat
2013). Vo svojom vyskume som vSak
poloZila otdzku opaéne — aka je staroba
a aké je starnutie na prelome tisicroCi
v o¢iach ludi, ktorych sa tyka? Zaujima-

ju ma motivacie spravania sa a ¢innos-
ti starych ludi, ich postoje k vlastnému
spravaniu a konaniu, a k spravaniu a ko-
naniu inych, ako su zobrazené v auto-
biografickych textoch €i v Zivotopisnych
zapiskoch starych lfudi® (s. 13 — 14).

Z hladiska vysledného efektu je do-
lezité, ¢i sa autorka dokazala so svo-
jim ambiciéznym zamerom Uspesne
vysporiadat. Zvolila komparativhu me-
tédu, aby porovnala fenomén staroby
a starnutia v prostredi dvoch geografic-
ky blizkych, zaroven najvaésich a demo-
graficky ,najstarSich“ miest v Rakusku
a na Slovensku. Pri analyze materialu
zohladnila fakt, Ze v autobiografiach sa
prelinaju dve roviny. Prva odréza his-
toricko-spoloCensku realitu, druha re-
flektuje subjektivne nazory tvorcov au-
tobiografii. Z hladiska skimanej témy
autorka nepovazuje za podstatné, ¢i su
analyzované zapisky ,presné“ a ,prav-
divé“. Akceptovala v tomto smere nazor
Anne Jamieson, podla ktorej je hlavné,
€o texty ,vyjadruju o stave a znamenaju
pre situaciu starého ¢loveka v su¢asnos-

N HLAVE TRIDSAT,

v KRiiDCH sTO”
Starmutie ¥ Jutobiografisch
v Bratislave a Viedni /.

Lubica Yolurshd

ti“ (s. 16). Natiska sa v8ak otazka, ¢i a do
akej miery sme schopni objektivne posu-
dit vnatornu Uprimnost zapiskov.

Uvodné &asti knihy ponukaju prehiad
odbornej literatary, tedrii a metod, kto-
ré pouzivaju rézne spolocenskovedné
discipliny pri $tudiu staroby a starnutia.
Nechyba ani charakteristika skimaného
prostredia vratane vyvinu déchodkového
zabezpecenia v oboch skumanych $ta-
toch. V kapitole ,Autobiografia a Zivoto-
pisné zapisky ako pramene pri vyskume
staroby a starnutia“ Citatela okrem iného
urcite zaujme podrobna analyza motivov,
ktoré viedli autorov/autorky k pisaniu.

Ako osobitne zaujimava sa javi pod-
kapitola ,Kedy sa zacina staroba? Moz-
né hranice staroby®, v ktorej L. Volanska
sustredila konkrétne poznatky. Na za-
klade vlastnej skusenosti o€akavam, ze
mnohé z nich Citatela zasiahnu v racio-
nalnej aj emocionalnej rovine a prinutia
ho k zamysleniu. Analyza autobiografii
potvrdila, Ze subjektivne vnimanie sta-
roby nie je zavislé len na biologickom
veku, ale neraz su z tohto hladiska vy-
znamnejSie osobné Zivotné medzniky.
Ukézal sa primarny vyznam zamestna-
nosti, respektive jej protipdlu, ktorym je
odchod (niektori badatelia uprednostriu-
ju termin prechod) do déchodku.

Z pouzitych pramenov vyplyva, zZe
pocitovo déleZité medzniky sa viaZzu naj-
ma k zivotnym jubileam (,okruhly“ vek 40,
CastejSie v8ak 50 ¢i 60 rokov). V inych
pripadoch vyvolava pocitovd zmenu na-
rodenie vnucat, zhorSujuci sa zdravotny
stav pisatela/pisatelky alebo ¢lenov jeho
rodiny a podobne. NajcastejSie vSak ako
prelom vnimaju dobrovolny &i vynuteny
odchod (prechod?) do dbéchodku, nie-
kedy sa stavaju medznikom uz avahy
o tomto kroku. Vyznam uvedeného fak-
tora podciarkuje fakt, ze s vynimkou zien
v domécnosti vytvara odchod do penzie
pre ostatné skupiny obyvatelov novu re-
alitu. Autorka preto problematiku analy-
zuje na viacerych miestach a v réznych
suvislostiach. K sprievodnym javom pat-
ri napriklad (dovtedy nezname) mnoz-
stvo volného Casu a spdsoby jeho vy-
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uzitia, zmena finan¢nej situacie, najma
v8ak narastajuci pocit bezvyznamnosti.
V sucasnosti totiz ,vSetko, o praca nie
je, je v spoloénosti vnimané ako zahal-
ka, necinnost* (s. 132). Posobi aj strach
z neistej buducnosti a bliziacej sa smr-
ti. Zaroven sa pred déchodcami otvara
priestor na vyrovnanie sa s minulostou,
aktivity s vnucatami a pod.

V kontexte autobiografii zohrava dé-
lezita ulohu kreativita pamati: ,Pamato-
vé kédy po cely nas Zivot prechadzaju
nespocetnymi premenami, zmenami
Struktur, modifikovanim, transformaciou
a su nanovo interpretované. V nasej pa-
mati teda spomienky na to, ¢o sme zazili,
neustale menia svoju formu pod vplyvom
zmenenych zivotnych pomerov a my ich
prispdsobujeme novym Zivotnym situaci-
am a obrazom, ktoré o sebe vytvarame*
(s. 102). S tym sa spdja aj otaznik, ¢o
vlastne je (a &i existuje) ,pravé ja“ auto-
riek a autorov autobiografii.

Medzi zasadné problémy témy patri
hranica staroby a s tym spojené hladanie
odpovedi na otazky typu ,Kedy mézeme
povazovat Cloveka za starého? Kedy
sa niekto citi starym* (s. 114)? Opat je
tazké vyzdvihnat jedno €i dve najdéle-
zitejSie kritéria, lebo sa tu prejavuju indi-
vidualne faktory. Nerozhoduje len datum
narodenia Ci subjektivne pocity, ale aj
reakcie okolia a tlak spolo¢nosti. Prave
spolo¢enské pomery (a s nimi spojené
penzijné systémy) su vychodiskom pre
budovanie a zmeny stratégii staroby.

V zavere autorka upozornila, Ze
kombinacia skiumanej témy a pouzitych
vedeckych postupov (komparacia pi-
somnych autobiografii) predstavuje ,no6-
vum v etnologickom badani na Sloven-
sku, ale i v rakuskom prostredi, kde bo-
la téma staroby a starnutia predmetom
etnologickych vyskumov len okrajovo®
(s. +165). Vzhladom na vSeobecné roz-
Sirenie a spoloCensku aktualnost proble-
matiky ide o zaujimavu a mozno aj o tro-
chu prekvapujucu skuto€nost.

Monografia L. Volanskej predstavuje
vdaka prezentovanému materialu, po-
znatkom a zaverom dolezity prispevok
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k hibSiemu poznaniu fenoménu staroby.
Reakcie u€astnikov verejnej prezentacie
knihy v bratislavskom knihkupectve Art-
férum potvrdili, ze kombinacia aktualnej
témy, atraktivneho nazvu a dobrého ja-
zykového prejavu (s vynimkou prehna-
nej rodove] korektnosti) dokaze oslovit
nielen odbornu verejnost, ale aj beznych
zaujemcov. K Citatel'skej pritazlivosti
textu do velkej miery prispelo zarade-
nie autentickych Uryvkov z autobiografii,
v ktorych sa podla autorky odraza ,ich
zivotna mudrost’ pretavena do pribehov*
(s. 9). Preto je Skoda, ze badatelka bola
pri ich vybere az prili§ opatrna a kriticka.
V tomto pripade totiz jednoznacne plati,
Ze viac by bolo viac.
Peter Salner
(Ustav etnolégie SAV)

MIROSLAV VALKA A KOL.: OD NARO-
DOPISU K EVROPSKE ETNOLOGII.
70 LET USTAVU EVROPSKE ETNOLO-
GIE FILOZOFICKE FAKULTY MASA-
RYKOVY UNIVERZITY. (= Etnologické
materialy 5.) Brno: Masarykova univer-
zita, 2016, 211 s.

Ve struéném uvodu knihy k 70. vyroci
vzniku dnesniho Ustavu evropské etno-
logie na Filozofické fakulté Masarykovy
univerzity v Brné naznadil jeho vedouci
Miroslav Valka koncepci kapitol o pe-
dagogické, védecko-vyzkumné a orga-
nizatorské praci pracovisté, navazujici
do jisté miry na memoarovou publikaci
Almanach k 60. vyro&i Ustavu evropské
etnologie Filozofické fakulty Masarykovy
univerzity 1945-2005 (dale Almanach),
vydany v roce 2006. Prvni kapitolou
knihy je studie Martiny Pavlicové ,Folk-
loristika v Brné. Od prvnich impulzl po
moderni védu®. Autorka v &tivém prehle-
du uvédi, jak védecka etnologie na Mo-
ravé zaCinala folkloristikou jako souc€asti
hudebné védnich a literarnich obor FF
MU. Soustfeduje se zejména na obdobi
prvni republiky, i kdyZ nepomiji vyznam

sbératelstvi lidovych pisni a dalSich pro-
jevu v 19. stoleti, tvoficich materialovou
z&kladnu budouci védecké prace. Vy-
raznou pozornost vénuje postavé Sta-
nislava Soucka, jako jednoho z prvnich
fadnych profesori Masarykovy univer-
zity, ktery ve funkci predsedy moravsko-
slezského vyboru Statniho ustavu pro
lidovou pisen pfivedl ke sbéru lidovych
pisni Roberta Smetanu a podpofil je-
ho spolupraci s Bedfichem Vaclavkem.
Upozorhuje dale na vyznam Vladimira
Helferta a jeho zaky, pfedevSim Jana
Racka a zejména Karla Vetterla, ktery
jakoby prenesl hudebnéfolkloristické ba-
dani do povale&ného obdobi, kdy se stal
vedoucim nové vzniklé poboéky Ustavu
pro etnografii a folkloristiku CSAV. Znovu
pfipomnéla nazor V. Helferta na odbor-
né a laické pojeti lidovych pisni a tancl
v souvislosti s pfipravou Vystavy soudo-
bé kultury, jak ji formulovala v roce 2012
ve své knize Cestami lidového tance.

V kapitole ,Etnografie na Masaryko-
vé univerzité v mezivale¢né dobé&“ kon-
statuje M. Valka, Zze etnografie, asto na-
zyvana narodopis, byla ve 20. a 30. le-
tech minulého stoleti souc¢asti oborl jako
geografie nebo antropologie. Prispivaly
k tomu i spole¢né kongresy slovanskych
etnografu a geografll, z nichz prvni se
uskute€nil v Praze v roce 1924. Podle
M. Valky v Brné tento pfistup vyjadfuje
na jedné strané dilo Bohuslava Horaka
na filozofické fakulté, na druhé strané
pusobeni socialniho antropologa Voj-
técha Suka na pfirodovédecké fakulté.
Urcitym pFinosem pro etnografické stu-
dium na Moravé byly od akademického
roku 1934-1935 prednasky Antonina
Vaclavika, ktery po vyhosténi ze Slo-
venska formuloval své nazory na obsah
a metody etnografie jako védy az v dobé
druhé svétové valky nebo po zalozeni
samostatného narodopisného seminafe
na FF MU. M. Valka podal komplexné
slozity obraz statutarniho vyvoje a také
profilu vyuky moravského univerzitniho
ucilisté od jeho zalozeni do sou€asnos-
ti. Uvadi mj., jak Vaclavik vzhledem ke
slozitosti badatelskych zajmua a vytvare-
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ni specialniho univerzitniho pracovisté
budoval se svymi prvnimi zaky také re-
gionalni badatelské zazemi na Moravé.
Prestoze pfijal funkci pfedsedy narodo-
pisné sekce Zemské rady osvétové, jeho
zajmem nebyl Uzky regionalismus, ktery
v soucasnosti Ize chapat jako zajmovou
¢innost nebo jako amatérsky folkloris-
mus. Néktera soucasna témata v sezna-
mu bakalafskych a magisterskych praci
se jevi jako okrajova, ale autofi jakoby
citili, Ze v mezich neznamého svéta elek-
tronickych stroji a mechanizovaného zi-
vota pfinaseji setkani s obrazy minulosti
a détstvi, kroji, prostymi pisnémi a tanci
individualni pocit uvolnéni.

M. Valka popisuje velmi podrobné
a poprvé nejen pocatky ,seminare pro
etnografii a etnologii®, ale i jeho nejriz-
néjsi organizacni zaclefovani az po
dnesni Ustav evropské etnologie. Oce-
nuje Vaclavikovu snahu svym dilem
a pedagogickou praci zbavit obor dile-
tantismu, na Moravé tak rozSifeného.
Mozna by bylo vhodné pfipomenout, ze
ho v tomto usili podpofili jeho prvni Zaci
a nejbliz8i spolupracovnici, ktefi se podi-
leli na badani v regionech pravé na za-
kladé podpory univerzitniho pracovisté.
Napfiklad ve Slovackém muzeu v Uher-
ském Hradisti vznikl uz v roce 1958 sbor-
nik Slovacko, do jehoz prvniho ro¢niku
pfispél Vaclavik vyznamnou studii, Etno-
graficky Ustav Moravského muzea zacal
v roce 1959 vydavat Malé tisky a sbornik
Ethnographica, v Ustavu lidového uméni
ve Straznici za€aly v roce 1964 vychazet
Narodopisné aktuality (od roku 1990 Na-
rodopisna revue) a postupné se zacaly
objevovat dalSi, zejména muzejni publi-
kace s etnografickymi ¢lanky. M. Valka
v této zakladni informacéni kapitole pfipo-
mina, ze i v pedagogické praci Vaclavi-
kovi brzy poméhali jeho Z4ci jako napfi-
klad Karel Fojtik, Oldfich Sirovatka nebo
Ludvik Kunz.

Po Vaclavikové pred¢asném umr-
ti vedI univerzitni vyuku tohoto oboru na
brnénské filozofické fakulté Richard Jefa-
bek, ktery se uz jako student stal Vacla-
vikovym asistentem. Proslul nejenom po-

zoruhodnou znalosti odborné literatury,
ale i péci o kvalitni pisemné projevy stu-
dentd oboru, ktery vedl az do své pred-
Casné smrti v roce 60. vyro€i jeho zaloze-
ni. Zaslouzil se o filozoficky hlubsi obsah
etnologického studia a jeho geograficky
SirSi rozsah. Se svymi pedagogickymi
a také externimi spolupracovniky vydal
dllezitou monografii Horriacko a vedle
dlouhé fady odbornych studii napfiklad
vyznamnou praci Moravsti Charvati nebo
antologii Pocatky narodopisu na Moravé.
MozZna by bylo ucelné pfipomenout, Ze
spoluprace pedagogli Ustavu evropské
etnologie s etnograficky zaméfenymi re-
gionalnimi institucemi je trvala a obou-
stranné pfinosna. Z Valkova rozboru vy-
voje Ustavu evropské etnologie v Brné
vyplyva, Ze nova generace pedagogu to-
hoto pracovisté zaCala zuroCovat na po-
Catku 21. stoleti dosavadni vysledky na-
shromazdénych vyzkumG a novych pro-
jektd pozoruhodnou samostatnou edi¢ni
¢innosti. V letech 2006—2016 vydal ustav
dvacet samostatnych publikaci v edi¢ni
fadé Etnologické studie, dalSi publikace
v edi¢ni fadé Etnologické materialy a né-
kolik publikaci i mimo uvedené edice.

Od narodopisu k evropské etnologii

T R Uit o

LTI P pe—

Kapitola ,Védecko-vyzkumna a pu-
blika¢ni Cinnost“ autorky Aleny Kfizové
je velmi pfehledna a pedagogicky za-
méfena. Kvalitnimi formulacemi jakoby
pokraCovala ve Slépéjich svého otce
Richarda Jefabka, ktery jako nastupce
Antonina Vaclavika pfispél se svymi
spolupracovniky k tomu, Ze — dle nazoru
M. Valky — mizeme dosavadni pedago-
gickou i edi¢ni €innost Ustavu chapat ja-
ko moravskou 8kolu v novodobé Ceské
etnologii.

Dokumentaéni pfiloha navazuje pfi-
mo na vySe zminény Almanach k 60.
vyroCi brnénského univerzitniho ucilisté
etnologie, pfedevsim na soupis diplomo-
vych praci, uvedenych v Almanachu do
roku jeho vydani v roce 2006. V nové
knize rozSifuje nejenom seznam dalSich
obhajenych bakalarskych, magisterskych
a rigoréznich praci, ale pfipojuje i soupis
habilitacnich praci vedoucich pracovnikd
ustavu a publikované vysledky védecko-
vyzkumnych projektd Ustavu. Ponékud
nadbyte¢nou soucasti knihy je obsah-
la fotograficka dokumentace prevazné
spolecenskych aktivit omlazeného vede-
ni Ustavu a jeho studentd. Naopak vétsi
a presvédciveéjsi obraz o Cinnosti Ustavu
predstavuje pfehled védecko-vyzkum-
nych projektl, exkurzi a studijnich cest,
uvedenych v kapitole Romana Douska
srerénni vyzkumy studentd” a v kapito-
le Daniela Drapaly ,Studijni a poznavaci
cesty jako integralni soucast vyuky etno-
logie“. Protoze publikace bude pfedana
i zahrani¢nim spolupracovnikim brnén-
ského pracovisté, je vhodny i anglicky
preklad Uvodnich textd.

Jubilejni publikace Od narodopisu
k evropské etnologii je aktualnim obra-
zem vyvoje védniho oboru, dulezitého
v soudobé globalizaci kultury a zptusobu
Zivota a s tim spojeného hledani regio-
nalni nebo osobni identity. To je nepo-
chybné jednim z dlivoda hledani kofen(
a rGstu zajmu o historii, folklor nebo foto-
grafii a vzrust prestize pojmu narodni dé-
dictvi. Pfitom i v sou€asné etnologii stale
a snad jesté vice plati Vaclavikovy teze
z roku 1946, ze ,etnografii nelze zamé-
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riovat za vlastivédu [...] neni ani regio-
nalismem, jimz rozumime hnuti za ucho-
vani archaickych, krajinnych a jinych
odlisnosti [...] Neni jim ani zpévak lido-
vych pisni [...] ani malif upominkovych
prfedméti.” (Moravskoslezska osvéta,
1, 1946-1947, s. 293). Z pfehledu pra-
ci pedagogu i absolventd se ukazuje, ze
v pracovni atmosféfe ustavu neni zapo-
menuto ani konstatovani Jana Jakubce
zroku 1925, Ze ma-li se etnografie obléci
v roucho védecké, musi se stat soucasti
véd socialnich.
Josef Jancér
(Uherské Hradisté)

PETRAHRBACOVA: TRADICNIi TKAL-
COVSTVi NA HORNACKU. Straznice:
Narodni ustav lidové kultury, 2016,
128 s., obr. + DVD.

Publikace Petry Hrbacové vznikla ja-
ko vystup stejnojmenného projektu Na-
rodniho Ustavu lidové kultury ve Straz-
nici. Autorka se v ni pokusila zmapovat
tkalcovstvi na Horfiacku co nejhloubégji
do minulosti, konkrétné do 16. stoleti, coz
nebylo snadné pro nedostatek informaci.
Ty byly CetnéjSi az z doby od poloviny
19. stoleti, kdy bylo tkalcovstvi dolozeno
ve v§ech hornackych obcich. Od pocat-
ku 20. stoleti mohlo jen téZce vzdorovat
tovarni konkurenci, ale stale dost tkalcl
pracovalo s konopim, v mensi mife se
Inem, €astéji s kupovanou bavinou, a to
dokonce pro SirSi okoli. Jesté po roce
1950 pulsobilo na Horfacku nékolik tkal-
cl, jejichz medailonky uspofadala au-
torka do pomysiné galerie. Vyznamnou
roli v uchovani tohoto tradi¢niho femes-
la mélo Ustfedi lidové umélecké vyroby,
jehoz prostfednictvim se mohly hornac-
ké vyrobky, vétSinou vyzdobné povahy,
distribuovat do celého statu. Jeho zaslu-
hou bylo téz pofizeni fotografické doku-
mentace i udrZeni kontinuity tkalcovstvi
v Hrubé Vrbce, jehoz aktualni produkce
je dolozena na pfikladu dvou vyrobcd,
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Hany Buchtelové a Miroslava Urbana,
ktefi jsou pokraCovateli rodinnych tradic.
K pfedstavé o proménach v podobé tka-
nin v obdobi od poloviny 19. stoleti do
soucasnosti pfispiva ¢asova osa doplné-
na vizualnimi ukazkami.

Publikace Petry Hrbacové postihuje
tematiku tkalcovstvi na Horhacku v pl-
né Sifi. Jeji vyznamnou ¢ast zabira po-
pis technologie od zpracovani vlakna
pfes pfipravné prace, vcetné vykladu
o jednotlivych soucastech tkalcovského
stavu, ktera je také ¢asteéné zdokumen-
tovana na pfipojeném DVD. Kapitola vé-
novana vazbam horhackych tkanin na-
zorné zasveécuje ¢tenarfe do jednotlivych
typl vazeb (platnové, rypsové, keprové
lomené), do lancovani, tkani na desku
a tkani hrazovych vzoru prostfednictvim
fotografii vzork( i nakrest. V Uplnosti je
zachycena cela Skala vzorl i odkazy na
jejich uplatnéni u odévnich soucastek,
které nalezely k tradiCnimu kompletu
(rubacg, nesesita sukné, odévni plach-
ta, muzska zastéra) a bytovych textilii.
V tomto oddilu je patrny posun ve vy-
uziti tkanin v interiéru — od povlakl na
polStafe pres pokryvky, ubrusy, prostir-
ky, pfehozy a ruéniky az po povlaky do
détskych koc¢arkd a vyplné v dfevénych
tacech, které svédci o hledani novych
funkci v dnedni dobé.

Souhrn informaci doplfuje fotogra-
ficky vzornik tkanin s mistnimi nazvy

TRADIENI

TKALCOVSTVI

a soupis zjisténych tkalcu v jednotlivych
hornackych obcich i s €islem popisnym
a zivotnimi udaji. O autorciné badatel-
ské praci vypovidaji seznamy pouZitych
archivnich pramen, vytéZzenych muzej-
nich sbirek, respondentd pfi terénnim
vyzkumu i literatury. Dulezitou slozkou
publikace je obrazova dokumentace,
ktera napomaha odkryt taje této rukodél-
né prace. Tvofi ji archivni Cernobilé foto-
grafie, jez zaznamenavaiji pracovni po-
stupy i portréty tkalcl, precizni barevné
fotografie vypovidajici o vzorech tkanin
a vyrobcich, v neposledni fadé i ¢etné
nazorné nakresy z pera autorky. Textova
i obrazova Cast je zpracovana ve svézi
grafické upravé, ktera zvySuje pfitazli-
vost tématu pro Sirokou vefejnost. Vy-
sokou informacni hodnotu ma pfilozené
DVD s profesionalnim filmovym zazna-
mem pracovnich postupu.

Seridzné zpracovana publikace Pet-
ry Hrbacové je zasluznym edi¢nim podi-
nem Narodniho Ustavu lidové kultury ve
Straznici. Tato vy€erpavajici monografie
o horfiackém tkalcovstvi je pfinosem ne-
jen pro odborné zkoumani, ale také slou-
Zi k propagaci vyznamné soucasti lidové
tradice, ktera by neméla byt opomenuta.

Alena Jefabkova
(Brno)

FOTOGRAFIE FLORIANA ZAPLETALA
ZISKALI NA UKRAJINE TITUL KNIHA
ROKA 2016

Podla oznamenia masovokomuni-
kacnych prostriedkov Ukrajiny 17. febru-
arat. r. v Kyjeve sa uskutocCnilo slavnost-
né vyhlasenie vitazov XVIII. Celoukrajin-
ského konkurzu ,Kniha roku 2016“. Na
konkurze sa zucastnilo 63 vydavatelstiev
z 11 miest Ukrajiny, ktoré prihlasili do su-
taze 1098 knih, vydanych od decembra
2015 do decembra 2016. Toto mnozstvo
knih hodnotila 76-Clenna porota exper-
tov: knihovnikov, literarnych vedcov, kri-
tikov, spisovatelov, politolégov, novina-
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rov, kulturolégov, poslancov parlamentu
a veducich pracovnikov Statnych dradov.
Sutaz prebiehala v 6smich kategoériach.

V kategérii Vizitka (vlastivedna a tu-
risticka literattra) prva cenu ziskal dvoj-
dielny fotoalbum Drevéné kosteliky Za-
karpati (120 s.) a Mésta a vesnice Za-
karpati (176 s.) moravského fotografa,
vlastivedného pracovnika a vojenského
¢initela Floriana Zapletala (1894 — 1969).
Vydalo ich Vydavatelstvo Olexandra Har-
ku8a v Uzhorode v spolupraci s vydava-
telstvom Karpatia v Prahe. Prvy zvazok
obsahuje 208 fotografii z rokov 1919 —
1925 z 80 dedin byvalej Podkarpatskej

MICTA | CENA JAKAPNATTA

Rusi a 26 dedin vychodného Slovenska,
druhy 262 fotografii zo 70 lokalit Zakar-
patskej Ukrajiny uvedeného obdobia.
Uvodné $tudie o Zivote F. Zapletala
a o jeho vztahu ku Zakarpatsku napisal
preSovsky ukrajinista Mykola Musinka,
ktory je vlastnikom prezentovanych foto-
grafii a znacnej Casti Zapletalovho archi-
vu. Obe Studie su v ukrajinskom a Ces-
kom jazyku a popisky k fotografiam aj
v angli¢tine. V troch jazykoch su nazvy
knih a uvedené registre lokalit, v ktorych
objekty boli nafotografované. M. MuSinka
pripravil dvojdielny fotoalbum spolu s naj-
vyznamnejSim znalcom zakarpatskej

ONOPIAH SANNETAN sss FLORIAN ZAPLETAL
OEPEB'AHI UEPKBU 3AKAPNATTA

MESTA A VESNICE ZAKARPATI

DREVENE KOSTELIKY ZAKARPATI

WOONFN CHURCHES IN CARPATHIANS

sakralnej architektury Mychajlom Syroch-
manom, ktory takmer pri kazdom objekte
uviedol ¢as jeho zhotovenia a zaniku.

Hodnota ocenenej publikacie je umoc-
nena skutoénostou, Ze mnohé z objektov
zachytenych Zapletalovym fotoaparatom
pred takmer storo€im v su¢asnosti uz ne-
existuju a tie, €o sa zachovali, su znacne
zmenené — napriklad takmer vSetky dre-
vené chramy Zakarpatskej oblasti Ukra-
jiny v suc€asnosti su oplechované, ¢o
negativne vplyva nielen na ich esteticky
vzhlad, ale aj na ich Zivotnost.

Naklad oboch Zapletalovych knih
(800 a 900 vytlackov) bol vypredany
ihned po ich vydani. Da sa oCakavat, ze
titul ,Kniha roku®“ prispeje k ich druhému
vydaniu ovela vys$§im nakladom.

Zaverom podotykam, ze M. MusSinka
este v lete 1973 odovzdal Narodnému
ustavu ludovej kultury v Straznici Cast
pozostalosti F. Zapletala, a to 800 kusov
negativov na skle a 300 kusov pozitivov
Zapletalovych fotografii z Moravy a Ciech
z rokov 1904 az 1936. Ked nepocitame
niekolko fotografii tejto zbierky uverejne-
nych v zborniku Florian Zapletal: Zivot
a dilo (ed. F. Hybl, Pferov 2006), tieto
vzacne snimky dodnes lezia ladom. A je
to velka Skoda. Ich zverejnenie by mohlo
byt ,Knihou roka“ v Cechéach.

Alexander MuSinka
(PreSovska univerzita v PreSove)
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Die Ausgabe 3/2017 der Zeitschrift Narodopisna revue
(Revue fiir Ethnologie) ist dem Thema ,Nationale Schu-
len in den Fachbereichen Ethnologie und Soziokulturelle
Anthropologie” gewidmet. Vilmos Voight befasst sich mit
der altesten Periode des ungarischen Interesses fir die
Nation und die Volkskultur sowie mit den Basiswerken,
die die ungarische Ethnographie konstituierten (Unga-
rische Volkskunde — die Beschreibung des ungarischen
Volkes?). Giuseppe Maiello skizziert die Forschungslage
in Italien in der zweiten Halfte des 19. Jahrhunderts und
zu Beginn des 20. Jahrhunderts (Politische Vereinigung
Italiens und Aufbau der nationalen Demoethnoanthro-
pologie), Jiti Woitsch verfolgt wichtige Meilensteine der
ethnologischen Forschung in Schweden (Von folklivs-
forskning bis zur europdischen Ethnologie, Anthropolo-
gie und zuriick: schwedische Ethnologie zwischen dem
19. und dem 21. Jahrhundert). Indrek Jaats und Marlen
Metslaid veranschaulichen die Geschichte der estni-
schen Ethnologie (Ethnologie, Ideologie und Macht — am
Beispiel von Estland), Martin Soukup fasst die Hauptziige
der Entwicklung der Sozialanthropologie in GroRbritanni-
en zusammen (Britische Sozialanthropologie: ihre Entste-
hung, Entwicklung und Schliisselkonzepte).

In der Rubrik ,Methodologie der Wissenschaft® wird der
Beitrag von Oto Poloucek Die Wege quer durch die Dis-
ziplinen zu einer weiteren Verwendung von narrativen
Quellen. Am Beispiel der Oral History und Ethnologie
veroffentlicht. Die ,Gesellschaftschronik® bringt Jubilaums-
aufsatze zum Geburtstag des Anthropologen Vaclav
Soukup (* 1957) und der Ethnologin Véra Kovarua (* 1932).
Es folgen Nachrufe auf den Tanzer und Choreografen
Milo$ Vrsecky (1950-2017) und auf Ludék Stépan, For-
scher im Fachbereich Volksbauten (1932-2017). In wei-
teren regelmafRigen Rubriken erscheinen Informationen
Uber Konferenzen und Festivals sowie Besprechungen
und Fachberichte.
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Journal of Ethnology 3/2017 deals with the theme “National
Schools in Ethnology and Sociocultural Anthropology”.
Vilmos Voight pays attention to the oldest period of
Hungarian interest in the nation and folk culture, and to
basic works which constituted Hungarian ethnography
(Hungarian Ethnography — a Description of Hungarian
Nation?). Giuseppe Maiello outlines the research situation
in Italy in the second half of the 19" and early 20" centuries
(The Political Unity of Italy and the Building of the National
Demo-Ethno-Anthropology). JifiWoitschobservesimportant
milestones in the ethnological research in Sweden (From
Folklivsforskning to European Ethnology and Anthro-
pology, and Back: Swedish Ethnology in the 19" through
21t Centuries). Indrek Jaats and Marlen Metslaid describe
the history of Estonian ethnology (Ethnologies, Ideologies
and Powers: the Estonian Case). Martin Soukup submits
an outline of the development in social anthropology in
Great Britain (British Social Anthropology: the Origin,
Development, and Key Concepts).

In the Methodology of Science column Oto Polou¢ek
publishes his contribution The Ways across Disciplines for
the Further Use of Narrative Sources. An Example of Oral
History and Ethnology. Social Chronicle remembers the
birth anniversaries of the anthropologist Vaclav Soukup
(born 1957) and the ethnologist Véra Kovaru (born 1932).
The obituaries for the dancer and choreographer Milo$
Vr8ecky (1950-2017), and Ludék Stépan (1932-2017),
a researcher in the field of vernacular architecture,
follow. Other regular columns inform about conferences
and festivals and submit reviews and reports concerning
the discipline.
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