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Kam zamiFi evropska etnologie?!
Skalnikova Olga
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svému prvnimu kongresu, ktery ve svém nazvu "I. mezindrodni kongres evropské etnologie" (Premier
Congrés international d'ethnologie européenne) zdiiraznil, Zze SIEF se definitivné, po fadé diskusi, rozhodl
byt organizaci etnologli, zabyvajicich se Evropou, podobné jako existuji mezinarodni organizace
afrikanisti a amerikanistd.

Historie SIEFu je v odbornych kruzich zndma: z podnétu Mezinarodni spolecnosti pro lidovou prézu
ISFNR, sdruzujici nejvyznamnéjsi folkloristy a Cile pracujici nejen na kongresech, ale i v pracovnich
komisich, mé¢lo dojit k znovuoziveni ¢innosti CIAPu (Comité international d'arts populaires), zalozené¢ho
vr. 1928 v Praze. Od doby rozkvétu CIAPu vSak v evropské etnologii vystudovaly a tviiréim zpiisobem
do védy zasahly nové generace, které maji nové nazory na obsah i rozsah své discipliny. Proto doslo
nikoliv k oziveni staré spolecnosti, ale k zalozeni nové, ktera se po prvé sesla opét v Praze, v r. 1956.1)
Pétileté obdobi, které uplynulo od zalozeni SIEFu k jeho prvnimu kongresu, bylo obdobim hledani profilu
spo[/]le¢nosti, obdobim formovani kadrii kolem pracovnich komisi, obdobim jednani o organizacni
zapojeni a podporu celosvétovych organizaci jako je UISAE, CIPSH, UNESCO. A bylo i obdobim
neveiejného soupefeni s jinou skupinou, ktera sice neorganizovala Sirokou clenskou zdkladnu, ale
pracovné, v publikaénim organu Ethnologia Europea ddvala misto vybranym evropskym etnologlim
k zvetejnéni jejich pracovnich vysledki.

SIEF se tedy kone¢né sesel a za vydatné organizacni pomoci francouzského narodopisného musea
(Musée National des arts et traditions populaires), v jehoz nové budové u Bulonského lesa se kongres
konal a ve spolupraci s evropskym oddélenim Musea ¢lovéka (Musée de 1'Homme) mohlo pracovat
tiistaclenné shromazdéni, vyslechnout a diskutovat na tfech plenarnich zasedanich o hlavnich referatech a
v deviti sekcich se podrobné zabyvat jednotlivymi problémy evropské etnologie.

Zasedani bylo zahajeno tvodnim referatem prof. M. Popa z Bukuresti o hlavnich problémech
evropské etnologie (Problémes géneraux de I'ethnologie européenne), v druhém hlavnim referatu hovotil
prof. J. Greismas z pafizské Sorbonny na téma "Jazyky jako komunikacni sy[/]stémy - (jazyk mluveny,
jazyk gest, jazyk hudebni)" a kone¢né¢ feditel MATP J. Cuisiniére o museografickych informacich a o
vyuZiti nejpokrokovéjSich metod pfi studiu etnografickych jevi.

V deviti komisich pak odeznély referaty a diskuse specialistii o 1) bibliografii, 2) zemédélském nafadi
a technikach, 3) o lidové poesii, 4) vyro€nich zvycich a soucasnych slavnostech, 5) lidové architektuie a
muzeich v pfirodé€, 6) rodinné organizaci, 7) etnografickém filmu, 8) interetnickych vztazich v soucasné
evropskeé kultute, 9) lidové kultufe a jejim museografickém vyjadieni.

Uvodni referat prof. Popa byl nazvan "Hlavni problémy evropské etnologie". Autor vysel ze
srovnavaci terminologie a zduraznil, ze to, Ze mezi riznymi terminy pro nas$ obor zvolil etnologii,
znamena pouze piijeti urcité konvence, nikoliv smérnici. Pfedmét védy v evropském vykladu
charakterizoval jako studium té ¢asti kultury, kterou nachdzime v lidovém prostfedi. Toto vymezeni ma
podle Popa uskali v tom, Ze je aplikovano jak na kulturu pfedindustridlni, tak industridlni spole¢nosti. A
konecné nesndz dosavadni definice je 1 v tom, Ze se snazi definovat pfedmét badani z jeho vedlejSich
znaku. Proto se Pop chtél pokusit
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o zpfesnéni vymezeni prfedmétu etnografie tim, ze by vymezil znaky lidové kultury a jejich systém
pomoci a aplikaci postupll, které¢ se uzivaji v semiotice jazykt. Navrhuje proto, aby pfedmét studia byl
vymezen jako "negramatikalizovand" kultura, tj. ta ¢ast evropské kultury, jejiz nositelé si nejsou védomi,
ze kultura, kterou praktikuji, je ur€itym systémem, ma vypracovanou "gramatiku". Nézev
"negramatikalizovand" je navrhovan namisto oralni nebo "non lettré" (neznaly pisma), z toho divodu, ze
pfi urovni evropské kultury by bylo nelogické zavadét rozdil "lettré" - "non lettré" (znaly - neznaly
pisma). Pop se ztotoznuje sJ. M. Lotmanem, sovétskym semiologem, ktery pii pokusu vypracovat
typologii kultury uzil analogii sjazykem a dospél k determinaci dvou systémill vnitini organizace
kultury.2) Prvni systém se organizuje jako souhrn zvyki, druhy Jako kodex pravidel. v prvnim systému je
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redlné to, co existuje, v druhém to, co je piredepsano. Lotman navrhuje pro prvni formu kultury nazev
kultura textli, pro druhou kultura gramatiky.3)

Evropska etnologie je tedy podle Popa disciplina, kterd se zabyva studiem té Casti kultury naseho
kontinentu, ktera se vyjadiuje texty. Tyto texty se realizuji riiznymi jazyky, které se neuci jako systém
pravidel, ale jsou pfimo piendSeny z generace na generaci. Kazdé sdé€leni zprostfedkované timto
zpusobem, ¢i spise kazda kategorie sdélovani je znakem v obecném systému znaki, 'konstituovanych tou
casti evropské kultury, ktera je pfedmétem etnografickych badani. Cilem evropské etnologie by mélo byt
odhaleni vyznamu téchto znakl. M¢la by se snazit vypracovat gramatiku jazykt, jejichz prostfednictvim
se lidova kultura realizuje, méla by se pokusit vylozit to, co pfirozené zije, aniz se ohlizi na to, je-li
etnology vylozeno nebo ne.

V dalsi casti svého referatu prof. Pop apeloval na to, aby v zdjmu spolecného cile byly v evropské
etnologii shromdzdény bibliografie z evropskych zemi, eventualné tam, kde nejsou zpracované, aby se
k jejich zpracovani piistoupilo. Jen systematicka znalost textd a dokumentovanych tdaji d4 moznost
spravného zaméfeni terénnich vyzkumi. Jako ptiklad postupu uvadél revizi, kterou provedl v archivech
dokumentace bukurest'sky ustav etnografie a folkloru, ktera vedla k odhaleni, které oblasti a které jevy
jsou nedostateéné zaznamenany. I kdyz v evropském kontextu se podobna akce zda neredlna, mize byt
v jednotlivych zemich provedena. Ma-li mit vSak zadany vysledek, méla by byt provedena podle
jednotného planu, zajist'ujiciho jednotu vysledku.

Dale Pop hovotil o naléhavosti studia jak minulosti, tak i soucasnosti, aby etnologie nezaznamendvala
jevy teprve tehdy, az zmizi, ale v dobé kdy jesté ziji. Se Sifi problematiky je spojena otazka vyzkumu
pomoci vzorkll, vybranych podle jednotnych teoretickych hledisek. Tato hlediska by méla vychazet ze
studia funkei jednotlivych jevi, jejich struktur a systémi, nikoliv z jejich formy a vyvoje.

Vyzkum pomoci vzorku vSak nevylucuje experimentovani. Experiment pomaha uptesnit urcité vnitini
mechanismy, 1épe poznat divody, které vedly k tomu, ze lidova kultura je v jistych projevech takova a ne
Jina.

V zavéru pak prof. Pop hovotil o perspektivach etnologie v systému véd. Domniva se, Ze etnologie
jako samostatna disciplina s vlastnimi metodami, 1 kdyz ma mnohé spolecné problémy s jinymi
spoleCenskymi védami, uziva vlastniho systému argumentace. Etnologie by se mé¢la podle nazoru prof.
Popa sblizovat nejen se sociologii a socidlni psychologii, ale méla by ve své metodice vyuZivat i
matematickou logiku, teorii komunikaci a jako nejbliz8i disciplinu lingvistiku. Neni to pro evropskou
etnologii postulat novy, protoZze v mnoha oborech se tak jiz déje. Jde pouze o to, aby se tento piistup
generalizoval na vSechna odvétvi etnologie. Pod timto zornym uhlem byl dosud nejplodnéjsi kontakt
evropské etnologie se strukturdlnim badanim v antropologii. Tyto kontakty jsou natolik pfinosné, Ze by
snad bylo nejlépe, aby se etnologie stala vétvi socidlni antropologie se specialni aplikaci na

153

problémy evropské kultury. Integrace evropské etnologie s moderni socialni antropologii by pak mohla
byt pfedstupném poznani reality kultury jako systému znaki, etnologie by dosla k semiotice.
predmétem diskuse. Bohuzel v Casové omezené diskusi se nejvice piipominek vazalo na terminologicky
podnét "negramatikalizované" kultury a nezbyl €as na objasnéni toho, jak se Popovo pojeti evropské
etnologie vyrovna s historickym momentem, ktery nelze v evropské etnologii pomijet jak z hlediska
faktu, tak metodologie. Diskuse se pfenesla do kuloarli, protoze ani dal$i plenarni zasedani nedavala
prilezitost otazku 0 historickém piistupu k etnologickému studiu polozit.

Vystoupeni prof. Popa svym zplsobem obrazelo situaci v ¢asti soucasné evropské etnologické obce.
Jsou u nés zndma vystoupeni zapadonémeckych badateld Bausingera,4) Kramera$) aj., kteti jiz del§i dobu
signalizuji snahu o zexaktnéni etnologie, a to i za cenu toho, Ze pfestane byt samostatnou disciplinou.
Obrat nékterych evropskych etnologti, specialné folkloristl, ke strukturalismu jako jediné metod¢, ktera
muze povysit etnologii do systému zakladnich véd o Clovéku a zbavit ji tak urcité inferiority, popira
zdravé nazory zakladatell strukturalismu, zvl. P. Bogatyreva, Ze totiz strukturdlni metoda je pouze jednou
z metod, kterd miiZze doplnit, rozsifit a prohloubit ostatni metody6) a nikoliv metodu jedinou.

Ptednosti a zapory jednotlivych metod a metodologickych ptistupi se mohly projevit v referatech a
diskusich kongresovych sekci, kde vSak z ¢asovych diivodl, protoZze sekce zasedaly paralelné, nebylo
mozné vyslechnout vSechny zajimavé prispévky. Nerovnomérnad byla 1 reprezentace jednotlivych zemi,
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kde pocetnosti samoziejmé dominovala Francie; tak napt. sovétskd a rumunské delegace mé¢la 13 a 21
&lend, polska 7, Ceskoslovensko viak bylo zastoupeno pouze jednim referatem, Mad’arsko dvéma. Bez
zajimavosti neni ani zjiSténi, Ze nejen v projevu prof. Popa, ale i v dalSich referatech se rumunska
etnologie prezentovala nejvice referaty aplikujicimi metody socialni a kulturni antropologie. v Bukuresti
v ramci akademie bylo v r. 1964 zalozeno stfedisko antropologického vyzkumu, kde kolektiv badatelt
studuje mimo jiné problém: Spole¢nost - kultura - osobnost, v souvislosti s industrializaci a kolektivizaci
v Rumunsku. Pro prakticky experiment vyuziti metod socialni a kulturni antropologie byla zfizena v obci
Berivoesti stald laboratof, ktera studuje nckolik skupin obyvatel oblasti Arges, jiz po nckolik let.
Zkusenosti ziskané v této obci [/] a vkraji Arges budou aplikovany 1 v jinych krajich.
I kdyZ nechceme z vystoupeni rumunskych etnografii na kongresu SIEFu délat n&jaké zavéry, sam
fakt, ze prof. Pop byl zvolen novym piedsedou SIEFu, a ze bukurest’sky etnograficky a folkloristicky
ustav je dnes jednim z nejvétsich a materidlove nejbohatsich v Evropé, s rozsdhlymi mezinarodnimi styky
a s moznosti stazi pro zahranicni badatele v oblastech s zivou lidovou "negramatikalizovanou" kulturou,
by mohl hrat vyznamnou roli pfi hleddni budouciho profilu evropské etnologie. Olga Skalnikova

Poznamky:
1. Podrobna zprava byla otisténa v Ceském lidu 54/1967, str. 65-67.
2. L. M. Lotman, Stati po tipologii kultury, Tartu 1970.
3.  Podle principi semiologie textem je nejen jev ustniho podani, pfedstaveny skute€nym textem, ale i
zvyk v celé své totalit¢, zaméstnani, etnicky proces, stejné jako odév nebo naradi, zkoumané nejen pro
svlj material, ale 1 pro svou funkei,
4. H. Bausinger, Kritik der Tradition, Zeitschrift fiir Volkskunde 65/1969, str. 232-250.
5. Vom Niitzen und Nachteil der Volkskunde. Zeitschrift fiir Volkskunde 66/1970, str. 1-29; Abschied
von Volksleben, Tiibingen 1970.
6. P. Bogatyrev. Funkéné strukturdlni metoda a jiné metody etnografie a folkloristiky. V: Souvislosti
tvorby. Praha 1971, str. 85-93.
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