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Historikové a filosofové, kteti se po druhé svétové valce vyslovovali
o postaveni historické védy a historie v dobové spole¢nosti, psali o kapi-
tulaci pred historii a rozchodu s ni. Opravdu tendence k postupnému od-
historisovani moderniho evropského mysleni a moderni evropské kultury,
ktera byla zahajena na prelomu 19. a 20. stoleti a ktera dostala novy impuls
s prvou sveétovou valkou, jeste zesilila. Sociologové mluvi o povalecné,
zejména mladé spolecnosti jako o unavené dé&jinami a desinteresované
na dejinach. Svét po druhé svetové valce nepochybné vyhlizi tak, Zze k jeho
pochopeni pripada historické vysvétleni jako nejméné potiebné. Stale
rychlejsi tempo vyvoje a promén prostredi, v némz ¢lovek Zije, jen posiluje
toto odhistorisovani teoretického mysleni i kolektivniho povédomi. Byva
Fe¢ o nehistorismu nasi doby a mysli se tim dovrseni rozchodu s historii
jako tvirkyni a rucitelkou platnych zivotnich norem, jako prostredkem
k orientaci v soudobém svété a jako predpokladem védeckého vykladu
a poznani skute¢nosti.

Tento negativni, nebo prinejmensim neutralné lhostejny vztah ¢lo-
veka soudobé spolec¢nosti k minulosti jako ucitelce Zivota i k védé o ni
neni v8ak priznacny pro cely svét a tam, kde existuje, ma rtzné koreny.
V nékterych zemich, predevsim v klasické zemi historismu, v Némecku,
vychazel ze snahy nepripominat minulost, ktera skoncila katastrofou
roku 1945, nevracet se k minulosti, ktera se v perspektivé povale¢ného
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svéta jevila ve zcela jiném osvétleni, nez v jakém ji ukazovala predvalecna
historiografie. S tim, jak byly odstranovany dasledky vélky a jak védecka
a technicka revoluce davala spole¢nosti ve vyspélych industrialisovanych
zemich naprosto novou tvarnost, se obraceni do minulosti a Zivot ve stinu
tradic zdaly jesté bezucelngjsi. Ahistorismus nepievladal v zemich, které
své svazky s minulosti z né&jakych davoda nepretrhaly nebo které teprve
budovaly svou narodni a statni existenci. To se tykalo Sovétského svazu
a lidovédemokratickych zemi; v nich tato pripominand minulost obsahovala
ovsem jen obdobi do roku 1917 s prehistorii lidovych hnuti a délnického
hnuti v 19. stoleti. Historismus trval nebo dokonce vznikal v zemich tetitho
sveta, v nichz se odkazy na statistické a kulturni tradice predkolonialni éry
stavaly vyznamnou soucasti ideologie rodicich se stati a zdrojem jejich
sebeuvédomovani.

V téchto pomérech se historiografie definitivné stavala jen jednou
viadé duchovédnych, spolecenskovédnich disciplin. Jeji postaveni nebylo
v ni¢em mimotadné, zapadala plné do souboru véd péstovanych na uni-
versitach a ve védeckych tstavech. Jeji hmotné moznosti byly samozrejmeé
mnohem mensi nez u véd, jejichz vysledky jsou vyuzitelné v praxi technické,
nebo aspon politické. Piestoze povaletna spole¢nost uz nepohlizela na vy-
sledky historického poznani jako na zavaznou smérnici svého hodnoceni
a jednani, neztricela o né zajem. Ziskavala k nim pristup prostrednictvim
tzv. literatury faktu, popularisujici literatury, jejimiz autory byli mnohem
vice publicisté nez historikové. I kdyz v této produkci, kterd je jen soucasti
literatury zprostiedkovavajici neodbornému publiku nejpritazlivejsi a nej-
efektnéjsi vysledky védeckého poznani viibec, jde v mnoha piipadech vic
o poutavost latky a o ptisobivé zpracovani nez o presnost védecké informace,
vznikl tak vyznamny ¢initel pii rozsirovani historickych védomosti mezi
sirokym publikem. O co jsou proti minulym dobam tyto védomosti méné
zavazné, o to jsou extensivnejsi.

Nejvyznamnéjsi pokusy o kompensaci poklesu autority historie a o jeji
nové zzivotnéni se udaly ve védé samotné. Co do kvanta produkce se stalo
nejdulezitéjsim oborem historického badani studium novoveékych d&jin,
bezprostiredni minulosti, zasahujici plynule do pfitomnosti. Tato blizka mi-
nulost se postupné stava vyhranénou periodou, nazyvanou Zeitgeschichte,
contemporary history, I’histoire contemporaine, HoBeiimas ucropus. Jeji
osobitost je dana nazna¢enym vymezenim chronologickym, po metodické
strance tim, Ze historické studium je neustale dopliiovano a kombinovano
badanim predevsim sociologie a politické veédy; vzajemné hranice vsech
téchto disciplin jsou vibec stile prostupnéjsi.

V zdanlivém protikladu k tomuto pritomnostnimu zaméreni historie je
tendence k jejimu stale universalnéjsimu rozpéti. Jde o rozsitovani zorného
thlu z hlediska chronologického, k némuz prispivaji — vedle zminéného
historického zvladani uplyvajici pritomnosti - predev§im nové objevy
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prehistorické a historické archeologie, posunujici hranici tradi¢ni historie
hloubgji do minulosti. Jde i o teritoridlni rozsirovani jevisté historie jako
vysledek zintensiviiujiciho se badani o déjindch mimoevropského svéta.
Na tom ma stale vyznamnéjsi podil véda mimoevropska, i kdyz ztstava
spjata s evropskou historiografii po strance metodické a organisac¢ni. Tento
vstup badateli novych narodu a kultur, jenz doprovazi rozsireni horizontu
historie na cely svét, je soucasti prestavby tradi¢niho obrazu déjin, nazyvané
konec evropocentrismu. V zdsadé to znamena konec predstavy, Ze jedinou
skute¢né historickou oblasti svéta je zapadni Evropa, respektive Severni
Amerika, ze vyvoj téchto zemi je rozhodujicim ¢initelem ve svétovych
déjinach a modelem historického vyvoje viibec, ze poskytuje normy pro
poznani a hodnoceni dé&jin mimoevropskych spole¢nosti. Kritika dosavad-
niho rozdélovani lidstva a civilisaci na vlastni historické a ostatni nehybné,
neprispivajici k pokroku, je opravnéna, stejné jako revise dosavadniho pojeti
sveétovych déjin videénych o¢ima kolonisujiciho bilého plemene a jako odsu-
dek nevsimavosti vi¢i hodnotam vytvorenym mimoevropskymi kulturami.
Je to soucast myslenkové emancipace narodu tretiho svéta. Tuto kritiku
vsak dosud nenasleduje odpovéd na otizku, jakym zpisobem ma historik
pluralitu rovnocennych kultur a d&jinnych okruhd vnimat a vylicit v jejich
simultannosti. Casto to dokonce znamena, Ze tizkoprsy evropocentrismus
je vystiidan stejné jednostrannym pohledem glorifikujicim dé&jiny ne-
evropské. Konec hegemonie evropské historie v souhte svétovych dé&jin -
ktery prichazi soucasné s koncem evropské mocenské nadvlady - stavi
historiografii pred nové filosofické a metodologické problémy. Na jejich
pocatku stoji zasadni otazka, zda evropska historie od Feckych pocatki
po kapitalismus byla ptikladem a vyvrcholenim svétovych dé&jin, nebo jen
jednou z moznych historii, ¢i dokonce vyjime¢nym procesem, tou etapou
svétovych dé&jin, ktera je neodvratné uzaviena.

Historickd véda se prizpsobila svému zménénému postaveni
v souboru véd a ve spole¢nosti nebyvalym rozsifenim a prohloubenim
své metodické vyzbroje. Jev, ktery je zvlast ndpadny pii historickém
studiu bezprostedni minulosti, se tyka historiografie vibec: nejen ze se
déli o objekt svého studia s jinymi védami, ale ptimo pouziva jejich me-
tod a adaptuje je ke svym potiebam. K tradi¢ni spolupraci se sociologii
a historickou ekonomii pristupuje stale bohatsi aplikace postupt ekono-
mické védy viubec, predpokladajici stale vetsi vyuziti metod statistickych
a kvantitativnich. Dochazi k tomu zvlasté ve specidlnich oborech, jako je
ekonomicka historie nebo historickd demografie, v historiografii dochazi
i k primé aplikaci postupt a zameért prirodnich véd, jako geografie nebo
paleobotaniky. Tato snaha o zexaktnéni dil¢ich metod historického studia
znamena i jejich matematisaci. P¥inasi s sebou nabéhy k vyuziti principa
teorie informace pti zpracovavini nekterych sériovych historickych fak-
td a jejich prostfednictvim pri vykladu historickych fenomént navenek
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nekvantifikovatelnych, napriklad priamyslové revoluce. Matematisace histo-
rickych metod, jejiz vliv se ovSem projevuje jenom v malé ¢asti historické
produkce, ma sviij doplnek v kontaktech, které historickd véda navazuje
s logikou. Projevuji se v tivahach o logice a sémantice vypovedi historické
veédy. Zatimco pii tom je historiografie — stejné jako pri vyuziti poznatkd
moderni lingvistiky — jen na pocatku svych moznosti, maze pokracovat dal
po cestach sblizujicich ji s novou psychologii a etnologii.

Vysledkem této premeny historické veédy je mimoradné rozmnozeni
historickych poznatki, metod i stanovisek, takze se vymykaji zvladnuti
intelektem a erudici jednotlivého historika. Nastala éra detailni speciali-
sace, jiz odpovida pluralita postupti pii poznavani minulosti, presvédceni
o pluralité ¢initeld, které o povaze dé&jin rozhoduji, a nakonec pluralita
vykladi minulosti.

Pomeéry v historické véde, prival novych faktickych znalost a ko-
existence metod urcovaly obsah a zaméreni uvah o povaze historie
a historického poznani. Pravé proto, ze uz nebylo mozno filosoficky,
tj. z jednoho zorného thlu, zvladnout kvanta védomosti dodavanych
bez prestavky specialisovanym historickym badanim, projevovalo se
stale zretelngji, Ze tradi¢ni filosofie dé&jin zahrnuje dvoji okruh problé-
mu. Obsahuje za prvé filosofii déjin jako spi§ spekulativni premysleni
o vyznamu a cili historického déni vzhledem k individuu, které si klade
otazky po smyslu své existence a hleda na né odpoveéd v historii lidské-
ho rodu i uzsich spolecenskych skupin. Obsahuje za druhé i teorii dé&je-
pisectvi jako analyzu postupt a principd, jejichz prostednictvim historik
poznava minulost a poznané vyjadiuje. Tak byla vymezena dvoji oblast
nameét povalecného filosofovani o déjinach. Dominovaly mu predevsim
polemiky mezi zastanci idealistického a materialistického pojeti déjin;
projevovaly se diskusemi o marxismu uvniti zdpadoevropského dejepi-
sectvi a ve vychodoevropském dé&jepisectvi (tam v letech nasledujicich
bezprosttedné po vilce) a debatami vedenymi mezi sovétskymi védci
a nemarxistickymi déjepisci. Postupné se ukazovalo, ze zivotaschopnost
a prevahu jednotlivych historickych koncepci a teorii nezajistuje sila in-
vektiv a apologetiky, ale vysledky pii zpracovani konkrétnich problémd.
Ty zjednavaji v poslednich letech na prestizi marxistické historiografii
a umoznuji, pres stale trvajici nesmititelny protiklad, pracovni kontakty
mezi déjepisectvim rizné filosofické orientace.

Nemoznost filosofického zvladnuti narastajici historické latky zpu-
sobila, Zze se tradi¢ni filosofie dé&jin stavala spis doménou filosofti nez
filosofujicich historikti a ze nabyvala pon¢kud abstraktnich rysa. Recidivy
teologického pojeti déjin, at piimo v nabozenské, nebo sekularizované
podobg, byly ¢astéjsi nez pred valkou; obecny vzestup idealistického mys-
leni ve filosofii d&jin byl pfimo vyvolan nemoznosti racionalni generalisace
poznatkd empirické historiografie.
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Tento konflikt snahy o nalezeni jednotného principu d¢jinné interpre-
tace se specialisovanym védénim, jakoZto i renesance starych historiografic-
kych koncepci pocinaje kiestanstvim poznamenaly nejvétsi dilo povalecné
filosofie déjin. Arnold Joseph Toynbee (1884-1975), specialista v déjinach
Blizkého vychodu a vydavatel oficidlnich britskych ro¢enek o zahrani¢ni
politice, je autorem néekolikasvazkové filosofickodéjinné fresky A4 Swudy of
History (1934-1961).! Se zretelnymi analogiemi k Giambattistovi Vicovi
a zejména Oswaldu Spenglerovi a na zakladé mimorddného veédéni i spi-
sovatelského nadani vyjadril svou predstavu o podstaté lidskych déjin visi
o byti svétovych kultur; mezi nimi neni mozné zasadni ovliviiovani a jejich
existence je vymérena nezmeénitelnym rytmem vyzev, které klade svet
cloveku a lidstvu, a odpovédi, kterymi na né reagujeme. Nejsilngjsi kritiku
vzbudilo - vedle samoziejmych nedostatkt véenych — Toynbeeho abstra-
hovani od materialnich ¢initelG v dé&jinach a jeho paradoxni presvédceni,
ze nage kultura ma moznost prezit, ackoliv dosud vsechny kultury prosly
dobou svého vzniku, rozletu, zrani a zaniku. Je to presvédceni zalozené
v podstaté na ndbozenské vire. Podobné nachazi vychodisko z krizi nazora
o smyslu civilisace a d&jin v kiestanstvi a piimo v katolicismu Christopher
Dawson (1889-1970). Z katolického mysleni vychazi i Henri-Irénée Marrou
(1904-1977), jenz napsal vedle praci o mysleni pozdniho staroveku teo-
retickou studii De la connaissance historigue (1954).

Tam, kde sjednocujici idea chybi, vznikaji prehledy méné osobité,
i kdyz vécnéjsi. Jacques Pirenne (1891-1972) napsal cyklus Les grands
courants de lhistoire universelle (1944-1956). Filosofickou, ze sociologie
vychézejici koncepci universalnich d&jin nacrtl Alfred Weber (1868-1958)
uz v predvalecném dile Kulturgeschichte als Kultursoziologie (1935) a do-
myslil ji ke skepsi po valce v knihach Abschied von der bisherigen Geschichte
(1946)? a Der dritte oder der vierte Mensch (1953).3 Z némecké hegelovské
tradice stale vychazi Karl Lowith (1897-1973). Spolutvirce némeckého
existencionalismu Karl Jaspers (1883-1969) nastinil v knize Vom Ursprung
und Ziel der Geschichte (1948) osnovu duchového vyvoje lidstva na jeho
rozhodujicich kiizovatkach. Podobny typ filosofovani o déjinach dozival
nejdéle v Némecku, respektive ve Spojenych stitech, kde byl spojen
s ¢innosti némeckych emigrantd; ti ovliviiovali americké dé&jepisectvi jeho
orientaci nejen k duchovédnym tématim, ale také k statni historii. Vliv
némecké filosofie d&jin byl patrny i ve Francii. Zprostredkovaval ho nejvice
Raymond Aron (1905-1983). Hlavni dilo vykonal uz pred valkou knihou

1 Autorizovany vytah z prvnich deseti svazka poridil David Churchill Somervell
(1885-1965); prvni dil (svazky I-VI) vySel roku 1946, druhy (svazky VII-X) pak v roce 1957
Arnold J.: Sludz'zg_m déjin. Uvod. Praha 1995.

2 Podtitul Uberwindung des Nihilismus?.

3 Podtitul Vom Sinn des geschichtlichen Daseins.
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Introduction a la philosophie de lhistoire (1938);* jeho obrat k studiim ryze
filosofickym a politologickym je dalsim svédectvim o poklesu kursu tradi¢ni
filosofie dé&jin. Jeji vyvoj od sklonku 19. stoleti naznacil Igor Semjonovi¢
Kon (1928-2011) ve spise @uaocogckuii udearusm u xpusuc Gypacyasnot
ucmopuneckott moicau (1959).

Zatimco v povéle¢né dobé kvantum i vyznam produkce z oboru
tradic¢ni filosofie d&jin klesaly, stala se vyznamnym oborem teorie dé&jepi-
sectvi analyza metod historického poznani. Svij pocatek méla v pracich ze
sociologie védéni a v ivahach logikd, ktefi podrobili vyroky historické védy
rozboru ne z hlediska korektnosti reprodukce historickych faktt danych
v pramenech, ale z hlediska logické struktury a sémantické obsaznosti
jejich vypovedi. Nejvic bylo v této véci vykonano v anglosaskych zemich,
ve vychodoevropskych zemich pak v Polsku, kde pisobila vyznamna tra-
dice polské logiky; v Sovetském svazu meéla prikopnicky vyznam prace
Borise Andrejevice Grusina (1929-2007) Ouepxu aosuxu ucmopureckozo
uccaedosanus (1961).6 Casopiseckym organem aspoti z&asti soustied'ujicim
toto teoretické mysleni o historii je revue 7%eory and History (1960). K jeho
nejznaméjsim predstaviteldm patfi Ludwig von Mises (1881-1973), Carl
Gustav Hempel (1905-1997), Wiliam Dray (1921-2009), Patrick Lancaster
Gardiner (1922-1997), Maurice Mandelbaum (1908-1987) a Isaiah Berlin
(1909-1997). Disledkem podobnych praci je upevnéni presveédceni, ze
historické poznani neni jen dilem techniky prace s historickymi prameny, ale
také vysledkem slozitych myslenkovych pochodd, ze tedy hlavni filosofickou
disciplinou zakladajici filosofii d&jin neni metafysika, ale noetika s logikou.
Nedostatkem teéchto studii je jejich isolovanost od vlastni historické praxe.
Jejich autofi casto nevychazeji pii rekonstrukei podstaty historického po-
znani z analyzy jeho vysledku a forem, ale z abstraktniho modelu. Proto
je vliv té&chto teorii na historiografickou produkei zatim maélo zretelny.

To se tyka i filosofického sméru, ktery k historickému poznani
zaujal nejpromyslenégjsi stanovisko. Hlavnim jeho zastupcem, totiz novo-
positivismu, je Karl Raimund Popper (1902-1994).” Vedle obecné teorie
veédeckého poznani se zabyval historickym myslenim v Gvaze 7ke Poverty
of Historicism (1957).2 Novopositivismus v jeho pojeti neznamena névrat
k faktografické historiografii. Je kritikou presvédéeni o zakonitosti a fadu

4 Podtitul Essai sur les limites de Lobjectivité historigue. B

5 Podtitul Kpumuueckue ouepru gurocogpuu ucmopuu smoxu umnepuarusma. Cesky K o n ,
Igor S.: Kriticky ndstin filosofie déjin 20. stoleti. Praha 1963. V uvedené Ceské verzi je pozna-
menano, ze je prekladem knihy Kriticeskij ocerk filosofii istorii 20. veka, a tento nazev uvedl
i Jaroslav Marek ve svém ptavodnim textu.

6 Podetitul ITpoyece passumus u npotremst eco nay. socnpoussedenus.

7 Karl Raimund Popper se vici predstavitelam klasického novopozitivismu spise vyhra-
noval a o svém pristupu hovotil jako o kritickém racionalismu.

8 Myglenka sepsat pojednéni na dané téma se vSak u autora zrodila jiz kritce po prvni

svetové valce. Cesky P o p p er, Karl R.: Bida historicismu. Praha 1994.

370



PR OUDY V E S VETOVE

vladnoucich v d&jinach, které je podle novopositivismu neslucitelné s lo-
gickou interpretaci historickych poznatkii. Ze jde mezi jinym o polemiku
proti marxismu, ukazal Popper ve filosofickohistorické skice 7%e Open
Society and lts Enemies (1945).

Prestoze filosofické teorie neobratily vyvoj historiografie zasadné
novym smérem, ovlivnily jej jednim spole¢nym rysem. Takika vSechny
koncepce a sméry, které sahaly svymi koreny do predvale¢né doby, pro-
délavaly a prodélavaji fazi velké revise a prestavby. Prizpasobuji se novym
pomeram, zbavuji se jednostrannosti svych starych hledisek a vyrovnavaji
se bez zasadniho negativismu se soustavami protikladnymi. Tato revise
metodologickych zikladd byla soucasti povaletného prehodnocovani his-
torie vabec a vytvarela predpoklady pro novy vyvoj historické védy, jehoz
dalsi smér Ize zatim jenom odhadovat.

Zmény se nevyhnuly ani historiografii, jejiz teoretické zaklady byly
nejstabilnéjsi, marxistickému dé&jepisectvi v Sovétském svazu a vychodo-
evropskych zemich, kde se stal po kratkém mezidobi paralelniho vyvoje
marxistické a nemarxistické historiografie marxismus oficidlni a zavaznou
ideologii spolecenskych véd. Ve vétsiné téchto vychodoevropskych zemi
neznamenal primat marxismu takovy preryv v kontinuité historického
badani jako v porevolu¢nim Sovétském svazu. Vztah k predvalecné
a predmarxistické tradici historické védy byl odstinény. Nejodmitavejsi
byl v Némecké demokratické republice, jejimz historikim pripadl tGkol
radikalniho prehodnoceni dosavadniho obrazu némeckych déjin i zasad
némecké historiografie. Pravé naroc¢nost této polemiky a tohoto prehod-
noceni zpusobily, ze vychodonémecké dé&jepisectvi ziskavalo osobity profil
na zakladé badani motivovaného jen védeckym zijmem pomérné pozde.
Po této strance predstavovala opac¢ny piiklad historiografie polska, ve kte-
ré se prinos marxismu organicky spojoval s vysledky predvalecné vedy.
Méné napadny byl v medievistice, kterou reprezentuje nejlépe Gerard
Labuda (1916-2010) svymi precisnimi pracemi z dé&jin zapadnich Slo-
vant v raném a vrcholném stiedovéku Fragmenty dziejow Stowariszczyzny
zachodniej (1960-1975). Hospodarské deéjiny Evropy v raném novoveku
byly vychodiskem praci Mariana Malowista (1909-1988) a s novymi
metodickymi hledisky studoval ekonomicky vyvoj 18. a 19. stoleti Witold
Kuta (1916-1986). Zajem polské historiografie o teoretické problémy
dokumentuji price Mariana Henryka Serejského (1897-1975) vénované
dejinam historiografie.

V starsich d¢jinach mimoevropskych naroda si udrzovaly pevnou
hodnotu prace sovétskych historikd, jak egyptologa Vasilije Vasiljevice
Struveho (1889-1965), zavrsujiciho své zivotni dilo prehledem Hcmopua
opesneeo Bocmoxa (1941), tak Sergeje Pavlovice Tolstova (1907-1976),

9 Cesky Popper, KarlR: Owvrend spolecnost a jeji nepratelé I-1I. Praha 1994.
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badatele v d&jinach Stiedni Asie. Proménam v ideologické situaci podléhala
méneé i sovétska archeologie spolupracujici tésné s historii a vyuZivajici
nalezového materidlu hmotné kultury k rekonstrukei socialné-ekonomic-
ké zakladny prehistorické spole¢nosti. Pocatky ruskych déjin byly nove
osvétleny na zdkladé vyzkuma a dél Borise Alexandrovite Rybakova
(1908-2001), shrnujiciho vysledky badani svého i ciziho do kompendii
Pemecno dpesneit Pycu (1948) a Jpesuss Pycs (1963).1° Na poznatky histo-
rické archeologie plynule navézala dila medievisti uz proto, ze byla silné
soustiedéna na problémy ekonomického a socialniho vyvoje za feudalismu.
Michail Nikolajevi¢ Tichomirov (1893-1965) representoval tento proud
badani svymi dily objimajicimi Sirokou ¢asovou periodu - Jpesnepycckue
eopoda (1946), Poccuss 6 XVI cmosemuu (1962). Nejobecnéjsim piinosem
praci sovétské medievistiky bylo jednak dasledné zaclenéni analyzy a li¢eni
socidlntho a hospodarského bytu stredoveéké spolecnosti do celkového
obrazu ruského feudalismu, jednak sneseni dikaza k podpore teze, ze
spolecensky, ekonomicky, kulturni a politicky vyvoj Sel na Rusi analogic-
kymi cestami jako na evropském Zapadé a ze historické hodnoty v ruskych
dejinach jsou rovnocenné s kulturnim dédictvim ostatni Evropy.

Srovnavaci materidl pro to nechybél, protoze sovétskd medievistika
navazovala i na tradici ruskych historikt zabyvajicich se zapadoevropskymi
tématy. Predni postaveni v tom zaujimal Jevgenij Alexejevi¢ Kosminskij
(1886-1959), autor monografie Hccaedosanus no azpaproi ucmopuu
Amnenuu X sexa (1947), organisator i spoluautor syntetickych dél, se
kterymi sovetska historiografie vystupovala pred verejnost. Nejvetsimi
takovymi podniky byla Beemupnas uemopus (1955-1965)"" a Hemopus
Junaomamuu (1941-1945),12 redigovana Vladimirem Petrovicem Potém-
kinem (1878-1946).

Hlavnim problémem a nimétem studii historika pozdniho feudalismu,
raného novoveku, byl vznik a vyvoj nevolnictvi, lidova povstani a absolutni
monarchie. Naimétové, metodické a nazorové rozpéti, které pii zpracovani
téchto témat existuje v sovetském dé&jepisectvi, ukazuje na jedné strané
prace Ivana Ivanovi¢e Smirnova (1909-1965) Boccmanue Bosomnuxosa
(1949)"3 a na druhé stran€ monografie Hapoonsie soccmanus 6o @panyuu
neped @porndou (1948)'* od Borise Fedorovice Porsnéva (1905-1972). Ta
ovlivnila i bAd4ni ve Francii a byla diikazem o moznosti pracovnich vztaht
mezi historiografiemi rizného ideologického zaméreni. Zvlast se to tyka
studia ekonomické historie, pri némz vznikala prehledna a synteticka

10 Podtitul Cxasanua. Bouunst. Jdemonucu.

11 Podtitul B 70-mu momax. Hlavnim redaktorem byl Jevgenij Michajlovi¢ Zukov
(1907-1980). Projekt pokracoval, navzdory podtitulu, svazky XI-XIII az do roku 1983.
Cesky Zu kov, Jevgenij M. (ed.): Déjiny svéta I-X. Praha 1958-1968.

12 Cesky Potémkin, VladimirP.(ed.): Déjiny diplomacie I-IIl. Praha 1947-1948.
13 Podtitul 7606-1607.

14 Podtitul 7623-7648.
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dila, jako Hemopus uepnoti memanypeuuw ¢ CCCP (1954) Stanislava Gus-
tavovice Strumilina (1887-1967) a Hcmopus napoonozo xossicmea CCCP
(1939-1948) Petra Ivanovice Ljas¢enka (1876-1955). Specialni monografie
uvadéji do historického studia téchto fakti nové metody, jako napriklad
prace Viktora Korneljevice Jacunského (1893-1966),'> a vyuzivaji poznani
ekonomickych skutecnosti k vykladu politického vyvoje, jak je tomu v pra-
cich Arkadije Lavrovi¢e Sidorova (1900-1966). Politické a ideové d&jiny
19. stoleti zpracovava Milica Vasiljevna Neckina (1901-1985), nejcelistve;ji
v syntéze Jsuacenue dexadpucmos (1955); historickou ruského délnického
hnuti byla Anna Michajlovna Pankratova (1897-1957). Dé&jindm sovétského
statu a sovetské spolecnosti jsou vénovana vétsinou kolektivni dila a sbor-
nikové prace. Souhrnné vyklady jsou mozné pro dil¢i dseky, jak ukazala
prace Nikolaje Leonidovi¢e Rubinstejna (1902-1952) Buewnas nosumuxa
Cosemcxozo zocydapemea 6 1921-25 ze. (1953).

V historiografii novych a nejnovéjsich déjin bylo nejzietelnéjsi asili
sovetskych historik prekonat stiny positivnich vlastnosti svého teoretic-
kého pojeti, totiz nezaménovat syntetické zpracovani velkych témat za me-
chanické prirazovani jednotlivych disparatnich analyz, nenahrazovat vyklad
zakonitosti d&jin parafrazi poucek politické ekonomie, nepreexponovavat
spolecenskou angazovanost historiografie v jeji podrizenost mimovédeckym
tezim a nekompensovat prioritu studia novoveékych déjin zanedbavanim
star§ich obdobi.

To byly nedostatky, které neplynuly z teoretickych predpoklada
marxistické historiografie, ale z jeji institucionalisace, a jejichz prekona-
vani bylo zahéjeno ve druhé poloviné padesatych let. Neprovazely vyvoj
marxistického déjepisectvi v nesocialistickych zemich, kde bylo vystaveno
ostrému konkuren¢nimu tlaku a kde obstilo zasluhou schopnosti svych
stoupencu. V Italii, kde marxistickému historickému mysleni pripravovala
padu hegelovska filosoficka tradice, se jeho pasobeni po valce projevo-
valo u mladsich teoretikd. Ve Francii nachizely prvky marxistické teorie
déjin sty¢né body s koncepcemi sméru Annales, jehoz nékteri stoupenci
prichazeli marxismu daleko vstric. To plati i o Pierru Vilarovi (1906-2003),
vysetiujicim v monografii La Catalogne dans UEspagne moderne (1962) vztah
mezi zakladnimi danostmi a dlouhodobymi procesy ekonomickymi a mezi
vytvorenim narodnich spole¢nosti. Marxistické ideologické teze byly vic
vychodiskem Alberta Soboula (1914-1982), soustiedéného na analytické
studium dosud opomijenych socidlnich dé&jin Francouzské revoluce — Les

15 Je mozné, ze Jaroslav Marek mél na mysli stat A nywncxwuit, Bukrop K.:
K npobneme 63aumodeticmeus, npoussooumensuvix cul u npoussoocmeensix ommowenuit. Borpocsr
ucropun, 1952, Ne 12, 5. 48-70. Viz téz Jacunskij, Viktor K.: La révolution indus-
trielle en Russie. Cahiers du Monde Russe 3, 1961, s. 299-312.
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sans-culottes parisiens en [an [/ (1958)16 — i na jeji syntetické vyliceni — Précis
d'histoire de la Révolution francaise (1962).

Holandsky historik Jan Marius Romein (1893-1962) pokracoval
v huizingovské tradici kulturnéhistorické esejistiky — £rflaters van onze
beschaving (1947).'8 Postoupil za ni v marxisticky pojaté syntéze nizozem-
skych d&jin De lage landen bijde zee (1934, nova verse 1949).19 Negativni
stanovisko zaujimal k oficidlnimu marxismu druhy nejvyznamné&jsi nizo-
zemsky historik Pieter Geyl (1887-1966). Ve svych esejistickych uvahach,
naptiklad Use and Abuse of History (1955) a Debates with Historians (1955),
byl kritikem politické, statni a ideové historie. V souladu s tim je jeho hlavni
myslenka o nizozemskych déjinach jako historii nizozemsky mluviciho
lidu v Holandsku a v severni Belgii uskute¢néna v dile Geschiedenis van de
Nederlandse stam (1930-1959).

Nejsilnéji se uplatnil vliv marxismu u historika britskych. Prostednic-
tvim dé&jepisca, ktefi se k nému docasné nebo trvale hlasili a hlasi, ovlivnil
studium v8ech hlavnich etap britskych dé&jin. Rodney Howard Hilton
(1916-2002) analysoval lidova hnuti pozdniho stfedoveéku, pii cemz se
metodologicky neustale vzdaloval od pojeti své prace 7he English Rising
of 1381 (1950; s Hymanem Faganem).?° Christopher Hill (1912-2003)
interpretuje problém anglické revoluce, zvlasté vztah statni a ndbozenské
ideologie k socialnim hnutim 17. stoleti, z nejsirsiho nadhledu v knihach
Economic Problems of the Church (1956) a Intellectual Origins of the English
Revolution (1965). Erik John Ernest Hobsbawm (1917-2012) vySel ze
studia ekonomickych trendt 17. a 18. stoleti i pramyslové revoluce a shr-
nul svoje nazory synteticky v dile 7%e Age of Revolution (1962).2! Hillovy
interpretace vztahu reformace, revoluce a kapitalismu navazovaly na tradi¢ni
téma historiografie 19. stoleti, k jehoz zpracovani prispel Richard Henry
Tawney (1880-1962) znamou praci Religion and the Rise of Capitalism
(1926). Polemikou s marxistickym pojetim anglické revoluce jsou stano-
viska Hugha Redwera Trevora-Ropera (1914-2003), ktery shrnul vysledky
svého studia osobnosti a socidlnich vrstev alzbétinské a tudorovské Anglie
do knihy Religion, the Reformation and Social Change (1967).2> Nejzname;jsi
z jeho praci vénovanych soucasnym dé&jinam je virtuosné napsana mono-

16 Podtitul Mowvement populaire et gouvernement révolutionnaire (2 juin 1793 - 9 thermidor
an ll). Cesky Soboul, Albert: PariEst sansculoti. Z déjin Velké francouzské revoluce. Praha
1962.

17 Slovensky S o b oul, Albert: Prehlad dejin Francizskej revolicie. Bratislava 1963.
18  Podtitul Nederlandse gestalten uit zes eeuwen.

19 Podtitul Geillustreerde Geschiedenis van het Nederlandsche Volk van Duinkerken tot Delfzijl.
20 Cesky Hilton, RodneyH. - Fagan, Hyman: Anglické povstini roku 1381.
Praha 1952.

21 Podtitul Europe from 1789 to 1848.

22 Podtitul And Other Essays.
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grafie The Last Days of Hitler (1947).2% Latkoveé se s Trevorem-Roperem
styka Alfred Leslie Rowse (1903-1997), vypravec klasickych zivotopist
a autor syntézy 7he Elizabethan Age, tvorené dily The England of Elizabeth
(1950) a The Expansion of Elizabethan England (1955).%

Marxisticka historiografie urcuje vétsinou cesty tomu historickému
badani, jehoz predmétem bylo nejdiive studium ruskych a sovétskych
déjin a nyni dé&jiny vychodni Evropy viibec. Centra tohoto badani jsou
predevsim v Némecké spolkové republice a Spojenych statech. Historické
prace prechazeji plynule do studii politické védy. V tendenci a hodnoté
této produkce je Siroké rozpéti od nevédecké publicistiky po seriosni
veédeckd dila psand s objektivnim piistupem. Odmitavym postojem k vy-
chodoevropské politické skutecnosti se vyznacuji v Anglii prace Hugha
Setona-Watsona (1916-1984), z nichz nejvécnejsi je Lastern Europe between
the Wars 1918-1941 (1945). U Edwarda Halletta Carra (1892-1982),
badatele v dé&jinach mezivale¢né doby premyslejiciho teoreticky o povaze
historie, se objektivita méni v pochopeni a respekt ve velkém dile History
presném dile Rogera Portala (1906-1994) Les Slaves (1965).2° V némecké
oblasti napsal nejvécnéjsi a nejspolehlivejsi prehled ruskych déjin s nazvem
Russische Geschichte (1962) Giinther Stokl (1916-1998). Georg von Rauch
(1904-1991) predlozil zna¢né tendencnejsi knihu Geschichte des bolsche-
wistischen Russlands (1955).

Moznosti metodického ovliviiovani nemarxistického dé&jepisectvi
marxismem jsou nejvetsi v hospodarskych a socialnich déjinach. V nich
pokracovalo tradi¢ni metodické zaméreni, oviem pii stale se rozsitujici
a prohlubujici erudici a pri zjemnovani dil¢ich badatelskych postupu.
Predstavitelem této orientace, sahajici ke Georgu von Belowovi, byl Fried-
rich Liitge (1901-1968). Podal objevné rozbory feudalniho velkostatku
a struktury stfedovekych agrarnich hospodarskych jednotek vibec. Trest
svych nazora shrnul v syntéze Deutsche Sozial- und Wirtschafisgeschichte
(1952). Do této linie solidni a metodicky tradi¢ni hospodarské historie
patii Harold Underwood Faulkner (1890-1968), jenz se po n&kolikerém
zpracovani syntézy americkych d&jin na socialné-ekonomické zakladné —
American Economic History (1924) a American Political and Social History
(1927) - podilel vyznamné na obsahlych kolektivnich dilech, jimiz se
vykazovalo americké povélecné de€jepisectvi: The Economic History of the
United States (1945-1962) a A History of American Life (1927-1948), kterou
redigovali Dixon Ryan Fox (1887-1945) a Arthur Meier Schlesinger starsi

23 Ceskynejnoveji Trevor-Roper, HughR: PoslednidnyAdolfa Hitlera. Praha
1995.

24 Na pocitku sedmdesatych let byla trilogie zkompletovana dilem 7he Elizabethan Re-
nassance I-11 (1971-1972).

25 Podtitul Peuples er Nations.
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(1888-1965). V dilech Arthura Meiera Schlesingera mladsiho (1917-2007)
vénovanych osobnostem americkych d&jin - 7%e Age of Jackson (1945), The
Age of Roosevelr (1957-1960)2° a A Thousand Days (1965)* — se ukazuje
vliv vypravéci a personalistické historiografie tradi¢niho zameéreni.

Vidci osobnosti italské hospodarské historie je Armando Sapori
(1892-1976), jehoz vliv zasahuje i mimo Italii, podobné jako prace histo-
rika-politika Amintora Fanfaniho (1908-1999). Sapori se zabyval specialné
déjinami stredoveékého obchodu, a to jednak v jemnych analyzach - Szudi
di storia economica medievale (1940) —, jednak v zdarilé syntéze Le Marchand
ltalien au Moyen Age (1952). Za spoluprace starsich i mladsich historika
ruzné orientace vzniklo velké encyklopedické dilo 7%e Cambridge Economic
History of Europe from the Decline of the Roman Empire (1941-1969). Orga-
nisa¢ni ukoly p¥i tom pripadaji Michaelu Moisseyi Postanovi (1898-1981),
autorovi podnétnych praci z oboru historické demografie a vyvoje vyrob-
nich technik. S Herrmanem Kellenbenzem (1913-1990) patii k ¢elnym
predstavitelim némecké hospodarské historie Wilhelm Abel (1904-1985).
V jeho pracich vénovanych agrarnim a sidelnim dé&jinam v souvislosti s vy-
vojem demografickym — hlavni jsou Wiistungen des ausgehenden Mittelalter
(1943) a Geschichte der deutschen Landwirtschafi vom friihen Mittelalter bis zum
19. Jahrhundert (1962) - se uz projevuje tendence udavajici ton novejsim
sméram v hospodarské historii.

Predevsim je to jeji preferovani na Gkor ji doprovazejici historie social-
ni a za druhé zasadni zména metodického vychodiska. Zatimco - zhruba
feCeno - star$i badani vychazelo z poznani jednotlivych skute¢nosti hos-
podarského a socidlniho vyvoje a uvadélo je v souvislosti tak, aby z nich
rekonstruovalo obraz socidlné-ekonomické skute¢nosti v prislusné dobé,
koncentruje se nové badani na kvantifikujici, tj. statistickou a v poslednich
dusledcich matematisujici, analyzu homogennich faktu, jez se vyskytuji
v sériich a jejichz frekvenci je mozno sledovat v dlouhych obdobich.
7, analyz téchto souvislych rad stejnorodych faktd, jez jsou co nejméne
determinovany vuli a smyslenim individua, vychazeji historikové k odha-
dam prabéhu a intensity zdkladnich proudu spolecenského vyvoje. Takové
fakty hromadné frekvence, pri jejichz interpretaci Ize kone¢né uskutecnit
positivistické predstavy o zavedeni exaktnich metod do historického studia,
poskytuje zejména vyvoj popula¢ni a demograficky viibec, vyvoj cen a mezd
aménovych relaci. Prace, které jsou témto rozbortim vénovany, imponuji ne-
smirnou naméahavosti postupti a presvédcuji strohou vymluvnosti ¢iselnych
Gdaja. Obycejné v8ak v nich chybi presvédcujici vyklad spojnic, které exis-
tuji mezi numericky vyjadienymi predpoklady spole¢enského byti a mezi

26 Jde o tfidilnou monografii, jejiz prvni dil nese nazev The Crisis of the Old Order,
1919-1933 (1957), drahy The Coming of the New Deal, 1933-1935 (1958) a treti The Politics
of Upheaval, 1935-1936 (1960).

27 Podltitul Joln I Kennedy in the White House.
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nez jen ve vyrobé a spotiebé hmotnych statkt. Metodicka vynalézavost,
udivujici heuristika, exaktnost postupt a zaroven maly zretel k celistvosti
historické skute¢nosti a jednajicimu individuu charakterisuji tedy prace
tohoto zaméreni soucasné. Jejich poslednim vytsténim je tzv. historie
kvantitativni, ménici se snadno v obor politické ekonomie.

Nabéehy k tomuto pojiméani jsou obsazeny u Johna Ulrica Nefa
(1899-1988), autora studie /ndustry and Government in France and England,
1540-1640 (1957) a zasadni uvahy War and Human Progress (1950).2
Hlavnim objektem studia kvantifikujici hospodarské historie byly dé&jiny
novoveku. Jejich prameny poskytuji totiz uz celé komplexy zpracovatelnych
tdaju, jejichz kvantum vsak jesté neznemoznuje jejich globalni zvladnuti.
To znamend, Ze se badani sousttedovalo na obdobi raného kapitalismu,
pramyslové revoluce a pocatka industridlni spole¢nosti. Earl Jefferson
Hamilton (1899-1989) zapocal s vyzkumem cenovych pomeért uz pred
valkou a svym zpracovanim vyvoje ve Spanélsku v 16. stoleti ovlivnil pové-
le¢né badani o problému cenové revoluce. Tento namét daval vyjime¢nou
moznost sledovat zavislost spolecenskych a politickych akei na dlouho-
dobych ekonomickych trendech. Determinujici vyznam cenové revoluce
pro socialni a politicky vyvoj Evropy i zamoti v 16. a 17. stoleti postupné
odhalovalo dals§i badani. Hamilton shrnul zivéry svych pracnych analyz
nejkomplexnéji ve svazku £/ florecimiento del capitalismo y otros ensayos de
historia economica (1948). Na studium dé&jin zemedélské vyroby aplikoval
kvantitativni metody Bernard Hendrik Slicher van Bath (1910-2004)
a zcasti své zavery vtélil do moderni syntézy De agrarische geschiedenis van
West-Europa 500-1850 (1960).

K plodnému styku hospodarské historie s matematikou, kterd se
sama pronikavé vyvijela v samostatnou disciplinu se silnym aspektem his-
toricko-ekonomickym, dochazi v pracich vénovanych vyvoji cen a penéz
i penéznictvi. V dilech napriklad Carla Marii Cipolly (1922-2000) - nej-
kompaktné&jsi je kniha Money, Prices and Civilizations in the Mediterranean
World (1956)%° - a Franka C. Spoonera (* 1924), jenz vydal naro¢ny spis
Léconomie mondiale et les frappes monétaires en France, 1493-1680 (1956),
je obsazen nazor, ze zmény v hodnoté penéz a cenové vykyvy jsou za-
kladnim faktorem ekonomického vyvoje — nebo aspon jeho nejpresnéjsim
symptomem. Nespornou prednosti takto zaméreného badani byla relativni
objektivnost badatelskych postupu, a tim i srovnatelnost vysledki rozbo-
ri provadénych raznymi badateli na rtznych teritoriich. Tak byla dana
moznost $iroké mezinarodni spoluprace historikt a formulovani poznatka
o ekonomickém vyvoji opravdu evropském. Slabosti byl ziejmy sklon

28 Podtitul A4n Essay on the Rise of the Industrial Society.
29 Podetitul Fifih to Seventeenth Century.
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ekonomickych historik nejen chépat sviaj obor jako historickou disciplinu
uvniti historie viibec, ale prejit do opa¢né krajnosti, nez ktera vyvolala
vznik hospodarskych a socialnich dé&jin. Proti prekonané hrozbé historie
jen politickych fakt, naprosto nevnimajici hmotnou zakladnu historie,
vynoiuje se nebezpeci historie pomijejici individualni fakty a udalosti.

Tato tendence k zanedbavani dé&jin politickych, diplomatickych,
spravnich, pravnich a vibec téch, jejichz osnovou jsou jedinecné fakty
spojené s individualisovanymi lidmi, misty a daty, je zjevna i v povalecné
praxi sméru Annales, ktery kdysi vystoupil s programem celé, syntetické,
zivé historie. Jeho Casopisecky organ pfijal po nékolikeré zméné jméno
Annales. Economaes, Sociétes, Civilisations>® Podstata programu byla védomé
nebo nevédomky v zisadé prijata ve francouzské historiografii a nasla
ohlas v ciziné¢ - v Italii, u nékterych anglickych historikd, v Latinské
Americe, v Polsku. Tento program postupné uskutectiuji piimi zaci zakla-
datelské generace i zici povale¢nych hlavnich representanti sméru. Témi
jsou vedle Georgese Friedmanna (1902-1977), smérujiciho predevsim
k filosofii a sociologii, Charles Morazé (1913-2003) a Fernand Braudel
(1902-1985). Morazé koncentroval svoje nazory na historii, ktera je his-
torii velkych nadosobnich proudi civilisa¢niho vyvoje neseného souhrou
ekonomiky, spolecenskych hnuti a mysleni, v syntéze d&jin 19. stoleti Les
bourgeois conquérants (1957).3! K stale abstraktnéjsimu pojeti historického
poznani jde v knize La logique de lhistoire (1967). Fernand Braudel vydal
praci, ve které byl program viestranného historického pohledu na minu-
lost uskute¢nén nejsoustavngji — La Mediterranée et le monde mediterranéen
a l'épogue de Philippe 11 (1949, rozsitené vydani 1966). V ni a v teoretickych
rozpravach nastinil systém, podle néhoz ma historik vystihnout totalitu
historické skutecnosti. Jeho zakladem je rozliSeni historickych skute¢nosti
rizného fadu - trvalych faktort v d&jinach, dale struktur, jimiz jsou Gtvary
a proudy socialni, hospodarské a myslenkové, potom konjuktur jako zmén
v hromadnych, sériovych faktech a nakonec individualisovanych udalosti
podminénych predchozimi. Kazdy z téchto rada skutecnosti ma jiny Cas
trvani a ve svych vztazich tvori historickou totalitu. V praxi — i Braudelo-
vé — dochazi oviem k tomu, Ze udalostni d&jiny jsou redukovany na pouhy
zanedbatelny doprovod historie kvantifikovatelnych fakta a Ze historie je
predevsim historii rimct, ve kterych je jednotlivy cloveék zasazen. Doklada
to i Braudelova kniha Civilisation matérielle et capitalisme (1967).32

30  V soucasnosti zni podtitul casopisu Histoire, Sciences Sociales.

31 Podtitul Le X/X siecle.

32 Podtitul XV*-XVIIF siécle. Jde pouze o prvni dil. VSechny tii svazky (s podtituly Les
structures du quotidien, le possible et Iimpossible, Les jeux de [échange a Le temps du monde) byly
souborné vydany teprve roku 1979, a to pod nazvem Civilisation matérielle, économie et capi-
talisme. XV'-XVIIF siécle.
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Podobné metodicky jsou orientovany velké prace mladsich histo-
rikG - Pierra Chaunuho (1923-2009), Fredérica Maura (1921-2001),
Pierra Gouberta (1915-2012), Reného Baehrela (1904-1993), Jeana
Meyera (* 1924) a Emmanuela Le Roy Ladurieho (* 1929). V zasadé jsou
to o statistiku oprené analyzy dlouhych cykla produkénich, popula¢nich,
klimatickych, cenovych a vysetrovani jejich vzajemnych vztaht. Vztahy
téchto determinant k dé&jindm individualniho ¢lovéka jsou vsak obycejné
naznaCeny mnohem vSeobecnéji, nejsou-li ponechany mimo zorny thel
historikova pohledu. Pti takovém metodickém zaméreni trpi predevsim
dejiny politické a dé&jiny mysleni. Az v poslednich letech se vénuje pozor-
nost i historickym fakttim z oblasti kultury. I pfi tom prevlada kvantifikujici
hledisko, protoze metodickou zakladnou téchto d&jin kultury je socialni
psychologie a vlastnim objektem badani tzv. mentalita jako kolektivni
a skupinovy substrat, ze kterého vyrtstaji individualni kvality a hodnoty,
samy témito zevSeobecriujicimi metodami nepostizitelné. Z této tendence,
predstavované napriklad Francoisem Furetem (1927-1997), se vymanuje
nejprubojnéjsi badatel v déjinach mentality, Robert Mandrou (1921-1984).
Respektuje ze vSech nejvic jak obecny zaklad kulturnich hodnot, tak jejich
individualni vlastnosti, jak to ukazuje prace /fnzroduction a la France moderne
(1961)% a zvlaste Magistrats et sorciers en France au XVIF siécle (1968).3*

Priblizné analogické postaveni jako smér Annales ma v anglické
historiografii Lewis Bernstein Namier (1888-1960). Vyhnul se jedno-
stranné sociologisaci a ekonomisaci historie a dovedl dat vykladu politiky
a ideologie primérené proporce v tom ramci, ktery jim vymezuje vyvoj
spolecenskych struktur. Dokézal to v knize 7848 (1944)35 a ve studiich
o pripravach druhé svétové valky — Diplomatic Prelude, 1938-1939 (1948)
a Luropa in Decay (1950).3

Rostouci vliv kvantifikujici ekonomické historie a s ni se stykajici
praxe sméru Annales kvalifikoval tradi¢ni historiografii udalostni a politic-
kou takrka na nevédecké vypravéni bezvyznamnych kuriosit. Damyslnym
obrancem se ji stal Gerhard Ritter (1888-1967). Historik universalniho
zaméreni publikoval v novorankovské tradici formalné dokonalé a pro-
nikavé studie o stfedoveékém a renesan¢nim, zejména politickém mysleni
a o némeckych politickych a ideovych d&jinach od 16. do 19. stoleti. Jeho
nejvetsi predvéalecnou praci je Stzezz (1931).37 Vztahem politické praxe
a statni moci k ideovym hodnotdm a mravnim norméam se zabyval s novou
intensitou po valce, kdy ho zaméstnaval historicky vyklad osudu Némecka
v Evropé a otazka, nakolik je némecky pad dislednym zavérem némeckych

33 Podtitul 7500-1640. Essai de psychologie historique.
34 Podtitul Une analyse de psychologie historique.

35 Podtitul 7%e Revolution of the Intellectuals.

36 Podtitul A Study in Disintegration, 1936-1940.

37 Podltitul Eine politische Biographie.
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myslenkovych a statnich tradic. Posledni formulaci jeho nazora obsahuje
dilo Staatskunst und Kriegshandwerk (1954-1968).38 Po valce vystoupil
na obranu vychovného a vzdé&lavaciho poslani historie. Zadal, aby nepie-
stala byt rekonstrukei skutkd svobodného individua, projevujiciho se nej-
pIng;ji v politickych dé&jinach, do kterych se promitaji vSechny historie jiné.
Namital proti sociologisujicim koncepcim historie, zZe zanedbavaji presné
historické fakty a Ze svym absolutisovanim determinujicich historickych
faktora eliminuji motiv odpovédnosti a volby i etiky, a to nejdtive z d&jin
a potom z mysleni ¢loveka, ktery o historii premysli. Postiehl jasné, ze se
s prevahou téchto tendenci historie méni v popis a charakteristiku situaci,
stavil a pomeru a s vypravénim z ni mizi i dynamika a dramati¢nost po-
sttehnutelné v rozmérech individualniho lidského zivota.

Ritterovo zduraznovani mravni odpoveédnosti historiografie souviselo
s radikalnim prehodnocovinim némeckych historickych tradic po valce
a s jejich prizpasobovanim nové situaci. Némecka historie i historiografie
byla revidovana v Némecké spolkové republice predevsim ve smyslu di-
kazu, ze obdobi 1933-1945 bylo porusenim normalniho vyvoje. Pritom
neémecka historiografie ziskavala na vyjimecnosti i na pritazlivosti s tim,
jak v zapadni Evropé a ve Spojenych statech nabyvaly prevahy sméry ge-
neralisujici. Kritické reflexe nad némeckymi dé¢jinami psal Ludwig Dehio
(1888-1963); Hans Rothfels (1891-1976) zah4jil studium a rehabilitaci
neémecké oposice knihou 7he German Opposition to Hitler (1948)%° a ma
znacny vliv jako organisator studia nejnovéjsich dejin. Je i vyznamnym
vychovatelem mladsich némeckych historikt, snazicich se i o uchovani
tradic némecké historiografie, o jeji sblizeni s proudy zapadoevropského
politického mysleni i o spojeni s povalecnym politickym vyvojem zapadniho
Némecka. S tim se prolina spi§ konservativni a nacionalistické smysleni
vadéich historika stiedni generace, Waltera Hubatsche (1915-1984)
a Karla Dietricha Erdmanna (1910-1990), jejichZ politickd angazovanost
tvori kus programu historické védy. U Heinricha Heimpela (1910-1988),
historika, ktery vySel i z hledisek socialni historie a nebyl vazan na politicky
relevantni latku soucasnych dé&jin a jenZ se ziveé zabyva uvahami o povaze
historické vedy, je zretelnd snaha o syntetizovani protikladnych ideovych
a metodickych vlivl, jimZ je vystaveno némecké povaletné dé&jepisectvi.
Heimpela - jehoz nejvetsi praci je kniha Deuzschland im spéteren Mittelalter
(1957)* - to spojuje s mladsi védeckou generaci, nastupujici az po valce.
I ti jeji zastupci, kteti maji nejbliz k tradi¢ni historické metodé, jako me-
dievista Walter Schlesinger (1908-1984), vstrebali podnéty hospodatské

a socialni historie.

38 Podtitul Das Problem des .,Militarismus“ in Deutschland.

39 Podtitul 4n appraisal.

40 Jaroslav Marek mél mozna vzhledem k datu pavodné uvedenému v zdvorce na mysli
knihu Deussches Mittelalrer (1941).
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Zasady politické a udalostni historiografie urcovaly stale praxi vétsiny
historikd zejména pti badani o novoveékych déjinach a soudobé historii.
Pritom to nijak nesnizZovalo hodnotu jejich praci. Nejuvédomeélejsim za-
stancem tohoto pojeti, uplatfiujiciho se zejména v diplomatickych a statnich
dejinach, je Jacques Droz (1909-1998); napsal Histoire diplomatique de 1648
a 1919 (1952) a v fadé monografii se zabyva ideovym a politickym vyvojem
Neémecka a jeho vztahu k sousedtiim v epose burzoasnich revoluci. Nekteré
prace tohoto zaméreni se staly mezniky vyvoje povale¢ného dé&jepisectvi.
Jednim z prvnich bylo dilo Wernera Nifa (1894-1959) Die Epochen der
neueren Geschichte (1945-1946).4' Tento zavér rankovské tradice, zbaveny
jednostranné némecké perspektivy a glorifikace moci, vyvolal Zivou diskusi
o nosnosti kategorie statu v koncepci evropskych dé&jin. Ve francouzské
historiografii se ujali pokusu o celkové zvladnuti velkych témat a epoch
nejdrive Maurice Baumont (1895-1981) v dile La faillite de la paix (1945)
a po ném Henri Michel (1907-1986) v praci La seconde guerre mondiale
(1968-1969).

Prace anglickych protéjski této kontinentalni linie politického dé&je-
pisectvi jsou priznacné tésnym sepétim s politickym myslenim a aktualnimi
politickymi problémy, takZe jejich historické zavéry jsou ¢asto soucasti po-
osobnosti, Alana Johna Percivala Taylora (1906-1990), ktery zavrsil svoje
studia evropské politiky spisy 7%e Struggle for Mastery of Europe 1848—1918
(1954) a From Sarajevo to Potsdam (1966), i Gordona Alexandera Craiga
(1913-2005), jenz se zabyval s odlisSnym akcentem tématem zpracovavanym
Ritterem, a to v dile 7he Politics of the Prussian Army 1640-1945 (1955).
I Gzeji zaméfend dila k soucasnym déjinam, jako klasicka biografie Alana
Louise Charlese Bullocka (1914-2004) Hitler (1952),*? ukazuji angazo-
vanost povaletné britské politické historiografie. Ji odpovidala i reakce
na némecké strang, totiz odpor proti jejim hodnoticim soudtim a postupné
metodické prizpisobovani.

Postupny presun k souc¢asnym déjinam charakterisuje i dilo typického
predstavitele americké politické historiografie Samuela Eliota Morisona
(1887-1976). D¢jiny Nové Anglie se u neho staly vychodiskem k pracim
o namorini historii raného novovéeku i soucasnosti, které dovrsil cyklem
History of United States Naval Operations in World War 11 (1947-1962); uka-
zal v ném moznost historiografie odborné zvladat latku takika soucasnou
z oblasti velmi specidlnich. Oficidlnost a representativnost Allana Nevinse
(1890-1971) v americké historiografii je dana nejen jeho dily o americké
obcanské vélce — Ordeal of the Union (1947-1971) a The Emergence of Lincoln
(1950) -, ale i studiemi o osobnostech amerického pramyslu a o postaveni

41 Podtitul Staat und Staaigemeinschafi vom Ausgang des Mittelalters bis zur Gegenwanrt.
42 Podtitul 4 Study in Tyranny.
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Spojenych statd ve svéte, jako napriklad knihou 7%e New Deal and World
Affairs (1950).*3 Henry Steele Commager (1902-1998) napsal s Morisonem
standardni prirucku americkych d&jin 7%e Growth of the American Republic
(1930) a sam je autorem jedné ze dvou zikladnich praci o americkém
myslenkovém vyvoji The American Mind (1950);* druhou, s nazvem 7%e
Growth of American Thought (1943), napsal Merle Curti (1897-1996).

Ve studiu duchovych dé&jin se projevuje v povéaletné dobé synkreti-
smus ruznych metodickych postupi. Spolecny je odvrat od historického
studia individudlnich kulturnich hodnot a snaha o vystizeni zikladniho
nazorového podlozi, ze kterého vysoka kultura vyrasta. éast}?m objektem
badani jsou kolektivni myslenkové proudy a postoje ptsobici v dlouhych
casovych vlnach a na velkych teritoriich. To plati o sttedovekém kacitstvi,
jimz se zabyva Raffaelo Morghen (1896-1983), stredovekych politic-
kych predstavach a teoriich, jimZ se vénoval Ernst Hartwig Kantorowicz
(1895-1963) zvlaste v dile The King’s Two Bodies (1957),* o nacionali-
smu, jehoz politické dasledky sleduje Robert Adolf Kann (1906-1981)
Hans Kohn (1891-1971), zvlasté v dilech 7%e ldea of Nationalism (1944)*
a The Age of Nationalism (1962).*” Ideové a kulturni dé&jiny se tak defini-
tivné rozchazeji s antikvarskym sbératelstvim fakta jen ilustrujicich vlastni
d&jiny. Stavaji se rozborem a deskripci trvalych a kolektivnich fenoménu
sveta citéni a mysleni. Individualisované kulturni hodnoty ponechava
historie vyzkumu specialnich disciplin. Vzacnou vyjimkou proto jsou dila
pokracujici v linii psychologicky fundované historie, jako monumentalni
Jacob Burckhardr (1947-1982)* Wernera Kaegiho (1901-1979), nejcistsi
biografie povaletného dé&jepisectvi.

Desetileti konfliktti mezi generalisujicim, sociologicky orientovanym
déjepisectvim a individualisujici historiografii vede v povale¢né dobé k po-
kusim o novou syntézu a ke stirdni ptivodné nesmititelnych protiklada.
Brzy po valce byla zahajena éra vzajemného ovliviiovani a adaptace podnéta
prichazejicich z opa¢né strany. Zvlaste zietelné a plodné bylo toto prizpu-
sobovani u historikd blizkych udalostni historiografii. Z promysleni zsad
vlastni praxe dospivaji n€ktefi z nich k zavérim tykajicim se historiografie
vibec. Opoustéji strnulé posice mysleni charakterisovaného uzavienym
poznanim vyznamu obecnin ekonomickych, socidlnich a ideovych ve vy-
kladu déjin. Toto hledani novych hledisek a neustalé rozsitovani obzora
spojuje Herberta Butterfielda (1900-1979), jenz je vedle esejistickych

43 Podtitul 4 Chronicle Of International Affairs, 1933-1945.

44 Podtitul An Interpretation of American Thought and Character since the 1880%.

45 Podtitul A4 Study in Medieval Political Theology. Cesky K antorowicz, ErnstH.:
Dwé téla krdle. Studie stredovéké politické teologie. Praha 2014.

46 Podtitul 4 Study in Its Origins and Background.

47 Podtitul The First Era of Global History.

48 Podtitul £ine Biographie.
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uvah o historii a historiografii autorem dila 7%e Origins of Modern Science,
1300-1800 (1949), s Geoftreym Barracloughem (1908-1984), jdoucim
od studia némeckych sttedovekych déjin k problémim soucasnosti, jimz je
veénovana kniha An Introduction to Contemporary History (1964). Podobné
zasadni pokusy o novou orientaci némecké historiografie, které podnikli
Golo Mann (1909-1994) a Fritz Fischer (1908-1999), autor diskuto-
vaného dila Griff nach der Weltmache (1961),* se pro radikalnost svého
odvratu od tradic metody a hodnoticich hledisek némecké historiografie
octly v isolaci a ovliviiovaly vyvoj némeckého dé&jepisectvi jen nepirimo.
Naopak doslo k umirnéné recepci novych postupu v dile predniho pred-
stavitele diplomatické historie ve Francii, Pierra Renouvina (1893-1974).
Znalec zejména historie prvé svétové valky ukdzal pruzné a oteviené
pojeti politickych dé&jin jako autor a redaktor syntézy Histoire des relations
internationales (1953-1958). V knize /ntroduction a lhistoire des relations
internationales (1964), kterou napsal se svym zikem Jeanem Baptistem
Durosellem (1917-1994), je explicitné vyloZeno, Ze politické dejiny uz
nechapou jako historikovu negaci ostatnich historickych skutecnosti, ale
jen zorny thel, ze kterého jsou vsechny sledovany. V italské historiografii
ukdzal moznosti tohoto stanoviska Federico Chabod (1901-1960), badatel
v d&jinach renesance, spisem Storia della politica estera italiana dal 1870
al 1896 (1951). Vic extensivni nez intensivni pohled tlumo¢i prace Lui-
giho Salvatorelliho (1886-1974), zabirajici italské dé&jiny od stredoveku
po pritomnost se zvlastnim zretelem k d€jinam 19. a 20. stoleti. Sumu jeho
nazoru obsahuje prirucka Sommario della storia d’ltalia dai tempi preistorici
ai nostri giorni (1938). Tento sjednocujici zorny tihel neposkytuje ovsem
jen politicka historie. Pro historiky smeru Annales je jim Siroce pojaté so-
cialni historie; zdsadné plati, ze historikové ovladajici metodu i latku svého
studia, schopni teoretické Givahy a kritické distance k vlastnimu programu
mohou najit tento zorny thel v kterékoliv historii specialni.

Zmirnovani jednostrannosti sblizuje oba krajni extrémy v evropské
historiografii 20. stoleti. Politické a udéalostni dejepisectvi jedinecnych fakti
poznava, Ze jeho praxe znamenala vypreparovani jen jedné vrstvy a jedné
linie historické skute¢nosti a ta nedovolovala poznat povahu a podobu
udalosti, ktera je analogicka pritomnosti a jako ona né¢im mnohorozmér-
nym a mnohostrannym, a je tedy neredukovatelna jen na politické akce
a chronologicka data. Politicka historiografie za¢ina zasazovat svtij prameét
historie do jeho prirozeného prostiedi, které je dano bytim spole¢nosti
v jeho totalité a které teprve dovoluje integralni vyklad politickych faktu.
Generalisujici historiografie a sméry orientované k sociologické interpretaci
déjin davaly obycejné v perspektiveé velkych déjinnych struktur a procest
zaniknout isolovanému a neopakovatelnému faktu, predevsim myslicimu

49 Podtitul Die Kriegszielpolitik des Kaiserlichen Deutschland 1914/18.

383



D I A L O G

a jednajicimu individuu. V poslednich letech projevuji tyto sméry sklon
zmocnit se téch oblasti historické skute¢nosti, o jejichz realnosti, a tim histo-
ri¢nosti nemutze byt pochyb, které se v8ak nedaji cele postihnout metodami
kvantifikujici generalisace — predevsim sféry politického jednani v nejsirsim
smyslu a kulturni tvorby. Zda se, Ze véi miru a potebu prizptsobivosti
a schopnosti obrozovat se prokazuje udalostni historiografie, protoze hlavni
zastanci zobecnujiciho vykladu, ve sméru Annales predevsim, se spi$ snazi
o sumarisujici interpretaci i individualisujicich faktd.

Veelku je v8ak pro povéle¢né déjepisectvi typické vyrovnavani stano-
visek, takze vznikaji rizné orientované, ale o celistvost zabéru se snazici
pohledy na dé&jiny. Jejich synteti¢nost je nepochybna, kdyz ji mérime
praxi polemisujicich a protikladnych predvale¢nych smeéra. Nevylucuje
to v8ak, Ze se vznikem novych metodologickych stanovisek se bude i tato
syntéza jevit znovu jen diléim jednostrannym zabérem z mnohem bohatsi
skute¢nosti, jejiz nové aspekty budouci historiografie postrehne a jez my
dosud nevidime.

V nékterych oborech dochizelo k tomuto syntetisovani bez vétsich
teoretickych konflikti. Zejména d&jiny staroveké a stredoveké dovolovaly
pomeérne vSestranny vyklad celych velkych epoch. Ve starovekych studiich
k nému dospéli po Franzi Altheimovi (1898-1976) a Gustavu Glotzovi
(1862-1935) v dil¢ich syntézach Arnaldo Momigliano (1908-1987)
a Andras Alfoldi (1895-1981); ve vétsim rozpéti Hermann Bengtson
(1909-1989), autor prirucky Griechische Geschichte von den Anfingen bis
in die romische Kaiserzeir (1950), a André Aymard (1900-1964), hlavni
autor del L Orient et la Greéce antigue (1953) a Rom et son empire (1954).5°
Biografie Victora Ehrenbergera (1891-1976), uzavirajiciho své dilo spisem
Society and Civilization in Greece and Rome (1964), naznacuje, Ze se cent-
rum klasickych studii presunulo do Velké Britanie. Priklad universalniho
pojeti Pirennova zputsobil, Ze se k vSestrannému pohledu na historickou
skutecnost dopracovavaji medievisté Francois Louis Ganshof (1895-1980)
a Fernand Vercauteren (1903-1979).

Nejzretelné&ji Ize sledovat proces vyrovnavani a zmirfiovani protiklada
a prijimani kdysi protikladnych hledisek uvniti marxistického povale¢ného
dejepisectvi na tradi¢ni polarit¢ némecké a francouzské historiografie.
Jejich vztah byl hlavnim impulsem vyvoje dé&jepisectvi do prvni svétové
valky a byl logickym disledkem starého antagonismu, sahajiciho mi-
nimalné k osvicenstvi a romantismu. Ke zménam uvnitf' teorie a praxe
smeru Annales ukazuji dila jeho mladsich stoupenct i dila historiki, ktefi
v sobé sloucili ptisobeni $koly i tradi¢ni historiografie. Z ni vychazi Roland
Mousnier (1907-1993), ktery ke zpracovani tradi¢nich ndiméta pristupuje
s novymi hledisky — nejvic v pracich La vénalité des offices sous Henri IV et

50  ODbg préace napsal spole¢né s Jeannine Auboyer (1912-1990).
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Lowis XIII (1945) a Progres scientifique et technique au XVIIF siécle (1958).
Z opacného vychodiska dospivaji k syntéze historikové jako Robert Bou-
truche (1904-1975) a Georges Duby (1919-1996). Pro né, stejné jako
pro radu francouzskych povale¢nych historikd jejich generace - jako
Philippa Wolffa (1913-2001), Jeana Schneidera (1903-2004), Michela
Mollata (1911-1996), Philippa Dollingera (1904-1999) - je priznacna
tendence prechazet od velkych historickych monografii zpracovavajicich
vSestranné vyvoj teritoria v ur¢itém obdobi k syntézam celych probléma
a fenoména. Dopliuji se tak s pracemi historikt blizkych sméru Annales; ti
spis analyticky zpracovavaji vyvoj jednotlivych vrstev historické skute¢nosti
béhem dlouhého obdobi. Boutruchova prace Seigneurie et féodalité (1959)°!
a Dubyho L économie rurale et la vie des campagnes dans ["Occident médieval
(1962) jsou knihami, ve kterych je podobnéa analyza jen vychodiskem
k dhrnnému vyliceni.

Prace obojiho typu zatim chybéji v zdpadonémecké historiografii.
Ta hledd nové ziklady, na kterych by se dala sloucit tradice 19. stoleti,
zprostiedkovavand naposledy Ritterem, s ¢im dél pritazlivejsim vlivem
zapadoevropské historiografie. K tomu slouzi nové promysleni podnéta
Hintzeovych a popudi, které dal ve svych pracich o de&jinach raného
novoveku a v teoretickych uvahach Otto Brunner (1898-1982). U ného
dochazi - predevsim ve spisech Land und Herrschafi (1939)%2 a Adeliges
Landleben und europdischer Geist (1949)% - k prolnuti dosud oddélovanych
hledisek politické, pravni, ideové a socialni historie; paralelné s tim se dale
vyhranuje pojem historické struktury. Na tuto tendenci navazuje hlavni
mluv¢i soudobé némecké historie Theodor Schieder (1908-1984). Je spe-
cialistou v némeckych dejinach 19. stoleti a shrnul svoje zakladni reflexe
do knih Staat und Gesellschafi im Wandel unserer Zeit (1958)>* a Geschichte
als Wissenschaft (1965).5> Werner Conze (1910-1996) dospél pti revisi
tradi¢nich postoji némecké historiografie k Gtvahdm o nové formé a podobé
historiografie — Die Strukturgeschichte des technisch-industriellen Zeitalters als
Aufgabe fiir Forschung und Unterricht (1957); jeho socialnéhistoricky pristup
umoziuje zcela nové chapani jedné ze zakladnich kategorii némeckého
historického mysleni, pojmu naroda; ukazaly to knihy Die deutsche Nation
(1963)% a Die Arbeiterbewegung in der nationalen Bewegung (1966; s Die-
trem Grohem).”

Prace podobného typu ukazuji, ze v povalecném dé&jepisectvi mizi
rigorosnost jednostranné metodologické orientace; i prvky marxistického

51 Podtitul Le premier age des liens d’homme a homme. )

52 Podtitul Grundfragen der territorialen Verfassungsgeschichte Osterreichs im Mittelalter.
53 Podtitul Leben und Werk Wolf Helmhards von Hohberg 1612-1688.

54 Podtitul Studien zur Geschichte des 19. und 20. Jahrhunderts.

55 Podtitul Line Einfiihrung.

56 Podtitul Lrgebnis der Geschichee.

57 Podetitul Die deutsche Sozialdemokratie vor, wihrend und nach der Reichsgriindung.

385



D I A L O G

historického mysleni jsou absorbovany bez zabran a bez zvlastniho hodno-
ceni. To vSechno ukazuje, Ze cesta k integrované historiografii je schidné&;jsi
nez dfive, at uz je jejim vychodiskem dé&jepisectvi pivodem individualisujici,
nebo generalisujici, némecké, nebo francouzské.

[Archiv Narodniho muzea, Kutnar Frantisek, kart. 46, inv. ¢ 1092.]

Stromungen innerhalb der Weltgeschichtsschreibung
nach dem Zweiten Weltkrieg

Nach dem Zweiten Weltkrieg wuchs in zahlreichen traditionellen Zentren der eu-
ropdischen Kultur das Misstrauen gegeniiber der Geschichte als Mittel der Orientierung
in der zeitgenossischen Welt und gegentiber der Historiographie. Letztere bildete fortan
somit definitiv nur mehr eine der gesellschaftswissenschaftlichen Disziplinen, die tiber viel
weniger materielle Méglichkeiten verfiigte als jene Disziplinen, deren Ergebnisse sich in
der technischen oder politischen Praxis nutzen lieffen. Einen Versuch zur Kompensierung
des erwihnten Autorititsverlusts stellte die Verlagerung der Akzente auf Forschungen zur
unmittelbaren Vergangenheit sowie einer Anniherung an die Politologie dar. In einem
scheinbaren Gegensatz zu dieser Ausrichtung auf die Gegenwart stand die Tendenz zu einer
immer universelleren - nicht allein chronologischen, sondern auch territorialen — Spannweite.
In diesem Kontext ldsst sich vom Ende des Europazentrismus sprechen. Das Jahrzehnt der
Konflikte zwischen einer generalisierenden, soziologisch ausgerichteten Forschung und einer
individualisierenden Historiographie fithrte in der Nachkriegszeit zu Versuchen einer neuen
Synthese und zu einer Verwischung urspriinglich unversdhnlicher Gegensitze. Besonders
offenkundig und fruchtbar zeigte sich diese Anpassung bei der Ereignis-Historiographie
nahestehenden Historikern. Eine zusammenfithrende Perspektive bot freilich nicht allein
die politische Geschichte, sondern bei den Historikern der Annales-Schule auch eine breit
aufgefasste Sozialgeschichte. Die politische und auf Ereignisse spezialisierte Geschichts-
schreibung erkannte, dass deren Praxis lediglich eine Auspriparierung einer einzigen Schicht
und einer Linie der historischen Wirklichkeit bedeutete und diese es nicht gestattete, den
vielschichtigen Charakter und die Gestalt des Ereignisses zu erkennen. Die generalisierende
Historiographie und die auf eine soziologische Interpretation zielenden Richtungen, die sich
traditionell in der Perspektive grof3er geschichtlicher Strukturen und Prozesse bewegten,
offenbarten die Neigung, sich auch jener historischen Ereignisse zu bemichtigen, an deren
Realitit und damit Historizitit kein Zweifel bestehen kann, die sich jedoch nicht durch
Methoden einer quantifizierenden Generalisierung beschreiben lassen. Am sichtbarsten ldsst
sich dieser Prozess innerhalb der marxistischen Nachkriegsgeschichtsschreibung vor dem
Hintergrund der traditionellen Polaritit zwischen der deutschen Geschichtswissenschaft und
der franzésischen Historiographie beobachten.
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