PRAMENY

NejuZivanéj$imi pramennymi zdroji d§jepisectvi jsou stile prameny pisem-
né povahy.*) Pfedstavuji zdznamy informaci sledujici riizny d¢el — mohou
slouZit autorovi, jsou urteny k predéni informaci, uchovévajf zprivy pro &n-
nost, jedndni a potfeby riznych subjeked. Historickou skuteénost zachycuji,
vyjadiuji a odréZejf v ur&itém vykladu, jehoZ podoba, divody a smysl jsou dii-
leZité pro pramennou kritiku a interpretaci.

Nutnost tfidéni pisemnych prament dala vzniknout jejich rtizngm klasifi-
kacim. Star3i historiografie je rozriziiovala podle toho, zda éelem pramene
bylo zprostfedkovéni historického poznani, reprodukee ud4losti pozorovinim
a vzpomindnim (tradice), nebo zda pramen pfedstavoval pfimou sou&4st ud4-
losti (pozistatek). Plivod pramene nabizi tf{déni na prameny primarni (vznik-
ly p¥fmo z déje, o némZ informuji) a sekunddrni (jsou zdznamem tého% d&je
z jiného prostfedi, z jiného thlu). Za nejvhodnéjii pro historikovu praci se po-
klid4 déleni pisemnych prament podle jejich spoledenské pisobnosti, s pii-
hlédnutim k ptivodei a p¥fjemci pisemnosti. Kombinace obou téchto méfitek
vede k roztfidéni pisemnych prament do tff zdkladnich skupin,

Pisemnosti institucionalniho pivodu. Predstavujf vysledek rizngch &in-
nosti instituce, uritou uddlost zaznamendvajf k paméti, k informovi4n{ jinych
instituci, maji za tikol zabezpedovat vnitini i vn&j§i plisobnost instituce, zjed-
ndvaji privo apod. Detailni klasifikaci téchto prameni se zabyv4 diplomatika.

Pisemnosti osobni povahy. Jde o rtiznorodé pisemné materidly zpravidla
neuréené vefejnosti, o soukromou korespondenci, denfkové &i jiné osobni z4-
pisky a zdznamy, o pozndmky, vypisky, néérty k literdrnim, védeckym, publi-
cistickym diltim.

Liter4rni prameny. Tato velkd skupina prament byvi né&kdy charakterizo-
véna jako prameny vyprédvéci, protoZe o dé&ji — riznym zpisobem a v rozma-

*) V kapitoldch ¢ pfsemnych pramenech bylo vyuZito podkladd a udebnich textd J. Kagpara, E.
Maura, K. Novotného, A. Skybové.
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nité formé& — ,vyprav&ji“. Pravé na formu se v nich klade zna¢ny diiraz, ta md-
e plisobit i na vymezeni a ndpli obsahu. =

Vnitini &lenéni této pramenné skupiny vede k uréeni nésledujicich oddili:

Historicks zpracovini. NiéleZeji sem andly a letopisné zdznamy, legendy
a Zivotopisy, kroniky. Spoledensk4 funkce viazuje do této skupiny také paméd,
vzpominky a autobiografie, které jindy byvaji oznafoviny spiSe za prameny
osobn{ povahy.

Publicistika — tedy noviny, &asopisy, letdky, broZury, zdznamy rozhlaso-
vych relaci apod. Blizko k tomuto pramennému druhu maji nékteré edice,
hlavné diplomatickych a politickych dokumenti.

Odborn4 literatura (kromé& dél déjepisnych).

Krdsnd literatura,

K litersérnim prameniim je moZné pfifadit i pisemné vyjadfeni ustni tradice
(pov&sti, zv&sti, anekdoty, pisné s historickou tematikou) a zdznamy lidové slo-
vesnosti {pisn&, fkanky, pofekadla, p¥islovi, pohddky a vyprdvénky). Nékteré
z téchto zdznamil mivaji uz umélecky tvar.

Pisemnosti instituciondlniho pivodu

Pisemnosti vzniklé z ¢innosti instituci vefejngch a soukromych tvoii nejpo-
Cetn&j¥i skupinu pisemnych prameni. Jsou obsahové i formami neobylejné
pestré, denité, s riznorodym spoledenskym urdenim, a proto maji pro histori-
ka rozdilnou informaéni hodnotu. Price s nimi vyZaduje znalosti o jejich vzni-
ku a smysly, o jejich souvislostech funkénich a institucion4lnich. Zachovaly se
vée¥inou ve dvou hlavnich podobédch — jako spisy (akta) a jako tzv. G¥edni kni-
hy.

Spisy (akta, aktovy materisl) jsou pisemnymi pozistatky tfednich a dal¥ich
instituciondlnich jedn4ni, kterd nemaji charakter a tvar listin. Vznikaji v nej-
riiznéj¥ich asecich Gfednich jednan{ a vyznauji tak jeho postup, zpiisob, za-
mé&feni, etapy, okolnosti a vlivy pro jedndni podstatné a uréujici. Porozumét
t¥mto pramenim vyZaduje poznéni charakteru, Géelu a plisobnosti instituce,
jejtho vniténfho tfadovani, ¥4du & Zivota, jejich vnéjsich vztahl (nad¥izenosti,
podfizenosti, celkové instanéni hierarchie). Spisovy materidl instituci miZe
obsahovat tyto hlavni typy pisemnosti:

podin{ (znamend obvykle podnét k dal$imu dfednimu jedndnf);

vyjddieni (interni zdznam vyvolany vnitfni potfebou instituce);

z4pis o jedndni (zdznamy porad, schizi apod.);

koncept vyfizeni;

Cistopis vyfizeni, :

rizné pfilohy (priora), které doprovize;j{ spis, doplituji a osvétluji n&které

strdnky zéleZitosti.

Aktové pisemnost instituciondlniho piivodu byvi uchovina v podobé kon-
ceptu, ¢istopisu nebo opisu.

Koncept je ndvrhem zn&ni budouciho &istopisu, a to bud celého nebo jeho
¢4sti. M4 rizny réz, od konceptu rémcového aZ k plné zpracovanému. Podle
charakteru a vné&j§iho uchovini se rozli¥uje koncept marginélni, revidovany,
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dorsélni, &steny, plny, piijemecky apod. Koncepty ddvaji poznat vnitfni f4d
urdité instituce, zptisob a okolnosti vzniku jistého rozhodnuti, jeho aktéry (do-
kiZeme-li je rozeznat podle rukopisu).

istopis je koneénym textem pisemnosti. Do 19. stoleti mival rukopisnou
podobu a byl sepisovin v jediném exempldfi, dnes je vyhotovovin pomoct
riiznych mechanickych piistrojit.

Opis je doslovnym prepisem &istopisu pisemnosti, 2 to instituci vyhotove-
né, nebo ji doilé. Opisy byly uréeny k viastni potiebé (zaklidaly se v kanceldf-
ské registratue), také mély zpravit jiné instituce, vétdinou dzce spjaté s vyfizo-
vanou zilezitosti. Sttedoveké kanceldfe si potizovaly knihy opist, zvané kopid-
fe. Diplomatika je charakterizuje jako pomiicku vznikajici v pf{jemecké kance-
16%, kterd v kniZni podobé evidovala viechna ¢ aspott dule¥itdj3i privilegia od
nejriznéjiich vydavatelt dotykajici se urditych prév, statkti apod. Kopidte né-
kdy zachovaly pro historické bdddni texty odjinud nezndmé. Pfi studiu opisu
musfme pamatovat na moZnost vzniku chyb ¢ falz v tomto druhu pisemnosti,
ktery tak vy?aduje pozorné ovéfovini vérohodnosti.

Na jednom spise se nékdy objevuje vice pisemnostf souvisejicich s tFednim
jedndnim, jeho fizemi a postupem. Tak pisemnost piijatd miZe obsahovat
koncept vyjédieni & odpovédi. Také piipis o postoupeni spisu jiné instituci
mohl byt vepsin na zdvEreZnou stranu spisu; v tomto p¥padé se setkdvame
s tzv. indorzdtem, ktery v piijemecké kanceldfi platil za samostatnou pisem-
nost, Indorzétd maZe byt na jednom spise vice; jsou spjaty s Gfednim postu-
pem pii projedndvini a vyfizovini ptipadu & pfi informovéni o ném.

Kancel4fsks evidence zévisela na postaveni, vyznamu, charakteru a rozsahu
instituce. V nékterych tfadech vitbec chybéla, stejné jako u spolkii a instituci
obdobného charakteru. Se zdsadami kanceld¥ské evidence v instituc, jejiz ak-
tovy materisl studuje, by se m&l badatel sezndmit.

Ptijaty spis opat¥ila kanceldf nejdfive tzv. prezentdtem, tedy datem, kdy spis
do¥el nebo byl pHijat. Byvalo umisténo na zadni strané spisu, v nov&jsi dobé je
vtiskovéno prezentaénim razftkem na prvnf stranu spisu. Spis hned také do-
stal &slo jednaci. Slo o pfesné pofadové &islo, které vyjadfovalo potadi,
v n&mZ spis doSel v b&Zném kalend4fnim roce. Na spise se kromé tohoto jed-
naciho &isla pfijemce miie objevit také jednac &islo pitvodce spisu. Historik
odkazuje na jednacf &islo pifjemce, protoZe spis je uchovén v archivnim mate-
riflu pHjemecké instituce. Spis miiZe déle obsahovat signaturu fascikly, do né-
ho# patfi svym v&cnym obsahem.

Ptijaty spis mohl byt v kanceldti zapsn do i druhi tzv. pomocnych knih.
Byly to:

a) Podaci protokoly. V nich byl pod pfislu¥nym jednacim &slem zachycen
cely vyvoj spisu od jeho vzniku aZ po uloZeni v registratufe.

b) Indexy. Ty zaznamenivaly obsah spisové agendy podle osobnich a mist-
nich jmen, ¥id&eji podle véenych hesel.

¢) Elenchy. Vedly zéznamy spistt v pofadi, jak byly uloZeny ve fasciklech
v jednotlivych registraturnich oddé&lenich.

Instituciondlni prameny rozdglujeme ptedeviim podle jejich spoleenského
tidelu. Mnohé mély posléni vicetidelové, a tak jejich viazeni pouze do jedné
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skupiny neni vylu&né, fidi se v tomto pfipadé¢ dominantou jejich spolefenské
funkce. D&jepisec si musi byt v&dom §ife informadni hodnoty mnohych spist

a vyuZivat toho k problémové bohatdim analyzdm.

‘ Sflélovacf prameny mély za tGcel sd&lit informaci jiné instituci nebo jednot-
livei. Jde prevéiné o aktovy materidl obsahujici pfedeviim riiznorodé typy ko-
respondence mezi institucemi. K dilleZit#j$im patii intimdty — piipisy nadii-
zené instance, které sdélovaly (intimovaly) p¥ijemci rozhodnuti nebo direktivu
jedté vy3¥{ instance, ddle rtiznd Gfedni hléeni nad¥izenym tG¥adim a institu-
cim. Situadni zpravy, vétiinou periodické, poddvaly policejn{ a politickosprav-
nf orginy svym nadfizenym tfadiim. Mohou obsahovat duleZité didaje o so-
cidlni, ndzorové a politické situaci v obyvatelstvu na sledovaném tzemi. Za
zvld$tni typ situaénich zprév lze povaZovat pievaiujici &st diplomatickych
hléSent. Tvofii je pfedevdim politické zprivy diplomatickych zdstupcii zahra-
ni¢nimu fadu, které referuji o vnitfnim vyvoji v zemi diplomatovy piisobnos-
ti, o dvoustrannych a mezindrodnich vztazich a o vlastni ¢innosti diplomata.
Pravidelng Crvrtletne vznikaly souhrnné situa¢ni zprivy obsahujici nejen tda-
je z oblasti politiky a diplomacie, ale také p¥ehledy hospodéi'ské a obchodnich
a kulturnich stykit. Naléhav4 informace je sd&lovéna $ifrovanym strunym te-
legramem nebo telefonovdna (uchovévaji se zdznamy téchto telefon4rti).

Bohatou dokumentaci ke studiu Zivotnf situace délnictva v habsburské mo-
narchii poskytujf vyro&ni zprévy Zivnostenskych inspektorit (Bericht der k. k.
Gewerbe-Inspektoren iiber ihre Titigkeit im Jahre 1884 ... 1913). Inspektofi
zpracovévali informace o technickém vybaveni a hygienickobezpetnostnich
opatfenich v jednotlivych zdvodech, o vyvoji drazovosti a nemocnosti, o pra-
covni dobg, o nékterych administrativné technickych zéleZitostech (pracovni
kniZky, pracovni ¥4d, vypldceni mzdy apod.) a o hospodéiském postaveni dél-
nictva. N&kdy referovali také o pracovnich podminkéch mladistvych délniki
a ulfit, o pomérech v malovyrobé a o stdvkach a vylukdch. Neékteré zprvy ob-
sahujf pifilohy detailn& popisujici poméry v urditém vyrobnim odvétvi.

?amétm’ prameny mély zachovat tdaje, informace, povédomi o ur¢itych
dé&jich pro budoucnost. Mohou jimi byt méstské pamé&tni knihy, které vznikly
osamostatnénim od méstskych knih administrativntho d&elu a usilovaly o z4-
znam dobovych udélosti doprovézeny nékdy i opisy dokumentti. Nékteré do-
staly tvar méstskych kronik. Na vesnicich se réizni pismdci starali o kronikdf-
ské zdznamy tykajici se jak obce a vitbec kaZzdodenniho Zivota, tak vyvoje
rodového. Povinné vedeni obecnich kronik bylo v ¢eskych zemich ptikdzano
gubernidlnim naffzenim z roku 1835, ale k realizaci doslo jen v men3in€ obci.
Zménu pfinesl aZ Eeskoslovensky zdkon z roku 1920 a ptisluiné providéci na-
tfizeni. V soudasné dobé& plati pro vedeni obecnich kronik smérnice minister-
stva kultury z roku 1956.

Paméini zdznamy zanechaly také riizné cirkevni instituce — kl43tery, kapi-
tuly. Farni pam&m{ knihy zndme hojngji od 18. stoleti. Uchovaly dokumenty
vy&§ich instanci a zprdvy o mistnich cirkevnich zaffzenich; postupné se zaji-
maly také o obec a celou farnost a jeji Zivot.

Uz z 18. stoleti se ojedin&le dochovaly $kolni kroniky, jichZ v ndsledujicim
obdobi v§znamné pfibylo a také obsahové se roziifily. Pamé&mi kroniky Zelez-
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ni¢nich stanic byvaji dileZitym zdrojem informaci zvl43té o udélostech vyji-
meénych; mohou obsahovat i opisy viznamnygch dokumentd. Vznikaly a pi¥i
se kroniky dal3ich instituci (diilleZité jsou kroniky zévodi), spolki a zdjmovych
sdruZeni.

Pojistovaci prameny mély za Gdel zajistit institucim a jednotlivelim riznd
prava. Tuto funkei plnily pfedeviim listiny. Jsou to pisemnosti podévajici
v uréitych pevnych formdch svédectvi o pravnim potizeni, pii¢em?Z se respek-
tuji zvldStnosti dobové, mistni, vécné a persondlni. Podle vztahu k prdvnimu
jednini se rozli¥uji listiny vysv&d&ovaci (notitize), které poddvaji svédectvi
o privaim pofizeni vzniklém dfive a nezdvisle na nich, a lisuny dispozitivn{
(chartae), jeZ prévni pofizeni dovr3uji. Listiny je moZno déle rozdé&lovat podle
obsahu (privilegia, listiny soudni atd.), také podle prévniho postaveni jejich
vydavatele na vefejném féru (listiny vefejné a listiny soukromé — jejich vyda-
vatelé neméli v obecnych vécech obecného uzndni).

Listiny se sklddaji z pevnych formuli majicich vét§inou pevné pofadi. Hlav-
nimi &istmi listiny jsou protokol (zde je mj. uvedeno jméno vydavatele a jmé-
no pfijemce), text {mj. motivace a diivody sepsénf listiny, v dispozici je uvede-
no vlastni prévn{ jiddro listiny, ddle zapténi pravntho pofizeni a ozndmeni
o zpusobu ovéFeni listiny) a eschatokol (zdvéreény protokol — mj. podpisy ¢i
vyjmenovédni svédkd, popf. dfednikd kanceldfe nebo samotného vydavatele,
udaje o dobé 1 mistu vzniku listiny nebo prévniho pofizeni). Studiem listin se
zabyvi diplomatika.

Prvni listinou, kter4 dosla do Cech, bylo privilegium papeZe Jana XV. z ro-
ku 993 potvrzujici zaloZeni bfevnovského kldStera. Bylo pséno na papyru.
Nejstarsi domdcf listiny se spojuji s vlddou Vratislava 1. (1061—1092), ale ne-
8lo o vic neZ o epizodu. Kanceldf &eského panovnika se stabilizovala aZ za Pfe-
mysla Otakara L (1197—1230).

Nejstarsi dodnes zachované origindly listin vyhotovenych na tdzemi Sloven-
ska jsou ze za&4tku 12. stoleti. Jde o zoborské listiny z let 1111 a 1113, které se
tykaji vzpoury obyvatelstva na statcich zoborského konventu. Jsou cenné pro
studium osidleni Slovenska v tomto obdobi.

O podobé driby 3lechtickych statkd a o zm&ndch v ni vyddvaji svddectvi
desky zemské. Zadaly se po poloving 13. stoletf vést u feského zemského sou-
du. Z pivodnich desek (kvatern®) ptthonnych (libri citationum — pro zdleZi-
tost trestné& privni) se vyvinuly dal3i druhy desk: desky trhové (libri contractu-
um — pro prodeje, postupy a smény v cené pfes 100 kop, od roku 1320),
desky zdpisné veétsi a mensi (zdpisy dluhil), desky pamdtné (rozsudky snémov-
nich soudd, snémovni rozhodnuti) atd. PoZdr PraZského hradu v roce 1541
zniil tyto zemské desky, z nichZ se uchoval pouze jeden kvatern pdhonny
z let 1316—1320 a jeden bé&Zny svazek. Ve starsi dobé byly desky oznadoviny
podle barvy na vazb& hibetu (celkem 113 barev). Platily do roku 1794, kdy se
zaCala vést tzv. hlavni kniha desk zemskych. Byla uspordddna podle kraji
a v nich podle panstvi a statkil tak, Ze kaZdy statek mél zvldstni sloZku s listy
driby a zdvad. Zékon z roku 1872 zfidil novou hlavni knihu desk zemskygch;
udaje byly dopliiovdny i kopiem: katastrdlni mapy.

Na Moravé vznikly desky zemské roku 1348 — pivodné jako brnénské
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a olomoucké, protoZe moravsky zemsky soud zasedal st¥idavé v Brng a Olo-
mouci. Od roku 1642 byly desky pro Moravu spoleéné a byly vedeny v Brn&.
Ve 14. stoleti byly z¥izeny desky zemské pro slezskd kniZectvi Krnovsko
a Opavsko.

Desky dvorské byly n&kdy od poloviny 14. stoleti — dochovény jsou od 80.
let — vedeny u krilovského dvorského soudu pro zéleZitosti osob, které byly
v lennim vztahu k &eskému panovnikovi. Slo o t#edni knihy slouZici mj. pro
zapisy statkl prechdzejicich od dmrti na kréle, i pro lennf z4leZitosti tykajici
se krélovslych sluZebnil, rycheafa krdlovskych vsf, mani a ndpravniki. Des-
ky dvorské se ¢lenily obdobné jako desky zemské, zvldtni byly desky provola-
;1’ -i_ obsahovaly zdpisy o ,provolinich® lechtickgch statkd, které pfipadly

rdli.

NejduleZitéj$im druhem mé&stskych pfsemnosti byly do konce 18. stoletf
méstské knihy. Rizné méstské urady je vedly k pojiténi prav mésta i jednotli-
vych mé&rant. Nejstarsi zachované méstské knihy v geskych zemich pochdzeji
z potitku 14. stoleti, 4daje o jejich existenci je pfipominaji u¥ od 80. let
13. stoletf. Pivodné byly spolené pro celou prévni agendu, postupnZ se roz-
rliztiovaly a specializovaly. Toto rozliSenf se od 16. stoleti tykalo viech vé&tsich
mést. :

Na Slovensku pochézeji nejstar¥i zépisy v méstskych knihdch z roku 1364.
Tehdy si Banskd Stiavnica vedla soudni protokol, tzv. Notationes iudiciariae,
a Bratislava prvni kniZn{ zdpisy méstskych u&tii. Z posledni &tvrtiny 14. stoleti
se zachovaly zlomky G&th také z Trnavy, Banské Bystrice, Banské Stiavnice,
Pre3ova, Bardejova a KoSic. Z nejstarSich typt knih zndme také na Slovensku
jednotnou méstskou knihu, tzv. Stadtbuch, kters n&kdy zadind soupisem mé&st-
ského préva a pokraduje zdpisy o rozhodovinich m&stské rady v administrativ-
nf a soudni funkci. Vedle Stiavnické méstské knihy (bez soupisu méstského
préva, ktery je star¥) md takovou podobu Kniha ¥ilinsk4, s viastnimi z4znamy
od roku 1380.

Pamétnf knihy shromaidovaly zdpisy o jednénich pf¥ed mistskou radou,
uchovévaly opisy prévnich listin daleZitych pro mé&sto. Mezi knihy méstské -
sprivy ndleZely knihy pro agendu berni (berni knihy a berni rejst¥iky), pro
hospodafeni mésta (knihy po&ni) a knihy kancelétské (formuldfe — skladby
listin a listd potfebnych pro &nnost kanceldfe, kopidfe — pomicky evidujici
viechna dileZitd privilegia, registra — pomticky zapisujici pisemnosti vychs-
zejici z kanceldfe).

Knihy zaznamen4vajici agendu méstského soudnictvi se tykaly otdzek sou-
kromoprévnich i trestnich. V trhovych knihdch se uvid&ly p¥evody m&¥tan-
skych nemovitosti, zdpisné knihy soutfedovaly tdaje o dluzich m&irand.
Trestni zdleZitosti se vedly v knihdch vtrpného priva (knihy &erné & smolné).
V méstskych knihdch mohou byt také doklady o &innosti rizngch méstskych
zaffzeni (knihy 3pitdli), i dokumentace o vykonu patrondtnich priv obce pii
spravovdni zddu¥niho majetku kostelty (manudly zédudni). -

Zatimco urbdfe zachycovaly pansky (dominik4lni) majetek, pro majetek
poddansky (rustikdlni) vedly vrchnostenské tfady knihy gruntovni (pozemko-
vé). Obsahovaly zdpisy o pievodech poddanskych nemovitostf s jejich oceng-
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nim, roénimi splétkami (vejrunky) a povinnostmi. Jejich vznik ovlivnii(;g jak ur-
béte, tak méstské knihy. Prvni ndznaky tohoto typu pisemnosti Jze v Cechdch
pozorovat od konce 14. stolet!, nejstar¥{ zachovand gruntovni kniha — Zitenec-
kd, pochazi asi ze 70. let 15. stoledd. V 16. stoleti byly uZ gruntovni knihy
v obecném uZivini.

Zapisovaly se do nich ptivodng jen trhy a prevody usedlosti, pozdé&ji také
rukojemstvi, k¥afty, obligace, jm&n{ sirotd, pozustalosti, svatebnf smlouvy, hy-
potéky, kvitance, zznamy tykajici se kostelt a zddusi, soupisy poddanych.
Zprvu byly ziizeny pro celé panstvi, ale potfeba piehlednosti si vyZidala vést
je podle rychet, podle vsi a v nich podle jednotlivych usedlosti. Od roku 1800
byly u zemskych desk zavedeny také zvld$tni knihy svobodnickeé.

Po zruden{ patrimonidlniho zHzen{ pfe¥lo v roce 1850 vedeni pozemkovych
knih na okresni soudy. V roce 1875 byly z¥fizeny nové pozemkové kaihy. Uda-
je 0 ka?dé nemovitosti — nazyvané knihovnim t&lesem — se soustfedovaly na
ttech vloZkéch. List A — skutkové podstaty, obsahoval zdznamy o stavebnich
a pozemkovych parceldch a o privech spojengch s knihovnim t€lesem. List B
— vlastnictvi, mél zéznamy o vlastnicich a o zmé&ndch mezi nimi. List C — z4-
vad, uvdd@! pohleddvky a bfemena védznouci na knihovnim télese. Od roku
1964 se misto pozemkovych knih vede evidence nemovitosti.

Z &nnosti vrchnostenskych tGfadd a v souvislosti s patrimoniélni sprévou
a dal¥fmi funkcemi vznikaly kromé& pozemkovych knih dalsi knihy hospoddf-
ské a kanceld¥ské. Slo o rizné inventife, robotni knihy, knihy sirotdi, knihy
hrani&nich popisti. Soudni pravomoc a plisobeni vrchnostf zachycovaly knihy
Zalob, vyslechii, vypovédi mudenych (¢erné, smolné knihy}), postrki atd.

Eviden&ni prameny vznikly z potfeb riiznych instituc podchycovat a evi-
dovat rozmanité skuteénosti a jevy z riznych oblasti spole¢enského Zivota.

Pro feudslni vrchnost a jejf hospodafeni mély zvldtni vyznam urbéte. Byly
to soupisy robot, naturlnich ddvek a pen&Znich platt, jimiZ byli poddani po-
vinni vi& vrchnostem. Uvadély se v nich lhitty i vy3e feuddlni renty. Urbéfe si
nejdtive pofizovaly vrchnosti duchovni (nejstardi, z 80. let 13. stoleti, evidoval
majetky praZského biskupstvi). Prvni urbs¥ eského svEtského feudla je zndm
k roku 1379 (urba¥ roZmbersky). Prvni zachované urbéfe na Slovensku pocha-
zeji z druhé poloviny 15. stoleti, od 16. stolet{ byly vyhotovovény pravideln.
V urbétich nebyval &asto uveden piny polet poddanych Zijicich v obci, proto-
%e zahrnovaly jen platici a nebraly do evidence venkovskou chudinu. Nelze je
mit ani za vy&erpédvajici p¥ehled viech povinnosti poddanych — chybf v nich
tidaje o povinnosti vadi fardti (cirkevni desétek) a virdi stdtu, nejsou zachyceny
,daleké fiiry* pro poddané tak obtiZné, schézeji zminky o pfileZitostnych pra-
cich a pen&¥nich dévkdch (napf. za povoleni svatby). I tak se mohou urbéfe
stit pramenem mnohostranné informa&ni hodnoty, kterd se jeit& upeviiuje
kombinaci s dal§imi pramennymi zdroji.

Potfeba evidence pozemkového a jiného majetku, tvoficiho zéklad pro zem-
skou berni, si v poloving 17. stoleti vynutila vznik katastrd. Z pfedbélohorské
doby jsou znimy pouze poviechné berni soupisy sestavené podle kraji
a v nich podle stavli a panstvi. (Obsahovaly Gdaje o po¢tu poddanych, Sosov-
nich dom, far, mlynskych kol, Zidti a ov¥4ki) Nejstar$im zemskym bernim
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katastrem pro Cechy se stala berni rula z let 1653—1655. Byla sestavena na z4-
klad& pfizndvacich fasf vrchnostf a zahrnula podle krajti, panstvi a lokalit po-
zemkovy a daldi majetek usediého obyvatelstva v zemi. Jeji soubor neni ale
diplny, chybi data pro Sldnsko, pro tfetinu kraje Boleslavského a pro duchovni
majetek na Céslavsku a Bechyiisku.

Na Moravé dostal soupis podobu linové vizitace, a to z let 1656—1657.
Zndme z ni pouze tfi celozemské suméfe (jsou usporddény podle kraji) a éty-
H krajské relace (podle dominif a vsi). Druh4 ldnov4 vizitace pfinesla vznik 14-
novych rejstfikil, za léta 1669—1679. Uchovaly se pro téméf vechna morav-
skd dominia a pro moravské enkldvy ve Slezsku. Linovi berné se viak netyka-
la krélovskych mést, a ta proto nejsou do rejstiikit zahrnuta.

Novym soupisem poddanské pidy a prvnim pfehledem ptdy panské se
staly soubory tvofici tzv. terezidnsky katastr. Jde o zemsky bern{ katastr z roku
1748 a tzv. revizitadni zemsky katastr z roku 1757 — oba se tykaji rustikdlu,
a o prvni pansky, dominikslni karastr (exaequatrium dominicale), ktery platil
od 1. 11. 1756. Ten ale nenf p#ili§ spolehlivym soupisem.

Na Morav& vzaikly individuslni katastrilni extrakty z let 1758—1768. Ob-
sainéjdim zdrojem informaci neZ tyto soupisy jsou podklady pro n& — pod-
danské, vrchnostenské, méstské a duchovenské fase z roku 1749, na Moravé
pfizndvaci tabely poddanské z roku 1749 a vrchnostenské z roku 1750. Ve
glezsku vznikl karolinsky katastr (pocatky v roce 1721, pak dva upravené sou-

ory).

Berni rula i soubory terezidnského katastru byly sestaveny pouze na zdkla-
dé& pfizndvacich tabel vrchnostf a prévem je nemtiZeme povaZovat za pili§ vé-
rohodné. Kontrolovaly se ndhodng a nepfesné. Ve srovndni s nimi je spolehli-
v&j3f tzv. katastr josefsky z let 1785—1789; vznikl na zdkladé méfeni, oviem
primitivniho — pomoc{ provazcl podle ndvodu vydaného pro tuto pfileZitost.
Tvo¥{ ho predeviim pFizndvaci knihy bernich (katastrdlnich) obeif — 6066 pro
Cechy a 3402 pro Moravu; jsou v nich zapsény pozemky s uZitkovou pidou,
at’ ndleZela dominikélu nebo rustikdlu. Vypracovany byly také sumdfe plodin
s cenovymi Udaji o viech produktech zaznamenanych v katastru.

V Uhri4ch se za viddy Marie Terezie uskuteénil soupis skuteénostf potfeb-
nych pro uspofdddni urbaridlnich povinnosti. Novy soupis usedlosti a jejich
méten{ nafidil v roce 1785 cisaf Josef II. V roce 1787 byla vak prdce na soupi-
su ]i>1"'eru§ena a po cisafové smrti nechala $lechta dosavadn{ vysledky vefejné
spélit.

Vysledkem pfenosného trigonometrického vyméfeni se stal a% katastr sta-
bilni. Udaje pro n&j zpracovévali odborni geometfi v Cechich v letech
1826—1843 2 na Moravé a ve Slezsku v obdobi 1824—1835. Zdkladem méfen{
byla opét katastrlni obec; kaZdy parcelni pozemek byl evidovin parcelnim
&islem, pfidemZ zastavéné nebo k zastavéni uréené pozemky byly oznaleny
zvl4$tnim fadovym &islovinim. Z vymeéfovacich praci vznikly prvni katastrdln{
mapy — tzv. indikaénf skicy pro viechny katastriln{ obce v zemi. Jejich plo¥né
kologovéni barevné vystihovalo vyuZiti pozemkovych parcel a typ domovni z4-
stavby. :

V Uhrich byl stabilni katastr zaveden podle rakouského vzoru aZ v roce
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1849, rozsdhlejsi méfen{ zatalo v roce 1856. Stéld evidence pozemkového kata-
stru byla uzdkonéna v roce 1883, o dva roky pozdéji zadala vznikat sit dfada
pro vedeni katastru, v roce 1886 byla uzdkonéna povinnost zaklddat do po-
zemkovych knih vloZky na podkladé p¥esnych katastrilnich map. V roce 1897
byl pozemkovy katastr v celych Uhrdch zrevidovén a pfeveden ze sghové na
metrickou miru.

Katastry pfedstavuji prameny s rozsshlou informa&nf hodnotou. Historik
z nich pozndvé tGrover a skladbu zemé&d&lské vyroby, miZe jich vyuZivat také
k analyze socidlnich pomé&rt na venkové, detailnéji se z nich seznamuje s vyvo-
jem berni zdt8%e vesnického obyvatelstva. Katastry jsou s to mu poskytnout
i idaje o nezem&d&lském podnikdni na feuddlnich velkostatcfch a o Sirokém
souboru strinek Zivota hospodifského, socidlniho i kulturniho. S katastry pra-
cuje také toponomastika, jazykovéda a historickd geografie.

Pro studium primyslového vyvoje v Cechéch predstavuji cenny pramen
produkéni tabely z let 1752—1753 poddvajici piehled femeslné a manufaktur-
ni v§roby v zemi (chybf Loketsko, BydZovsko a praZskd mésta) a manufakeur-
ni tabely. Tém&F souvisld Fada jejich celozemskych sumdit (vznikaly z tabel
dominif a mést, sestavovaly se také krajské tabely) byla v Cechdch vedena od
roku 1775 pfiblizn& do roku 1827. Byly v nich uvedeny manufaktury, tovirny
a tzv. komercidlni Zivnosti, které vyrdb&ly pro vét$f wh. Manufakturn{ tabely
jsou pramenem vypovidajicim o stavu, v§voji, rozsahu a sloZeni priimyslového
podnikéni — souhrnné i v jednotlivych oblastech, poptipadé podnicich.

V roce 1850 byly v Rakousku ustaveny obchodnf a Zivnostenské komory,
a to jako z4jmové a zastupitelské instituce primysinikt a obchodniki. Svymi
zprévami slou¥ily ministerstvu obchodu v postaveni poradnfho a informatv-
niho organu. Privé tyto jejich zpravy (publikované pod rtiznymi ndzvy, ponej-
vice jako Bericht der Handels-und Gewerbekammer in ... & Statistischer Be-
richt der Handels-und Gewerbekammer in ...) mohou historikovi poskytnout
zdkladni tdaje o vyvoji pramyslové vyroby v druhé poloving 19. a na po&itku
20. stoleti. Dosud ale nemédme zprivy dostatedné podchyceny. Sidly obchod-
nich a #ivnostenskych komor byly v &eskych zemich Praha, Plzeii, Ceské Bu-
d&jovice, Liberec, Cheb, Brno, Olomouc a Opava.

Z evidendni &innosti uréitgch instituci (sprévnich, hospoddiskych, cirkev-
nich) vznikly rozsshlé soubory evidenénich prameni zachycujfcich nejriznéj-
$ tdaje o obyvatelstvu. Nejstar$§im z nich jsou matriky. Vedly je cirkevni insti-
tuce — povinnost z¥dit je a udrfovat urdil tridentsky koncil v roce 1563,
v &eskych zemich se viak obecnéji zadaly zavddét od 30. let 17. stoleti. Na Slo-
vensku jsou matriky zachovdny od za¥dtku 17. stoleti. Pivodné byly v jedné
matrice zapisovdny narozeni (kity), silatky a dmrti (matricula tripartita), tepr-
ve patent cisa¥e Josefa I1. nafidil v roce 1784 oddéleni vedeni kiestnich (naro-
zenf), svatebnich a imrtnich. Byl zaveden pevny a zdvazny formuldf pro zdpi-
sy, které tak dostaly charakter afedniho protokoiu. Historikovi to usnadfiuje
préici s nimi.

Matriky vedli katoli¢ti farafi, a to i pro nekatoliky. Matriky piisludnilcd hel-
vetského a augdpurského vyznédni byly od roku 1792 jen soukromé povahy,
v letech 1829—1849 jim byl p¥izndn charakter vefejnych dokiadt (i tak méli
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katoliéti fard¥i nad nimi dohled) a znovu tento charakter ziskaly od roku 1866.
Povoleni obdanskych sfatkth mélo v roce 1868 za nésledek ustaveni civilnich
matrik — nejprve oddacich, od roku 1870 také rodngch a dmrtnich. V soudas-
né dob& — a to jiZ od roku 1950 — jsou vedeny matriky stdtni. Z4pisy do rod-
nych, oddacich a dmrtnich matrik provid&ji matri¢ni oddé&leni mistnich n3-
rodnich vybori.

Star3¥f dé&jepisectvi povaZovalo matriky pfedeviim za nejdileZité€jsi rodopis-
ny pramen. Soudasné historické bid4n{ jejich vyuZitelnost podstatng roziitilo
— v historické demografii, pro studium socidlnich skute¢nosti apod. Matriky
ptindSeji podrobné tdaje o pfirozeném pohybu obyvatelstva, jsou dileZitgm
pramenem i pro problematiku sociologickou. Oddaci matriky vypovidaji napf.
0 migraci obyvatelstva, o spoleéném plvodu, o zméndch v soctdlnim zafazeni.
Matriky jsou také zdrojem poznatkdi pro studium problematiky spoleden-
skych svazkd, sily pout rodinngch, izemnich a profesnich. Dajf se vyuZit pro
pozndvini{ socidlnich struktur — i struktury délnické tdy, pro niZ jsou vhod-
né matriky oddaci a jako jejich dopin&€k matriky Gmrii.

Katolickd farni sprdva si pro evidenci obyvatelstva vedla seznamy du${ (libri
status animarum). Nedetng se v Ceskych zemich zachovaly jiZ od 17. stoleti —
také jako souddst matrik — nejvice jich pochézi z 19. stoletd. Dal$im druhem
evidence cirkevnfho ptvodu byly zpov&dn{ seznamy. Sepisovaly se o veliko-
nocich a slouZily ke kontrole vykondvinf zpové&di; napt. z praZské arcidiecéze
jsou rozsshle zachovdny pro dobu 1671—1855.

K potteb& protireformacéni komise vznikl v roce 1651 soupis obyvatelstva
v Cechiéch, ktery je vlastn& jeho nejstar§im soupisem. Byl uspotddén podle
panstvi; chybi Pricheiisko a Litoméficko a faktograficky torzovité jsou zastou-
peny Koufimsko a Rakovnicko. Evidoval v8echno obyvatelstvo (i manZelky
a déd, zpravidla dvandct- aZ &rndctileté), véemeé vrchnosti a svobodniki. Ne-
zaznamendni zistali duchovni a vojéci.

V dob& po tficetileté vdlce se na konci roku pofizovaly seznamy podda-
nych; zachycovaly viechno poddanské obyvatelstvo pripoutané k panstvi,
véetné nepfitomnych.

O méstském obyvatelstvu vypovidaji rtizné jmenné seznamy vzniklé pro
berni potfeby. JiZ ze 14. stoleti zndme v Ceskych zemich méstské berni knihy
a berni rejstfky (pro zdanitelné mé&$rany, hlavné majitele nemovitosti). Jen
sporadické jsou aZ ze 16. stoleti seznamy zachycujici také obyvatelstvo nema-
jetné — v rejstiicich berné z hlavy nebo ze mzdy. Mé&stskd sprava si Zddala
i vedeni dal$ich evidenénich knih — branci, pasi atd. Cechovni knihy — &as-
t&j8i od poloviny 18. stoleti — obsahovaly tidaje o mistrech a uénich.

Matriky obecnich pfisludnikil, n€kdy nazyvané matrikami domovci, slouZi-
Iy méstskym a obecnim GFadiim k zdkladni evidenci populace.

Ke studiu d&jin vzd&lanost jsou dileZité univerzitni matriky poskytujici do-
kumentaci pro analyzu socidlnfho, Gzemnfho a ndfodnostniho piivodu piislus-
nikil praZské univerzity. Byli do nich zapisov4ni studenti, bakal4fi (nositelé niz-
§tho stupné univerzitni hodnosti) a mistii. Plivodné byly matriky spole¢né pro
celou univerzitu, pak si fakulty pofizovaly matriky samostatné. V novéjsi dobé,
po polovin& 18. stoletf, se evidence studentt zadala vést v katalozich.
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Knihy osazenstva pritmyslovych zévodil (matriky podnikové) jsou jedinet-
nym zdrojem poznatkl pro poznévini zrodu a skladby délnické idy. Pfiné-
$ejf idaje schopné vypovidat o tzemnim pilivodu délniki, jejich véku, kvalifi-
kaci a okolnostech souvisejicich s jejich zaméstménim. Vedeni zdvod(, zejmé-
na hornich a hutnich (tam bylo zfizeni knih osazenstva, tzv. Mannschaftsbu-
chil, nafizeno hornim zdkonem) si jiZ pfi vstupu délnika do zaméstndni pofi-
zovalo o ném zdkladni evidenci, kterou pak postupn& dopiiiovalo aZ do chvile,
kdy dé&lnik pfestal byt zamé&stnancem zévodu. Délnici nemuseli byt zapisovini
do jedné knihy, ale podle uréitych méfitek do vice knih. Na vétdich zdvodech
existovaly napf. knihy pfechodnych zamé&stnancii-muZi, knihy stdlych zamé&st-
nancti-mu#l a nékde i knihy délnic-Zen.

Studium dé&jin délnické tfidy mé dileZity pramen také v matrikdch bratr-
skych pokladen. Byly vedeny pravidelné na dolech a v hutich. Jsou v nich z4-
kladni tdaje o hornicich a hutnicich, ddle o jejich rodinnych pfisludnicich
a o zdravotnim stavu. Tvofily podklad pro vypocet dévek socidlniho a nemo-
cenského pojidténi hornikd, hutniki a ¢end jejich rodin. Nékdy se vedly na
jednom zdvodg, jindy spoledn€ pro viechny zévody jednoho podnikatele. Ve
zvl4$tmi knize se zapisovali ¥4dni ¢lenové bratrskych pokladen, v jiné ¢lenové
- mimof4dni, tedy dodasn{ zam&stnanci s men3imi prévy. Zvl4dtni kniha byla
uréena pro dozoréi persondl doldi a huti.

Zdrojem rozshlych poznatki mohou historikiim byt soupisy obyvatelstva
vyhotovované na zdklad& séitdnf obyvatelstva. Informuji pfedeviim o jeho sta-
vu, rozmisténi a struktute. V rakouském stdt€ doslo k prvnimu Giednimu sdi-
tdni obyvatelstva v roce 1754 a sledovalo vyhranéné vojenské zietele. Bylo
znaéné nedokonalé, &sla byla i v&domé zkreslovdna. Obdobné tomu bylo
u dalgich konskripci z let 1760—1761, 17621769 a 1771—1776. Od osmdes4-
tych let 18. stoleti zahrnovaly konskripce viechno obyvatelstvo, zdkladem sou-
pisu bylo obyvatelstvo domdci (einheimische Bevslkerung) piisludné do obce.
Rozpis podle v&ku a povolén{ se tykal pouze muZi. K poslednimu s¢itdn{ na
z4klad® t&chro pravidel doflo v letech 1850—1851. Vysledky soupisu obyvatel-
stva byly zvefejfioviny v ifedni sbirce ,Tafeln zur Statistik der &sterreichi-
schen Monarchie® 1828—1865.

Na Slovensku se za pFedstatistické obdobi povaZuje doba do roku 1850, kdy
byl v Uhrich uskutenén prvni modern&j3i soupis obyvatelstva, Za prvni sou-
pis obyvatelstva tykajfci se celych Uher je oznadovina konskripéni listina po
satmérském miru (1711), vznikld pro dafiové potfeby. Soupis z let 1785—1787
mél pieviZné vojensky udel, byla v n€m zapsdna i 3lechta, pro Slovensko se
v$ak nezachoval kompletni. S¢itdni z let 1804—1805 vynechalo Slechtu a knéz-
stvo, zndmy jsou z n&ho pouze Zupni Ghrny. Ustfedni statisticky tfad viden-
sky ustaveny v roce 1829 se Uhrdm v&noval nedostateéné. V roce 1850 bylo
v Uhr4ch naffzeno séitdni ,na ziskéni podkladi pro dopliiovéni armddy, pro
obecné, vnitrostdtni a vieobecné etnografické cile”. Neprobéhlo piili§ Gspés-
n&, pouZitd metoda zpiisobila péti aZ ¥estiprocentni chybu, proto se v roce
1857 opakovalo, ale znovu se chyb nevyvarovalo.

Prvni modernéj¥i stitdni k 31. 12. 1869 sneslo uZ podrobné tdaje o stavu
obyvatelstva v Rakousku na drovni politick§ch okresti a nejzdkladné&jsi fakta
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i na Grovni okresti soudnich. Nisledujici celostdmni séitdni se uskutecnila v le-
tech 1880, 1890, 1900 a 1910. Vysledky byly publikoviny ve sbirce ,Osterrei-
chische Statistik®. Tato mnohosvazkovi statistické sbirka obsahuje také kazdo-
ro¢ni tidaje o migraci obyvatelstva, o soudnictvi, Skolstvi, dopravé, penéZnic-
wvf, zdravotnictvi a o dal¥ich oblastech spoletenského Zivota, také vysledky
jednordzovych Setfeni zaméfenych na vybrané sféry hospoddfské a socidlni,
i vysledky voleb do ¥¥ské rady.

V prvnim &eskoslovenském stit& se konaly celostitni censy v letech 1921
a 1930. Obé s&iténi byla podrobné publikovina ve sbirce ,Ceskoslovenski sta-
tistika“, fada V1. Z4kladnf Gdaje se tykaji jak okresi politickych, tak soudnich.
,Ceskoslovensk statistika® se délila na 19 ¥ad podle témat: najdeme v ni vy-
sledky voleb, séitdni riznych hospodéfskych zdvodir (zeméd&lskych, Zivno-
stenskych) apod. Vychazi dodnes, ale uZ neni délena na fady. Jsou v ni zvefej-
nény i vysledky s&itini obyvatelstva v socialistickém Ceskoslovensku, k nim#
doslo v letech 1950, 1961, 1970 a 1980.

I vifedni statistiky vyZaduji historikiv kriticky rozbor, ktery zhodnocuje je-
jich spoleZensky el a mé¥itka ovliviiujici jejich obsah.

Za normativni prameny se oznaluji pisemnost s reglementaénf funkci,
kterd mohla byt regiondln& omezena (ve star¥f dobg), nebo mit prévni plisob-
nost obecnou. Tak v poddanskych ¥4dech uréovala vrchnost na svém dominiu
%révni situaci svych poddanych (,zfizeni vesnicks®, také ,artikuly soudni®).

etly se na vyro&nich vesnickych soudech a konkretizovaly rozsah povinnosti,
naifzeni a zékazi pro poddané. Celedni ¥4dy je mo¥no povaZovat za jisty feu-
d4lni druh smlouvy ndmezdni; uréovaly pravomocny vztah zaméstnavatelt
viiti zemédélské a daldi &eledi i pracovné privni postaveni Celedé. Cechovni
#dy (cechovni artikuly) vymezovaly &innost femeslnickych cecht a jejich
vynit¥n{ Zivot, pfedeviim vztahy mezi mistry a tovary$i. Provoz na feudalnich
velkostatcich — hlavng jejich pfechod na hospodafeni reZijni — si vynutil
vznik hospodétskych instrukei. Obsahovaly pokyny a smérnice vrchnosti hos-
podd¥skym dfednikim k vedeni oborti provozovanych na panstvi, vymezova-
ly také zpiisob &innosti, popf. kompetenci tifednikit. Zndme je uZ z poditku
16. stoleti, hojné se rozifily ve dvou stoletich nisledujicich.

Snémovni artikuly (snefeni) byly rozhodnutim zemskych snémi v Cechéch
a na Moravé, mély obecnou prévni plsobnost a byly jiZ v prvni poloving 16.
stoletf ti¥tény (v é'echéch zachovény od roku 1515, na Moravé od roku 1544).
Prévni rozhodnuti se sdélovala v dekretech. Slo piivodné o pisemnost, v ni%
byla jménem panovnikovym, ale bez jeho osobni G&asti, tedy kanceldfi nebo
jejim predstavenym, ptikazovana urditd véc. Nyni se za dekret oznaduji Gfedni
vynosy zdsadni povahy. V 18. stoleti byly zdkony a nafizen{ vyddviny tiskem,
od poloviny 19. stolet periodicky vychézely ufedni zdkoniky (celorakousky
ti3sky zakonik, zemské zdkoniky pro Cechy, pro Moravu a pro Slezsko).
V soudasné dobé se zdkony a nafizeni zvefejiiuji ve Sbirce zdkoni.

Prameny normativniho charakteru zpravuji historika hlavné o dobové prav-
nf situaci a privnich zdsaddch. ObréZi se v nich zdroven $ir8i spoledenské po-
méry. Prévo je v tfidni spoleénosti vili viddnouci ¢idy pozvednutou na zdkon.
Privni normy slouZi této tidé, ale n&kdy maji — pfedeviim v burZoazni spo-
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le¢nosti — t¥idni realitu zakryvat. Pravni skuteénost se neziidka od privanich
norem odli§ovala, proto je nelze mit hned za adekvétni obraz prévnich vztahi.

Vysledkem vnitfnich potfeb a &innosti instituci jsou pisemnosti, které se
daji oznaéit za prameny vnitroinstituciondlni. Né&které zdroveni piekracuji
tyto rdmce a vydévajf i vn&j3i svédectvi o prici a aktivité instituce. Jejich infor-
maéni hodnota se tim nezFidka rozsshle ndsobi — a to v zdvislosti na charakte-
ru, vyznamu a spoletenské funkci instituce.

héd, udel a vaitfni chod instituci stanovovaly pisemnosti normativatho za-
méteni. Kancelsiské ¥idy obsahovaly p¥edpisy upravujici poméry ve velkych
kanceldFich, vztah a povinnosti 1ifedniki, vnéj$f a vniténi znaky pisemnosti
apod. Nejstardi se zachovaly z podétku 13. stoleti v kanceld¥i papeZské, v dal-
&ich se ujimaly od konce 15. stoletf. Do této skupiny prament viazujeme také
stanovy instituci, jejich fady jednaci, organizadni, sluZebni apod.

Cinnost, piisobnost a jednéni instituci zachycuji pisemnosti rizného typu
— zdpisy, zdznamy, protokoly, zprévy o ¢innosti. K nejuZivanéj$im v historic-
kém badani pati publikované té€snopisecké zprivy z plendrnich jednéni zdko-
noddrnych a zastupitelskych sborti — ¥{¥ské rady, zemskych snému, Nérodni-
ho shromdZdéni (z4znamy o jedndni ve vyborech parlamentnich instituci se
vét§inou tiskem nezvetejiiuji). Dal$fmi vyznamnymi prameny z této skupiny
jsou protokoly sjezdl politickych stran, protokoly ¢&i zdznamy ze sjezdd
a shrom#Zd&ni ostamnich duleZitfch spoledenskych organizaci (odborovych,
mlddeZnickych, Zenskych, sportovanich, kulturnich).

Ve vnitfnich G¥ednich knihich si kanceldfe vytvifely pomtcky, které slou-
#ily prusn&j¥i a vykonndj¥i agend&. Slo o kopidfe, registra a riizné knihy po-
mocné — podaci protokoly, elenchy a indexy, o nichZ jsme jiZ vy3e pojednali.

Hospodifsk4 ¢innost institucf je objevitelnd piedeviim z pisemnosti Gcetni
povahy. Nejstardi vi¢etn{ rejstifky jsou cirkevniho ptivodu a pochdzeji ze 14.
stoleti. Udetni materidl se zmnoZoval s pfechodem feudélntho velkostatku na
reZijnf hospoddfstvi od 16. stoleti, s rozsahem rudného dolovini a pak se vzni-
kem manufakturnich forem vyroby. Objevily se Géetni knihy, rizné Géetni rej-
stiiky, dil¢f a&ty pfedb¥Zné (cedule) a dal§i tddetni pisemnosti. MnoZstvi vy-
robki, surovin, plodin a dal¥{ souddsti hospodafeni & vyroby zachycovaly
hmotné dety. NejdileZitéj$imi souddstmi dletnickych soustav uZ sloZit&jsi po-
doby byly hlavni kniha (se zdznamy na soubornych uctech) a denik (obsahoval
zdpisy podle &asového pofadi). Fakta z nich se podrobnéji vyjadfovala v po-
mocnych knihdch (inventdfe, Gvérni knihy).

V nové&j3{ dob& druhy Gétd jedté nariistaji. (Obecné je udet zvldStmim zpiso-
bem pritb&Zné evidence o stavu a zméndch stavu jednotlivych druhit hospo-
dé¥skych prostfedki, o zdrojich prostfedkti podniki & organizaci a o pribé-
hu ekonomickych procesit a jejich vysledcich.) Historik by se pfi studiu hos-
podéfské tematiky mél proto seznamovat aspoti s hlavaimi zdsadami dobové
udetni evidence. Ta by mu mohla poskytnout nejipln&j$i piehled o stavu
a pohybu hospoditskych prostfedkd podniki a jinych instituci a o jejich hos-
podifském vyvoji.
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Pisemnosti osobni povahy

Prameny tohoto druhu se k historikovi dostdvaji bud jako jednotlivé pisem-
nosti, nejéastéji viak v souborech pisemnych poziistalosti autora, piipadné
adresdta. Do pisemnych pozistalosti néleZi i rodinné archivy (u nds napf.
¥lechtické).

Za pisemnou pozistalost se oznaduje soubor pisemnost{ organicky vznik-
Iy z &innosti osob, ,nachézejici se v okamZiku ziistavitelova dmrt v jeho osob-
nim vlastnictvi nebo — v n&kterych ptipadech — zustavitelem jesté za jeho Zi-
vota zédsti nebo veelku zdm&rn& postoupeny do sprévy jiné osoby nebo inst-
tuce” (A. Boh4d). Byvaji to zejména pisemnosti vefejng, kulturng, védecky
nebo umélecky &inné osobnosti.

Zvls$mim druhem pisemné pozistalosti je literarni pozitstalost. Zanecha-
ly ji osobnosti, jejichZ &innost pfevaZné nebo — z literdrn&védného hlediska
— vyznamné smé&fovala do oblasti literatury nebo do oblasti obort literatufe
blizkych & s literaturou souvisejicich.

Pisemn4 pozistalost obsahuje vétSinou — ale ne vidy — tyto skupiny do-
kumentt a podle nich byv4 i tfidéna:

1. osobni doklady;

2. korespondenci — rodinnou, osobni s jednotlivei 2 osobni s institucemi, in-
stituciondlni, vyplyvajicf z oficidlniho postaveni osoby v instituci;

3. rukopisy ptvodce pozistalosti — deniky, zépisniky, memodry, rukopisy
praci a pfipravny materis] k nim (vypisky, koncepty);

4. pisemny materidl povstaly z instituciondlnf a vefejné &innosti piivodce po-
zilstalosti;

5. ilustra¢n{ materidl, pamdatky;

6. dokumenty rodinnych pi#isluiniki, pokud netvoi{ jejich samostatnou pi-
semnou poziistalost;

7. materid! cizi.

Osobni korespondence. Pfedstavuje zpravidla badatelsky nejcenngjsi &dst
pisemnych poztstalosti. Odeslané dopisy se v ni viak vyskytuji fideji; n&kdy
se zachovaly jejich koncepty, nebo se origindly vritily autorovi po smrti p¥i-
jemce. Mohou se zachovat i dopisy z riznych ptitin neodeslané.

Déjepisce zajimi korespondence vyzna&nych osob ze Zivota politického,
hospoditského, vojenskébo i kulturniho, ale bez duleZitosti pro n&j nenf ani
korespondence lidf méng& spoledensky vyznaénych, protoZe pravé ona casto
velmi konkrémé zrcadli rizné strinky dobového Zivota a jeho ovzdusi

Osobni korespondence byvé rozliéné povahy, obsahu i ulelu. Piiblizuje
osobni Zivot autorilv, jeho prici, dilo, jeho spoledenskou aktivitu, ndzory, po-
stoje k ud4lostem, zdméry a cile. V korespondenci se vétSinou bezprostiedné
reaguje na to, co autora zaujalo, nebo k &emu pova¥oval za potfebné se vyslo-
vit. Svou strukturou upozoriiuje korespondence na autorovy vztahy k lidem,
na jejich vybér a na stupei divérnost téchto vztahti. Zpiisob vyjadfovéni by-
v4 intimn&j¥i i oteviendj$i, neZ u projevi urenych k publikaci & k jinému zve-
tejnéni. Déjepisec miZe tedy v osobni korespondenci poditat s upfimnosti,
a tedy autenticitou stanovisek, nemtiZe ale pfedem vylugovat ani jistou miru
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autostylizace, zvl45t€ u osob vice spoledensky a politicky exponovanych. Bada-
telské zkuSenosti ukazuji, Ze nejautentiétéj¥i korespondence vznikala spise
v autorové mlad¥im véku.

Osobni korespondence je pramenem vyrazné subjektivni povahy a vyZadu-
je citlivou a znalou historikovu kritiku. Je schopna mu podat zdvaZn4, ojediné-
14 svédectvi nedostupni v jinych pramenech. D&jepisec v ni nachdzi{ ddaje vy-
svétlujici genezi, pribéh, ,pozadi” urditych udilost politickych, diplomatic-
kych, hospoddfskych, socidlnich. Korespondence umélc nejen zreadli jejich
Zivot a tvlir&{ aktivitu, ale byvé ¢asto organickym doplitkem jejich dila pot¥eb-
nym pro poznéni a pochopeni jeho celistvosti. Z toho ditvodu se stdvd Castym
pfedmétem edic.

Deniky pfedstavuji pramen, ktery déjepisec ziskivd v dvoji podob& — bud
rukopisné (mohou tvofit souddst pisemné poztstalosti), nebo publikované.
Podstatnymi pro urdeni jejich vypovidaci hodnoty jsou jejich d&el a Cas pivo-
du. Mohou to byt zapisky zcela osobni vzniklé okamZité po udélosti, proZitku,
zdznamy dojmi, ndlad, my3lenek, charakteristiky stanoviska vlastniho i dal8ich
osob. Autor je v takovém piipadé& povaZuje i za pomicku pro svou innost, za
uréitou nezbytnost pro préci a Zivot. Nepoditd s jejich zvefejnénim, publikaé-
ni zdmér proto nijak neovliviiuje ani jejich obsah, ani jejich tvar.

Jindy bywvaji z4pisy zp&tnou rekonstrukef uddlosti — v takovém pfipadé ui
nejen Casovy odstup, ale i dal3i vivoj mohly znaén& poznamenat zdznam, jeho
ndpli, tén a zaméfeni.

Publikované deniky byvaji dvojiho druhu. Bud denik pfipravil k vyddni
sdm autor, nebo byl zvefejnén péd editora (autor v&t§inou uZ ne#il). V prvnim
plipadé muZe jit o denik uZ v rukopise védomé chystany k publikaci, nebo
o denik pfipraveny k vyddni dodatedné, z rukopisu ptivodné zcela soukromé
povahy. Znit tento pivod deniku je dileZité pro historickou kritiku, pro d&je-
piscovu prici s nim.

Pro publikaci mdZe byt denik také rizn& upravovan a smérovin. Vesmés uZ
pak m4 povahu literdrnfho pramene. Editor deniku by mél proto uvddét zdsa-
c}y, jimiZ se pro vyd4ni fidil, a sezndmit s divodem a podobou pfipadnych
aprav.

Deniky jsou pramenem ozFejmujicim jedndni a mySleni svych autorit a dal-
Sich osob (tu nezifidka oviem v subjektivnim autorové vykladu). Poddvajf sve-
dectvi o faktech (jedndnich, rozhovorech, poradich, rozhodnutich) jinde neza-
chycenych, o ndzorech, stanoviscich, o vlivech na né&, o osobnich zdmérech
a cilech. Jsou tedy pramenem k biografii autora a k d&jindm rtiznych spoleden-
skych sfér, hlavné politiky, diplomacie a kultury.

Literdrn{ prameny

Literdrni prameny tvoii rozsdhly soubor neadresnych prament, jejichZ pfi-
znalnym rysem je snaha pdsobit na spoleenské védomi a utvéfet je. Tato
funkce m4 vliv na jejich obsah i tvar, na faktograficky vybér i jeho zpracovéni,
na mé&fitka hodnoceni. Ztvérnéni je vak urfovino také zvli$tnostmi formy
odpovidajicimi jednotlivym typtm téchto prament.
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Literarni prameny byvaji &asto nazgvény prameny vyprivécimi (historika
informujf o uddlostech — ,vypravéji“ mu o nich). Jejich ptivod je vlastné v jed-
noduchém zéznamu vyprdvéného. Potfeba takového zdznamu a jebo trvalejsi-
ho uchov4ni vznikla na urditém stupni spoleenského vyvoje — souvisela se
vznikem a rozvojem pisemnictvi. Do vynélezu a rozdifeni knihtisku mély vy-
prév&ci prameny znaéné tzky, tf{dné stavovsky réz.

Déjinné povédomi rané feuddlni spolenosti se projevovalo v legendéch.
Mély predeviim agel ideové niboZensky, ale objevovaly se v nich i 3ir$i dobo-
vé ndzory a citéni. Byly jakymsi biografickym niboZenskym ,romdnem*, Z4-
jem zaznamenat vjzna¢né udlosti (obecné, & dileZité pro urditou instituci)
ved] ke vzniku andld, které d&je zachycovaly, ale nekomentovaly a nezavriova-
ly v celek. Naproti tomu kronika se stala uZ celistv&j3im literdrnim dtvarem,
fakea t¥tdila, hodnotila a literdrné& zpracovévala. Jejf autor psal pro zvl4¥emi sku-
pinu &endtd, kterou chtél ovlivnit — tento ideovy zémér plsobi i na vyklad
fakt. Ideologick4 a my¥lenkov4 funkce byla u kronik vlastné nejdaleZit®jsi.

Vedle letopist a kronik se v obdobi pfed roziifenim knihtisku setkdvime ve
v&¥ & mensi mite alespoil v zdrodcich s vét§inou daldich typl vyprévécich
prament. Zaznamenivala se nejen vyprdvéni, kterd dnes povazujeme obecné
za historickd v uZ8fm smyslu, ale fada daliich produkti umélé i lidové tvofi-
vosti, a to nejrizn¥j$i povésti, pisné atd. Pivodn& pouhy pfepis istmiho pra-
mene a jeho pisemné fixace postupn& ustupoval zdm&rné literdrni produkei,
jeZ stila u zrodu krdsného pisemnictvi.

Vedle beletrie v nej$ir§im smyslu se utvifela nau¢n4 literatura (z niZz maji
mimoFfidny vyznam rizné technické a technologické ptirucky a pomicky)
a zv148t2 rozsdhl4 literatura vlastivédn& cestopisnd. Jako zcela zvid3tni a oso-
bity typ kronikéfského vypravéni se vyvijela autobiografie.

Jak jiz vyplyva ze samotného charakteru vyprivéciho pramene, mimoféd-
nou roli pro posouzeni jeho hodnoty hraje p¥esné vymezeni jeho subjektu, tj.
autora & autord. KaZdé vyprévéni je individualizovdno a subjetivni &initel se
v ném projevuje ve zvy¥ené mite. Proto je tfeba piedevdim poznat socidlni
a tHidni postaveni autora (nebo autortl), jeho zafazeni v rdmci spoleZenské dél-
by price. ProtoZe zpiisob vidéni a chdpéni spolefenského déni nezdvisi vZdy
mechanicky na t¥idnf ptislunosti, je nutno znit anebo podrobné analyzovat
ideové a sv&tonszorové zaklady, z nich? autor p¥i zkouméni svéta a li¢eni d&ni
vych4zel. Bezpedné rozpoznini tfidni pfislugnosti a sv€tondzorové orientace
autora pramene je jednfm z hlavnich predpokladd jeho bliz¥tho vyhodnoceni.
Tato orientace a pFistusnost do znaéné miry uréovala stanovisko a hledisko, 1j.
zorny thel, pod kterym autor vid&l a vybiral vidéné uddlosti.

Jinyma oima vidél selskou rebelii vrehnostensky Gfednik, vrchnost samot-
n4 a jinak ji vidél selsky dastnik povsténi. Stejné tak vidél délnickou stdvku ji-
nak tovarnik, jinak p¥islu¥ny Gfednik a op&t jinak stdvkujic{ délnfk. Co se zdé-
lo jednomu podstatné, to druhy nepozoroval anebo to pro néj byl zanedbatel-
ny detail. Proto se fasto znaén& li¥f rizné popisy a lideni stejnych uddlosti, a to
nejen z hlediska poufité terminologie (,nezdkonné srocovdni® — ,spravedlivy
boj), ale celkové odliZnou perspektivou vidéni. Diference miZe jit n&€kdy tak
daleko, ¥e vzniké dojem, Ze &teme popisy dvou zcela odli¥nych udélosti.
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Kromé tohoto zdkladniho vymezeni je dileZité prihliZet také k dal¥im okoi-
nostem, jeZ mohou ovlivnit sd€lovaci hodnotu vyprivéciho pramene. Jde pte-
deviim o zjiSténi piipadné role toho, kdo o v&ci vypovid4, v déni samotném.
Jinak bude vypovidat pfimy téastnik stojici uprost¥ed déni, jinak informdtor,
krery Cerpal zpovzdili, p¥padné z druhé ruky. ZdleZ{ soutasné také na tom,
jakou roli p¥isludny autor hril, zda stdl v centru dénf anebo na jeho okraji.
Tim byly do zna¢né miry vymezeny pozorovac{ moZnosti autora & autoril. Na
nich rovné% zédviselo, nakolik a jak mohl rozvinout své pozorovaci schopnost.
Také dovednost Gstné & pisemné reprodukovat odpozorované hraje nepodce-
nitelnou roli; pisemnd reprodukce nen{ nikdy doslovnou kopii vidéného
a proZitého, ale vZdy urtitou stylizaci reality.

Legendy, anily a kroniky jsou literdrnimi prameny, které po svém informu-
ji o minulych dé&jich, jsou jejich osobitym zpracovinim & zdznamem. Svou
funkci se do této skupiny prament — v uZ8im slova smyslu vypravécich — fa-
di z novéj8i a nejnovéjd{ doby paméti a autobiografie. Pat¥{ k ¢asto uZivanym
pramentim, a proto se jim vénujeme ponékud podrobnéji.

Paméti jsou osobni vypovédi a autorskym sv&dectvim o dob&, udélostech
a vlastni innosti, kreré jejich tviirce urdil zpravidla ke zvefejnén{ nebo k jiné-
mu zpuisobu obecnéjitho roziiteni. Byvaji koncipoviny jako osobni piispvek
k pozndvini minulosti a zdroveii chtéji ovliviiovat smér, obsah, vyzné&ni a hod-
noceni historiografického vykladu, & jiného historického obrazu problemati-
ky, jeZ je jejich ndplni. O faktografické a poznévaci hodnot& pamét jako pra-
mene mus{ rozhodovat historik, ktery je podrobuje svému kritickému rozbo-
ru. Jejich faktografii tak bud méni ve ,svd“ historickd fakta, nebo ji sezndvi
spornou ¢i jednostrannou. I u memodri jako pramene neni oviem tato klasifi-
kace Z4dnym trvale ukonéenym procesem; posuny v ni souviseji s pozndvacim
rozpétim v tematice, s moZnosti konfrontace s dal§imi druhy prament, se
zménami v zaméfeni védecké analyzy. Historikova kritika paméti by méla
© uvést odpovédi na n€kolik zdsadnich a uréujicich otdzek.

Piedev$im je tfeba si ujasnit konkrétni cil a okolnosti vzniku paméti. Zna-
mend to zndt tfidnf, politicky a ideovy profil autora a uréit ditvody, které jej ke
vzniku pamétniho textu vedly. Memodrové te€ky doprovizejf &asto konce ne-
bo zavrdeni politickych, vojenskych nebo jinych spoledenskotvornych kariér,
byvaji Zivotnimi bilancemi, ohlédnutim za vlastni praci, podrobnou zprivou
o urditém uzavieném nebo vyznamném obdob{ &nnost.

Paméti vefejnych {initelt byvaji témé&f vidy obhajobou vlastni aktivity,
vlastnich rozhodnuti, krokt a ¢infl, i kdyZ je realizovina vét§inou formou vy-
svétleni, je tedy obhajobou nepfimou. Tato funkce paméti se miZe vztahovat
nejen na vyklad &innosti osoby, ale také instituce — hnuti, strany, vlidy, umg-
lecké skupiny, hospodd¥ské spolednosti, vojenského velen, kulturnf & jiné
spoletenské organizace. V tomto svém udelovém zacilenf usiluji memodry &as-
to o vyklad jednoznacny, tihnou tedy k monismu p#i¢in — a to bud’ védomé,
nebo proto, Ze autor nepoznal bohatost dobovych vlivii a souvislost!.

Pro hodnoceni pramenného vyznamu paméti m4 duleZitost &as jejich vzni-
ku. MiiZe totiZ na jejich text pdsobit po vice stronkédch. Ovliviivjict je uZ &aso-
vé vzdilenost od uddlosti, které autor vyli¢il a po svém vyloZil, zvl4$t& tehdy,
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op¥el-li vyklad jen o svou pamér. Historik se proto ptd po plivodnim faktogra-
fickém zékladu memodrti — zda si jejich autor vedl deniky ¢&i zdznamy, zda se
pti sepisovini pam&ti opiral také o jiné druhy pramend, zda vyuZival svédectvi
dal$ich osob apod. Doba tvorby memodra se miZe v jejich podobé promitat
spolefenskym postavenim autora, déle svym celkovym ovzdudim politickym,
ideologickym, dokonee i svym nézorem na Glel, smysl a obsah paméti. Také
historiograficky vyklad udélosti, zptisob jejich interpretace v soudobé déjepis-
né literatu¥e mohou text memod4ru silné ovliviiovat, promitaji se do vybéru za-
chycovanych d&i, do zptsobu jejich pojeti. Cas vzniku paméti pisobi svymi
riznorodymi vlivy dokonce i posun ve vykladu stejnych udélosti zachycenych
jednim autorem v n&kolika, ¢asové od sebe vzddlenych memodrovych svédec-
tvich, Dobové okolnosti 2 podminky — ale nejen ty, zde mohou pisobit i da-
vody &isté osobni — se obriZeji nejen v obsahu paméd, nejen v tom, o dem
podévaji svd svédectvi, ale i v tom, o fem piipadné ml&i, a¢ autorova Cinnost
mohla i tu byt podkladem kvalifikované vypovédi.

Historikliv kriticky pohled na pam&d by mél brit déle v uvahu, Ze mnohé
memodry mivaji i literdrni ambice a Ze je tim ovlivaén jejich jazyk, styl, dhel
pohledu na dobu (jeji mySlenkové a politické klima) i na osoby.

Paméti kladou vyostfenéji otdzku po tloze osobnosti v dé&jinich; néktefi
memoaristé by dali pfednost takovému dé&jepisnému pojeti, které by se pro-
ménilo v biografii ,velkych muZi®. Historikova kritika m4 tu za citlivy dkol
posoudit d&jinny vklad a p¥inos osobnost, jejich vysledky i impulsy. Neméla
by postrddat ani dohlédnutf k psychologickym motivacim, které mohou ostat-
né pasobit také na celkovy réz a myslenkovou vybavu paméd.

Paméti a autobiografie jsou pramenem subjektivn{ povahy — v tom je jejich
charakteristické omezen, ale také zvl4$tni hodnota. Vypovidajf o profilu auto-
ra, o jeho ndzorovém sv&tE (souddsti textu byvaji tvahy, hodnotici komentife),
o jeho &inech, ale i zdmé&rech, pldnech, zptsobech rozhodovéni. Poddvaji také
portrétni skicy jinych osob. V pamétech mohou byt zcela jedinedné zdznamy
udélosti, ptedevsim tehdy, kdyZ jiné prameny neexistuji, nebo jsou méné& kva-
lifikované. Mnohé memodry piinddeji tak svédectvi z mist a oblasti a o histo-
rickych jevech nepokrytych jinou dokumentaci. Promlouvaji o v&cech jinak
nezaznamenanych, protoZe ve své dobé ztajenych nebo kulodrovych. Jiné uds-
losti dokresluji zase pi{znadnymi epizodami, které o jejich prubéhu, podobg
a vyznamu vypovidaji i podstatnéji, neZ zdznamy z jinych prameni.

Jednim z nejdaleZit&jdich soubori prament zvl4$t€ pro novéji a nejnové)si
d&jiny je publicistika. Méla v rtiznych déjinngch ddobich nestejnou podobu
— v antice bychom za jeji druh mohli poklddat fe¢ a dialog, ve stfedovéku n4-
boZensky traktdt & kdzdni, v novéj¥i dobé je realizovéna letdky, broZurami, ¢a-
sopisy 2 novinami.

Noviny (deniky, obdeniky) a Easopisy (ostatni periodika) plni obecné —
i kdyZ v nestejném rozsahu a zamé&feni — dv& hlavn{ funkce, které jsou vz4-
jemné& dzce spjaty: maji posldnf informativni, zpravodajské a zdroverl se snaZi
o nizorové, politické a ideové ovlivnéni. Zdkladnim znakem novin je informa-
ce, zdrovedi jim jde o vysvétlovani fakti. Nutnost vysvétleni spodivd pfimo
v podstaté informace, vysvétleni je zase projevem uréitého stanoviska.
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7. védomi zdkladnich funkei novin a &asopist musi vychdzet jejich analyza
jako historického pramene. V podrobné podob® je itkolem rozsihlym a znaé-
n& pirodnym. Proto je moZno pouivat i formy zkugebni sondy, kterd oviem
musi byt schopnou dét odpovéd na otézky vyvolané vélefiovinim novin a &a-
sopisii do pramenné zdkladny. Jde o tyto okruhy problémi:

1. Urgeni gidniho a politického profily, a to jak z&kladniho, tak p¥ipadné
v rémei urdité tiidy. Noviny 3 Zasopisy vyddvaly a vydévaji politické strany,
politick4 hnutf & proudy, spoll , hospod4fské, kulturn{ 2 sportovni organiza-
ce i dal¥f spoledenské instituce. Burfoazni tisk byvd rozriznén podle stranicke
nebo jiné skupinové orientace. VEétsiny burZoazniho tisku se v soutasné dob
zmocnily tiskové monopoly, které maji z&jmové vazby k dalim finan&nim
a mocenskym skupindm. OficiAlng uvidény vydavatel mirZe byt n&kdy jen kry-
cim tdajem.

5 Hlavni konkréwmni Gkoly a posldni studovangch novin a &asopist. Vyplyva-
{ vétinou bezprostfedné z jejich vydavatelské vazby 2 z jejich profilu. Pro re-

voluéni délnické hnuti je tisk kolektivnim informétorem, propagitorem i Or-
ganizdtoren. Burfoazni tisk se snaii vyjadfovat informacemi a hodnocenfm
postoje skupin, které reprezentuje, zéroved je viak ovliviiovdn konkurenénim
bojem na publikainim whu, Musi se tu zachytit, prosadit, udrZet se — jinak
nemtize napliiovat Zédny ze svych tkolt. Tomu podfizuje i metody z{skdvani
Stendfské pozornosti. Pro burfoazni tisk byli a jsou dile¥itf také kapitalisticti
inzerenti, jejich# vliv se projevuje zvl45te tam, kde se referuje o udélostech pif-
mo nebo bliZe se jich tykajicich. Na realizaci pfedem uréené koncepce mé vliv
{ individualita novindtd, jejich autorskd osobitost.

3. Zpisob nabyvini informaci, jejich zdroje a technické podminky vyddvani
tisku. Noviny mohly a mohou riskdvat zprévy z viastnich pramend — zajidtuji
si je siti redakrort, zpravodajl a dopisovatelt — od tiskovych agentur 2 piebi-
rénim z jiného tisku. Vedle obsahu zprav by historikova analyza neméla opo-
mijet ani jejich zatazeni v listé a jeji zhodnoceni dtulkem. Jsou vyrazem vyzna-
mu, ktery redakce informaci p¥isuzuje.

4 Cellovi tiskovi situace, kterd m4 vliv na pisobnost, poCetnost, profil, ob-
sah i zamé&Feni tisku. Historik by mél poznat ¢l4dni natizeni a praxi viii gsku,
dlohu, kterou spolednost Gsku uréuje a jaké posldni od n&ho vy%aduje. BurZo-
azni moc si pro tffdni a politickou kontrolu tisku vytvati cenzurd, ktera nejti-
Fiv&ji zasahuje revoluéni délnicky tisk. (Déjepisec by mél proto pétrat v archi-
vech po obsahu cenzurou postiZenych mist) Faisticky reZim tisk p¥{mo us-
mérftoval a glajch3altoval. Proti jeho oficidlnd publicistice yznikal ilegalni tisk
{u n4s hlavné za nacistické okupace v Zeskych zemich a za klerofaistického re-

¥imu na Slovensku v letech 1939.—1945), ktery se v burfoazni spoleénosti vy-
vt i véude tam, kde jsou vefejné publicistické moZnosti revoludnich a po-
krokovych sil postiZeny. Srudium ileginiho tisku vyZaduje piiblizet k zvl43t-
nim podminkém, za mich¥ vznikal, a k jeho specifikém v posléni, které ovliviiu-
j jak jeho strdnku informagni, tak politickoagitacnt, propagandistickou, pti-
padné organizitorskou.
V antagonistické tfidni spoleénosti je tisk soud4sti 1 instrumentem zdkladni-
ho t¥idniho zépasu a mocenskych politickgch st¥etnuti uvnitt vlddnouci tfidy.
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stalo referovéni o sportu a t&lovychove, tak jak se tyto &innosti staly organic-
kou soutdstf moderniho spoledenského Zivota. Noviny — a jestd vice riizné
ilustrované revue — pf¥indSeji také fotografickou dokumentaci. V novinach
jsou rovnéZ publikoviny oficidlni stitnf a vldni dokumenty, oficidlnf projevy
stidtnich a vlddnich predstaviteli.

Seznamy novin a &asopist: {chronologické, tematické) piindSeji jejich biblio-
grafie.

Pramenem k poznani historické skutednosti se d&jepisci miZe stit také slo-
vesné uméni. Tvoff totiZ specificky druh socidln{ &nnosti, spoledenské praxe,
tedy jednu z forem spolefenského jednéni pifznaéného pro svou dobu. Vy-
uZfvéni slovesnych uméleckych dél jako historického pramene je v3ak dosud
problémem teoreticky m4lo poznanym, a proto s nim d&jepisectvi pracuje za-
tim jen ojedinéle. Orienta¢né vyzkumny zsklad mohou tu historikovi poskyt-
nout déjiny literatury. Studujf literdrni dilo jak v jeho vztazich spoledensko-
ideovych, tak v jeho jedinenosti a ve vazbich specificky literdrnich a estetic-
kych. Sviij zdjem vénuji umélecké literatufe, pro historikovo poznéni doby
miZe v¥ak mit v§znam i literatura druhotads, ,spotiebni®, bulvirni, krerd
podbizivé t#Z{ z nekultivovaného vkusu urditych &tendfskych vrstev (v kapita-
listické spolednosti obecné plisobf v z4jmu bur¥oazni a malobur¥oazn{ ideolo-
gie a politiky). Sociologie literatury, kterd zkoum4 problematiku vlivu socidln{
skutednosti na literdrni dilo a zdroveti zp&mé pisobeni litersrniho dila na sku-
teCnost, jeZ mitZe rovn€Z metodicky historikovi napomshat, je teprve v podat-
cich.

Pro za¢lenéni dél slovesného uméni do historiografické pramenné zdkladny
je daleZité jejich téma, dobovy ohlas a vyznam, Umélecks literatura je formou
spolecenského pozndni, ztvirtiovini skutednost zvl§tnimi prostfedky. Mitze
poskytovat mnohotvérny obraz spoleenského Zivota, dobovych nézord, mra-
v, voittniho Zivota ¢lovEka a jeho vztahu k piirodé. Je uménim tematickym,
odréZ dobovou soustavu hodnot nebo ztvériiuje autoriv pfistup k nim. Jeho
uméleckd hodnota se projevuje typiénosti — tedy schopnosti vyjadfovat pro-
stfednictvim smyslov& konkrétnich prvki vieobecn&jsi a zskonit&jsf skuted-
nosti. Estetika dokl4d4, Ze literdrni dilo neoznatuje pouze jisty vyznamny tsek
skuteénosti, ale Ze sméfuje k celkovému kontextu spoletenskych jevii, pouka-
zuje tedy ke skutetnosti jako celku a navozuje jednotici postoj k ni.

Mimoliterirni socilni a historické pozadi vtiskuje litersrnimu dilu jeho
ideu, kterd se pak promits i v jeho tematickém a Zinrovém tvaru. Chédpéni
a hodnoceni skutednost, jejf odraz d4v4 obsahu litersrniho dila jeho socidlni
charakter. Prévé v tomto ohledu charakterizoval V. I. Lenin tvorbu L. N. Tol-
stého jako ,zrcadlo ruské revoluce” a pfipominal, Ze rizné strinky Tolstého
sv€tového ndzoru i jeho ndzory veelku vyjadiuji pravé zvls¥mosti na¥f revolu-
ce jakoZto rolnické burZoazni revoluce” a Ze samy rozpory v nézorech Tolsté-
ho jsou ,skuteénym zrcadlem rozporuplnych pomérd, v nich¥ se vyvijela dé-
jinnd &innost rolnictva v nadf revoluci®. K. Marx zase zdtiraztioval, jak se z dila
H. de Balzaka ,pouéil vic neZ ze viech profesiondlnich historikf, ekonomit
a statistikti té doby dohromady*, Balzakova ,Lidskd komedie* mu byla ,,obdi-
vuhodné realistickou historif francouzské ’spole&nosti — tim, Ze popisuje ve
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formé& kroniky od roku 1816 do roku 1848 téméf rok za rokem silici ndpory
vzméhajici se burZoazie na Slechtickou spole€nost, kterd se po roce 1815 zno-
vu dostala k moci a vztyéila znovu, pokud to 3lo, prapor proslulé *vielle poli-
tesse francaise’” o

Z jednotlivych druht slovesného uméni miZe nabyt 0s0b1’§é]§}h0 pramen-
ného vyznamu realisticky roman. Realismus — jak zdurazituje literdrni vésl_a
— vnesl do roménu dokumentaci dobovych mravi, vkusu, spole¢enského Zi-
vota a pojeti fabule jako prostfedku viestranné prezentace &lovéka v ur_éxté
spoledenské skutednosti. Obrazem dobového déni a spolefenskych mravt se
stala i divadelni hra. o L )

Neptehlédnutelny pramenny zdroj nachdzi historik v lidové slovesnosti,
Tvoli je lidov4 préza, lidové pisng, lidové hry (vinodni, velikono¢ni, hrdinské,
svétské) — zndmé od stiedovéku.

Pismacka literatura z 18. 2 potitku 19. stoleti je podstatnym pramenem
pro dé&jiny ndrodntho obrozeni. Vytvéfely ji kroniky a pfaméu ¥eag.u]ic1’ na do-
bovy vyvoj a jeho problémy. Pochdzely z prostiedi c1rkevvn1ho’1 svétského
(kantofi, sedl4ci). Z4nrem pololidové literatury byly kramérskié pisné rozdife-
né od 16. do poloviny 19. stoleti, proddvané na trzich a cirkevnich slaynostech,.
Byvaly zdrojem zprav a mély také vliv ideologicky. V senza€ni, sentimentdln
nebo dramatické form& zpracovévaly vyjimeéné dobové uddlosti a poméry,
ptirodni katastrofy a vztahy mezi lidmi. Souddst lidové literatury se staly ka-
lenda¥e, v Cechach hlavné v 18. a pak jedté dlouho v 19. stoletd, kdy byly &teny
hojné&ji ne% noviny. Jejich posldnim bylo rozsifovat vzdélanost nad droveti z4-
kladniho $kolniho vzdél4ni, ale sledovaly i cile ideologické (ndboZenské) a by-
ly i zdbavnym &tenim.
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