Finan¢ni pomoc kiestanskému vychodu jako soucast zahrani¢ni politiky Ruska ve dvacatych
letech 17. stoleti /
Boris L. Fonkic¢ - Zinajda J. Obornéva

V pribéhu 16. a 17. stoleti se postupné stala vyznamnou soucasti moskevské zahrani¢ni
politiky pomoc kiest’anskému vychodu. Pfedstavu o jeji podob¢ si lze vytvorit zadsluhou praci
Nikolaje F. Kaptéreva, ktery na zaklad¢ studia velkého mnozstvi dokumentt pfiblizil d&jiny
vztahli feckého svéta s ruskou vladou v tomto obdobi a ukézal, jak rusky stat materidlné
podporoval feckou cirkev utiskovanou v tureckém podru¢i a pravoslavné kiestany Ctyt
vychodnich patriarchat.!

K specifickym projevim této podpory nalezely dary za uzdraveni a za spaseni,
poskytované ruskymi cary a patriarchy. Tradice zasilani darf, jez do Konstantinopole
dopravovali rusti poslové, ma sviij pocatek ve druhé poloving 16. stoleti. Prvni takovy dar byl
z Moskvy poslan v souvislosti s potvrzenim carského titulu Ivanovi IV. konstantinopolskym
patriarchou Joasafem II. a s prosbou o modlitby za spasu duse carevice Ivana Ivanovice. Dalsi
dary byly z Moskvy do Konstantinopole pfivezeny po zaloZzeni moskevského patriarchatu a
narozeni dcery Feodosije caru Fjodoru Ivanovicovi. V obou ptipadech §lo o dary znacné
hodnoty, jez mély jednorazovy a ucelovy charakter.

Po zvoleni Michaila Fjodorovi¢e carem v roce 1613 a ustanoveni jeho otce Filareta
patriarchou v roce 1619 zapocala ruska vlada kiest'ansky vychod materidln¢ podporovat jesté
intenzivnéji. Jednim ze zasadnich projevil této pomoci bylo zasilani dard fecké cirkvi, ktera
trpéla pod nadvladou turecké fise — dary smétovaly ke ¢tyfem vychodnim patriarchtim, fadé
duchovnich predstaviteltl, cetnym klasteriim a chramtm.

Tato podpora postupné ziskavala systematicky charakter, jeho naznaky lze spojovat
srokem 1622, kdy zMoskvy vypravili do Konstantinopole poselstvo vedené Ivanem
Kondyrevem a Tichonem Borsomovem. Ruské poselstvo doprovazelo tureckého posla Tomése
Kantakuzena, ktery pobyval v Moskveé od roku 1621 a po dojednéni spojenecké smlouvy mezi
Ruskem a Tureckem se vracel domd.! Hlavnim tikolem ruskych posli bylo pokracovat v
jednani s tureckou vladou, ale kromé toho méli dorucit penézni pomoc vychodnim patriarchiim,
biskupiim, klaSterim a chrdmim Cctyi patriarchati. VIada Michaila Fjodorovice vénovala
velkou pozornost formé a vysi této pomoci, protoze se v§i pravdépodobnosti chtéla v ramci
rusko-tureckych vztahii vytvofit precedent pro dalsi obdobi. Predstavitelé posol'ského prikazu
se obratili na feckého mnicha Joannikije, kelara Novospasského klastera, jehoZ povéfil trvalym

plsobenim v Moskvé jeruzalémsky patriarcha Theofan III. v roce 1619.1" Car Michail
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Fjodorovi¢ a patriarcha Filaret Nikiti¢ usuzovali, ze Joannikij mtize poskytnout informace o
klasterech a poctech v nich zijicich mnichti v Konstantinopoli, Jeruzalémé a ,,v celé fecké
oblasti““. Poté, co byla Joannikijova zprava doplnéna o informace o athoskych klasterech, jez
uiedniktim sdé¢lil Nilos, dalsi fecky mnich pobyvajici v t¢ dobé v Moskvé, ziskali na carském
dvofte ptedstavu o potifebné vysi darti. Z analyzy dochovanych materiali vyplyva, Ze na zékladé
Joannikijovy zpravy byla ufedniky posolského prikazu vypracovéna instrukce, jez upravovala
Kondyrevovo a Borsomovo nakladani s dary, které vezli."

Uplny soupis darti pfedstavuje objemny dokument, v relaci o vyslani posli Kondyreva
a Borsomova do Konstantinopole zabira Sestnact listli a nazyva se ,,Rozpis, co se podle nafizeni
gosudara, cara a velkoknizete v§i Rusi Michaila Fjodorovice posila s Ivanem Kondyrevem a
s poddja¢im Tichonem Borsomovem do Catfihradu patriarchim cafihradskému,
jeruzalémskému, alexandrijskému a ke Hrobu Hospodinovu a do Betléma a do klasterti za
modlitby za zdravi“." Poté, co poslové dopravili do Konstantinopole dary, pfivezené soboli
kozesiny prodali, nebo sménili za zlato, jak jim ukladala instrukce."' N4sledné zacali rozdélovat
prostfedky podle rozpisu, ktery dostali v Moskve, pfitom se vSak museli potykat se znaénymi
tézkostmi.

Rychlému rozd€leni pomoci napomohly nékteré osobni kontakty, které udrzoval
konstantinopolsky patriarcha Kirill Lukaris s piedstaviteli klaSterd a chrdmi. Odeslani darti na
Sinaj usnadnilo to, Ze k nému v té dob¢ prave piijeli jednat o cirkevnich zélezitostech sinajsky
igumen Neofit a starec Jevgenij. Patriarcha je oba odkazal na ruské posly, aby si dary urcené
pro jejich klaster osobné pievzali."! V Konstantinopoli tehdy pobyvalo i mnoho mnichti
z klasterti na Athosu, poslové toho vyuzili, aby je osobn¢ informovali o carské pomoci a méli
v umyslu se s nimi domluvit na rozdéleni konkrétnich financnich ¢astek pro jednotlivé klastery.
Patriarcha Kirill, k némuz se obratili s prosbou o doporuceni spolehlivych mnichd, jimz by bylo
mozné svétit doruCeni penéZnich prostfedkti, vSak tento zpiisob predani penéz zavrhl a
pozadoval, aby penize odevzdali do jeho rukou s tim, Ze ,,on pak tyto dary posle na athoskou
horu s mnichy z hory athoské, az z nich vybere nejlepsi lidi, kterym je mozné vérit .Y Poslové
patriarchiiv navrh akceptovali a distribuce darti ur¢enych pro klastery na Athosu probéhla podle
jeho predstav. Z klasterdl pak poslali poslim potvrzeni o pievzeti penéz.™ Tato potvrzeni se
bohuzel nedochovala, odpovidajici ptfedstavu o jejich podobé lze vSak ziskat studiem
dokumentti vztahujicich se k cesté dalSiho poselstva vypraveného do Turecka, které¢ v

letech 1628—-1629 vedli Semjon Jakovlev a Petr Jevdokimov.* Hlavnim ukolem tohoto

poselstva bylo zajistit, aby sultan ratifikoval rusko-tureckou spojeneckou smlouvu, jejiz osnova



byla pfipravena v Moskvé v prosinci roku 1627 za ucasti tureckého posla Tomase

Kantakuzena.®

V instrukei, jiz se mélo poselstvo fidit, je kromé jiného zaznamenana piesnd vyse

pomoci urcené vychodnim kiestantm, jiz s sebou vezli Kondyrev a Bormosov. Obsahuje také

podrobny rozpis smény sobolich kozesin za penize a jejich rozd€éleni mezi jednotlivé patriarchy,

duchovni, klastery a chramy:*"

Konstantinopolskému patriarchu Kirillovi: Od cara Michaila Fjodorovice — Ctyficet
sobolli za padesat rubll; Ctyficet sobolil za Ctyficet rublii; Ctyficet soboll za tiicet
pét rubli; dvakrat Ctyficet sobolil po tficeti rublech; dvakrat Ctyficet soboll po
petadvaceti rublech. Od patriarchy Filareta Nikitice — Ctyficet sobold za Sedesat
rubly; Ctyficet soboli za padesat rublii (pozdéji bylo opraveno na Ctyficet rubll).
Jeruzalémskému patriarchu Theofanovi: Od cara Michaila Fjodorovice — Ctyficet
sobolii za sedmdesat rublii. Od patriarchy Filareta — ¢tyficet sobolll za padesat rubli.
V Konstantinopoli: 1) Do klastera Jana Kititele u Jadrinské brany — dvéma knézim
po zlatém, osmi jeptiskam po pil zlatém; 2) do klastera Jana Kititele blizko Balacké
brany za méstskou hradbou — dvéma knézim po zlatém, dvéma jdhnim po zlatém,
dvaceti jeptiskdm po ptl zlatém; 3) do klaStera Dmitrije Soluiiského blizko Balacké
brany uvniti mésta — abatysi dva zlaté, knézi jeden zlaty, tficeti jeptiSkam po pul
zlatém; 4) dvanacti metropolitim (trnovskému, soluiiskému, athénskému,
lariskému, janinskému, trapezuntskému, paleopatrskému, jevripskému, fivanskému,
chiosskému, mitilinskému, naupaktskému) po osmi zlatych; 5) ochridskému
arcibiskupovi deset zlatych; 6) v Konstantinopoli a v Galat¢ do cCtyficeti Sesti
chramu Ctyficeti Sesti lidem po zlatém.

V' Alexandrii: Patriarchovi, pokud bude v Konstantinopoli, sto zlatych.
Georgijevskému klasteru tficet zlatych (,, dat alexandrijskému patriarchovi, overit,
zda skutecné tento klaster existuje a bude i nadale*) — zvIast’ dat igumenovi Ctyfi
zlaté, poptim po tfech, jahniim po dvou a prostym starctim po zlatém.

V Jeruzaléme: 1) Do chramu VzkiiSeni ke Hrobu Hospodinovu darem sto zlatych;
dat jeruzalémskému patriarchovi, v ptipadé jeho pobytu v Konstantinopoli; 2) do
kaple Ukfizovani Hospodinova na Golgoté tficet zlatych; dat také pfimo patriarchu
Theofanovi; 3) do klastera svatého Savvy — igumenovi tfi zlaté, kelarovi dva,
jahniim po zlatém, Sedesati bratiim po pil zlatém (,, ovérit, kolik jich skutecné je*);
penize rovnéz svetit patriarchovi; 4) do klastera Zesnuti Bohorodicky, ktery se

nachazi proti patriarchovu dvoru — abatysi dva zlaté, osmi jeptiSkam po ptl zlatém:;
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penize ptedat patriarchovi; 5) do klastera svaté Tekly — abatysi dva zlaté, dvaceti
jeptiskam po pil zlatém; také prosttednictvim patriarchy Theofana; 6) do klastera
Jana Kititele pobliz chramu Hospodinova Hrobu — abatysi dva zlaté, patnacti
jeptiskam po pul zlatém; 7) do klastera svaté Katetiny — abatysi dva zlaté, Ctyficeti
jeptiskam po pil zlatém; 8) do klastera Poceti svaté Anny — abatySi dva zlaté,
patnacti jeptiSkdm po pil zlatém; 9) do klaStera svaté Pelageje — abatysi dva zlaté,
deseti jeptiSkam po pul zlatém; 10) do klaStera svatého Jifi pobliz chramu
Archandéla Michaela — abatysi dva zlaté, dvaceti péti jeptiSkam po pul zlatém;
11) do klastera Teodora Stratilata — abatySi dva zlaté, dvanacti jeptiSkam po pul
zlatém; 12) do klastera Bazila Velikého — abatysi dva zlaté, dvaceti jeptiskam po pul
zlatém; 13) do klastera Onufrije Velikého — opatovi dva zlaté, patnacti mnichiim po
pul zlatém; 14) do klastera svatého Jifi Mucednika — opatovi dva zlaté, deseti
mnichim po pual zlatém; 15) do klaStera Dmitrije Soluniského pobliz Hrobu
Hospodinova — opatovi dva zlaté, tficeti mnichiim po ptl zlatém; 16) do klastera
Mikulése Divotvorce — opatovi dva zlaté, ¢tyficeti mnichtim po pul zlatém; 17) do
klastera svatého proroka Elidse (,,#7% versty od Jeruzaléma ) — opatovi dva zlatg,
t¥iceti mnichéim po pul zlatém; 18) do klastera Zivotodarného Kiize (,, 7 versty od
Jeruzaléma ) — opatovi dva zlaté, tficeti mnichiim po putl zlatém.

V' Betléeme: 1) Do chramu Kristova narozeni (,,Sest verst od Jeruzaléema*®) —
metropolitovi dvacet zlatych a samotnému chramu Kristova narozeni také dvacet
zlatych; dat patriarchovi nebo metropolitovi; 2) do klastera Jiftho Mucednika (,, #7i
versty od Betléema, u mamvrijského dubu“) — opatovi dva zlaté, deseti mnichtim po
pul zlatém.

V Antiochii: Pokud bude antiochijsky patriarcha v Konstantinopoli, dostane
osmdesat zlatych, jeho mnichiim deset zlatych, tfem metropolitim po osmi zlatych,
Sesti arcibiskuptim po péti zlatych.

Gazskéemu metropolitovi — deset zlatych.

Lidskému arcibiskupovi Athanasiovi — Sest zlatych, jeho dvaceti zalmistim po ptl
zlatém.

Na Sinaji: 1) Do chramu Proménéni a arcibiskupovi patnéct zlatych; 2) do klaStera
Proménéni — opatovi tii zlaté, ,, bratiim po piil zlatém na clovéka, kdyz jich bude
mnoho, pak jim dat spolecné osm zlatych*; 3) do &tyi klasterti (CtyFiceti mudednike,

Petra a Pavla, Zesnuti Bohorodi¢ky, Kosmy a Damiana) — po deseti zlatych.



— Na Athosu: 1) Do Lavry svatého Athanasia — archimandritovi Ctyfi zlaté, starcim po
pul zlatém; celkem stosedesat zlatych (,, overit, kolik jich je*); 2) do Vatopedského
klastera — archimandritovi Ctyti zlaté, bratfim po pul zlatém na ¢lovéka, celkem sto
padesat zlatych (,,zjistit, kolik jich je*); 3)do Chilandarského klastera —
archimandritovi Ctyii zlaté, bratiim po pul zlatém na ¢loveka; celkem dvacet pét
zlatych (,,zjistit, kolik jich je*); 4) do Pantélejmonova klastera — archimandritovi
Ctyti zlaté, bratfim po pul zlatém (,, zjistit, kolik jich je*). Celkem dat na Athoskou
horu do cCtyt klastert Sestnact zlatych ¢tyfem archimandritim a pét set tficet pét
zlatych tisici sedmdesati bratiim.

Uvedené castky skytaji predstavu o vysi jednorazové financni pomoci odeslané

z Moskvy do Konstantinopole v roce 1622 prostfednictvim Kondyreva a Bormosova. Ohromna
suma ,, tisic dvé sté rublii v koZesindch“,¥1 jez byla rozdélena mezi patriarchy, klastery a
chramy kiestanského vychodu, méla pravdépodobné do budoucna poslouzit predstaviteliim
posolského prikazu jako vzor pii vypravovani a vybavovani dalSich poselstev.

Doklady o pfijeti dart ptivezenych z Moskvy Jakovlevem a Jevdokimovem se
dochovaly v dokumentu, ktery rusti archivafi nazvali ,,Potvrzeni s pieklady raznych
cafihradskych, jeruzalémskych a athoskych duchovnich piedstavitelti o pfijeti dard, které jim
v sobolich kozeSinach a penézich poslal rusky dvir prostfednictvim poslti Semjona Jakovleva
a Petra Jevdokimova“ X Tento jedine¢ny soubor pramenti, sestivajici z osmdesati listd,
poskytuje nejen moznost zjistit vysi ¢astek urenych vybranym osobdm a klastertim, ale také
analyzovat formu a obsah potvrzeni, kterd pfijemci darti predavali poslim prostfednictvim
konstantinopolského patriarchy Kirilla Lukarise, a také dokumentt, jez vznikly v souvislosti
s pfijimanim a pfedavanim ruskych dar v patriarchové kancelafi. AZ na nékolik vyjimek
ptelozil vSechny dokumenty, které poslové v Konstantinopoli dostali jako potvrzeni za
obdrzené dary, a ptipojené doprovodné pisemnosti do rustiny ¢len poselstva Anastas Selunsky.
doplnény dalSimi informacemi.

Soubor zahrnuje naptiklad tyto pisemnosti:

— Vlastnoru¢né napsané a osobni peceti a peceti svatého Hrobu ovéiené potvrzeni
jeruzalémského archimandrity Filothea, Ze dostal od poslii Jakovleva a Jevdokimova
sto sedmdesat rubla jako dar cara Michaila Fjodorovice a patriarchy Filareta Nikitice
a ze penize byly pfeddny v Konstantinopoli jeruzalémskému patriarchovi

Theofanovi.



Vlastnorucné napsané potvrzeni sinajského mnicha Joakima z 2. tinora 1629, Ze
obdrzel od posli carské dary pro sinajského arcibiskupa a fadu sinajskych klastera
a chramd.

Potvrzeni patriarchy Kirilla (text psal archimandrita Lavrentios) ze 4. inora 1629, v
némz doporucuje poslim athoského mnicha Daniila, ¢lovéka dobrého a vérného,
vypravené¢ho z kldStera svatého Mikuldse k prevzeti darg.

Soupis arcimnichti, knézi, jahni a nékolika desitek mnichti (bez uvedeni jejich
piislusnosti), pofizeny zminénym Daniilem, zastupcem igumena athoského klastera
svaté¢ho Mikulase.

Potvrzeni o ptevzeti carskych dard od poslii pro igumena, Sestnact knézi, Sest jahnt
a Sedesat osm mnichi, celkem dvacet devét zlatych, s datem 20. tnora 1630,
napsané opét zastupcem igumena Daniilem.

Soupis  konstantinopolskych  klastert a chraml, pofizeny Nikolajem,
spolupracovnikem konstantinopolského patriarchy Kirilla Lukarise, jednim
z nejaktivnéjsich pisafti v patriarchové kancelafi a strazcem peceti Velkého chramu.
Potvrzeni predstaviteld galatskych chramili o darech prevzatych od ruskych poslii
v den svatého Dmitrije, 26. fijna 1628.

Potvrzeni predstaviteli konstantinopolskych klasterti a ufednikid Velké cirkve o
ptijeti dart.

Potvrzeni o poctu jeptiSek (a také o dvou duchovnich a jednom jdhnovi) v klastere
Jana Kititele v Adrianopoli.

Dvé vlastnoru¢né napsana potvrzeni od archimandrity Velké cirkve Lavrentije a od
archimandrity Svatého Hrobu Filothea (ktery byl v ruském prosttedi znadm jako
archimandrita Amfilochij)*" o darech, které obdrzeli od cara za modlitby za narozeni
jeho syna a naslednika.

Potvrzeni chramd, které dostaly carské dary podle rozpisu catfihradského patriarchy

Kirilla a které chybély na soupisu chrami sestaveném v Moskve.

Shrnuti ziskanych faktii dovoluje vyslovit nasledujici zaveéry:

Paleografické a kodikologické zvlastnosti dochovanych potvrzeni (psani vlastni rukou,

stvrzovani vlastnim podpisem, pokud byly napsany jinou rukou, psani dokumentt nejbliz§imi

spolupracovniky, zplisob peceténi) pomahaji objasnit, jakym zplsobem konstantinopolsky

patriarcha Kirill Lukaris organizoval distribuci darti poslanych carem Michailem Fjodorovicem

a patriarchou Filaretem Nikiticem jako pomoc kiest'anskému vychodu. Patriarcha musel vybrat

osoby vhodné k pfevzeti a ptfedani penéz, zajistit potvrzeni od jednotlivcll, chramt a klastert a
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piedat tato potvrzeni Semjonu Jakovlevovi a Petru Jevdokimovi a také doporucit ruskym
poslim dalsi osoby, které by si zasluhovaly dostat carské dary, ale nebyly zahrnuty do
moskevského soupisu.

Cast penéznich prostiedkt piedali poslové v souladu s moskevskou instrukei bez p¥imé
ucasti patriarchy Kirilla, moznou kontrolu z jeho strany nelze vyloucit, potvrzeni ji vSak
nedokladaji.

Velmi dtlezity byl pro budouci vztahy konstantinopolského patriarchatu a Ruska, a tedy
vztahy mezi kiestanskym vychodem a ruskym statem a pro jejich vzadjemné plisobeni soupis
konstantinopolskych klasterii a chramii, sestaveny ziejmé z iniciativy Kirilla Lukarise v dobé
pobytu ruskych posli v Konstantinopoli a uréeny nesporné ruské vladé jako podklad pro dalsi
planovani finan¢ni pomoci pravoslavnym kiest'aniim zijicim v tureckém podruci. Ruské plany
poskytovat systematickou pomoc kiestanskému vychodu se ve druhé poloviné dvacatych let
17. stoleti stavaly zjevnymi. Odezvou ze strany nejaktivnéjSich predstavitelt fecké cirkve byla
cilevédoma orientace na Rusko jako budouciho osvoboditele zpod jinovéreckého jha a také
vytvoreni celé sité politickych agentd ruské vlady, ktefi ji ve jménu pravoslavné viry oddané
slouzili. Neni vylouceno, Ze pravé v této dob¢ se politika Kirilla Lukarise zacala ve vEtsi miie
obracet k Moskvé¢, zatimco predtim se po dlouhou dobu mohl patriarcha spoléhat pouze na
podporu predstavitelli protestantskych stati motivovanou jejich politickymi zajmy ve

vychodnim Stfedozemi.*"!
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