Vychodni otazka v 80. letech 19. stoleti

Berlinsky kongres zachranil osmanskou fisi pfed takika uplnou ztratou tizemi i vlivu
v jihovychodni Evropé. Nebylo to v§ak zadarmo. Turecko po Berlinském kongresu podlehlo na
n¢jakou dobu vlivu zépadnich velmoci, zejména Velké Britanie a Francie. Pozdéji se ovSem
zacalo stale vice sblizovat s Némeckem. V diisledku $patné hospodarské situace po prohrané
valce vyhlésilo v roce 1879 Turecko statni bankrot: nebylo s to vyrovnavat své zahrani¢ni dluhy
a jiné zévazky. Velmoci proto vnutily Porté v roce 1881 zfizeni Spravy osmanského statniho
dluhu, coz znamenalo Gplné podiizeni financni spravy cizin€. V zahrani¢nich rukou byla i nové
ziizena Banque Impériale Ottomane, kterd financovala zejména stavbu Zeleznic. Tak se ostatné
1 stalo, ze zahrani¢ni kapital, jemuz osmanska feudalni pouta nijak nemohla branit v podnikani,
prestal mit zajem, respektive nebyl tak zdiraznény, na provadéni reforem v zemi, k nimz se fiSe
zavazala na Berlinském kongresu. A tak zustalo Turecko za sultana Abdula Hamida I11 v 80, a
90. letech zaostalou feudalni zemi, spravovanou sultanskym despotismem a opirajici se islam-
sky konzervativismus. Navic zavislou na evropskych velmocech, jejichz protikladné zajmy
v otdzce budoucnosti osmanské fiSe umoznovaly jeho dal§i pomérné nerusenou existenci. Tyto
velmocenskeé protiklady také stéZovaly provedeni reforem ve spravé osmanské fiSe a predevsSim
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v te JeJ1 casti, ktera byla nejprve San Stefanskym mlrem  priféena nove Vznlklemu Bulharsku,
linské smlouvy.

Po provedeni tizemnich uprav ve smyslu berlinského kongresu, po upravé hranic Recka
a po sjednoceni Vychodni Rumelie s Bulharskym knizectvim v roce 1885 (viz dale) patiila k
osmanské 181 v jihovychodni Evropé Trakie, Makedonie, ¢ast Thesalie, Epir, Albanie a novo-
pazarsky sandzak (ktery oddéloval Srbsko a Cernou Horu), déle ostrovy v Egejském mofi: Tu-
recku tak zistalo v Evropé v bezprostiedni spraveé asi 185 000 km?2 s 3,5 az 4 milidony obyvatel
rozli¢nych narodnosti: v Tréakii a zejména v Makedonii pievazné Slovand, na Gzemi dne$ni
Albanie a v pfilehlych oblastech Makedonie, severniho Epiru a na severu dne$niho tzemi Ko-
sovo zili Albanci, byly tu dale silné skupiny feckého obyvatelstva, ziistali i Turci, dale tu sidlili
tzv. Aromuni neboli Kucovlasi ¢i Cincarové. A tak, jak jsme jiz zdlraznili, berlinsky kongres
nejen ze nevyiesil narodnostni otazku, naopak ji jesté priostiil.

Turecku vznikaly jesté v roce 1878 problémy s hnutim Albanské vlastenecké organizace
(pod vedenim tzv. Prizrenské ligy) a s Gisilim Rekil o rozsifeni severnich hranic a za pfipojeni
Kréty, jakkoli se Recko na d&jich Velké vychodni krize nikterak nepodilelo. Recko na berlin-
ském kongresu zastoupeno nebylo, ale velmoci, jak jsme jiz ukazali v pfednasce o Velké vy-
chodni krizi, doporucily, aby se ptihlédlo k jeho tzemnim narokiim. Jednanim z roku 1881
mezi Reckem a Tureckem byla Recku pfiznana &ast izemi v Thesalii a Epiru: Recko nyni mé-
filo 64 000 km?.

Prizrenska (albanska) liga (Kongra)

byla prvni albanskou politickou organizaci. Vznikla v Prizrenu jako reakce na tzv. San-
stefansky mir. Toto mirové jedndni, jimZ byla 3. biezna 1878 ukoncena rusko turecka valka v
letech 1877-1878, pfirkla velké Casti Albanci obyvanych Gzemi nové vytvafenému Velkému
Bulharsku, ale také ruskym spojenctim na Balkané — Srbsku a Cerné Hote. Hlavnim cilem ligy
proto bylo zamezit déleni albanského etnického prostoru. Po Berlinském kongresu, ktery vy-
sledky Sanstefanského miru vyrazné korigoval, pierostla liga v narodn¢ emancipacni albanské
hnuti, pozadujici sjednoceni albanskych uzemi — podle ideologti ligy tehdejSich osmanskych
vilgjetl skadarského, kosovského, bitolského a janinského — do jednoho vilgjetu s vyraznou
autonomii. Liga se tedy snazila o dlislednou obranu prav a uzemi Albéancii, k cemuz organizo-
vala 1 vlastni ozbrojené skupiny. A¢ vyrazné muslimsky orientovana, vytycila v podstaté na-
rodni albansky program, nazyvany také jako ideologie Velké Albanie. Metochie se tak diky



tomu vlastné stava kolébkou albanskych narodné obrozeneckych a osvobozeneckych snah, a je

Prizrenska liga, a¢ zpocatku podporovana sultanskym rezimem, se ale brzy pro svoji
neustupnost stala {iSi nepohodlnou. V zimnich mésicich roku 1880 dokonce pierostly obcasné
ozbrojené strety ligistickych bojivek s osmanskou moci do rozsahlého ozbrojeného povstani,
které sultan kvalifi-koval jako ,,prvni nacionalisticky motivovanou vzpouru svych muslimskych
poddanych®. Oddily ligy obsadily t¢éméf celé Kosovo a Metochii i dil Make-donie a jejich nasili
mj. podnitilo masové srbské vyste¢hovalectvi. Povstani sice do 1éta roku 1881 trestna vojenska
vyprava zcela rozprasila, myslenky ligy vSak nezanikly.

Bulharska otazka

Vytvoteni Bulharského knizectvi v hranicich mezi Dunajem a pohotim Balkanem (Sta-
rou planinou) a zvlastni provincie Vychodni Rumelie jizn€ od Balkdnu rozhotcovalo vetfejné
minéni v Bulharsku, zejména rozezleni byli Ti, co pro bulharskou véc bojovali a ptinesli ¢etné
ob¢éti. PrestoZe se turecka vlada pokusila utvotit z Vychodni Rumelie jednu ze svych provincii
a starala se mimo jiné i o to, aby tu usidlila turecké obyvatelstvo, které v letech 18771878
utikalo ze severnich bulharskych oblasti, nabyl bulharsky Zivel v autonomnich orgéanech Vy-
chodni Rumelie rozhodujici ptevahy. Ostatné, sultinovym guvernérem celé oblasti, jmenova-
nym se souhlasem velmoci, byl pravoslavny kiestan, helenizovany Bulhar Aleksandar Bogo-
ridi (turecky Aleko pasa), byvaly turecky velvyslanec ve Vidni.

Samotné Bulharské knizectvi bylo konstituéni monarchii. Jeho tstavodarné shromaz-
déni, které bylo svolano v roce 1879 do stfedovékého hlavniho mésta Tarnova (dnes Veliko
Tarnovo), ptijalo velice pokrokovou ustavu, jejimz vzorem byla ustava belgicka, ktera zaruco-
vala volebni pravo muzti od 21 let, obecni samospravu, svobodu slova, tisku, vyznani, povinnou
bezplatnou Skolskou dochazku apod. Uvédomime-li si, ze v Rusku, pod jehoZ patronatem Bul-
harsko vzniklo a jehoz komisaf také predsedal shromazdéni, panovalo samodérzavi a Zadna
konstituce nebyla ani v dohledu, je to pfinejmensim pozoruhodné a bylo jasné, Ze s Gstavou a
jejim dodrZzovéanim budou problémy. Panovnik mél totiz byt odpovédny nadrodnimu shroméz-
déni. Velké narodni shromézdéni, zvlastni rozsifeny parlamentni organ, které meélo podle ts-
tavy byt svolavano prave jen k volbé panovnika a zménég ustavy, pak zvolilo jako bulharského
knizete némeckého prince Alexandra Josefa z Battenbergu, vzdaleného carova piibuzného,
ktery se v ¢ervnu 1879 také ujal vlady. I ve Vychodni Rumélii fungoval podobny tstavni tad,
jimZ byly zaruceny demokratické svobody. Poté, co kniZze Alexandr v roce 1881 provedl proti-
ustavni pfevrat a zrusil ustavu, celd fada osobnosti bulharského vetejného Zivota, mj. mnozi
revolucionafi z let 1875-1876, emigrovali pravé do Vychodni Rumélie, ktera se, a¢ vlastné
tureckou provincii, zdala odzou svobody. KniZe ovSem byl po celé fadé vnitropolitickych spori
nakonec nucen platnost trnovské ustavy obnovit. Vzapéti poté ale doslo k zdvaznym udalostem,
jez zavlekly Bulharsko do vnitropolitické ale také zahrani¢népolitické krize, ktera znovu pfti-
vedla Vychodni otdzku na potfad dne evropskych velmoci.

Ve Vychodni Rumélii totiz skupina starych revolucionaii z roku 1876 v ¢ele se Zachari
Stojanovem, jenz byl praporecnikem viidce dubnového povstani Georgi Benkovského, zalozila
na pocatku roku 1885 Bulharsky revolu¢ni vybor, ktery zacal v zemi organizovat revolu¢ni
buniky a pfipravovat ptevrat, s cilem pfipojit Vychodni Rumelii k Bulharskému kniZectvi.
Tento prevrat, jako jeden z mala v d€jinach Balkanu nekrvavy, se také zacatkem zati 1885 sku-
te¢né podafil, kdyZ vzboutenci sesadili guvernéra a vyhlasili sjednoceni Rumelie s Bulharskem.
Knize Alexandr 1 vlada sjednoceni s nadSenim pfijali.

Ptevrat ve Vychodni Rumelii a rozhodnuti o sjednoceni vyvolalo v severnim Bulharsku
vlnu vSenarodniho nadseni. Kupodivu ale byl nekrvavy ptevrat odmitnut v Rusku, ackoli prave
ruska vlada si vymohla jiz v roce 1879 na sultanovi, Ze Turecko nevysle do Vychodni Rumelie



sva vojska — a ackoli toto sjednocovani zabezpecovala ruska diplomacie v ¢ervnu 1881 ve
smlouvé s Némeckem a Rakouskem. Jenze pravé v roce 1881 doslo mezi bulharskou vladou a
Ruskem k nedorozuméni v tzv. ,,zelezni¢ni otazce*. Rusko mélo zajem, aby Bulharsko posta-
vilo Zelezni¢ni trat’ od Dunaje k Sofii, aby tedy bylo Rusko pies Rumunsko piimo spojeno
s Bulharskem a otevfela se mu tak ptfipadna cesta ke Stfedozemnimu moii mimo UZiny (tato
trat’ byla nakonec vystavena az na konci 19. stoleti a zelezni¢ni most pifes Dunaj dokonce az
v roce 1954), ale bulharska vlada dala pfednost projektu stavby zeleznice Pirot—Sofie—Be-
lovo (Z Belova do Catihradu jiz byla trat’ hotova od roku 1873), coz byl vlastné plan rakousko-
uhersky (po této trati do Catihradu pak jezdil slavny Orient expres). Rozepte se nadale prohlu-
bovaly. Car Alexandr III., syn Alexandra II, jenz podlehl v roce 1881 atentatu, podeziral bul-
harského kniZete Alexandra Battenberga z prorakouské nebo z proanglické politiky. Vzapéti po
prohlaseni sjednoceni tak car odvolal z bulharského vojska vSechny ruské instruktory a dustoj-
niky. Nejvyssi hodnosti bulharského diistojnického sboru tak byli kapitani, coz pii hrozicim
konfliktu s Osmanskou fisi byl neobycejny handicap. Vse ovsem nakonec dopadlo jinak.

Také Rakousko-Uhersko zaujalo ke sjednoceni Bulharska viceméné zamitavé stano-
visko, kdezto naopak Anglie, ktera jesté v roce 1878 prosazovala rozdéleni Bulharska, nyni —
vyuzivajic nepifizné ruského cara k bulharskému knizeti — se sjednocenim souhlasila. A za-
timco se zastupci velmoci radili v Cafihrad¢ v fijnu 1885 o tom, jaky postoj maji spolec¢né t k
udalostem v Bulharsku ze 6.—7. zafi zaujmout, zah4jil dne 2. listopadu 1885 proti Bulharsku
valku srbsky kral Milan (Obrenovi¢). Utok tedy piisel ze strany, odkud jej nikdo ne¢ekaval, a
velmocim tak vznikla nova ,,otazka®.

Sitace v Srbsku po Berlinském kongresu

Nespokojen s postojem Ruska v sanstefanském miru, v némz se podle minéni tehdy
jesté knizete Milana Obrenovice nepiihlizelo k aspiracim Srbska, rozhodl se kral Milan pokra-
covat ve starsi orientaci knizete Michala na Rakousko-Uhersko. Smlouvou z roku 1881 se Srb-
sko zavazalo Vidni k tomu, Ze se vzdava narokii na Bosnu-Hercegovinu a na novopazarsky
sandzak, za coZ rakousko-uhersk4 vlada slibila Milanovi pfipadnou diplomatickou podporu pfi
eventualnim rozsifeni Srbska na jih, na izemi tzv. Starého Srbska a Makedonie. Milan vyuzil
svého spojenectvi s Rakousko-Uherskem a dal se v roce 1882 prohlésit za krale. Celkovée se
diky vSemu tomu dostalo Srbsko do hospodatské i politické zavislosti na monarchii. Povyseni
zemé na kralovstvi se ale nesetkalo u vétSiny srbského naroda s néjakym vyraznym ohlasem.

V Srbsku se bouflivé rozvijel také stranicky Zivot a mezi politickymi stranami se nejvice
zacala profilovat Narodni radikélni strana (jeden z jejich viiddct byl Nikola Pasi¢, o némz jesté
hodné¢ uslySime) ktera byla, na rozdil od panovnika a jeho souputniki, siln€ rusofilska a svym
programem, tedy usilim o zavedeni vSeobecného volebniho prava a povinné bezplatné Skolni
dochazky, a také zahranicni politikou, snahou o tésné sblizeni s Bulharskem, které by mohlo
byt ptedehrou k uskutecni davnych snli o vytvoteni balkanské federace (viz skripta, s. 102—
103), si ziskavala popularitu pfedev§im ve venkovském prostiedi. Srazka radikal s reZimem
tak na sebe nedala dlouho ¢ekat, zeyména kdyZ radikalni strana zvitézila v roce 1883 ve volbach.
Kral ovSem vitéze voleb sestavenim vlady nepovéfil. Nova vlada z obavy pied vzristajici ne-
spokojenosti na venkové¢, ale také kviili jednomu ze zavazkt, ktery Srbsko muselo splnit na
zaklade¢ rozhodnuti Berlinského kongresu, totiz Ze musi vybudovat stalou arméadu podle zapa-
doevropského vzoru, rozhodla o odzbrojeni riznych ozbrojenych milici, které vlastné do té
doby ptedstavovaly srbské vojsko. To znamenalo, Ze vlada natidila venkovskému obyvatelstvu,
aby odevzdalo své zbrang. Rolnici rozkaz samoziejmé odmitli, coZ velmi rychle vedlo na tehdy
neklidném srbském venkové k ozbrojenému stietu s predstaviteli statni moci, a to pfedevs§im na
vychod¢ Srbska. Organizatoti vzpoury byli regiondlni ptedstavitelé Narodni radikalni strany.
Proti kralovské armadé bojovalo na pfelomu fijna a listopadu 1883 az 18 000 venkovant.



Krom¢ ponechani zbrani zadali také snizeni dani, vice prav pro samospravu atd. Slabé ozbro-
jené milice venkovant vSak proti modern¢ vyzbrojené armadé nemély velkou Sanci. Po néko-
lika pocatecnich vitézstvich nasledovala jedna porazka vzboutenct za druhou. Nezdar povstani
pochopitelné zcela oslabil pozice radikalni strany, mnozi jeji predstavitelé byli odsouzeni
k trestu smrti (vétSina vedeni vSak dostala abolici), iniciatoii vzpoury (Nikola Pasi¢, Aca Sta-
nojevic) se trestim vyhnuli jen diky tomu, Ze ze Srbska stihli rychle emigrovat do Bulharska.
Pobyvat néjaky cas v Bulharsku nebylo pro PaSi¢e ni¢im ani slozitym, ani novym, nebot’ v té
zemi mél jiz dlouhou dobu dobré vazby (na srbské politické scéné byl dokonce znam jako nej-
vetsi bulharofil). Pozdéji, v roce 1889, ziskali od krale milost a opét se mohli zapojit do poli-
tického Zivota zemé, v roce 1891 byl Pasi¢ dokonce (poprvé, ale ani zdaleka ne naposledy)
zvolen piedsedou vlady.

Po porazce povstani mél kral Milan vyrazné silngj$i pozici. Svoji popularitu si hodlal
zvysit pravé na tkor Bulharska. Domnivaje se, Ze sjednocenim Bulharska z roku 1885 byly
,poskozeny (blize nedefinované) srbské zajmy* a ze doslo ,,k poruseni mocenské rovnovahy
na Balkan¢“ (coz byla ¢astecné pravda, nebot’ Bulharsko se po sjednoceni stalo nejvét§im a
nejlidnatéjsim z nastupnickych stati osmanské fise), zadal kral Milan nejprve uzemni kompen-
zace a pak zah4jil proti Bulharsku valku.

Srbsko-bulharska valka

Bylo to krajné neprozietelné rozhodnuti. Valka byla v Srbsku nepopularni a zejména
radikalni strana, ktera méla nadale na venkové dost stoupenci, se stavéla rozhodné proti valce.
A tak na jedné stran¢ nechut’ k nespravedlivé, a jak se fikalo, bratrovrazedné valce, na druhé
stran¢ vSelidova podpora obranné vélce, predurcila jeji vysledek. Jakkoli byly bulharské jed-
notky nezkuSené (a na poc¢atku valky stacionovany zejména na hranicich proti Turecku, nebot’
odtud se oc¢ekavaly nepiijemnosti — diky existenci zelezni¢ni trati se ale z vychodnich hranic
vétsSina bulharské armady dokazala rychle pfesunout na zapad) a bez vysokych dustojniki,
dokazaly srbské vojsko, které proniklo na bulharské uzemi, nedaleko obce Slivnice 21. listo-
padu 1885 porazit, a pronasledovalo je az na srbské iizemi, pti¢emz obsadilo i dtlezité jihosrb-
ské mésto Pirot.

V Rakousko-Uhersku a do jisté¢ miry i v Némecku se vyslovoval turkofilsky tisk o sna-
hach Bulharti za sjednoceni nepfizniv€. V dob¢ zahajeni valky Srbska proti Bulharsku se oce-
kavala ve Vidni porazka Bulharska. Od uplné porazky bylo Srbsko zachranéno pravé diploma-
tickymi zakroky Rakousko-Uherska. V mirové smlouvé v Bukuresti v unoru 1886 byl obnoven
mezi obéma staty status quo ante. Uz ptedtim podepsaly Turecko a Bulharsko dohodu, v niz
Porta v zasadé souhlasila se sjednocenim Bulharska, a to tak, ze bulharsky knize bude zaroven
zastavat funkci generalnim gubernatora Vychodni Rumelie.

Situace v Srbsku a Bulharsku po valce

Vialka pochopitelné otfasla pozici krale Milana, ktery se nakonec musel v roce 1889
zfici triinu ve prospéch svého nezletilého syna Aleksandra a opustit zemi. Za nezletilého syna
vykonévala vladu tfi¢lenné regentska rada.

Ale ani knize Alexandr Battembersky se dlouho ze svého uspéchu netésil. Nespokoje-
nost s protiruskou orientaci knizete vedla v roce 1886 k vojenskému spiknuti, po némz nasle-
dovala detronizace panovnika a jeho vyhosténi ze zemé. Knize v§ak mél stale hodné piivrzenct
zejména mezi liberalné orientovanymi politiky, kteti vychazeli z toho, Ze jen n¢jakd jazykova
¢1 kulturni blizkost Rusku nejsou dostatecné k tomu, aby se Bulharsko tésn¢ vazalo k carskému
Rusku, které, nota bene, bylo proti bulharskému sjednoceni. Vzapéti tedy piivrzenci knizete,
vedeni blizkym spolupracovnikem slavného Christa Boteva Stefanem Stambolovem prozatimni
vladu svrhli a povolali knizZete, ktery byl jesté na cest¢ do Némecka, zpét. Odpor cara proti
navratu kniZete vSak byl takového razu, Ze knize nedlouho poté, co od cara obdrzel dopis o tom,



7e nepieje, aby nadale setrvaval v Bulharsku, jmenoval regentskou radu a sam abdikoval. Na-
konec ale car nedokézal prosadit svého kandidata, gruzinského knizete Mingreliho, a Velké
narodni shromdzdéni 7. cervence 1887 zvolilo za bulharského knizete Sestadvacetiletého Fer-
dinada z dynastie Sasko-cobursko-gothajské (ktera vlastnila také velka tizemi v Hornich
Uhrach — na Slovensku — v oblasti Muranské planiny).Volba byla formalnim poruSenim usta-
noveni berlinského kongresu, podle n€jz musely s osobou bulharského knizete souhlasit
vSechny velmoci. Rusko také ihned vydalo prohlaseni, ze knizete neuznava, a vyvijelo také tlak
na sultana, aby jej jako svého nomindalniho vazala nepotvrzoval. AvSak Ferdinand mél podporu
Rakouska-Uherska, Velké Britanie a Italie, a na triinu se i ptes rusky odbor udrzel (nésleduji-
cich tficet let).

Sjednocené Bulharsko o rozsahu asi 100 000 km2 s necelymi 4 miliony obyvatel (z nichz
15-20 % byli Turci a Pomaci a zily tam i mensi ostriivky Reki a jinych), resp. jeho vlada pod
vedenim Stefana Stambolova, dokazala teprve v roce 1889 vztahy Bulharska s Ruskem zlepsit.
Okamzité toho vyuzila k zesileni své agitace za osvobozeni bulharského obyvatelstva v Trakii,
resp. bulharského nebo stale jest¢ makedonskoslovanského obyvatelstva ve vildjetech soluii-
ském, bitolském a skopském. Snahy Bulharska o pfipojeni ¢i sjednoceni s Makedonii tak zesi-
lovaly napéti mezi Bulharskem a Srbskem i mezi Bulharskem a Reckem a davaly Vychodni
otdzce novy rozmer.

Recké pretenze

Ackoli fecka vlada dosahla za pomoci natlaku velmoci v roce 1881 zlepSeni své hranice
na severu (piipojenim &asti Thesélie a malé &asti jizniho Epiru) — Recko tak mélo rozlohu 64
000 km?s 1,7 az 2 miliény obyvatel, pfesné s¢itani nebylo provedeno) — citila se nadale posko-
zena ve svych zajmech na severu. Zadna z velmoci oviem v této dob& neméla feckou otazku
jako svou prioritu. V podpofte celistvosti Turecka zacala diive tek typickou britskou politiku
nahrazovat politika némecka, Rusko se spiSe orientovalo na slovanské staty, Rakousko-Uher-
sko mélo préci s Bosnou a Hercegovinou, Francie neméla v tuto dobu na Balkané své z4jmy.
Jediné Italie, ktera zacala podporovat silici albanské narodni hnuti, svym zplisobem ohroZovala
fecké aspirace na pripojeni celého Epiru.

Sjednoceni Bulharska podnécovalo fecké aspirace na Trakii a Makedonii. Recko v té
dobé& dokonce mobilizovalo, s cilem domoci se alespon rozsifeni v Epiru, nicméné velmoci,
s vyjimkou Francie, pfinutily feckou vladu premiéra Dilijannise k opusténi této konfrontacni
linie. Ta znovu ziskala na sile, odhlédneme-li od situace v Makedonii, které se budeme vénovat
o néco nize, za deset let, kdy se opét, po kolikaté jiz, ozvali se i Rekové na Kréts.

Casta povstani na Krété svédéily o velké touze tamnich Rekii po sjednoceni s Reckem.
Kofeny tohoto problému sahaly azZ k vélce za feckou nezavislost ve 20. letech 19. stoleti, kdy
Velka Britanie ze strategickych diivodi nepfipustila p¥ipojeni Kréty ke vznikajicimu Reckému
kralovstvi. Krétu do 40. let 19. stoleti ovladal nam jiz dobfe znamy egyptsky mistokral Mehmed
Ali, a poté se znovu dostala do sultanovy moci.

Situace na Krété byla dost podobna situaci v Bosné€. Zhruba ¢tvrtina obyvatelstva Kréty
byla islamského vyznani, vétSina téchto muslimt ale méla fecky ptivod. Z nich se rekrutovala
vrstva bohatych beg, ktefi vlastnili takika celou rozlohu nejarodnéjsi ptidy v rovinach. Nespo-
kojenost feckych kiestani tedy byla Zivena z n€kolika zdrojii: jednak to byla touha po sjedno-
ceni s Reckem, jednak nepiatelstvi kiestanské vétsiny vi¢i muslimskym ,,odpadlikim® a jed-
nak nenavist vici muslimskym statkariim, diky nimz se kiest'anskd vétSina musela spokojit
s malo irodnymi pozemky v hornatych oblastech a jeji bezzemci, jichZ také nebylo méalo, pak
byli nuceni pracovat jako podruzi na statcich bohatych ,.feckych® muslimti. Povstani propuklo
v 19. stoleti n¢kolik, v roce 1841, 1858. 18661868 (viz skripta s 111-112). Po tomto posled-
nim povstani Porta umoznila kfestanskému obyvatelstvu podil na moci a zmirnila jeho danové
zatizeni, a tento status jesté zvyhodnila po Velké vychodni krizi. Pfesto v roce 1889 vypukly



nové nepokoje, které tentokrat sultdn hodlal potrestat tim, ze fadu z diivéjSich pro kiestany
pfiznivych nafizeni zrugil. Jiz tehdy chtélo ve prospéch feckych kiestanti zasahnout Recko,
nicméné velmoci, opét s vyjimkou Francie, se postavily k valeénym naladam v Recku odmitavé
a nedovolily fecké vlade aktivné zasdhnout. Toto povstani a sultdnova reakce vSak jeste vice
zesilovalo protiturecké nalady v Recku, které vyvrcholily v roce 1896, kdy doslo na Krété k
novému povstani. Atmosféra, ktera v Recku, jehoZ mezinarodni autorita byla pravé v tom roce
posilena organizaci prvnich novodobych olympijskych her, zavladla po tomto novém povstani,
nepiipoustéla prakticky jinou moznost, nez sjednoceni, enosis ... Premiér Theodoros Dilijannis
tyto nalady ani nechtdl nijak uklidnit, a¢koli Recko bylo na hrozici valku zcela nepfipravené.

Zacatkem unora 1897 se do Athén dostaly zpravy o hriznych masakrech, které turecti
vojaci na Krété ucinili. Obrovské demonstrace nesly zatavit. Navic 6. unora krétsti povstalci
prohlasili sjednoceni s Reckem. Na to na Krétu vyrazil Recky expedi¢ni sbor ¢&itajici 1 500 vo-
jakt. Valku uz neslo zatavit. Premiér vyhlasil mobilizaci a 10. dubna ptesly oddily feckych
dobrovolnikt tureckou hranici a napadly turecké pohrani¢ni jednotky v Epiru a Makedonii. Za
tyden je nasledovaly jednotky regularni armady. Valka zaéala, jakkoli bylo Recko velmocemi
diisledné varovéano pied moznymi disledky.

Tticetidenni valka byla pro Recko zdrcujici. Tureck armada, reorganizovana a cviéena
némeckou vojenskou misi, byla s feckou zcela nesrovnatelnd. Bulharsko i Srbsko ziistaly neut-
ralni, nebot’ je Rusko 1 Rakousko dirazné upozoriiovaly, aby se do véci nemichaly. B€hem
dvou tydnii, po velké porazce v Thesalii, méla tureckd arméda otevienu cestu na Athény. Opét,
jako v ptipadé srbsko-turecké valky v roce 1876, musely zasdhnout velmoci, zejména Rusko.
Na zasah velmoci bylo 20. kvétna podepsano piiméfi, nasledované mirovou smlouvou 4. pro-
since. Tureckéd arméda opustila Thesalii a ponechala si pouze nekolik strategickych opevnéni a
jednu vesnici (celkové kolem 350 km?. Paradox celé této valky spo¢ival v tom, Ze navzdory
drtivé porazce Recka nakonec krétiti obyvatelé témét dosahli toho, po &em touzili. Boje na
Krété totiz pokracovaly az do listopadu roku 1898. Na natlak velmoci, zejména Ruska a Velké
Britanie (které, jak uvidime dale, v této dobé k sob¢ nalezly cestu, kterd nakonec vyusti v do-
hodové spojenectvi), bylo ale Turecko donuceno své jednotky z Kréty odsunout a Krété byla
udélena autonomie, za jejihoZ garanta, resp. komisate, navrhly Britanie a Rusko prince Jitiho,
druhorozeného syna feckého krale Jitiho I.! Z hlediska mezinarodniho prava to bylo viici vitéz-
nému Turecku velmi absurdni feSeni, ale koncert velmoci byl tentokrate naladén protiturecky.
Je nicméné jasné, Ze po prohrané valce se Recko nadlouho dostalo do hluboké vnitini politické
a ekonomické krize, ktera se protahla na celé dalsi desetileti.

Otazka makedonska

Poméry na Krété¢ odvadély pozornost fecké vlady od Makedonie, kde rovnéz v letech
1895-1896 hrozilo Turecku povstani slovenského obyvatelstva. Makedonie ztistavala 1 po roce
1878 nadale jen uzemnim pojmem: administrativnimi jednotkami byly vilajety solunsky (se
sandzaky soluniskym, sereskym a dramskym), bitolsko-monastirsky (star§i jméno Bitoljy je Ma-
nastir) (se sandzaky Bitola-Monastir, Skadar, Debar, Korc¢a a Elbasan) a kosovsky (se sandzaky
Skopje, Prizren, PriStina, Pec, Plevje a Senica), které¢ ovSem zdaleka nezahrnovaly pouze ma-
kedonské uzemi. Makedonie tvofila celek pfedevsim jen z hlediska izemniho rozsahu a ¢innosti
bulharského exarchatu, ktery mél nad slovanskym obyvatelstvem cirkevni jurisdikci: tak byla
Makedonie spojena i s Trakii a samoziejmé s Bulharskem. A pravé do Bulharska nejcastéji
emigrovali nebo prchali lidé z Makedonie a pochopitelné 1 z Thrakie pfed utiskem a za praci.
Tradice historické Makedonie a ztroskotani san-stefanského Velkého Bulharska umoznovaly
vSak vznik nalad, vyjadfovanych i heslem ,,Makedonie Makedonciim!“, jehoZ protiturecké ostti
m¢élo ¢i mohlo mit zaroven i rdz uvédoméni makedonské svébytnosti.

Vnitini vyvoj v Makedonii po roce 1878 byl velmi slozZity. Porta neprovedla v make-
donskych vildjetech reformy, k nimz se zavazovala na berlinském kongresu, naopak v 80. letech



tu vzniké nepotradek, v zemi fadily loupezné bandy a zostiily se ndbozensko-narodnostni kon-
flikty nejen mezi muslimy a kfestany, ale i mezi ,,bulharomany*, ,,grekomany* a ,,srbomany*,
tedy mezi témi, ktefi pracovali pro pfipojeni uzemi k t€émto balkanskym statim. Proti turec-
kému tutisku vznikal ozbrojeny odpor slovanského obyvatelstva. Zejména ve vychodni Make-
donii zacaly ptisobit ozbrojené Cety, které piepadaly turecké posadky a bohaté sedlaky. Nepo-
radek ve vnitini spravé makedonskych sandzaki zptsobil, ze mnoho vesni¢anti utikalo za praci
do dalekych mést a do ciziny (do vlastniho Turecka — do Catihradu a hlavné do Bulharska a
Caste¢né 1 do Srbska).

Vnitini neklid v makedonskych i trackych vilajetech zvySoval pokracujici a zostiujici
se souboj zejména catihradského patriarchatu a ¢astecné i srbské autokefalni cirkve s bulhar-
skym exarchatem: neslo jen o ndbozenstvi Ci viru, ale 1 0 osvétu a Skolstvi, které tehdy podléhalo
cirkevnim institucim. Patriarchat, podporovany i z Athén, jakkoli m&lo Recko svoji autokefalni
cirkve, m¢l v Makedonii dost prostfedkt a instituci (Skolstvi), pfes néz pusobil na ¢ast obyva-
telstva s propagandou, ze Makedonie je ,,odedavna fecka". Srbska cirkev sice ztratila po roce
1878 nékteré pozice v severozapadni Makedonii (v kosovsko-skopském vildjetu), ale v letech
1881—1885 se ji podarilo ziskat ¢ast téchto pozici zpét a dostat noveé pod svou spravu kostely
nejen v Prizrenu a Skopji, ale 1 v Bitolji, Velesu a Ochridu. Bulharsky exarchat vSak ziskal
koncem 80. a v prvni poloviné 90. let nova biskupstvi a potvrdil tak sviij pfevazujici vliv v
Makedonii mimo jiné i zakladanim gymnézii a ucitelskych tstavii.

Vzéajemnych sporii mezi patriarchatem a exarchatem, resp. i srbskou autokefalni cirkvi
vyuzivala Porta k tomu, aby oddalovala provedeni reforem a pokrac¢ovala v dosavadni ,,sprave".
Sultén sice vydal v dubnu v roce 1896 dekret o zavedeni novych zasad v administrativé a soud-
nictvi v evropskych vilajetech, ale slibovana naprava zdaleka neodpovidala obsahu ¢lanku 23
dohody z berlinského kongresu nebo novému navrhu reforem, jez si velmoci vynucovaly na
Porté v srpnu 1880. Néprava administrativy v roce 1896 byla provadéna liknaveé a ve skutec-
nosti se pokracovalo v utisku kiestanského obyvatelstva, rolnikii i obyvatelstva mést. Jak na-
psal v jednom ze svych &lank historik Josef Susta, ,, Nestastny kraj ti vildjetii — soluriského,
bitolského a kosovského (skopského) — byl trvalym ohniskem povazlivého vieni a drobnych
srdzek, jez tu podnécovala bidnd sprava turecka.

Na tuto neschopnost turecké spravy a na pokracujici bezpravi nemuslimského obyvatel-
stva v Makedonii a ve vychodni Thrékii reagovala ¢ast inteligence slovanského pivodu vytvo-
fenim tajné revolu¢ni organizace, ktera byla ustavena v roce 1893/1894 v Soluni. Tato organi-
zace byla zndma pod ndzvem Vnitini makedonsko-odrinska revolu¢ni organizace
(VMORO). Zpocatku méli zakladatelé VMORO na mysli spojeni Makedonie s Bulharskem,
ale na rozdil od Vrchniho makedonského vyboru, zaloZeného v roce 1895 v Bulharsku, ktery
usiloval o usmérnéni protitureckého hnuti jako hnuti narodné bulharského, pfipravovala
VMORO v Makedonii vSelidové povstani za Gi€asti obyvatelstva bez rozdilu narodnosti a s ci-
lem dobyt od Turecka politické autonomie pro Makedonii. Nékteti z jejich osvicenych viided,
Casto s ideologii blizkou socialné-demokratickému mysleni, si totiZ byli védomi, Ze v oblast
s tak slozitou narodnostni strukturou, jako je pravé Makedonie, v niz krom¢ vétSinového slo-
vanského, narodnostné ¢asto nevyhranéné¢ho obyvatelstva, ¢asto se ale hlasiciho k bulharské,
méné pak k srbské narodnosti, zilo také nemalo Rekd, Albanct, Cincart, Turk®, Zida a v ne-
posledni fad¢ 1 hodné muslimského slovanského obyvatelstva, by pfipojeni izemi k né€kterému
z kiest'anskych balkanskych stat, nebo dokonce rozdéleni mezi tyto staty, vzhledem k jejich
nacionalistickym ideologiim nutné vedlo k utlacovéani jinondrodni sloZky obyvatelstva, a Ze
tedy autonomie v ramci osmanské fiSe by zarucovala pro vSechny obyvatele Makedonie rovné
moznosti.

Makedonska problematika v poloviné 90. let byla tehdy pfikryta jednak vzpominanou
,Kkrétskou otazkou™ a pak nésledujici fecko-tureckou valkou, jednak ,,arménskou otazkou®.



Turecti Arméni, sidlici predevsim na tzemi Sesti vilajett v povodi horniho toku Eufratu a Ti-
gridu a dale v Kilikii, se ozyvali jiz v letech 1876—1878 se svymi pozadavky Skolskymi a
administrativnimi. Berlinsky kongres ukladal Porté provést spravni reformy také v maloasij-
skych vildjetech. Abdul Hamid II. tak neucinil. Na propagandu Arménti z emigrace (zejména z
Anglie v 80. letech) odpovédéli Turci vinou zuiivych represalii proti arménskému obyvatelstvu
v letech 1894—1896, jez daleko ptedcily ukrutnosti bazibozuki proti Bulharim z roku 1876.
Krvavé feze proti Arméniim, které jsou nékdy v literatuie oznaCovany jako ,,hriizy asijské" (v
zatfi—itijnu 1895 bylo povrazdéno na 80 000 Arménti), vyvolaly ve svété nesmirné rozhotceni.
Velmoci byly nuceny zaujmout stanovisko...



