Kosovska otazka a Kralovstvi Srbu, Charvatu
a Slovincu

Srbské a ¢ernohorské vlada nad Kosovem byla prerusena udalostmi prvni
svétove valky, kdy v roce 1915 oba staty podlehly soustfedénému tlaku rakousko-
uherskych, némeckych a bulharskych vojsk. Srbskd armada, ktera na rozdil od
cernohorské odmitla kapitulovat, ustupovala v ¢ele se starym kralem Petrem
Karadjordjevi¢em a princem-regentem Alexandrem pies zasnézené albanské hory
na jadranské pobtezi, odkud byly jeji zbytky dohodovymi spojenci prevezeny na
ostrov Korfu. Odtud, po konsolidaci, byla srbskd arméda vysldna do tfecké
Makedonie, kde zaujala postaveni na tzv. soluniské fronté. Obsazeni Kosova
rakousko-uherskymi a bulharskymi vojsky na sklonku roku 1915 bylo pfijato
albanskym obyvatelstvem v podstaté nadSené. Pocatkem ftijna roku 1918, po
prolomeni soluniské fronty, ovSem srbska armada spolu s francouzskymi spojenci
Kosovo opét osvobodila, a celé izemi bylo posléze spolu se Srbskem zaclenéno
do nového statu Kralovstvi Srbti, Charvati a Slovinct.

Integrace uzemi Kosova a Metochie do nového statu

Novy stat byl vyrazné multinacionalni a zejména na jihu jeho tizemi zdédil,
jak jsme vid€li jiz vySe, velmi sloZité etnické pomeéry. Pfestoze oficidlni s¢itani
zlet kralovské Jugoslavie byvaji zejména zipadoevropskou historiografii
zpochybiiovana, domnivame se, Ze k tomu neni diivodu. Bylo v zajmu statu védét
piesné, s jakym poctem potencidlné neloyalniho obyvatelstva mtze pocitat. Byt
samoziejme v t€ dobé s¢itani jen stézi zahrnulo skute¢né veSkeré obyvatelstvo,
poskytuje s velkou pravdépodobnosti velice reprezentativni obraz skutecnosti.
Podle revize scitani v roce 1921 tak mélo zit v oblasti tzv. Jizniho Srbska, kam
bylo zahrnovano 1 Kosovo, 1 476 747 obyvatel (739 278 pravoslavnych, 711 482
muslimd, 18 306 katolikd, 5 702 Zidd atd.). Z tohoto poétu mélo byt 416 977
Albanct, 148 019 Turkd, podil muslimského obyvatelstva cCinili 48,2 %.!
V samotném Kosovu a Metochii (opét podle pozdéjsich transpozic) to pak mélo
byt 439 010 obyvatel, z nichz vice nez 64 % Ccinili Albéanci.? Podle vojenskych
zdrojit zZilo vroce 1931 v Zetské banoviné 150 062 Albancl,, ve Vardarské
banoviné 302 901 a v Moravské banoviné 48 300, tedy celkem 501 263 osob
albanské narodnosti.

! Definitivni rezultati popisa stanovnistva od 31. 1. 1921. Sarajevo 1932, s. 86-87. Citovano podle JOVANOVIC,
Vladan: Islejavanje muslimana iz Vardarske banovine. In: Bjelac, Mile (ed.): Pisati istoriju Jugoslavije: Vidjenje
srpkog faktora. Beograd 2007, s. 93.

2 Konkrétné 280 440 osob, jejichz rodny jazyk byl ,arnautsky*. Jako muslimové se na Kosovu a v Metochii
vyjadtilo 317 427 obyvatel, k pravoslavi se ptihlasilo 112 232 osob, tedy 26 %, fimskokatolickou viru vyznavalo
7 167 lidi.



Na vztah statu viaéi jeho narodnostnim mensSindm a naboZenskym
spolecenstvim byl po prvni svétové valce kladem ze strany vitéznych dohodovych
mocnosti velky diraz. Jeho harmonizace byla obvykle brana jako dikaz
demokrati¢nosti toho kterého nastupnického statu. Slo tedy o jednu z nejvétsich
vyzev, s nimiz se Kralovstvi SHS mélo po vélce vyrovnat. Mocenské struktury
nového statu se obavaly, Ze pfijetim a daslednym napliiovanim konvence o
menSinach, jiz Kralovstvi SHS podepsalo jako dodatek ¢. 51 v rdmci mirové
smlouvy s Rakouskem v Saint Germaine 10. zafi 1919,° ohrozi nezavislost zem¢.
Obavy vsak brzy rozptylila neti¢innost kontrolnich mechanismi nové zalozené
Spole€nosti narodl. Narodnostni mensiny a menSinova ndbozenska spolecenstvi
tak byla v Kralovstvi SHS po celou dobu jeho existence brany jako nutné zlo, jezZ
bylo zapotiebi v ekonomickém a politickém smyslu eliminovat, resp. ucinit je
neSkodnym. Mj. i proto, Ze menSiny vesmes Zily v novych pohrani¢nich oblastech
jeste nekonsolidovaného statu. Albanské komunity se to tykalo tim spiSe, nebot’
byla povaZovana za menSinu nejmeéné loyalni, menSinu, jeZ v minulosti
vytlaCovala slovansky, resp. srbsky Zivel z kolébky jeho statnosti a duchovnosti a
jejiz Cast navic proti nove statni moci velice brzy vystoupila se zbrani v ruce.
Z hlediska mocenskych struktur noveho statu, jehoz zakladni konstitu¢ni ideou
byla mysSlenka narodni jednoty slovanskych narodi Srbl, Charvat a Slovinci,
proto bylo nutno oblasti osidlené¢ neloyalnim a neslovanskym obyvatelstvem co
nejdiive statné integrovat. Ve své integracni politice se pak mocenské organy
kralovstvi dopoustély mnoha 1 ne pftili§ promySlenych ¢inli, majicich za cil
eliminaci neslovanskych muslimskych mensin, které¢ mély navic, bez ohledu na
jejich sociélni diferenciaci, z nedavné a stale zivé minulosti nalepku vladnouci a
potlacovatelské elity. Eliminaci se v krajnim ptipadé¢ rozumélo vysidleni
nepohodiné menSiny. K tomu se, zejména bezprostiedné po valce, zdala byt
vhodna pftilezitost. VSude v okoli nového statu jiznich Slovani totiz dochézelo
k masovym piesuniim obyvatelstva, at’ jiz §lo o statisicove pfesuny feckého a
tureckého obyvatelstva v letech 1923-1924, ¢i ,,dobrovolnou vymeénu
obyvatelstva mezi Bulharskem a Reckem. K témto transferim navic dochazelo
s pozehnanim velmoci a mirovych konferenci. Tlak na vysidleni zejména
neslovanského muslimského obyvatelstva z Jugoslavie byl po celé¢ mezivalecné
obdobi sice pritomen, nikdy vSak z nejriznéjSich pfi¢in nedosahl té intenzity, jiz
byl veden v sousednich balkanskych statech Recku, Bulharsku a Rumunsku.

3 C1. 8 dodatku hovofil o tom, Ze pfislusnici etnickych, nabozenskych a jazykovych mensin maji pravo svym
nakladem zakladat, ¥idit a dohliZzet mj. na naboZenske a socialni zatfizeni, §koly a dalsi vzdélavaci ustavy s pravem
pouzivat v nich sviij jazyk a svobodn€ vyznavat svoji viru. V €l. 9. se pak hovoti o tom, ze v mestech a okresech,
v nichz ziji ve vét§im mnozstvi mluv¢i jiného jazyka nez oficidlniho statniho, ma byt zajisténa v zékladnich
Skolach vyuka v jejich jazyce spolu s povinnou vyukou v jazyce statnim. BOROZAN, Djordje: Osnovni principi
zastite manjina u Kraljevini Srba, Hrvata i Slovenaca i Albanci u Kraljevini Jugoslaviji. In: Dijalog povjesnicara-
istoricara 2. Zagreb 2000, s. 366.



Kacacké hnuti

Proti snaze o integraci Kosova a Metochie do nového statu se od pocatku
projevil nejprve zivelny, velmi brzy vSak i velice dobte organizovany odpor, jehoz
viditelnou a nejproblematictéjsi slozkou byli tzv. kacaci. Turecké slovo kagak
znamend zbojnik, v balkdnské terminologii slovanské pak hajduk.* Jako kacaci
byli piivodné oznacovany ozbrojené lupic¢ské Cety Albancii, které v dobach
poslednich desetileti osmanské pfitomnosti na Balkdné¢ operovaly od
¢ernohorského pomezi po Epir. Sldbnouci tureckd moc nebyla schopna se tomuto
fadéni kacackych skupin ucinné vzepftit. Bezpecnost na cestach byla piisobenim
kacakl natolik ohrozena, Ze v nékterych oblastech Kosova a Metochie doslo 1
k pferuSeni jinak pravidelné poStovni sluzby. Koncem 19. stoleti a na po¢. 20.
stoleti byly nékteré oblasti plisobenim kacackych skupin do té miry mimo dosah
mocenskych organi osmanské ftiSe, Ze v nich nedochazelo ani k vybéru
zékladnich dani. V souvislosti se silicim albanskym néarodn€ obrozeneckym
hnutim v osmanskeé 1181, spojenym s ozbrojenymi vystoupenimi, se zaalo hovofit
o kacacich jakoZzto bojovnicich za albanskou véc. Stali se tak vlastné pendantem
k bulharskym a makedonskym komitiim a srbskym cetnikiim.

Kacackeé hnuti po obsazeni Kosova, Metochie a vardarské Makedonie
srbskou armadou béhem prvni balkanské valky nabylo az formy ozbrojeného
povstani. Tento odpor vSak, vzhledem k dal$imu vyvoji situace, brzy zanikl. Na
sile nabyl teprve po roce 1918, kdy Kosovo a Metochie definitivné ptipadly do
svazku Krélovstvi SHS. Tehdy se pocet ozbrojenych odplrca této nové a pro
Albance nechténé skutecnosti v Jiznim Srbsku odhadoval az na 10 000 muza a
hrozilo velké nebezpeci vSeobecného albanského povstani.

Nelze ale tici, ze by kacacké hnuti mélo vSeobecnou podporu muslimského
obyvatelstva. Piichod nejprve srbskych a poté jugoslavskych ozbrojenych slozek
a Cetnictva do oblasti ¢ast bohat$i albanské a muslimské populace pfivitala
s nad¢ji, Ze anarchie, loupeZe a obecna nejistota prestane. Kacacke hnuti totiz ani
v této dobé nebylo jednotné. Podle n€kterych badateli jej bylo mozno rozdélit na
tf1 skupiny: do prvni patiili ti, ktefi byli proti jakékoli statni moci v oblastech své
plusobnosti. Cizi moc pro né prestavovala piikofi, at jiz se jednalo o
administrativu tureckou, rakousko-uherskou nebo Kralovstvi SHS. Odmitali
vojenskou sluzbu, placeni dani apod. Byli pry mezi nimi i taci, kteti zili prakticky
normalné, stavéli domy, Zenili se, vzdy vSak se méli na pozoru, objevil-li se
v okoli jakykoli ndznak budovani mocenskych struktur. VEétsi ¢ast téchto kacaki
se nakonec v né¢kolika kolech amnestii vratilo k normalnimu zivotu. Patfili k nim
1 t1, ktefi se dali ke kacakim, aby se vyhnuli vojenské sluzbé v armadé nového
statu. Druhou skupinu tvofili tradi¢ni loupeznici, kteti pouze pokracovali ve své
predvale¢né ¢innosti. Ti navic ani ned¢lali ptili§ rozdil mezi pavodem majetku,

4 Také toto oznaceni ozbrojeného odpiirce osmanské moci (Easto vSak také pouze loupeznika) pochézi z tureckého
slova haydut ve vyznamu lupi€. Jiného ptivodu je pojem hajduk v mad’arsting, jehoz etymologie je odvozena ze
slova hajto s vyznamem ozbrojeného pastevce dobytka. Postupem Casu pierostlo v Uhrach do pojmu svobodného
bojovnika v protihabsburskych povstanich.



bylo jim v podstaté jedno, Slo-li 0 majetek kiest'anli nebo muslimi. Teprve tieti
skupina kacakli odesla do lest a hor z politickych divoda.

Mirova jednani o povale¢né Albanii

Zpocatku tomuto ozbrojenému odporu napomahala i skutenost, Ze otazka
albanskych hranic byla na povéale¢nych patizskych mirovych jednanich dlouho
predmétem sporu, a podle Spatn¢ informovanych albanskych viidct tedy mohla
existovat jista nad¢je, ze by se pro kosovsko-metochijské Albance neptiznivy stav
véci dal zvratit. Utvrzovala je v tom 1 pfitomnost francouzskych jednotek na
Kosovu a v Metochii. Srbska, resp. jugoslavska sprava tak byla ¢asti albanského
obyvatelstva povazovana za do¢asnou.

Situace na mirovych jednénich ovSem byla zcela jina. Jednalo se ptedev§im
o tom, zda Albanii, jejiz statnost trvala pred valkou pouhé dva roky, vibec
obnovit. Na Albanii vznasSela na zdklad¢ londynskych dohod z roku 1915 pravo
[talie, zapadni spojenci dlouho zastdvali nazor, Ze by jeji uzemi mélo byt
rozdéleno mezi Kralovstvi SHS, Recko a Italii. V aide-mémoire, podavaném
predsedovi vlady Nikolu PaSi¢ovi 5. prosince 1919, tvrdil vedouci jugoslavské
delegace, Ze jednani bylo vedeno tak, Ze pokud by Italie podle Londynské dohody
z roku 1915, jiz byla za tizemni ustupky v Dalmacii, Albanii 1 jinde pfiladkéna na
stranu dohodovych spojenctl, ziskala Valonu se zdzemim a stfedni Albanii, pak
by Kralovstvi SHS pozadovalo ziskdni siln€jsi strategické hranice, zahrnujici ¢ast
severni Albanie.s Pfedseda delegace dale zdivodnoval, Ze Kralovstvi nepozaduje
severni Albanii pro sebe, , nybrz tak, aby se tamnim kmenum (ptevazné
kestanskym — pozn. V. S.) dostalo prdva na sebeurcent, aby samy rekly, chtéji-
li sjednoceni se stredni, muslimskou, Albanii, ktera by byla pod protektoratem
Italie, nebo chtéji-li vytvorit zvlastni statecek, ci se pridat jako autonomni statecek
k nasemu statu“. Sami Albanci byli podle né&j tehdy rozdé€leni na tfi skupiny,
z nichZ jedna, vedena Turkanem PaSou, zastupovala italské zajmy, druha, za niz
stala americka albanska spolecnost Ohen, poZzadovala velkou nezdvislou Albanii,
treti pak, vedena ptiznivci Essada Pasi, Zadala vytvoreni ,,plivodni* Albanie podle
konference velvyslancti z roku 1913, s moZnymi opravami hranice ve prospéch
Krélovstvi SHS, podle pozadavkl mistniho obyvatelstva. Kralovstvi SHS tedy
vyvijelo diplomatické Gsili o ziskani oblasti severni Albanie s katolickymi kmeny
albanskych Mirditd, vyznamnou piekdzkou pro rozdé€leni Albdnie vSak
pfedstavoval americky prezident Woodrow Wilson, hajici a prosazujici jeji
celistvost.

Kosovsky vybor
Politickou podporu poskytovali kacakiim vlivni kosovsti emigranti, ktefi
v listopadu roku 1918 v albanském Skadaru zalozili tzv. Kosovsky vybor (Vybor

5 Podle Londynskych dohod totiz méla Severni Albénie, tak jako tak, pfipadnout Srbsku a Cerné Hofe.
Pozadovana hranice se méla tahnout od usti feky Drim do Jaderského mote po jeji soutok s Crnim Drimem a
odtud pak dale k Ochridskému jezeru tak, aby celé jezero zlstalo na strané Kralovstvi SHS.



narodni obrany Kosova), podporujici kacacky odboj a zarovenn se snazici
diplomatickym tsilim dosdhnout zaclenéni Kosova a Metochie do Albanie.
Hlavnim ideologem vyboru byl zkuSeny albansky politik Hasan beg Prishtina.
Ptedsedou vyboru se stal Hoxha Kadriu, dal§imi ¢leny byli napt. Zija Dibra, Elez
Jusuf, Rexhep Mitrovica ¢i Dervish Mitrovica, jenz udrzoval uzké ptatelské vazby
s dobrodruznym fasistickym basnikem Gabrielem d’Annunziem, ktery v zafi
1919 se svou legii obsadil Rijeku. Jednou z nejvyznamnéjSich postav vyboru byl
bezesporu Bajram Curri,” ktery udrZzoval styky dokonce i s Leninem. S cilem
odboje proti Kralovstvi SHS podepsal Prishtina spolu s H. Kadriu a Bedri Pejanim
v lednu 1921 (podle nékterych udajt jiz v listopadu 1920) konvenci s generdlem
Alexandrem Protogerovem, jednim z vidci probulharského kiidla Vnitini
makedonské revoluéni organizace (VMRO), bojujici proti srbské, resp.
jugoslavské piitomnosti ve vardarské Makedonii (podle tehdejsi jugoslavskeé
terminologie v Jiznim Srbsku). Kosovsti emigranti byli politicky velmi aktivni 1
v samotné Albanii, kde piisobili jako poslanci parlamentu. Méli podporu sahajici
az do nejvyssich italskych vladnich kruhti. Hasan Prishtina se stal po definitivnim
uznani Albanie na kratkou dobu mezi 7. — 14. prosincem 1921 dokonce
albanskym premiérem. Z titulu své funkce povéfil Bajrama Curriho velenim
albanské armady (a tkolem potlaCit vzpouru severoalbanskych mirditskych
katolickych kment, podnicenou Bélehradem). Vysoké politické postaveni téchto
kosovskych Albancii ovSem vyvolavalo obecnou nevoli u pfedakl z vlastni
Albanie. Vladu Prishtiny svrhl energickym zasahem svych ptiznivel mlady
ministr vnitra, Ahmed Zogu (pozd¢jsi albansky kral Zog 1.). V té dobé mu k tomu
stacily 2 000-3 000 ozbrojenych muz.

Zogu, ktery se po neuspésném pokusu o pievrat v rezii sesazenych
kosovskych nacionalistii stal v roce 1922 albanskym premiérem, pocal opatrné
kroky ke sblizovani s Kralovstvim SHS. Diky svym vlastnim zkuSenostem
s Kosovskym vyborem, 1 vzhledem k nové politické situaci, se stal rozhodnym
protivnikem kosovskych iredentistli, které se snazil viemozné potladovat. Cast
jeho jednotek dokonce pomahala jugoslavskym organiim v boji s kacaky! Dalsi
prevrat z 16. Cervna 1924 ovSem pftinutil Zogua uprchnout do Kralovstvi SHS a
na vyznamnd mista do kabinetu nového albanského premiéra, pravoslavného
biskupa Fan Noliho, opét ptivedl Cleny Kosovského vyboru. Zogu ovSem
v Jugoslavii brzy ziskal politickou podporu pro svlij ndvrat. Podafilo se mu
rekrutovat z popfevratovych albanskych emigrantii n¢kolik tisic muza a ziskat
vojenskou podporu pfislusnikii bilé armady generdla Petra Nikolajevice

¢ Hasan beg Prishtina (1873-1933) byl jiz v dobé mladotureckého rezimu poslancem parlamentu osmanské fise.
Po zklamani z vyvoje mladoturecké revoluce se stal jejim protivnikem a nakonec byl jednim z hlavnich
politickych viidct protimladotureckého povstani v roce 1912. Béhem rakousko-uherské okupace patfil k pfednim
spolupracovnikiim okupac¢niho rezimu, poté se snazil ziskat spojence v Italii.

7 Bajram Curri (1862-1925) mél velice barvitou biografii. Za¢inal pry jako velice zb&hly zlod&j koni. Turecky
spravni aparat jej nakonec ziskal na svou stranu a v tureckych sluzbach dosahl hodnosti ¢etnického plukovnika,
povéieného bojem proti kacakiim! Jako takovy byl na Kosovu velice vlivnou osobnosti. Po valce mu jugoslavské
urady nabidly stejné misto plukovnika Cetnictva, jez ovSem nepiijal. Naopak se stal jednim z nejvyznamnéjSich
vidct albanské gerilly. Do konce Zivota bojoval za pripojeni Kosova a Metochie k Albanii.



Wrangela, jeZ po své pordzce v ruské obCanské valce nasla zazemi v Krélovstvi
SHS. Be¢logvardéjci se tkolu chopili zejména proto, Ze Noliho vlada uzaviela
smlouvu se Sovétskym svazem a byla obecné povazovana za silné levicovou.
S témito silami tedy Zogu vtrhl do Albanie, rychle se mu podatilo vstoupit do
Tirany a v kratké dob¢é ovladl celou zemi. Své odpiirce z Kosovského vyboru
postupné zlikvidoval. V bieznu 1925 byl v horach severni Albanie, odkud proti
Zogovi vedl odboj, zabit Bajram Curri. Prishtina podlehl atentdtu v Soluni v roce
1933, kdyz ptedtim v italské emigraci domlouval protijugoslavskou spolupraci
s vidcem charvatskych ustaSi Antem Paveli¢em a pfeddkem makedonské VMRO
Ivanem ,,Van¢em* Michailovem. Témito ztratami Kosovsky vybor pozbyl na
vyznamu. Jeho zbyli Clenové zili pievazné v italské emigraci. Po obsazeni
Albanie Italii vroce 1939 patfili k vyznamnym piedstavitelim okupacniho
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Porazka kacackého hnuti

Vlada Kralovstvi SHS vedla se vzboutenci boj v§emi prostfedky, casto
velmi nevybiravé. Presto vSak v oblasti Drenice kacaci vytvoftili prostor, kam
statni moc prakticky nedosahovala a musela s kacackymi viidci vést jednani a
uzavirat ptimé&fi. Vlada také vyhlasovala pro ka¢aky amnestie, ovSem s omezenou
platnosti. Volby v roce 1923 dokonce vedly k pozoruhodnym situacim. Radikalni
strana Nikoly PaSi¢e méla ve svych tfadidch fadu muslimskych ptedak,
spolupracovala také se stranou muslimil jizniho Srbska DZemijet. Ve volebnim
roce se premiéru Nikolu Pasi¢ovi podaftilo jednat piimo s jednim z vidct kacakai,
Azemem Bejté Galicou. Ten pak, po rozhovorech se skopskym zupanem, uzaviel
dohodu o neutralni zén¢ nékolika vesnic v drenickém okrese Prekaz, v nichz byl
Bejta prakticky ustanoven spravcem. Ufady mu dokonce poméhaly postavit jeho
zniceny dim-pevnost (tzv. kulu). Galica ostatné nebyl apriorné protisrbsky
naladén, béhem rakousko-uherské okupace Kosova spolupracoval s viidcem
tamnich srbskych ¢etniki Kostou PeCancem, s nimz se mél tidajné 1 pobratfit. Ve
své dobé& byl popularni 1 v Casti srbského tisku. Do opozice jej pfivedly az
piehmaty a nésilné chovani nové jugoslavskeé spravy po roce 1918.

Kontakty s albanskymi piedaky mél 1 dalsi Clen radikéalni strany PuniSa
Raci¢, pozdéji nechvalné zndmy strelec z bélehradskeého parlamentu v roce 1928,¢
jenz udrzoval pratelské styky s albanskym politickym pieddkem Ferhatem
Dragou. PaSi¢ova Narodni radikalni strana sice byla obviflovdna svymi
politickymi rivaly ze spoluprace s ,teroristy*, nicmén¢ diky témto jednanim
vyhrala v kosovsko-metochijské oblasti volby.

Kacacké hnuti ale nakonec bylo rozbito vojenskymi akcemi koncem zafi
1924, pfi nichz zahynul také Galica. Tuto operaci je nutno dat do souvislosti
s vySe uvedenym protizoguovskym pievratem v Albanii, pfi némz se opét na

8 Puni$a Raci¢ na zasedani jugosldvského parlamentu 20. ¢ervna 1928 vystiilel zdsobnik zrevolveru na pét
charvatskych poslancii opozi¢ni Charvatské selské strany, z nichz dva byli na misté mrtvi a samotny vidce strany,
Stjepan Radi¢, zemfel v diisledku zdravotnich komplikaci dva mésice po incidentu.


http://cs.wikipedia.org/w/index.php?title=Puni%C5%A1a_Ra%C4%8Di%C4%87&action=edit&redlink=1

kratko dostali do vyznamnych postaveni vlivni kosovsti emigranti. Definitivni
uder proti kacakim a Galicovi tak byl vlastné jakousi preventivni akci
jugoslavskych organti k zamezeni dalsi spoluprace Kosovského vyboru s kacaky.
Obcasné vpady zbytkli kaCackych cet, vedenych zpocatku Galicovou Zenou
Shotou (zahynula v roce 1927), které se stdhly do Albanie, vSak znepokojovaly
oblast celou mezivale¢nou dobu.

Pocet obéti kadackého hnuti je velice t&Zko urditelny. Zadna jejich s¢itani
se neprovadéla a proto také jiz ve své dob¢ slouzil k manipulaci a politickym
spekulacim, v soucasnosti pak v rdmci albanské i srbské historiografie k
dokazovanim krutosti t¢ ¢i oné strany. K objektivnimu pohledu na celou
skute¢nost se lze v tomto piipadé¢ dopracovat jen stézi. Kosovsky historik a
badatel Dragi Malikovi¢, vychazejici z archivnich dokument jugoslavského
vojensko-histroického archivu, zaznamendva nafizeni, svédcici o tom, ze armada
byla instruovana, aby se pii zdsazich chovala zdrzenlivé a toleranté, vrchni
vojenské veleni vydalo také nafizeni, Ze Skody, u€inéné civilnimu obyvatelstvu,
maji byt nahrazeny a vinici netolerantniho jednani trestani. Praxe ale byla zcela
jind. Archivni materialy shromazdéné timto badatelem svédci také o tom, Ze
domy, z nichZ byl kladen odpor, ¢i domy kacackych ,,jataki* (tj. pfechovavaci,
tedy téch civilistl, u nichz kacaci nachazeli zazemi), byvaly béhem akci
pravidelné vypalovany, pti bojich, zejména v disledku délostielby vladnich
oddilti, zahynulo mnoho nevinnych civilisti.

V dubnu 1921 zaslal Midhat Frashéri jménem albanské vlady dopis
Spolecnosti narodii, v némz tvrdi, Zze na Kosovu a v Metochii, kde se odehravala
vétSina bojl, zahynulo 2 000 Albanct. Noel Malcolm upororiiuje na to, Ze v srpnu
téhoz roku bosensky reis ul-ulema Dzemaludin Causevi¢ seznamil
nejmenovaného britského diplomata s tim, Ze od roku 1918 bylo na Kosovu a v
Metochii zabito kolem 5 000 lidi. Kosovsky vybor pak v roce 1921 sestavil
dokument, podle né¢hoz mélo byt do té doby zabito 12 371Albancti a dalSich
22 110 uvéznéno, zni¢eno mélo byt podle tohoto dokumentu 6 000 domi. Tato
¢isla 1 s onou jednickou na konci budou nejspiS propagandisticky zvelicena, jiste
vSak je, Ze pii potlaCovani kacackého hnuti pfiSlo o Zivot na obou stranach velke
mnozstvi vojaki, cetnikll 1 kacakil a nouze nebyla ani o civilni obéti.

Postaveni muslimii ,,jizniho Srbska“ v Kralovstvi SHS

DzZemijet

I ptes vSechny vyhrady pfedevs§im k neslovanskému muslimskému Zivlu se
v novém jihoslovanském staté s islamskym prvkem pocitalo, a to zejména v
politickych kalkulech srbskych politickych stran. V Kralovstvi SHS vznikly dvé
muslimské politické organizace. Slovanské muslimy v Bosné¢ a Hercegoviné
zastupovala Jugoslavska muslimska organizace, zalozena v unoru 1919
v Sarajevu, kterd na jugoslavské politické scéné aktivné piisobila po celou
mezivalecnou dobu a Casto v ni hrala i onu povéstnou ulohu ,,jazy¢ku na vahach®.



Politickou ¢innost muslimi z jizniho Srbska zaStitovala strana DzZemijet el-islami
(Islamska spolecnost, alb. Xhemijet), zalozend 17. prosince 1919 ve Skopji na
kongresu muslimil jizniho Srbska. Na rozdil od bosenské strany, kterd zastupovala
v podstaté¢ vyhradné bosenské muslimy, byl Dzemijet stranou multietnickou,
hajici z4jmy jak slovanskych muslimii ze Sandzaku ¢i Makedonie tak, a to
predevsim, muslimti turecké a albanské narodnosti. NejvlivngjSimi politickymi
piedaky strany byli kosovsti Albanci ptivodem z Kosovské Mitrovice, Nexhib’® a
Ferhad Dragovi,'® zkuSeni politiéti viidci jesté z dob osmanské Fise.

Pozadavky vzeSlé z kongresu se staly soucasti stranického programu.
V ném byla nastolena zejména otdzka naboZensko-osvétové autonomie, ktera
piedpokladala spojeni s chalifatem v Istanbulu, a pozadavek autonomniho
muslimského Skolstvi v matefském jazyce. S tim souvisela navysost pochopitelna
zadost o odstranéni povinné pravoslavné modlitby ve statnich Skolach(!) a o
pfepracovani ucebnic, z nichZz mély zmizet ¢lanky nabozenského charakteru.
Stranicky program sméfoval také k zachovani platnosti soudl Sarijského prava
tam, kde se jednalo o manzelstvi, rodinné zéaleZitosti a dédické fizeni. Strana
prosazovala také restituce pozemkii muslimskych nadaci — vakuf, které byly
zahrnuty do pozemkové reformy, resp. vyplaceni ndhrad za zabrané polnosti.
DZemijet byl stranou zejména muslimského velkostatku a vysokych
nabozenskych kruht. Jejimi Cleny byli prakticky vSichni ,,jihosrbsti® begove,
zastoupeni vni méli 1 bohati obchodnici a femeslnici. Nékteré body jeho
programu Sly proto pfimo proti povalecné agrarni reformé (o vice niZe). Stran¢ se
jednalo zejména o vyjmuti begovskych velkostatki z agrarni reformy a vymozeni
nahrady za begovské piijmy od rolnikd hospodaticich na jejich padé, kteti po
vzniku Kralovstvi SHS zacali velkostatkarskou pidu zivelné zabirat a prestali
pochopitelné 1 platit do té doby zdvazné feudalni renty pozemkovym vlastnikim.

Dzemijet jako pomérné respektabilni politickd sila mohl také hrat roli
zolika v nepiehledné povaleéné politické situaci. Pfedaci organizace kupodivu
zvolili spolupraci se srbskou Radikalni stranou premiéra Nikoly PaSi¢e. Vyzkum
narodnostni struktury poslaneckych kandidati radikalni strany v letech 1920—
1928 dokonce ukazal, Ze muslimové v ni ¢inili téméf 30 % kandidatského kadru!
V prvnich parlamentnich volbach vroce 1920, jichZz se strana v koalici
s Pasicovymi radikaly Ucastnila, ziskala 8 poslanci. Ti pak, spolu s poslanci
Jugoslavské muslimské organizace a Slovinskou rolnickou stranou pomohli
prosadit na ustavodarném zasedani parlamentu 28. ¢ervna 1920 pfijeti prvniho

9 Nexhib Draga (1867-1920), absolvent prestizni istanbulské mekteby (hovofil kromé& rodného jazyka také
francouzsky, turecky, srbsky a bulharsky). Byl jednim z pfedstaviteld mladotureckého vyboru Jednota a pokrok
ve Skopji, po vitézstvi mladoturecké revoluce byl zvolen do obnoveného tureckého parlamentu za bitoljskou
oblast. Spolu s Ismailem Qemalim, Hasanem Prishtinou a Shahinem Kolonjou byl ¢lenem skupiny poslancti
podporuyjicich ,albanskou véc*“. Brzy se dostal s mladotureckou moci do konflitku. V roce 1912 se stal jednim
z viidell albanské revolty. Jako zakladatel Dzemijetu byl zvolen poslancem prvniho parlamentu Kralovstvi SHS,
nicméné ve stejném roce umira.

10 Ferhat Draga (1873-1944), vyrazny piedstavitel albanského muslimského narodniho my3leni. Jeden z ideologh
strany Dzemijet. V roce 1925 byl kratce véznén, za valky se stal vyraznym protivnikem komunistického hnuti.



pravniho aktu nového statu, tzv. Vidovdanské ustavy.' Text této Gistavy vénuje v
souladu s pfijatymi sangermainskymi konvencemi pomérné¢ hodné pozornosti
mensinovym zalezitostem, hovofi se v ni o ochrané narodnostnich mensin a jejich
pravu na vyuku v matetfském jazyce. Druhd, tzv. oktrojovand tistava z roku 1931,
se jiz ale o ochran¢ menSin a mensinovém Skolstvi viibec nezmiiuje!

Voleb vroce 1923 se Dzemijet zacCastnil samostatné a ziskal 14
poslaneckych mandata! Vzhledem k tomu, Ze spojenectvi s PasiCovou stranou
nepiinaselo kyzené vysledky, alespont ne pokud jde o podporu otevirani Skol
v albanském jazyce, doSlo ve stran¢ k rozporu mezi ptiznivei dalsi spoluprace
s radikaly a témi, ktefi vidéli budoucnost ve spolupraci s jugoslavskou opozici,
pfedstavovanou v t¢ dobé zejména Charvatskou rolnickou stranou Stjepana
Radic¢e. Tuto linii zastdval ptedev§im Ferhat Draga. Strana se tak 1 diky své
nejednotnosti rozpadla a ptestala byt vaznym politickym faktorem.

Organizace DZemijet vydavala od 23. inora 1920 také své noviny Hak,
které¢ vychazely v tureCtin€ a pozd¢ji 1 v srbsting, resp. dvoujazycné. Byly tak
dostupné pouze malopocetné albanskée inteligenci a begovskym kruhiim, znalych
jednoho z téchto jazykl. S ohledem na 97 % negramotnost albanského etnika v té
dobé& ziejmé nebylo zapotiebi vice. Vydavani novin bylo zakdazano v roce 1924,
udajné kvuli publikovani protistatniho textu. Strana byla nakonec, podobné jako
Komunisticka strana Jugoslavie, rozpusténa a zakazana.

Skolstvi a naboZenstvi

Z obdobi mezivaletné Jugoslavie neexistuji statistiky, které by se
vztahovaly na dnes$ni oblast Kosova a Metochie, nebot’ jako spravni celek tehdy
neexistovala. Sledovat tak Ize pouze statistiky jednotlivych banovin. Pokud jde o
banovinu vardarskou, pak napft. ustavou proklamované vyu€ovani v jazycich
mensin rezultovalo ve 20. letech v otevieni 90 zakladnich a 10 soukromych Skol,
v nichZ se vyucovalo v ture¢tin€. Turecké Skoly tedy byly otevirany i v albanském
prostiedi. Do roku 1927 fungovalo v celém jiZznim Srbsku 73 stfednich
nabozZenskych skol — medres — rizné kvality. Po roce 1927 jich, na zaklad¢
Skolské ,,reformy*, zistalo pouze pét — Ctyi1 soukromé a jedna stani — Velka
medresa krale Aleksandra ve Skopji. Pouze ta ovSem byla uznana jako
plnohodnotnéd sttedni Skola, jejiz absolventi mohli pokracovat ve studiu na
mekteby, otevirané na zékladé¢ donaci bohatych rodin nebo z prostfedki
nabozZenskych nadaci. V téchto nizSich nadbozZenskych Skolach, nachazely-li se
v albanském prostiedi, vyucovali imdmové albansky (samoziejmé s nezbytnou
arabstinou a turectinou). Podle Ljubodraga Dimice ucilo na Kosovu a v Metochii
v téchto Skoldch 50 mufti a 600 imami. Jen v letech 1931-1934 mélo byt otevieno
451 novych mekteb. VétsSina vyucujicich vSak neznala potfadné ,statni jazyk™ a
proto byly tyto Skoly povazovany za ,, narodné Skodliva zarizeni*. Byly vSak

' Ustava byla nazvané podle jejiho piijeti na den sv. Vita, tedy vyroéni den kosovské bitvy.



obvykle tolerovany, a to 1 z toho divodu, ze ,, prevazne uspokojovaly potieby
albanského obyvatelstva, jez pak nepozadovalo otevirani statnich skol
s albanskym vyucovacim jazykem “. Ptestoze z islamského prostiedi vychazela po
celou mezivalecnou dobu evidentni snaha podridit veskeré vzdélavani muslimi
vlivu Islamského nabozenského spolecenstvi a co nejvice omezit vliv statu na
vzdélavani muslimi, nebyl pocet Z4kl téchto nizSich nabozenskych skol velky.

Zakon o zakladnich Skolach z roku 1929 konstatoval, ze v mistech, kde ve
vetsi mite Ziji pfislusnici jiného nez statniho jazyka, by mély byt otevirdny
zvlastni mensinova oddé€leni zakladnich Skol s minimalné 30 Zaky. Program a
ucebni plany mély byt v menSinovych Skolach stejné jako v ostatnich Skoléch,
s tim, Ze se poZadoval co nejvétsi podil vyucovani ve ,,stdtnim jazyce®, v némz
mély byt vedeny 1 vSechny sluzebni zdznamy. Jak byla tato natfizeni dodrzovana
v oblastech s albdnskym obyvatelstvem, ale neni zifejmé.

V letech 1919-1929 bylo v jiznim Srbsku vystaveno 487 Skol, na mista,
kde zilo pfevazné albanské obyvatelstvo, z tohoto poctu piipadalo 105 Skol.
Z celkem 1 401 skoly ve vSech Sesti oblastech s albanskym obyvatelstvem se déti
etnickych Albanct ucily ve 261 skole. Koncem Skolniho roku 1927-1928 chodilo
do téchto Skol 7 333 albanskych chlapcii a 232 divek, ve Skolnim roce 1940—-1941
uvadi Djordje Borozan na Kosovu a Metochii 11 876 zakl albanské narodnosti,
coz ale méla byt maximalné jedna tietina albanskych Skolou povinnych déti.
Podle statistiky z roku 1932 existovalo v banovinach s albanskym obyvatelstvem
79 méstanek, které melo navstévovat 11 240 zakt albanské narodnosti. Ucilo
v nich 53 ucitelli Albanci, s nejvétsi pravdépodobnosti ovSem nikoli v albansting.
V sedmi gymnaziich, ktera v mezivalecné dob& plisobily v oblastech s albanskou
populaci, ale studoval pouze minimalni pocet albanskych studentti. Také v
medresach, kromé ¢asti vyuky ve Velké medrese krale Alexandra 1., v niz
studovalo vice Albanci, nebyla vyuka vedena v albanstin€. Na Bélehradskeé
univerzité mélo v mezivaleéné dobé podle nékterych autori studovat za celou
dobu maximalné 80 posluchact albanské narodnosti.

Albanska patriarchalni a autarkicka spole¢nost ovSem sama o sob& nebyla
vzdélavani, zejména ne Zenskému, ptili§ naklonéna. Tohoto faktu dokéazala statni
osvétova politika vici albanské mensiné v zdymu ,,ochrany narodnich zajmua“
uspésné vyuzivat. Nelze tak sice fici, Ze by albanské déti mély ptistup ke vzdélani
odepften, i s ohledem na maly podil vyucovani v albansting jej vSak vyuzivala jen
mensSina albanského obyvatelstva. Neni tedy divu, ze jeho negramotnost
neklesala. I na konci predvale¢ného obdobi dosahovala az k hrozivym 90 %.

Oblast Makedonie, Rasky (Novopazarského sandzaku) a Kosova a
Metochie tvofila znaboZenského hlediska jednotné isldmské spolecenstvi,
rozdélené¢ do péti muftijskych okrskd (tur. Muftiluk), které dohromady
disponovaly 1 131 meSitou (v 665 znich byly nabozenské obtfady slouZeny
v arabsting). Tuto naboZenskou strukturu ze zakona z poloviny platil stat,
z poloviny pak byla financovdna vynosy z nadaci (vakufli) a z poplatkil véticich.
Do oblasti zeyména albanskych ovSem byli, ¢asto zamérné€, posilani imdmové



neznali albanstiny, zejména slovansti Muslimové z Bosny a Hercegoviny. Pfi
mesitach existovaly také zakladni ndbozenské skoly, v nichZ v poslednich letech
pfedvalecné Jugoslavie ucilo 263 imdml a 22 muftich placenych stitem, 310
dalsich pak bylo vydrzovano pomoci nabozenskych nadaci.

Matetsky jazyk mohla albanské populace vyuZzivat ve statni spravé pouze
pted soudy a pfi nutnych administrativnich ¢innostech. Samoziejmée mistni sprava
v obcich s vétSinovym albanskym obyvatelstvem byla albanska.

Ekonomicka situace

Kralovstvi SHS ziskalo v podob&é Kosova a Metochie a vétSi Casti
Makedonie kraje, jejichZ mira zaostalosti byla v evropskych pomérech ojedinéla.
Ptispéla k tomu bezesporu 1 velké nestabilita poméri po Balkanském kongresu a
fad¢ povstani, které oblasti hybaly kolem pielomu 19. a 20. stoleti (Ilindenské
povstani ve vychodni Makedonii v roce 1903, mladoturecka revoluce, albanska
povstani poc¢inaje rokem 1909). V cel¢ této oblasti navic v té dobé operovaly
oddily srbskych Cetnikil, bulharskych komitd, na jihu pak také tfeckych klefti,
vSude pak albanskych kacakt, kter¢ se vzajemné potiraly, pochopitelné ptes
»hlavy‘ civilniho obyvatelstva. ,,JiZzni Srbsko* tak bylo v poslednich desetiletich
osmanské vlady bezesporu nejméné vhodnym mistem pro zivot v cele¢ Evrop¢.
Srbsky geograf a narodopisec Jovan Cviji¢ oznacil izemi od Novopazarského
sandzaku ptfes Kosovo a Metochii po Makedonii jako ,,zemi nejvétsi anarchie a
nasili nejen na Balkanskem poloostrove, ale mozna ojedinélou i ve svétovem
meritku . Nejspis 1 proto zde byla vétSina technickych vymoZenosti 19. stoleti
véci zcela neznamou. Polofeudalni spole¢nost, zalozena na tradi¢nich
patriarchalnich hodnotéach, s autarkickym hospodatenim, uzaviena v albanském
prostiedi navic do slozité sité rodovych a kmenovych vazeb, Zila prakticky pouze
z primitivniho  zemé&d¢€lstvi.  VétSina  rolnického  obyvatelstva  ovSem
obhospodafovala minimalni vyméry, mnozi navic, do agrarni reformy v roce
1919, jako poddani mistnich begli. Na Kosovu a v Metochii neexistoval Zadny
prumysl, vétSina potfebného zbozi se vyrabéla v femeslnickych dilnach.

Takeé cestni sit’ byla v Zalostném stavu, jakkoli oblast vZdy tvoftila diilezitou
kiizovatkou cest spojujicich vychod a zapad osmanske tiSe. V roce 1874 sice byla
vybudovéna, diky koncesi ud€lené sultdinem Rakousko-Uhersku, zelezni¢ni trat
Skopje — Kosovskd Mitrovica, jiZ byla oblast spojena se Soluni, ekonomice
v okolnich krajich ale pftili§ nepomohla. V letech 1931-1936 ji doplnila dalsi trat’
spojujici Mitrovici pfes Kraljevo s Bélehradem a lokalni trat’ z PriStiny do Pece,
nicméné, ani tato investice hospodaistvi oblasti nepomohla, nebot’ ,priority
centralni politiky viici tomuto okrajovéemu vuzemi byly vetsim dilem zaméreny na
boj se vzbourenci a budovani bezpecnostnich systémii... “.

Jedinym skute¢né velkym a vyznamnym komplexem, ktery byl v oblasti
v mezivaleéné dobé vybudovan, byly doly v Trep¢i a navazujici chemicko-
metalurgicky kombinat, jehoZ pocatky spadaji do roku 1926. Také on ovSem jeste



dlouho zstal v tradicnim hospodaistvi Kosova a Metochie cizim prvkem.
Zeleznice a rudny dul tak byly v podstaté jedinym vétSim investi¢nim celkem, jejz
oblast v mezivalecné dob¢ dostala.

Pokusy o zménu etnické situace

ArnautaSska teze

Srbsko a Cerna Hora, a po Velké valce také Kralovstvi Srbti, Charvati a
Slovincil, se ,staronova“ Uzemi snazila integrovat v prvé fadé¢ za pomoci
kolonizace Gizemi slovanskym (a to nejen srbskym) rolnickym zivlem, jez méla
zvratit pro srbskou populaci na Kosovu negativni demograficky trend. Uvazovalo
se vSak také o postupné asimilaci albanského obyvatelstva. Touto mySlenkou byl
po prvni svétoveé valce idajné zaujat zejména jugoslavsky kral Aleksandar, ale
také Cast politické elity, ktefi kosovské a metochijské Albance povazovali
v souladu s tzv. arnautasskou teorii z velké Casti za albanizované Slovany.

Jako Arnauta§ byl oznaCovan pfislusnik srbského etnika na Kosovu a
Metochii, jenZ mél nejprve piijmout islam a posléze, postupem cCasu, také
albanskou identitu. Slavenko Terzi¢ v této souvislosti napt. hovoti o tom, Ze jesté
na prelomu 19. a 20. stoleti bylo pravych etnickych Albancti na Kosovu a
v Metochii relativné malo a ze vétSinu albansky mluviciho obyvatelstva tvofili
albanizovani Srbové¢! Dusan Batakovi¢ pak poukazuje na to, Ze proces albanizace
srbského obyvatelstva na Kosovu a Metochii byl zavrSen s koncem osmanske
moci na Balkané v roce 1912 s tim, Ze 1ze s pomérné velkou jistotou fici, ze srbsky
plivod ma ptiblizné 30 % albanskeé populace na Kosovu a Metochii. To ovSem nic
nemeni na situaci, Ze tito ,,arnautaSi® se v dob& balkanskych valek citili byt zcela
Albanci a tato nova identita jiz jejich slovansky ptivod davno piekryla.

Udaje o ,arnautasich se objevuji v dilech cestovatelis po Kosovu a
Metochii z 19. stoleti a také v literatute srbské historické a etnografické produkce
konce 19. a prvnich desetileti 20. stoleti. Podle nékterych lokalnich svédectvi by
dokonce 1 velké albanské fisy (kmeny) Gashi, Shalja a Hoti m¢ly mit srbsky
ptivod! Takovéto teorie vychazeji povétsing z postiehli Gedeona Josifa Jurisice,
které publikoval v roce 1852. Uvadi v nich, Ze ptedaci téchto fisi jesté v jeho
dob& znali sveého ,kiestanského patrona*. Narazel tim na instituci tzv. slavy,
spoCivajici v tom, Ze kazdy srbsky pravoslavny rod a jeho rozrody mély ,,od
nepaméti* svého patrona z fad velkych pravoslavnych svétct, jez oslavovaly jako
svlyj rodovy svatek. Teologové Srbské pravoslavné cirkve i vétSina srbskych
etnografil 1 historikil dodnes povaZzuje slaveni svatku rodového patrona, slavu, za
specificky srbsky nabozensky prvek. Tato teorie srbské vylucnosti ,,slavy‘ ale
neni pfesna, nebot’ v riznych obménach a pod jinym nazvem lze podobné tradice
nalézt 1 v dalSich balkanskych pomistnich pravoslavnych cirkvich. Podle
bulharského badatele Petka Christova je slava zékladnim typem rodové slavnosti
na Balkan¢ a uzce souvisi se strukturou tamniho ptibuzenského systému, pti¢emz
funguje jako jadro védomi spole¢ného ptivodu a patrilinearity. Povédomi o



rodovém svétci u jmenovanych albanskych fis tedy sice svéd¢i o jejich
pravoslavném ptvodu (o kiestanském puvodu islamizovanych Albancii neni
pochopitelné sporu), nemusi vsak nutné svéd¢it o ptvodu srbském.

K masov¢jsi islamizaci kosovského srbského obyvatelstva na Kosovu a
Metochii mélo dochdzet zejména po zruSeni patriarchatu srbské pravoslavné
cirkve v Pe¢i v roce 1766. Batakovi¢ povazuje tento moment za zlomovy.
Ptevedeni srbskych diecézi v osmanské ftiSi pod spravu cafihradského
patriarchatu, dosazovani feckych biskupt do ¢ela srbskych diecézi a vytlatovani
cirkevni slovans$tiny z bohosluzby mélo podle néj byt jednim z klicovych divoda
toho, pro¢ odpor vici islamizaci postupné slabl. Jinym, neméné dilezitym
faktorem pak méla byt rostouci anarchie v zdpadnich Castech osmanské fiSe,
posilovani osobni moci mistnich albanskych past a s tim spojeny silici utlak
kiest'anského obyvatelstva. V této dobé tak byla zfejmée islamizovana oblast tzv.
Gory v okoli Prizrenu, kde dodnes 7iji slovans$ti muslimové, tzv. Goranci ¢i
Gorane. Ti pry jesté koncem 19. stoleti méli povédomi o tom, kdy jejich predkove
piestoupili na islam. Poalbanstovani islamizovaného srbského obyvatelstva pak
Slo ruku v ruce s tim, jak silil vliv albanskych begi na politické a ekonomické
pomery v oblasti. Islamizované slovanské obyvatelstvo bylo Zenitbou ¢i jinak
postupné piijimano do jednotlivych albanskych fisi a postupné zcela piejimalo
albanskou identitu. Skute¢nost, Ze Goranci nepodlehli albaniza¢nimu tlaku (a jsou
mu vystaveni az v soucasnosti), je vysvétlovana zejména kompaktnosti a Spatnou
ptistupnosti jejich sidel."

Naopak Zoran Janjetovi¢ piedpoklada, ze srbsti autofi 19. stoleti, z jejichz
dél vychazi vétSinou dosti nekriticky 1 soucCasnd srbskd narodovecka
historiografie, rozvinuli teorii o udajném srbském ptivodu velké vétSiny, nebo
dokonce vSech Albanci, alesponi pokud jde o severni oblasti jejich etnického
rozsiteni — Kosovo, Metochii a severni Albadnii — proto, aby ospravedlnili
rozSifovani Srbska na jejich ukor. V této souvislosti dochézelo 1 k uplnému
negovani albanského naroda jako takového, na néz byvalo v téchto dilech
pohliZeno pouze jako na skupiny mezi sebou znesvarenych kmenti!

Cerna Hora vzala arnauta$skou teorii po balkanskych valkach skutednd
»doslova® a zacala vzapéti po jejich skonceni ve své ¢asti Metochie s masovym
obracenim islamizovanych Albancil na pravoslavi. To vyvolalo jejich st€éhovani
jak do Albanie, tak také do Srbska a zejména do srbské Casti Metochie a na
Kosovo, kde takovéto nasilné obraceni neprobihalo.'

12 Vice o Gorancich u nas viz TESAR, Filip: Kudy kam? Gorané, tradicni komunita pod palbou modernity. In:
Studia Balcanica Bohemo-Slovaca VI, s. 525-530.

13 Propaga¢ni prace feditele Web Genocide Documentation Centre ze Zéapadoanglické univerzity v Bristolu
(University of the West of England) Stuarta D. STEINA Expulsions of Albanians and colonisation of Kosova
(1877-1995) (The Insitute of History, Prishtina 1997, http://www.ess.uwe.ac.uk/kosovo/pref.htm) hovoii na
zéklad€¢ archivniho vyzkumu o tom, ze do bfezna 1913 konvertovalo, resp. bylo pfinuceno konvertovat
k pravoslavi jen v oblasti Djakovice 1 703 Albanct, v okoli Pec¢e to mélo do cervna 1913 byt dokonce 20
albanskych osad, v samotné Peci pak 200 osob.



K poalbanstovani kosovsko-metochijskych Slovanii bezesporu dochéazelo
a také v soucasnosti mezi slovanskym muslimskym obyvatelstvem v okoli
Prizrenu dochézi. Podobné napt. v novém prostfedi habsburské monarchie doslo
k posrbsténi ¢i pocharvatsténi albanského kiestanského obyvatelstva, které se
ptipojilo k srbskym vystéhovaleckym proudiim konce 17. a prvni piile 18. stoleti.
Pro etnickou situaci na Kosovo a Metochii i jinde vSak nemad tato skutecnost
v soucasnosti (a neméla ani v dobach mezivale¢né Jugoslavie) jiny vyznam nez
pouze k manipulativni. Védomi byvalych ,arnautasi® totiz bylo v dobé
mezivalecné naprosto albanské, rozliSovat ,,autochtonni* Albance od ,,arnautasi‘
ani nebylo moZzné. K pokustim o jakousi asimilaci albanského obyvatelstva tak
v podstaté ani nemohlo dojit.

Kolonizace Kosova a Metochie slovanskym Zivlem

zacala az po vzniku Kralovstvi SHS v roce 1918. UmozZnéna byla vydanim
zakona o osidlovani z 24. zafi 1920, nicméné k zivelnému usazovani kolonisti
dochazelo jiz mezi lety 1918-1920. K rozdéleni mélo byt ,,v jiznich krajich*
urceno az 220 000 ha pudy (tj. kolem 20 % celkové plochy tizemi),s jeZ méla byt
pridélena kolonistiim z vnitiniho Srbska, Cerné Hory, Bosny, Dalmacie a z byvalé
Vojenské hranice v Charvatsku (oblasti Liky a Kordunu, tzv. Krajiny), tedy z
oblasti ekonomicky malo rozvinutych a zeméd¢lsky netirodnych. Celkova plocha
pridélené piidy vSak byla mensi, k roku 1928, kdy byl kolonizaéni proces az na
vyjimky prakticky ukoncen, ¢inila 111 600 ha.* Druhd koloniza¢ni vlna,
organizovana podle nového zédkona o osidlovani jiznich oblasti kralovstvi z 11.
cervna 1931, probihajici v letech 1933-1938, jiz tento obraz zménila pouze
nevyznamné¢ — do roku 1941 se rozloha ptidélené pudy rozsitila na 120 259 ha.”

Pokud jde o celkové pocty kolonisttl, rozchazi se relevantni literatura az o
fadu tisic, coz je dano 1 tim, Ze pfesné statistiky nebyly vedeny a v soucasnosti je
prakticky nemoZzné dohledat kolonizacni akta do vSech detailll. Akademik
Dimitrije Bogdanovi¢ ve své€ autoritativni praci Knjiga o Kosovu (Kniha o
Kosovu) z roku 1986 uvadi, ze do 6. dubna 1941, kdy na Jugoslavii zautocila
vojska Osy, bylo na Kosovu a v Metochii usidleno kolem 12 000 rodin, tedy cca

14 Typickym pifkladem je katolické albanské obyvatelstvo kmene Klimenttl, které pfi st€hovani v roce 1737
kolonizovalo sremské vesnice Hrtkovci a Nikinci a v prib&hu let zcela ptijalo charvatskou identitu.

15'S touto rozlohou operuji historiéti geografové Milos FNUKAL a Michal SRUBAR v ¢lanku Dopady nucenych
migraci v oblasti Kosova (Geograficka revue [Banska Bystrica], ro¢. 3 (2007), €. 1, s. 41).

16 KRSTIC, B.: Kosovo izmedju istorijskog i etnickog prava, s. 74. Autor se ve své monografii opira o prace svého
otce Djordje KRSTICE, ktery piisobil v letech 1927—1928 ve funkci hlavniho zem&délského komisaie ve Skopji a
bezprostredné se tak zabyval jak napliiovanim procesu kolonizace v oblasti tzv. Jizniho Srbska, tedy Kosova,
Metochie a Makedonie, tak jeho kontrolovanim. Piistup Dj. Krsti¢e byl typicky srbsky vlastenecky, v kolonizaci
vidél ndpravu minulych kiivd i moznost integrace téchto oblasti do nového statu a s nelibosti nesl jeji rozmelnovani
a zneuzivani. Své poznatky o kolonizaci Kosova, Metochie a Makedonie shrmul praci Kolonizacija u Juznoj Srbiji,
ktera vysla v Sarajevu roku 1928.

17 Jedna se ovSem o celkovou plochu pozemkd v tzv. Jiznim Srbsku, kam byla zapogitavana i Makedonie, jejiz
pievazné severni ¢asti byly také osidlovany. Z celkové vymeéry nove osidlené pady ptipadalo nejvice na samotné
Kosovo (cca polovina) a po jedné ctvrtiné pak na Metochii a Makedonii.



60 000 kolonisti.'* Branko Krsti¢ uptesiuje, Ze do roku 1941 ziskalo ptdu 10 877
rodin pievazné srbskych kolonisti. Mimo tento pocet ale zvlast’ pojima 602 rodin
veteranti (dobrovolnikil) prvni svétové valky' a tvrdi, ze vySe uvedena celkova
vyméra kolonizované pudy zahrnovala také pozemky, které byly rozdéleny mezi
7 812 rodin kosovskych starousedlikii slovanského, zejména srbského ptivodu,
kteti o ni pfisli v bouflivych dobach mladoturecké revoluce a prvni svétové valky
a prokazali se dekretem z tureckych dob, tzv. tapu.* Jednalo se tak vlastné¢ o
jakousi napravu diivéjSich kiivd. Tyto starousedlické rodiny ov§em nemohly byt
pocitany mezi zivel koloniza¢ni. Milovan Obradovi¢ pak na pocatku 80. let 20.
stoleti ve své disertaci na zaklad¢ zevrubného archivniho vyzkumu rozporuplné
udaje, jimiz disponovala tehdejsi statni administrativa, ptimo vycisluje: podle
nich tak koncem roku 1939 Zilo v oblasti 13 519 rodin kolonistl, koncem roku
1940 se hovotijen o 11 589 rodinach a po¢atkem dubna 1941, tedy bezprostfedné
pied okupaci zemé¢, naléza v ufednich dokumentech pocet 12 005 rodin.
Pravdépodobné nejptesnéjsi tidaje zverejnil nejnoveji Aleksandar Pavlovi¢, jenz
zachytil statistické ptfehledy jugoslavského ministerstva zemé&dé&lstvi z pocatku
40. let 20. stoleti.> Z publikovaného materialu vyplyva, Ze nejvétsi pocet kolonii
byl s jasnym strategickym cilem zaloZzen v metochijské kotling, tedy na tizemi
pobliZ hranic s Albanii, které tak mélo ziskat spolehlivé a statu loyalni
obyvatelstvo. Zaroven ovSem Slo, podobné jako v rovindch Kosova, o oblasti
urodné a vhodné pro zemédélské podnikani. Procentudlné vyjadieno, nejvetsi
podil koloniza¢niho obyvatelstva zil v metochijskych okresech djakovickém
(24,7 %), istockém (17, 2 %), pe¢ském (14, 3 %) a v rovinach kolem feky Lab na
Kosovu (10,5 %). Z Pavloviovy studie je zieymé, Ze na konci celého
dosidlovaciho procesu na kolonizovaném tuzemi v 594 obcich hospodatilo 13 706
rodin kolonistli. Mezi obce nejhojnéji osidlené kolonizacnim zivlem patiily

18 S timto &islem operuji také historiéti geografové Milo§ FNUKAL a Michal SRUBAR ve své praci Dopady
nucenych migraci v oblasti Kosova, s. 41.

19 Dobrovolnici (ktefi se piidali k srbské armadé pied listopadem 1918 a véleéni veterani byli privilegovanou
skupinou osidlenct, ktera, nejen na Kosovu a Metochii, dostavala finanéni vypomoc pro vystavbu obydli a také
veétsi — 5 ha — bezplatny pridél pudy.

20 Tapu, v jihoslov. jazycich tapija, byla drzebni listina 0 pozemkovém vlastnictvi, kterou v dobéach tureckého
feudalniho systému vydaval sipahija (turecky Slechtic) rolnikiim hospodaticim na jeho timaru (Iénu). Touto
listinou ziskaval rolnik dédi¢né pravo hospodafit na jemu vyhrazené pidé. Tapu byla samoziejmé vydavana také
pfi jakémkoli pozemkovém ptrevodu. V 19. stoleti ziskal tento vyraz v pravni terminologii nového srbského statu
vyznam dokumentu o pravu na vlastnictvi té které nemovitosti. Tapu i knihy tapiji (tedy vlastné pozemkové knihy)
platily v predvalecné Jugoslavii v téch oblastech, které presly do nového statu prakticky pfimo z osmanské fise,
nebo kde jejich uzivani prezivalo (zejména Makedonie, Kosovo a Metochie, jizni Srbsko, Cerna Hora).

2l Poget obci, v nichz Zili kolonisté, a podet koloniza¢nich rodin uvadi nasledujici tabulka (PAVLOVIC, A.:
Prostorni raspored, s. 242)

zeméedelsky komisariat pocet obci s kolonisty pocet rodin kolonisti
UroSevac 165 2905

Djakovica 138 4 044

Prizren 42 652

Pec 118 3713

Kosovska Mitrovica 13 79

Vuditrn 118 2313



Dobrusa (350 rodin), Vitomirica (357), Lumbarda (187), Novo Cikatovo (163) a
Obili¢ (122).2 V etnické struktuie kolonistli pochopitelné ptrevazovali Srbové
(mezi n&z byli poéitani i Cernohorci®) — cca 45 000, kolonizace se dale zucastnilo
4 500 Charvati, 450 Slovincii, kromé nich ale do koloniza¢nich proudl patfili 1
Vlasi,# Rusini, bili Rusové (jednu dobu se vldda dokonce zabyvala strategii
Kosovo kolonizovat ptfevazné bélogrvardéjci), dokonce i Némei!

Hospodaistvi novych kolonistt, a jak je patrné jiz z poméru podélené pidy
a poCtu rodin nepfili§ velkd, byla ¢aste¢né koncentrovana do nové vytvoienych
sidel — kolonii, zpravidla homogennich podle narodnosti a ptivodu kolonisti.
Z hospodaiského hlediska to zeyjména tam, kde byli dosidleni lidé z dinarskych
pohofi, byly ,, malé autarkicke ruralni celky, v nichz se s velkym usilim dochdzelo
k prosté zemeédeélskeé reprodukci, o trznich prebytcich nemohlo byt ani
reci... “.Jednotlivé kolonistické usedlosti 1 velikosti jejich pozemkl byly témét
stejné, takze mezi kolonisty existovala jakasi ,,idylickd rovnost*.

Nelze ovSem fici, Ze by tato koloniza¢ni vlna vyraznym zplisobem zménila
etnické sloZeni obyvatelstva na Kosovu a Metochii ve prospéch slovanského
zivlu, kolonizace také rozhodné neméla pouze tento primarni cil. Dotéené jizni
oblasti Kralovstvi SHS byly totiz roku 1921 se svymi 41 obyvateli na km?
nejiidceji  osidlenym Uzemim celého statu, navic s velkymi plochami
neobd¢lavané pudy!* Pfi kolonizaci proto mélo dochazet jen k minimalnim
zabortim pldy diive obd¢lavané Albéanci — piidély kolonistim mély tvofit thory,
lada ¢1 urodna lesni ptida, opusténd hospodaistvi a ptida konfiskovana tém, kteti
se postavili proti novému statu se zbrani v ruce, nebo téch, ktefi ji v disledku
svého odporu opustili a emigrovali. Takovychto pozemkt pfitom nebylo malo —
pouze na uzemi pecského zemédelského komisariatu lezelo mezi lety 1919-1939
ladem 9 674 ha trvale opusténych — kacackych — polnosti a pastvin. Kolonizace
ovSem bylo vyuzivano 1 k represaliim vi¢i rodindm samotnych kacaka, pokud
nevyuzili moZnosti amnestie a neslozili zbrané: jejich pozemky a obydli, v nichZ
zila jejich rodina, byly zkonfiskovany se v§im vSudy a rodiny internovany ve
zvlastnich taborech! Doslo ale samoziejmé 1 k zabirani piidy dalSich albanskych
vlastniki, predevsim vSak té, kterd podléhala ustanovenim o pozemkové reformé.
Pfi ni se zaroven jednalo o odstranéni nejkiiklavéjSich feudalnich piezitkl tzv.
Ciftlického systému.?®

22 Tamtéz, s. 243.

23 Cernohorci byli obecn& povazovani za mentalné i kulturné Albancim nejblizsi, proto se také beze strachu
usazovali na konfiskované kacacké statky a byli pfednostné doosidlovani do horskych albanskych vesnic
v Metochii.

24 Z¥ejmé& piivodni balkanské thracko-dacko-ilyrské, nicméné v dobé fimské vlady nad Balkanem romanizované
obyvatelstvo, v této dobé vesmés pravoslavného vyznani, hovofici zvlaStnim romdnskym jazykem s velkymi
piimésemi toho jazyka, jehoz mluv¢i prevladali v jejich okoli.

25 Zajimavé v této souvislosti je tvrzeni Noela Malcolma o tom, Ze Kosovo naopak bylo nejhust&ji osidlené tizemi
v Jugoslavii, které ale neopirad o zadny relevantni pramen. Viz MALCOLM, N.: Kosovo, s. 323.

26 Ciftlik (&iftluk) bylo piivodné oznaéeni pro piidu vyjmutou z timaru (1éna) a danou do svobodného uzivani. Slo
o malé vymeéry, které bylo mozno obhospodaftit jednim parem voli. V souvislosti s krizi tureckého feudalni
systému se vymery Ciftlikii zvySovaly na ukor Slechtickych (sipahijskych) timart a ménily se tak postupné na



Ptedbézné smérnice k ptipravé agrarni reformy byly vydany 17. Gnora
1919. V prvnim bodé¢ tohoto dokumentu se s konecnou platnosti rusi poddanstvi
jak v Bosné a Hercegoving, tak v ,,novych oblastech® Srbska a Cerné Hory, s tim,
ze se dosavadni poddani (tzv. cif¢ijové) prohlasuji svobodnymi vlastniky
poddanské piidy. Parcelace feudalnich statkt — ¢iftlik1,*” jejichz majitelé — begové
— byli v zajmovém tzemi vyhradné tureckého a zejména albanského ptivodu,
v majetnych kruzich pochopitelné vzbuzovala nelibost. Zruseni tohoto reliktniho
poddanstvi ovS§em mélo vyznam 1 pro chudé albanské CifCije, nebot’ jak srbsti, tak
albansti poddani méli po zruseni Ciftlického systému v roce 1919 mozZnost ziskat
pltdu, kterou obdélavali (méli-li na ni tapu) do svého trvalého a neomezeného
vlastnictvi. Zabirani piidy begovskych velkostatkli ovSem nebylo jednoduché. Do
reformy spadala pouze tzv. ,nadbytecna“ pida, pfesahujici urCitou vyméru,
stanovenou statem v podstaté ptipad od ptipadu. Vynos o pozemkové reforme pro
jednotlivé statky musel schvalovat Zupan, prakticky jej provadél nacelnik toho
kter¢ho okresu, ¢imz se vytvarelo idealni klientelistické a korup¢ni prostiedi.
Muslimsti velkostatkati méli za odebranou plidu dostat stitem garantovanou
nahradu, jejiz vySe a zpusob vyplaty stanovoval zvlastni zdkon. Nahrada ovSem
Casto nebyla adekvatni a predevsim jeji vyplata se vinou centralnich Gfadi (resp.
nedostatku finanéni hotovosti) zpozd'ovala. Pozoruhodny tudaj v souvislosti
s vyplacenim nahrad uvadi L. Hladky, podle n¢hoz byla nahrada v jiZznim Srbku
4,5krat vyssi nez v Bosné a Hercegoviné. Tento udaj jednoznacné vypovida o
tom, Ze se stat snazil vlivnou begovskou vrstvu v téchto citlivych, nestabilnich a
navic pohranic¢nich oblastech ziskat na svou stranu!

Pti vzniku koloniza¢nich osad, ve snaze o vytvoieni ucelenych sidelnich
komplext, dochéazelo k zaboru piidy 1 prostych albanskych rolnikli. Jednalo se
zhruba o 5 % piidélené piidy, za niz méli byt jeji vlastnici financné odskodnéni,
resp. méla jim byt pfidélena ptida stejné bonity pokud mozno v blizkosti jejich
usedlosti, coz se ovsem malokdy dodrzovalo. PostiZeni vlastnici nebyli vétSinou
ani seznameni se svymi zdkonnymi pravy na ndhradu. Pfi tomto procesu tak
dochézelo k mnoha kiivdam. Zejména v pocatecnich fazich kolonizace, do roku
1922, mély byt dokonce bézné situace, pii nichZ byla kolonistim ptidélovana
plida zabirana i t€ém albanskym rolnikiim, ktefi na ni méli patticné dokumenty
(tapu). Na z4jmy albanskych vlastnikil se vétSinou nehledélo ani béhem vystavby
koloniza¢nich komplexti. Publikovany jsou ptipady, kdy byly n€kterym rodinam
zabrany pozemky bezprostfedné kolem jejich domt, takze aby se dostaly do
domu, musely prochazet ptes hospodatstvi kolonistti! To pochopitelné ptivadélo
do neptijemné situace jak kolonisty, tak postizené albanskeé rolniky. I kolonisté si
tak ale uvédomovali, Zze neni dobré ,, brdt jedném chuddakiim, aby se dalo

(L3

chudakim jinym... “.

deédi¢né velkostatky, pfenechavané ¢asto na obdélavani najemciim. Rolnik hospodartici na ciftlické pudé, Cif¢ija,
tak obvykle musel ze své prace vydrzovat jak vlastnika, tak najemce (Ciftluk-agu).

27 Cerna Hora zadal likvidovat begovské statky — ¢iftliky — jiz vzapéti poté, co ziskala pievaznou ¢ast Metochie,
tedy koncem roku 1912.
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s Albanii, kam byla stditem sméfovana, jak jsme jiz vidéli, nejvétsi kolonizacni
vlna s cilem zabezpecit horkou hranici spolehlivym a loyalnim obyvatelstvem. Je
tteba si v této souvislosti uvédomit, ze po celou mezivalecnou dobu nebyla
bezpecnostni situace zejména v Metochii pfili§ dobré, napéti bylo zvySovano i
neustalymi vpady kacaki z albanského vnitrozemi. Péas koloniza¢nich usedlosti
podél hranice se tak mél stat jakousi hrazi proti tomuto nebezpeci, ptipominajici
doby habsburské vojenské hranice vii¢i osmanské 1i8i, 1 s tim, ze tamni kolonisté
byli ozbrojeni. A protoze v pohrani¢nich okresech diky masivnosti osadnického
proudu jiz po urcité dob¢ nebyla volna obecni ¢i statni pltida, a vzhledem k tomu,
ze v souvislosti se vzrlstajicim mezinarodnim napétim druhé poloviny 30. let
dochézelo k nové viné kolonizace pohranici, sahly jugoslavské ufady dokonce
k ptimému vyvlastiovani pozemka albanskych rolniki! Rodindm zijicim
v hrani¢nim tGzemi pfitom byla zistavovana pouze mald vyméra 0,4 ha na Clena
domacnosti bez ohledu na to, mohou-li usedlosti na téchto vymérach hospodarsky
vyzit! Tato akce byla zfeym¢ provazana s jednanimi o jugoslavsko-turecké
vystéhovalecké konvenci, ktera probihala od roku 1936 (viz dale), a méla tak
patrné podpofit vyst€¢hovalecké nalady albanského muslimského obyvatelstva.
Z konvence ovSem nakonec seSlo a tak cela vyvlastiovaci akce pouze ptispéla
k posileni jiz tak znacénych protistatnich nalad albanského obyvatelstva a
k nartstu srbsko-albanské nesnaSenlivosti.

Kolonist¢ patfili vesmés k velmi chudym vrstvdm a na Kosovo a Metochii
Sli ve vétSing piipadl za lepSim — za moZnosti nové existence a za ptidou. Stat jim
proto musel zajistit zédkladni materidl k vystavbé domt, podobné jako pii
tiiletd, po roce 1928 pétiletd, v n€kterych piipadech vSak az desetiletd) lhlita apod.
Vidéli jsme jiz také, Ze ze strategickych divoda byly kolonizacni komplexy
budovany 1 na pozemcich rozkladajicich se podél hlavnich cest a podél statni
hranice s Albanii. Byla to mista nebezpecna, utilitarni strategicky zajem zde jasné
pievazoval nad ekonomickymi hledisky, takze se pfi vymétovani osad ne vzdy
hled€lo na to, jsou-li tamni parcely vhodné k zemédé€lskému hospodateni.
Osadnici na né museli byt pfildkani dalSimi benefity — st€hovali se do hotovych,
vybudovanych domi, ziskavali bezplatné osivo, dobytek apod. Diky tomu pak
mohly byt vystavény kolonie 1 v oblasti Drenice, v hlavnim opera¢nim poli
albanskych kacaki. Nejvétsi a nejvyznamnéjsi kolonizacni obci zde byla Srbica.

V rozporu se zékonem ovSem pidu ziskavali také dustojnici, ,,zaslouzili
obc¢ané*, ucitelé, ufednici, béhem roku 1926 dochézelo k hromadnym piidélim
byvalym komitim a ¢etnikim z Makedonie, velké rozlohy sami sob¢ ptidélovali
také okresni nacelnici, ktefi se tak stavali ,,novymi begy*. Piivodni statni zajem,
sméfujici nejen k reintegraci uzemi do nového statniho celku zménou etnického
sloZeni, ale také ke zméné& kulturnich pomérti v této naprosto zaostalé provincii,
se tak naplnit nepodatilo. Mimo jin€ 1 proto, Ze do oblasti prakticky viibec
nesméfovala inteligence, snad s jedinou, o to vSak vyraznéj$i vyjimkou:



pravdépodobné nejzndméjSim kolonistou se stal Adam Pribi¢evi¢, jeden ze
zakladatell Srbské samostatné strany v predvalecném Charvatsku.2 Adam
Pribicevi¢ se, na rozdil od svého politice zcela oddaného bratra Svetozara, zabyval
zejména otazkami pozvednuti rolnického stavu. Jeho c¢innost v kolonii ve
Vucitrnu, kde Zil od roku 1924 a kde také ,, provadel (svym piikladem — pozn. V.
S.) pravou kulturni misi“, byla bezesporu sméfovana zejména k tomuto cili.”
Jinym pfikladnym typem kolonistli byli rolnici z Vojvodiny, ktefi vytvofili
nékolik obci v rovinach severniho Kosova, jez byly alesponi irodnosti podobné
jejich piivodnimu bydlisti. Hovofilo se o nich jako o ,, nejkulturnéjsim rolnickém
obyvatelstvu Kosova, “ a také slouzili jako vzor hospodateni, a to nejen pro ostatni
kolonisty, ale 1 pro starousedlé obyvatelstvo, vii¢i némuz osadnici z Vojvodiny,
sami z multietnického prostfedi a bez zkuSenosti z pohrani¢nich valek a
osmanského utisku, neprojevovali etnické predsudky. VéEtsinoveé vSak kolonisté
ptivodem z Vojvodiny pro né naprosto cizi prosttedi, kde chybéla také zakladni
obcCanska vybavenost, do druhé svétové valky opustili. Adam Pribicevi¢ v této
souvislosti velice trefné¢ poznamenal, Ze pro jednosmérnou cestu na Kosovo,
Drenici ¢i do Metochie bylo v t¢ dobé zapotiebi vétsi odvahy nez k cesté do
Ameriky! ,.Zkrotit tento uhor a zustat pri tom zivy“ dokazali podle néj pouze
horal¢ z dinarskych pohofi, v Zzddném ptipadé pak lidé z Vojvodiny ¢i Slovinci.
Kolonizace tak nakonec zacala byt v obecném povédomi povaZzovana za
neuspésnou. Jako velky problém se ukdzala také skute¢nost, Ze osoby odpovédné
za jeji uspéch 1 tfednici na mist¢ samém byli vybirdni zejména s ohledem na
stranickou pfislusnost a bez piihlédnuti k jejich kvalifikaci a schopnostem. Ptesto
se v dobovém tisku ¢as od ¢asu objevovaly zpravy o uspéSich. Propagacéni ¢lanky
primo lakajici k navstéveé kolonizaci zuslechténych mist*® vsak byly pravdivé jen
z Casti. Pro osidlence sice na jedné strané bylo s velkym vladnim ptispénim z
gruntu vybudovano 330 kolonizac¢nich osad a vesnic s 12 689 domy, 46 Skolami
a 32 kostely (nepocitaje v to samoziejmé usedlosti konfiskované ¢i vybudované
v diive jiz zavedenych obcich), na druhé strané se ale Casto stavalo, ze takto

28 Adam Pribigevi¢ byl znamy také v ¢eském prostiedi, a to jako disledny stoupenec T. G. Masaryka. Ten také
v dobé, kdy byli ¢lenové Srbské samostatné strany souzeni ve znamém zahiebském velezradném procesu v roce
1908, piispél k odhaleni vykonstruovanosti celého procesu. Sam Adam PRIBICEVIC své nepiili§ radostné
poznatky z provadéni kolonizace vypsal v knize Od gospodina do seljaka (naposledy Zagreb 1996).

2 Na ¢innost ve vysoké politice ov§em A. Pribi¢evi¢ nerezignoval ani na Kosovu. Publikoval v listech Samostatné
demokratické strany Rije¢ a Re¢ materidly o problematice vesnice a rolnictva, po smrti svého bratra Svetozara
v roce 1936 byl zvolen do Cela strany. Od roku 1941 zil v emigraci nejprve v Londyné a poté v Kanad¢€. Tam také
po konci druhé svétove valky aktivné plsobil v liberalné-demokraticky orientovanych emigrantskych organizacich
a byl jednim ze zakladatelti SdruZeni srbskych spisovatelti v diaspote. Zemiel v roce 1957.

30 Typickym ptikladem je ¢ldnek srbského spisovatele, profesora prizrenského bohosloveckého seminate a pozdéji
poslance Grigorije BOZOVICE (1880—1945) uvefejnény v bélehradskych novinach Politika (9. Gerven 1936, s.
12), na né€jz ve své praci Naselja Srba i Crnogoraca kolonizovanih na Kosovu i Metohiji (s. 221) upozornuje také
A. PAVLOVIC. Bozovi¢ nadmiru poeticky popisuje, jak z kopce nad méstec¢kem Istokem shlizel na Metochii, po
jejiz ,,stranich, horskych vybezcich, mélkych kotlindach s kiizujicimi se stezkami, po mytindach, a vrscich se bélaji
chaloupky s Cervenymi stFechami, harmonicky, geometricky uspordadané. Jsou to krasné kyticky rozseté podle
planu po Metochii jako Fady vojakit v pluku na prehlidku. Zpestiily ty staré osady, arnautské vesnice, okorenily
krajinu kolem hlavnich cest, zkraslily kiizovatky, skvéle dokreslily na pohled kultivované polany a nadherné svahy.
[ jinak krdasna Metochie se diky témto domeckim, diky témto nové rozvrzenym osadam, stala pravym kouzelnym
platnem jez vykreslil nejlepsi stétec... .



vystavéné usedlosti byly v disledku rozkradani materidlu 1 Setfeni jiz po kratké
dob¢ na spadnuti, osady se potykaly s nedostatkem vody ¢i netrodnou ptidou.
Mnoho kolonistii zivofilo na pomezi bidy, vétSinou se také zpozdovalo
zaknihovani novych vlastnickych poméri, takze kolonisté nemohli ziskavat uvéry
od Agrarni banky, ktera byla pro tyto ucely doporucena, a zadluzovali se u
lichvart. To byl ve vétSing ptipadl jejich konec. Ku pomoci jim nebyl ani statni
aparat, jehoz ufednici az na vyjimky hledéli pouze na svlij prospéch, takze se
nakonec Casto stavalo, Ze kolonisté ziskané polnosti nelegalné prodavali a vraceli
se, podobn¢ jako vojvodinsti rolnici, do rodného kraje, popf., coz byl nejcastéjsi
zpusob, pozemky pronajali muslimskym velkostatkaiim (!) a sami se odstéhovali
do blizkych mést ¢i mésteCek, ¢imz samoziejmé¢ plvodni smysl kolonizace,
spocivaji ve zmén¢ etnické struktury, zcela zhatili. VétSina kolonistd, s vyjimkou
snad téch, pochazejicich z podobného patriarchélniho a rurdlniho prostiedi, se
v novych sidlech jen tézko asimilovala a navic se, a to 1 ti nejchudsi, prakticky od
pocatku setkavali s otevienym albanskym nepratelstvim. Vzdy byli vnimani jako
cizorody prvek, odlisny od starousedlych Srbi, kteti jak svym patriarchalnim
zplusobem Zivota, tak starymi kontakty a Casto i znalosti albanského jazyka do
vétSinoveé albanského prostredi zapadali. VétSiné srbskych kolonistll, zeyména
téch z pokrocilejSich oblasti, byli ostatné mistni Srboveé svym patriarchalnim
zplusobem Zivota a jeho zvyklostmi stejné cizi, jako Albanci.

Pokusy o vystéhovavani albanského obyvatelstva

Skutecnost, Ze se kolonizace minula svym hlavnim cilem, jimz byla zména
etnické struktury a posileni statni loyality oblasti, byla kritizovana ze strany
srbské narodovecké inteligence jiz v mezivalecné dob&. Piedseda Svazu
zemédélskych druzstev (Savez agrarnih zadruga) Vasa Saleti¢ se dokonce
vyjadiil ve smyslu, ze ,, kolonizace Srbui mezi piil milionu Albancii byla chybou “,
JiZ 1ze odCinit pouze vystéhovanim co nejvétSiho poctu Albancii do Turecka!*
Saleti¢ samoziejmé s takovymto nazorem nebyl sam. Planované vysidlovani
Albanct videli jako trvalé feSeni albanské otdzky 1 mnozi srbsti politici a take
historici ¢i etnografové. Jiz v roce 1923 se zamysSlel nad souZitim s ,,jiznimi
muslimy®, jimiZ myslel predev§im Albance, poslanec piivodem ze SandZaku,
Sreten Vukosalvjevi¢ (pozd¢€jsi partyzan a ministr kolonizace ve vladé Federalni
demokratické republiky Jugoslavie). Dochazel ptitom k piesvédceni, ze takovéto
souZiti je nemozné. , Miizeme vérit, Ze lidé, kteri (aé muslimové — pozn. V. S.)
nemohli vyjit s osmanskou 7isi kviili svym iredentistickym arnautskym cilum, se
mohou smiFit s nasim statem? ““ pta se na zasedani parlamentu, narazeje pfitom na
odpor Albancii viici mladotureckym vladam v letech 1909-1912. Jako bezpecnou
v této souvislosti vidi pouze etnickou hranici: ,,Jen pomyslete, jak by vypadaly
CtyFi tzv. nové osvobozené okresy (jizniho Srbska po roce 1878 — pozn. V. S),

31 Mélo se tak ucinit v rezii Svazu, jenZ by byl povéien vykupem albanskych usedlosti i samotnym transferem do
Turecka, tak ovSem, aby celd akce nemela punc statni zalezitosti, nybrz nabozenského fanatismu Albéanct,
touzicich po presidleni do islamské zemé.



kdyby se tehdy (v roce 1878 — pozn. V. S.) vidda rozmyslela, o koho se opFit —
Jjestli o Turky ¢i kacanické Arnauty, nebo o vés (Stby —pozn. V. S.)...

Vyznamnou tilohu mezi iniciatory vystéhovavani hral Dr. Vaso Cubrilovié
(1897-1990), jeden z atentatniki na naslednika tranu FrantiSka Ferdinanda
z Cervna roku 1914, jenz po valce vystudoval historii, jiz pak od roku 1930
prednasel na Filozofické fakulté¢ Bélehradské univerzity. V roce 1937 vypracoval
memorandum nazvané Isterivanje Albanaca (Vyhanéni Albanct), v soucasnosti
zejména ze strany proalbansky orientované historiografie velice Casto citované.
Ptednesl jej v Srbském kulturnim klubu® 7. bfezna t. r. V tomto pomérné
obsahlém textu podobné jako Saleti¢ kritizuje dosavadni neefektivni kolonizaci
Kosova a Metochie, vypocitava jeji chyby, a pro definitivni vyfeSeni albanské
otazky navrhuje totdlni vystéhovani albanského obyvatelstva za pouziti statné
organizovan¢ sily. V zdvéru memoranda pak podavd navrhy na zefektivnéni
kolonizace. Poukazoval pfitom mj. na stitem organizované vystéhovavani
Albancti a muslimského obyvatelstva ze srbskych mést ve 40. letech 19. stoleti za
vlady Milose Obrenovice, vysidleni zhruba 30 000 Albanci z oblasti dneSniho
jizniho Srbska po Berlinském kongresu v roce 1878, (jez, jak jsme vidéli, bylo
spiSe spontanni migraci pted postupujici srbskou armadou), 1 na migrace z nové
dobytych Uzemi bchem balkanskych valek, jejichz obyvatelstvo nehodlalo
pfistoupit na Zivot v kiestanskych statech a pod kiest'anskou ,,vrchnosti*. Témito
reminiscencemi se snazil dokézat, Ze jedin¢ takovyto postup miize prispét k trvalé
reintegraci Kosova a Metochie do jugoslavského statu.

Pro vystéhovavani do Turecka navrhoval Cubrilovié¢ vyuzivat agitaci mezi
obyvatelstvem, jiz by m¢li provadét jak tureCti emisaii, tak také statem ziskani a
placeni (popfi. zastraseni) albansti pfedaci — hodzové a vlivni muzi jednotlivych
fisti, kombinovanou s natlakem statniho aparatu. Do krajnosti by se podle n¢j
mélo vyzadovat dodrzovani vSech policejnich pfedpisti a zdkonti, pokutovat a
trestat tradicni paSovani, kaceni ve statnich lesich, volné pousténi psill, nutit
k vefejné prospéSnym pracim, a vyuZzivat ,, vSechny dalsi prostredky, které miize
vymyslet prakticka policie“. Zneptijemnit Zivot albanskych mas a pfinutit je
k emigraci mély také nemilosrdné vymahané dané a dluhy, zabirani statnich 1
obecnich pastvin, odebirani a ruSeni koncesi na kavarny, obchod, femesla,
vytlaCovani osob albanské narodnosti ze statnich sluzeb 1 z obecnich samosprav.
Navrhoval také natizovat ptisné dodrzovani hygienickych a sanitarnich norem a
ptedpist jak v samotnych albanskych domacnostech, tak ve stdjich a chlévech,
vyzadovat dodrZovani ptisnych veterinarnich opatteni, kterd by omezovala volny
prodej dobytka i jeho dopravu na trzisté... V nadboZenském smyslu pak prosazoval

32 Zajimavé ovsem je, Ze o slovanskych muslimech nemél Vukosavljevié takovéto smysleni. V Sandzaku je dodnes
povazovéan za predniho bojovnika za prava této nerozvinuté oblasti a jako takovy se t&si ucté mistnich muslima.
33 Vaso Cubrilovi¢, tehdy docent bélehradské filozofické fakulty, byl tajemnikem tohoto klubu, ktery, podle slov
jednoho z jeho zakladateli, Slobodana Jovanovi¢e (1869—1958), srbského pravniho historika a politika (m;.
predsedy emigracni londynské jugoslavské vlady v letech 1942—-1943), mél byt ,, mistem setkdavani a rozhovorii
téch, kteri se zabyvaji otazkami srbské narodni kultury .



napi. zékaz mnohoZenstvi a ,,nemilosrdné uplatnovani zakona, Ze i devcata
museji navstévovat zakladni Skoly tam, kde je to mozné ““.»*

Tam, kde by se cast vesnice rozhodla pro odchod, méli byt podle
Cubriloviée nejprve dosidleni Cernohorci, ,, lidé sméli, bojovni a bezohledni, kteii
svymi utoky a vytrznostmi prinuti zbytek Arnautu k vystéhovani “, a teprve poté by
do takto ,,pfipravenych* vesnic piislo rolnické koloniza¢ni obyvatelstvo z jinych
krajii. Naopak jakmile by se ta kterd rodina rozhodla pro vyst¢hovani, mély podle
Cubriloviée statni Gfady ukazat piiznivou tvaf — vychazet vystéhovalctim
vSemozné vstiic, promptné vydat vyjezdni viza, pomoci s dopravou a jejim
financovanim apod. Budouci akademik tedy vychézel z presvédceni, Zze jediny
efektni zplisob, jak oblast integrovat, je masové vystéhovani Albancii. Postupna
kolonizace podle n¢j neméla uspéch nikde v Evropé, tim spiSe ne na Balkan¢.
., Statni sprava, chce-li v boji o piidu intervenovat ve prospéch statniho naroda,
miize uspet pouze tehdy, bude-li postupovat brutdalne, nebot' domorodec,
zakorenény a aklimatizovany ve své otciné, je vzdy silnéjsi nez kolonista *“ zakon¢il
své memorandum Cubrilovi¢, a neopomnél dodat, Ze je tfeba mit na paméti, Ze
stat ma co do ¢inéni se ,,syrovou, houZevnatou a plodnou rasou, o niz nebohy
Cviji¢» prohldsil, Ze je nejexpanzivnejsi na Balkané “.

Cubrilovi¢ovo memorandum oviem ve své dobé zapadlo, otazky, hodlala-
11 jugoslavska vlada nékteré z navrhovanych opatieni skutecné zacit prosazovat,
jsou zcela spekulativni. O vystéhovavani albdnského obyvatelstva se sice jednalo
dale, ale principy, které by ptfi ném mély byt vyuzivany, nenapovidaly nic o tom,
7e by si kdokoli vzal z Cubrilovi¢ova spisu ,,pouceni®. Na spis lze tedy upozornit
jako na mySlenkovou konstrukci, s niz se ztotoznovala ¢ast srbské inteligence,
nelze jej ovSem predstavovat jako platformu feSeni kosovského problému ze
strany jugoslavského statu!

Pozoruhodné je, ze Cubrilovi¢, jenZ by mohl byt z komunistického
hlediska a komunistickou terminologii oznafen za extrémniho ,,velkosrbského
Sovinistu®, byl v roce 1944 piijat do Komunistické strany Jugoslavie (KSJ) a
vladeé nové Demokratické federativni Jugoslavie (DFJ)* nabidl 4. listopadu 1944
jiny elaborat, nazvany Mensinovy program v noveé Jugoslavii. Ten je mozna jeste

3V tradi¢nim muslimském albanském patriarchalnim prostiedi divky nebyly do $kol posilany a v zadném ptipadé
pak ne do §kol smiSenych.

3 Jovan Cviji¢ (1865-1928), nejvétsi srbsky geograf, dr. h. c. mj. Karlovy univerzity, zakladatel
antropogeograficko-etnologické védecké Skoly, tvirce fady zasadnich dél o geografii i etnologii Balkanského
poloostrova. Na povalecné paiizské mirové konferenci prosadil hranice Kralovstvi Srbti, Charvati a Slovinci.
Jeho dilo z dnesniho pohledu obsahuje také urcité kontroverze: Pied balkanskymi valkami prosazoval pravo
Srbska na severni Albanii, byl jednim z tviirci zminované jiz arnauta$ské teorie, o obyvatelstvu Makedonie tvrdil,
ze je etnicky srbské. Byly to vSak dobové podminéné poznatky a nazory, které nijak nesnizuji celkovou hodnotu
jeho védeckého dila.

36 Demokraticka federativni Jugoslavie (DFJ) byl oficialni nizev statu od osvobozeni zemé do 29. listopadu 1945.
Po zmanipulovanych volbach, z nichz vzesel novy parlament (skupstina), zcela ovladnuty Komunistickou stranou
Jugoslavie (KSJ), zrusila nova nejvyssi zakonodarna moc i oficidln€é monarchii a vyhlasila Federativni lidovou
republiku Jugoslavii (FRLJ). Ta byla pozd¢ji, ustavou z roku 1963, pfejmenovana na Socialistickou federativni
republiku Jugoslavii (SFRJ). Den vyhlaseni tstavy, jenz byl zéroven vyro¢nim dnem II. zasedani AntifaSistické
rady nédrodniho osvobozeni Jugoslavie v Jajci vroce 1943, na némz byly vytvoreny ideové zaklady nové
Jugoslavie, byl v socialistické Jugoslavii statnim svatkem.



dramatictéjSim pendantem k memorandu z roku 1937. VytycCuje totiZ program,
podle né&jz by mély byt nejsilngjsi jugoslavské mensSiny, Némci, Mad’afi a
Albanci, pokud mozno vystéhovani do svych matetskych stata, tim spise, ze se
jednalo o menS$iny za valky neloyalni. Jeho text se ovSem zamétoval predevSim
na ,,albansky problém®. , Nikdy jsme neméli lepsi podminky a moznosti k reseni
mensinového problému, ““ piSe v entrée svého textu, s tim, ze ,, ...kromé vojenskych
cisteni béhem vdalecnych operaci je zapotrebi vyuzivat i jiné prostredky: zbavit je
(ptislusniky mensin — pozn. V. S.) vSech prav, stavét pied vojenské soudy, posilat
do koncentracnich taboru, konfiskovat majetek a nutit je k vystéhovani...*,
protoze se Jugoslavii ,,moznd uz nikdy nenaskytne takova prileZitost k vytvoreni
Cisté etnické zemé. Pokud tento problém nevyresime nyni,* uzavira Cubrilovié
svlj elaborat, ,, nikdy pozdéji se nam jej vyresit nepodari.

Cubrilovié¢ mél samoziejmé pravdu, doba konce valky, v niz dochazelo pod
patronaci vitézicich spojenct k vysidlovani a etnickému c¢is$téni oblasti s miliony
Némct, Vychodnim Pruskem pocinaje a jugoslavskym Banatem konce, byla
k etnickému vycisténi Kosova a Metochie okamzikem, ktery se jiz nikdy pozdéji
skute¢n¢ nenaskytl. VéEtSina albanského obyvatelstva skuteéné projevila ve
valecnych letech k okupovanému statu mozna 1 men$i miru loyality nez napf.
SudetSti Némci. Z hlediska spojencti by takovyto ¢in bezesporu nenarazil na
odpor. Komunistické vedeni vSak mélo zcela jiné plany povale¢ného vyvoje, jenz
mél postupné sméfovat k vybudovani socialistické federace s Albanii a
Bulharskem. Pfijeti Cubriloviéovych navrhii by podrylo do té doby piikladnou
spolupréaci s komunistickym odbojem sousedni Albanie a Slo by pifimo proti
politice narodnostni snaSenlivosti a harmonie, vytyCené¢ na II. zasedani
Antifasistické rady narodniho osvobozeni Jugoslavie (Antifasisticko vece/vijece
narodnog oslobodjenja Jugoslavije — AVNOJ¥) v Jajci 29. listopadu 1943.
Jedinou vyjimkou proti této politice byl postup KSJ vici némecké mensing, pii
némz uplatnila jesté daleko vyhrocendjsi nasili nez navrhoval Cubrilovié.

Elaborat tedy byl okamzité zaloZen ad acta, nicméné jeho tvirce se dostal
az do vysokych politickych funkci, v letech 1945-1950 ptisobil jako ministr
zemé&délstvi a lesnictvi, stal se také dékanem filozofické fakulty a v roce 1970
zalozil Balkanologicky ustav SANU. Z akademikovy bibliografie byly
memoranda ,taktné* vySkrtnuty.

Pouéné jsou ale i dalsi osudy Cubrilovi¢ovych spisu: mezinarodni vefejnost
se o nich poprvé dozvédéla v roce 1960, kdy je, nebo jejich obsah né¢jakym
zpusobem ziskal albadnsky komunisticky vidce Enver Hoxha, jenZ takovyto
vybusny materidl samoziejmé okamzité vyuzil ke kompromitovani Jugoslavie.
Jugoslavskeé vetejnosti byl prvni spis poprvé piedstaven az v roce 1988, kdy z n¢j
publikoval uryvky prestizni denik Borba a o néco pozdé&ji také zahiebsky ¢asopis

37 Antifagistick4 rada narodniho osvobozeni Jugoslavie (AVNOJ, srb. Antifasisticko Veée [char. Vije¢e] Narodnog
Oslobodenja Jugoslavije) byla politicka organizace narodnéosbozeneckych sil na tzv. svobodnych (od nepftitele
ocisténych) ¢astech okupované Jugoslavie. AVNOIJ byla hlavnim politickym vedenim odboje a predstavovalo
vlastné alternativni vladu i parlament, oficialn€ pouze z tietiny slozené z ¢lentt KSJ, ve skute¢nosti v§ak komunisty
zcela ovladané.



Start. OtiSténi dokumentu vyvolalo nebyvaly skandal, nebot’ naruSilo reputaci
tehdy jednadevadesatiletého uznavaného védce, jemuz paradoxné rok pted tim,
pii ptilezitosti 90. narozenin, udélil nejvyssi jugosladvské statni vyznamendni
kosovsky Albanec — tehdejsi predseda jugoslavského prezidia Sinan Hasani!*

Podobn¢ také jeden z pfednich mezivale¢nych srbskych geografti a zakh
Jovana Cvijice Cedomil Mitrinovi¢ v dile Kolonizacija juznih krajeva
(Kolonizace jiznich kraji, Beograd 1939) vyjadfuje litost nad tim, ze
LuzurpatorSti“ Albanci nebyli z Kosova a Metochie etnicky vyc€iSténi, kdyz
k tomu byla pfilezitost — po prvni balkanské valce nebo po svétovém konfliktu
v roce 1918.

Pod dojmem an$lusu Rakousku a Mnichovské dohody nakonec ale
jugoslavské ministerstvo armady a ndmotnictva v obavé o teritorialni integritu
zem¢ vydalo viijnu 1938 skutecné natizeni, sméfujici k vystéhovavani
albanského obyvatelstva. Mélo jit o promysSlenou, systematicky a energicky
provadénou akci s cilem rozbit kompaktnost ,,arnautské* masy, a to zejména
novou kolonizaci, tak, aby se do Cisté albanskych oblasti dostalo alespoii 50 %
slovanského Zivlu. Nemélo vSak pfitom jit o n&jaky akt pozemkové reformy cCi
nasiln¢ zabory, ale o vykup albanskych hospodaistvi za dobré ceny, nebot’
,,miliony vydané na vykup této pudy by byly, vzhledem k tomu, co by se diky
rozmélnéni albanského osidleni ziskalo, nevyznamnymi vydaji “.*

K vysidleni muslimského obyvatelstva se v té dobé zdaly byt velmi
piihodné okolnosti. Ve 30. letech se totiz vyrazné zlepSily vztahy Jugoslavie a
Turecka. Devatého tinora 1934 byl po vzoru Malé dohody uzavien spojenecky
svaz mezi Jugoslavii, Reckem, Tureckem a Rumunskem, znamy jako Balkansky
pakt. Plvodni zaméieni tohoto spojenectvi sméfovalo bezesporu vici
revanS$istickym snaham Bulharska a Mad’arska, bylo vSak také bolestivym
polickem stale agresivnéjsi italské politice na Balkané a ve Stfedomoii.** Navic
v Cervnu 1934 vstoupil v Turecku v platnost zdkon o kolonizaci, ktery zahrnoval
1 otazku dosidlovani muslimi z okolnich balkanskych zemi. Turecka vlada, ktera
potiebovala zalidnit zejména tidce obydlené anatolské izemi a také stale jesté

38 Text byl a dodnes je Casto citovan jako eminentni piiklad velkosrbské ideologie a politiky 20. stoleti, a¢, jak
znovu zduraznujeme, vzdy zustal pouze v teoretické roviné a Stojadinovi¢ova vlada ziejme ani neméla v imyslu
jej prakticky aplikovat. Casto byva davan také do souvislosti s faméznim planem Podkova, ktery mél byt udajné
srbskou vladou ¢i generalnim §tabem jugoslavské armady sestaven na podzim 1998 s cilem etnicky vycistit Kosovo
a jehoz mél byt vzorem (viz napt. SELL, Louis: Slobodan Milosevic and the Destruction of Yugoslavia. Duke
Univerzity Press 2002, s. 305). Existenci planu odmita a postup jeho fabulace pomérné presvédéiveé rekonstruuje
Jiirgen ELSASSER (Kriegsliigen. Vom Kosovokonflikt zum Milosevic-Prozess. Berlin 2004, jenz tvrdi, Ze byl
v podstaté vyfabulovan pro némeckou vetejnost s cilem dodani legitimity utokiim NATO na Svazovou republiku
Jugoslavii na jate 1999 a zdlivodnéni némeckého podilu na této akcei.

3 Navrhy velitelstvi I11. vojenského okruhu se sidlem ve Skopji poprvé publikoval Ali HADRI v &lanku Kosovo i
Metohija u Kraljevini Jugoslaviji (Istorijski glasnik 1-2 [1967], s. 51-84) a do své publikace Knjiga o Kosovu
zapracoval také Dimitrije Bogdanovi¢ (s. 194), nebyly vsak nikdy uskutecnény.

40 Tato mezibalkdnska spoluprace viak méla jako jeden ze svych cilii i vyraznou ekonomickou spolupraci a
postupem doby se v ni projevovala tendence k jejimu rozsiteni na dals$i zemé regionu — zlepsujici se vztahy mezi
Jugoslavii a Bulharskem oteviraly cestu predevsim timto smérem, k pfistoupeni Bulharska vsak nedoslo.



nedosidlené oblasti po exodu feckého maloasijského obyvatelstva v roce 1923,4
vedla v nasledujicich letech v duchu tohoto zédkona jednani se svymi sousedy a
byla ochotna piijmout a usidlit na svém uzemi az 600 000 muslimd. Tito ,,byvali
poddani osmanské fise* a jejich potomci méli v Turecku automaticky ziskat stejna
obcanska prava jako etnicti Turci. Vladam okolnich kiestanskych balkdnskych
stati tak tato tureckd politika poskytla pomérné pohodlnou moznost zbavit se
jednou provzdy svych muslimskych obcanti.

O presidlovani muslimskych obyvatel Jugoslavie jednala jugoslavska
vlada s Tureckem jiz od poloviny 30. let. Diplomaté obou stran postupné dosahli
shody v tom, ze pfi migraci pijde nejen o obyvatelstvo etnicky turecké, ale také
o to, které ma blizko k ,,tureckému zpusobu Zivota“, nikoli vS§ak o Romy a
,,homaddské obyvatelstvo “. Jugoslavskd vlada zde méla samoziejm¢ na mysli
pfedev§$im muslimské Albance, obyvatelstva turecké narodnosti v zemi nezilo
tolik a nepfedstavovalo navic geopoliticky problém.** V roce 1936 nakonec
turecka vlada vyjadfila ochotnu uzavtit dohodu o pftijeti 200 000 vystéhovalci!
Nékolik kol rozhovort o této zalezitosti se vedlo v roce 1938 v Istanbulu. Jejich
vysledkem byla Konvence o regulaci vystehovani tureckého obyvatelstva z oblasti
Jizniho Srbska, podepsana 11. €ervence t. r. NeSlo v ni tedy pouze o Kosovo a
Metochii, ale také o Makedonii, konvence se netykala byvalého Novopazarského
sandZzaku a Bosny a Hercegoviny. V Konvenci byly z kosovsko-metochijské
oblasti vyjmenovany ptimo okresy Prizren, Gora, Podgora, Gracanica (PriStina),
Kacanik, Gnjilane, Pe¢, Istok, Mitrovica, Djakovica, Podrimlje, Lab, Vucitrn a
Drenica. Turecka vlada na sebe tehdy ptevzala povinnost pfijmout 40 000 rodin,
nezavisle na poctu jejich ¢lend. K prest¢hovani mélo dojit mezi lety 1939—1944.4
Jugoslavska vlada se zavazala za kazdou koloniza¢ni rodinu zaplatit Turecku 500
tureckych lir (dohromady kolem 20 miliont tureckych lir), pficemz rolnicka
hospodafstvi vystéhovalcl — konvence pfimo zdlraziovala, Ze se mélo jednat
predevSim o zemd&délské obyvatelstvo — méla piejit na jugoslavsky stat,
nemovitosti v méstech mély ziistat vlastnikiim, ktefi mohli svlij majetek prodat a
pokracovat do Turecka jako ,,svobodni emigranti‘.*

41 Po netispésné fecké valce s Tureckem bylo v mirovych smlouvach dohodnuto masové piesidleni obyvatelstva.
Z Malé Asie do Recka tak bylo podle odhadii vystéhovano 1 300 000 osob (nejen fecké narodnosti, ale ortodoxnich
kitestanil viibec), z Recka, s vyjimkou zapadni Thrakie, bylo vysidleno na 585 000 muslimi.

42 Redaktor prestizniho politického ¢asopisu Samouprava Milan Jovanovié Stoimirovié (¢asopis byl povazovan za
organ nové strany Jugoslavského radikalniho spolecenstvi [Jugoslovenska radikalna zajednica], zalozené
premiérem Milanem Stojadinovi¢em), ve svém deniku poznamenava, ze rozhodnuti o pfijeti Albanct bylo pro
tureckou vladu politicky velmi citlivé, nebot, jak mu sdélil turecky ministr zahrani¢i Rushdie Aras, proti
vystehovavani Albanci z Kosova a Metochie protestovala albanska vlada, ktera, se podle Stoimirovicovych
poznamek, ,, velice bedlivé stara o to, aby ,arnautské * masy na Kosovu ziistaly kompakini*.

4 Dynamika vystéhovavani méla byt nasledujici: v roce 1939 4 000 rodin, v roce 1940 6 000 rodin, 7 000 v roce
1941 a 1942 a 8 000 rodin v roce 1943 a 1944.

4 Vyst&hovalci by s sebou mohli vzit svij movity majetek, nicméné pouze &tyfi kusy hovéziho dobytka, kazda
osoba mohla mit pouze jeden cenny Sperk a 2 000 dinarG v hotovosti. Nemovitosti by byly podle jednotné
metodiky ocenény, tyto penize by vSak nedostali vyst€hovalci — jugoslavsky stat by celkovou sumu bral jako
kredit, z n€jZ by mohlo Turecko Cerpat prostiedky k uspokojovani svych hospodaiskych, obchodnich i statnich
potieb. Vystéhovalci by za své usedlosti v Turecku obdrzeli pozemky a vybaveni ekvivalentni tém, které
v Jugoslavii zanechali.



Proti konvenci, byt’ byla jednani vedena v pfisné tajnosti, se zvedla vina
odporu. U turecké vlady intervenoval jak albansky kral Zog, tak také fada dalSich
vyznamnych albanskych osobnosti, mj. Ferhat beg Draga, ktery také v fijnu 1938
pfedal predsedovi Jugoslavské muslimské organizace Mehmedu Spahovi
memorandum proti provadéni této konvence. Bratr loyalniho jugoslavského
ministra Mehmeda Spaha Fehim, v té€ dob¢ jugoslavsky reis-ul-ulema, vyzyval ve
stejném mesici vefici, aby neopoustéli svoji otinu. Turecka strana ale
albanskému natlaku nepodlehla, nakonec vSak nebyla schopna, zejména kvili
probihajicimu programu prezbrojovani armady, nést sviij dil nékladd. Zadala
proto vladu Milana Stojadinovice o prevzeti 1 turecké Casti financi, nebot’ méla o
nové¢ kolonisty velky zajem. DosvédCuje to 1 rozhovor tureckého ministra
zahrani¢i Rushdiho Arase s jugosldvskym naméstkem ministra zahranic¢i dr.
Ivanem Suboti¢em, pii némz mél $éf turecké diplomacie piesvédcovat Subotice,
ze pokud by Jugoslavie ptfevzala i1 tu c¢ast ndkladl spojenych s usidlovanim
kolonistli v Turecku, mohla by cela konvence okamzité vstoupit v platnost. Tato
sva slova pak podpofil argumentem o nebezpeci vyplyvajiciho z neptiznivého
etnického sloZeni obyvatelstva na jugoslavsko-albanské hranici: ,, Podél albanské
hranice,*“ interpretoval Aras postoj turecké vlady, ,,by mélo byt co nejméné
obyvatel mensiny, jez by jednoho dne mohla byti sklonna naslouchat iredentistické
propagande dirigované Albdnii ze strany lItdlie...”. Bojovné albanské
obyvatelstvo totiZz tureckd vladda hodlala usidlit na irdcko-irdnském pomezi,
v oblasti, odkud v roce 1938 vypudila Kurdy! Smrt tureckého prezidenta Mustafy
Kemala (Atatiirka), nedostatek financi 1 na jugoslavské stran€, a nakonec také
dalezitéjsi politické problémy — pad vlady M. Stojadinoviée v unoru 1939,
formovani koali¢ni vlady Dragisi Cvetkovice a Vladimira Maceka a jednani o
vzniku charvatské banoviny — vedly k tomu, Ze celd ptresidlovaci akce skoncila
jesté diive nez viibec zacala.

Do souvislosti s neuskute¢nénou konvenci lze nejspiS zaradit i naznak
jiného pokusu o feSeni ,,albanského problému* a umoznéni masivni kolonizace
Kosova a Metochie, k némuz doslo béhem zlepSeni vztahii mezi Jugoslavii a Italii
po smrti krale Alexandra a uzavieni jugoslavsko-italského paktu 25. bfezna
1937.% Dne 19.ledna 1939 totiz nabidla Italie, po ansSlusu Rakouska a
mnichovské dohod¢ jiz definitivné rozhodnutd k obsazeni v krizi se zmitajici
Albéanie, usty svého ministra zahrani¢i Galleaza Ciana, participaci na rozd¢leni
Albanie po jeji anexi. Jugoslavie by méla za svoji ptatelskou neutralitu moznost
korigovat své hranice tak, Ze by ji pfipadly severni oblasti Albanie, vcetné
Skadaru. Ve svych memoarech Milan Stojadinovi¢ vzpomind, Ze Ciano pii
rozhovoru s nim pfimo nabizel, Ze by Italie Albanii obsadila, a poté odstoupila

4 Na zlepSeni vztahti méla bezesporu vliv i skute¢nost, Ze jugoslavsky premiér Milan Stojadinovié byl z italské
strany vniman jako faSista. G. Ciano o ném v jednom ze svych zapiskii mluvi s velkym obdivem: ,, Stojadinovic¢ je
fasista. Pokud ne zcela oteviené, pak predevsim svou koncepci o autorité strany... a autorité statu. Jeho postaveni
v zemi je vynikajici. Tesi se plné podpore regenta Pavla, stoji v Cele strany, ktera md pohodilnou vétsinu, a
prakticky vystupuje v roli diktatora. Je prodchnut nezlomnou vili... *.



uzemi kolem Skadaru Jugoslavii, na niz by tak nespocinula vina za agresivni atak
vici jednomu ze svych sousedd.

Jak by rozdéleni Albanie mohlo pomoci pii kolonizaci Kosova a Metochie
odhaluje aide-mémoir o albanské otdzce, které pfi této piilezitosti a pro sluzebni
ucely ministerstva zahrani¢i vypracoval, na zadost piedsedy vlady a ministra
zahrani¢i v jedné osobé Milana Stojadinovié¢e, jeho naméstek Ivo Andric.*
V materidlu diplomat a spisovatel hovoii o tom, ze by rozdéleni Albanie
piichazelo pro Jugoslavii v tvahu pouze jako nutné a nevyhnutelné zlo, jemuz se
nelze (s ohledem na silu Italie — pozn. V. S.) vzepiit, a jako velka §koda, z niZ by,
pokud by k ni uz doslo, bylo zapotiebi vytézit pro zemi tolik uzitku, kolik jen
bude mozné. Pii vy¢itani nové hranice a vyjmenovavani moznych ziski hovofti
také o tom, ze rozdélenim Albanie by zaniklo pfitazlivé centrum albanské
mensiny, jez by se za této nové situace snaze asimilovala. ,, Ziskali bychom sice
eventualné jeste dalsich 200-300 000 Albancii, “ podotykd Andrié, ,,nicmenée
vétsinou katolikii, jejichz vztah k muslimskym Albanciim nikdy nebyl dobry. K
vystehovavani Albancii do Turecka by také dochdzelo za novych okolnosti, nebot
by je nezpochybiiovala¥ Zddna vétsi akce... “*® V Andri¢ové textu $lo prakticky o
popis postoje, ktery zastavala vlada Kralovstvi SHS jiZ na mirovych jednanich po
prvni svétove valce. Pad Stojadinovicovy vlady v unoru 1939 ovSem italsko-
jugoslavské plany a jednadni definitivné zhatil.

Oficidlni vystéhovaleckd akce se tedy béhem kralovské Jugoslavie pres
vSechny pokusy a ndvrhy neuskutecnila, nelze vSak samozieymé fici, Ze by
k vystéhovavani nedochazelo. Podle zmitlované jiz prace Stuarta D. Steina se
mélo mezi lety 1919—-1940 do Turecka oficidlng 1 neoficialné vystéhovat z Kosova
a Metochie, byvalého Novopazarského sandzaku a z Cerné Hory celkové 215 412
Albanct, 27 884 Turkdl a 2 582 slovanskych muslimi, do Albanie pak mélo
v sledovaném obdobi odejit 4 046 albanskych rodin, které albanskd vlada
usazovala v okoli Skadaru, Drace, Kruje, Beratu, Kukesu Tirany 1 jinde. Petrit
Imami uvadi mezi lety 1912—1940 zhruba 130 000 albanskych vysidlenct piimo
z Kosova a Metochie, Noel Malcolm pak, po vylouceni extrémné nizkych i
vysokych odhadii, nastoluje predpoklad, ze se mezi lety 1918—-1941 z Jugoslavie
vystehovalo mezi 90 000—150 000 osob muslimského vyznani (tedy nejen
Albanctl). Mezi ty extrémni Gdaje patii napt. nepodlozené¢ odhady vyznamného
albanologa a akademika Kosovské akademie véd a uméni Rexhepa Ismajliho, ze

46 Andri¢ovo autorstvi odhaluje Stojadinovi¢ova pozndmka na prvé strané textu, v niz se hovofi o tom, Ze ,,jde o
referat pana Andrice z 30. ledna 1939

47 Andri¢ zde narazel na kontrapropagandu z Albanie, ktera se snaZila emigraci zabranit a udrZet na Kosovu a
v Metochii albanské osidleni pokud mozno kompaktni.

4 Publikace tohoto neznamého Andri¢ova diplomatického textu vroce 1977 vyvolala znaéné polemiky.
Diplomaticky zapisnik totiz ukazoval nedavno (1975) zesnulého slavného spisovatele, drzitele Nobelovy ceny za
literaturu (1961), také jako loyalniho naméstka komunisty ostrakizovaného premiéra Milana Stojadinovice, jenz
navic nebyl imunni vi¢i mySlence vyst€hovavani muslimskych Albanci a komunisty jiz pied valkou
kritizovanému kolonizovani Kosova a Metochie slovanskym etnikem. Jednim z dusledka této polemiky byl i
oficidlni pozadavek komunistického vedeni kosovské autonomie na odstranéni Andri¢ovych d¢€l ze Skolnich osnov
(sic!), aniz by bralo v tivahu situaci, kdy ke vzniku textu doslo a na jaké tlaky reagoval!



mezi lety 1919-1940 bylo z Jugoslavie vyhnano 300 000 Albanci a dalSich
400 000 pak v letech 1946-1966! Takovato cCisla naprosto odporuji logice
osidleni, znamenaly by, Ze na Kosovu v t¢ dob¢& Zilo mnohem vice lidi, nez by
oblast pfi svych tehdejSich zeméd¢lskych moZnostech byla viibec schopna uzivit!

O priibézném vystéhovavani albanského etnika hovofti i archivni materidly
ze zastupitelstva Kralovstvi SHS v Istanbulu. Koncem roku 1923 podéval
vyslanec Kralovstvi SHS zpravu o tom, ze se Turci divi takovému mnozstvi
muslimskych uprchliki. Poukazoval pfitom na to, ze oficialni turecké kruhy
obviiiuji jugoslavské tUrady z provadéni represivni politiky v muslimskych
krajich, Ze vSak zaroven také upozornovaly na to, Ze Turecko nehodla absorbovat
»arnautské* vystéhovalce.

Oficidlni vladni tdaje jsou znacné niz$i, jak ovSem ukazuji archivni
vyzkumy Vladimira Jovanovice, statistiky nejsou prosty dosti vyznamnych
rozport. Podle nékterych tak v obdobi let 1918—1935 emigrovalo do Turecka 21
500 muslimi a do Albanie 1 350 osob z celého jizniho Srbska, jiny zdroj nabizi
pocet 19 278 osob, ktere se to Turecka vyst¢hovaly mezi lety 1927—-1939. Dalsi
statistiky hovoti o tom, Ze jen v roce 1930 do Turecka emigrovalo 13 678 osob!
Ptesnych Cisel se tedy, pokud jde o vystéhovavani albanského etnika nelze dobrat.
Kazdopadné vSak je mozno fici, Ze 1 pfes pomeérné masoveé emigrace, zménila
mezivaleCnd kolonizace pomér slovanského a neslovanského obyvatelstva
v oblasti pouze nevyrazné: podle udaji z roku 1939 zilo na Kosovu a v Metochii
celkové 645 017 obyvatel, z ¢ehoZ na slovanské obyvatelstvo (pravdépodobné i
muslimského ndboZenstvi) piipadalo 222 190 (34,4 %), na neslovanskeé
obyvatelstvo, kam byli kromé Albanct zahrnovéni také Turci a Romové (a ziejmé
1 Vlasi) 422827 (65,6 %). Kolonisté v téchto poctech tvofili zhruba 9
%.Ptijmeme-li, 1 s vySe nastinénymi rezervami, jako vychozi poc¢et kosovskych
usedlikii v roce 1921 ¢&islo 439 010, pak vice nez dvousettisicovy prirtistek
obyvatelstva za dvacet let, byt s Sedesatitisicovou kolonizaéni masou, sice
nesvéd¢i o demografické explozi, k niz ostatné v t¢ dob& nedochazelo nikde
v Jugoslavii ani v Evropé, ale také ne o masovém vystéhovavani. Kazdopadné
vysledky dvacetileté snahy jugosldvského stitu o zménu etnické situace na
Kosovu a v Metochii, jakkoli netspésné, byly zcela negovany druhou svétovou
valkou.






