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DEJINY RECKE LITERATURY

Aristofanés a Sokratés

1. Sékratés piredmétem polemiky

Jak je zndmo, Aristofanés byl prvnim, kdo navrhoval zbavit se Sokrata
fyzicky, kdyZ v zdvéru Oblak nechd filozofovu “myslirnu” mizet v plame-
nech. E. R. Dodds ve své slavné knize The Greeks and the Irrational (Rekove’
a iraciondlno, 1951) poznamendva lapiddrné, ale vystizng, Ze hlavnim Ari-
stofanovym zdmérem bylo, aby se “divdci pFi pohledu na poZdr bavili, anif
by vénovali pFilisnou pozornost tomu, Ze v plamenech umiral Sckratés”,
Celd zdvéredna scéna je ve své podstaté velmi dto¢nd. Stary a ‘nezkaZeny’
Athéitan Strepsiadés, ktery upadl do dluhi kviili svému snobsky rozmafilé-
mu synovi, jenz byl stejny jako jeho matka, se odesel vzdélat do Sokratovy
“myslirny”. V zdvéru komedie vSak pochopi, Ze ta je mistem a pramenem
zkaZenosti a ateismu, a proto za zdatné pomoci svého otroka Sékratovu “my-
slirnu” zapdli a vysmivd se piitom zoufalému voldn{ obéti. Sokratés stali je-
nom Fici, 7e se dusi, a ihned poté zemfie, jeden z jeho Zdki je zachvdcen pla-
meny a bolestné sténd. AvSak rozvdinény zhidf, ktery pfedtim zosnoval pro-
ces proti Sokratovi (v. 1482), neznd slitovéni, napadd obéti jako bezboZniky,
kteti museji byt poprdvu potrestdni smrti, a pobizi otroka, aby nestastnikim
nelitostné uiteédfoval rdny (v. 1506-1509): “‘Procpak se rouhdte tém na ne-
bi / a cheete najit sidlo Mésice?’ / (Ke Xanthiovi, ktery mezitim uZ slezl do-
i)/ ‘Tak do nich, vsak mds k tomu ditvody, / uZ proto, Ze i bohtim krivdili.””

Celd komedie konéi tim, Ze pozdr je vlastné zaslouZenym trestem za bez-
boznost obéti. Utok proti Sékratovi je tim zdvazn&jsi, uvédomime-li si, Ze
jako druhd se v téZe soutéZzi umistila Ameipsiova komedie Konnos, nazvana
podle stejnojmenného Sékratova ucitele ve hite na kitharu a rovnéz zaméfe-
nd proti Sékratovi. Oblaka se o Dionysiich v r. 423 pf. n. | umistily jako tie-
ti (1j. propadly), coz Aristofana velmi pohorSilo. V ndsledujicim roce v para-
basi Vos (v. 1044-1045) vy¢itd divdkim, Ze nepochopili “zcela nové myslen-
ky” uvedené v komedii v pfedeslém roce. Jeho chovini vii¢i divakiim puso-
bi az nevybiravé. Obvifuje je ze “zrady” a bezohledné jim vycitd, “Ze maji
pomateno v hlavé” (Vosy, v. 1045).

Zd4 se, e na Oblakdch Aristofanovi velmi zdleZelo, jak soudime z toho,
7e se je rozhodl pfed dal$im uvedenim znovu prepracovat.

Nefelai Toto pfepracované vyddni s novou parabasi, kde se autor odvoldvd (v. 553)
prep P
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na BEupolidovu komedii Marikds (uvedenou r. 421 pi. n. 1), se ndm dochovalo.
Pokud jde o piedstaveni, jez se konalo na zdkladé piepracovaného vyddni, exis-
tuji o ném velmi protichiidné zprdvy. V argumentu &. I (podle ¢islovani Dovero-
va vyddni) se hovoi{ o pfepracovini netiplném, jez nebylo k dalSimu piedstaveni
doporuceno, i kdyZ se “piesné nevi, 7 jakého ditvodu”. V argumentu ¢&. II, obsa-
hujicim vylu¢né materidl vybrany z didaskalii, se naopak hovofi o dal$im pfed-
& staveni r. 422 pi. n. 1., které rovnéZ nedopadlo dobfe — alespoii tak se toto misto




553)
ralo.
sXis-
‘er10-
ven{
bsa-
ed-
1sto

® Aristofanés
asi 445 — po 388 pf. n. L; syn Filippiiv a otec
Arariiv, nejslavnéjsi autor antické komedie.
7e 44 komedii (4 nejsou autentick€) znd-
mych alexandrijskym u¢enciim se dochovalo
11 her: Acharriané C Axoapviig, Acharnés,
vitézstvi o Lénajich r. 425 pf. n. L), Jezdci
(Innfgc, Hippés. vitézstvi o Lénajich r. 424
pt. 0. L), Oblaka (Nepéhon, Nefelai, treti mis-
to o Velkych Dionysiich r. 423 pf. n. 1), Vo-
sy (Zofikes, Sfekes, druhé misto o Lénajich
r 422 pt. n. 1), Mir (Eipfivn, Eiréné, druhé
misto o Velkych Dionysiich r. 421 pf. n. 1),
Pidci ("Opvi8eg, Ornithes, druhé misto pii
Velkych Dionysiich r. 414 pf. n. 1.), Lysistra-
16 (Avorotpéan, 411 pi. n. 1), Zeny o The-
smoforiich (Gecpopopratovoat, Thesmofo-
riazisai, 411 pt. n. 1.), Zdby (B&tpayol, Ba-
trachoi, vitézstvi o Lénajich 1. 405 pt. n. 1),

véeobecné chdpe, moznd viak 3lo jen o to, Ze mu nebyl povolen ani sbor.
A opravdu nisleduje poznamka, Ze kvili tomu vz ani Aristofanés “neuved! pre-
pracovanou komedii opétovné na scénu”. SkuteEnosti zistdva, ze Kallimachos
nalezl v didaskaliich pouze jedno uvedeni Oblak, a to o Dionysiich v r. 423
pt. n. I (frg. 454 Pfeiffer), coZ uvddi na pravou miru Eratosthenés: “[...] v dida- &
skaliich jsou vyhradné uvddény jen ty komedie, které byly uvedeny na scénu.” [

Kdyz byly v r. 423 pi. n. 1. uvedeny o Dionysiich hned dvé komedie na-
mitené proti Sokratovi, bylo mu o néco vice nez pétactyficet let (pfedpokla-
di se. 7e se narodil v r. 470 pf. n. 1., protoze Platén v Obrané o ném hovoii
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Zensky sném (Exxinoralovoor, Ekklésia-
zusai, 392 pt. n. 1), Phitos II (ITAobtog, 388
pEinslh

Chronologie dalsich komedii: Hodovnici
(Aovtokels, Daitaleis, 427 pt. n. 1), Babylo-
#fiané (Bafuvlavior, Babylonioi, 426 pi. n. 1),
Amfiardos ( Apgropoog, 414 pt. n. L), Pli-
tos I (TThoYrog, 408 pf.n. 1.). Por. 388 pf. n. |.
uvedl jeho syn Arards na scénu hry Kokalos
(Kdxahog) a Aiolosikén (Alohocixmy).

Dal§i tituly: Proagdn (Ilpoaydv), Dra-
mata aneb Kentauros (Apaporto fj KEviov-
pog, Drdmata ¢ Kentauros), Daidalos (Aot -
dadog), Danaovny (Aavaideg, Danaides),
Zeny z Lémnu (Afpvion, Lémniai), Rolnici
(Tewpyol, Gedrgoi), Foinicanky (@oivio -
oo, Foinissat), Kriklouni (Taynviotal, Ta-
génistai), Trifalés (Tprpaing), Gérytadés
(Tmputédng), Polyeidos (oA be1dog).
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Proti moderni
vychove:
Daitaleis

jako o “osmdesdtnikovi”). Tehdy byl jiz mezi athénskymi intelektudly véze-
nou osobnosti a rok predtim se zucastnil bitvy u Délia (424 pf. n. 1), kde se

Athéiiané stietli s Boioty. Aristofanés, kterému bylo tehdy kolem pétadva-
ceti, napadal na scéné toho, kdo podle ného nesl vinu za modern{ a zhoubnou
vychovu mladeze. Kdyz vzpomind na staré zaslé Casy, podléhd nostalgii
a nesetii chvalou, coZ se promitd i do jeho tvorby. Jiz v r. 427 pf. n. 1. uvedl
Aristofanés svou prvni komedii nazvanou Hodovnici, v niZ oteviené horli
proti moderni vychové. Hlavnimi hrdiny jsou dva bratfi, ktefi prosli odlis-
nou vychovou, jeden byl vychovin postaru a druhy novymi uciteli. Vysle-
dek nemohl byt pochopitelné stejny. Zacdtek Aristofanovy kariéry byl tedy

itoény a tato linie pokracuje a rozviji se v jeho dalsf komedii Oblaka. Sdm  Aristofanés
Aristofanés naznacuje v parabasi Oblak t&sny vztah a podobnost mezi Obla-
ky a Hodovniky: aby vyjadiil hloubku vzdjemné spojitosti mezi obéma hra-
mi (v. 528-536), uchyluje se k predstavé Elektry, kterd odchdzi hledat svého
bratra. Komedie Hodovnici se nedochovala, ale na zdkladé Aristofanovych
odkaz(i Ize usuzovat, e byla velmi schematickd a obhroubld: syn vychova-
ny postaru piedstavuje idedl “ctnosti”, zatimco druhy je ztélesnénou “zvrd-

cenosti” (Oblaka, v. 529).
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2. Oblaka (Nefelai) a procesy proti bezboZnosti

Diopeithav Ale Oblaka nebyla pouze komedif naplnénou jedovatymi vylevy fanati-

dekret ka, ktery horlil pro stary zpiisob vychovy. Byla tvrdou a vefejnou obZalobou,
kterd mohla byt podnétem k procesu proti Sékratovi na zdkladé obvinén;i
“z bezboznosti” (diké asebeids), a to na zdkladé Diopeithova dekretu, zve-
fejnéného pied nékolika lety a pouZitého proti Anaxagorovi. Tento dekret
byl dosud v platnosti.’

O piedpoklddané obzalobé Sokrata se hovoii v zdvéru komedie (v. 1481-
1482), kdy se Strepsiadés chystd zapdlit Sékratovu “myslirnu” (v. 1476-
1486): “‘To bylo Silenstvi, kdyZ jsem dal vyhost / viem bohiim kviili tomuy
Sokratovi.” / (PFibliZi se k sofe boha Herma) / ‘Miij mily Herme, neméj na
mne zlost / a nezahub mé, ale odpust mi, / Ze jsem tak nerozumné bldbolil, /
| a porad'mi, zda je mdm Zalovat, ¢i / navrhujes néco lepsiho?’ / (PFilozi ucho
.k istiim sochy a pFedstird, Ze slySi) / ‘A, sprdvné radis nesoudit se vic /
B a zapdlit co nejrychleji dim / téch mluvkii.” / (Nahlas) / ‘Pojd’ sem rychle,
Sokratés Xanthio, / a vezmi Zeb#ik, vezmi hil a hned / jim vylez na tu jejich «mysliv-

nu» / a trhej strechu, mds-li pdana rdd, / tak dlowho, az jim zboFis cely diim.’”

Oblaka jsou od zagdtku aZ do konce prodchnuta obZalobou Sékratova
ateismu, ¢imz se minf to, Ze nevéfil v bohy uzndvané obci, ale uctival nebes-
ka télesa. KdyZ se na zafdtku Strepsiadés setkdvd se Sdkratem, do jehoz
“myslirny” chce chodit, aby se naucdil podvadét u soudu, sedi filozof v zave-
Seném prouténém kodi a pozoruje slunce. Na starciiv dotaz “Povéz mi, pro-
sim, nejprve, co délds! odpovi Sokratés: “Vzndsim se ve vzduchu / a divaje se
z vy$ky, prozkoumdvdm slunce” (v. 224-225). Na to odpovi Strepsiadés:
“Tak / jen z kose niiZes shlizet s pohrddnim / na bohy, ale zdola nemiizes?”
A Sokratés odpovi (v. 226-229): “Nebeské zjevy (10 peTémpa RpAyHOTOL, fa
metedra pragmata) nemohl bych rddné / odhalit, kdybych rozum nezavésil /
anebo kdybych rddné nesmichal / jemny vzduch s divtipnymi ndpady.” Sta-
fec na to reaguje pfisahou “pfi bozich” (v. 246). Sékratés tak kone¢né miize
vysvétlit diivody, pro¢ neuzndvd tradi¢ni bohy (tato dlouhd &ast zahrmuje asi
200 versi) a jako boZstva uctivd nebeskd télesa. “A p#i kterych, kdy? bozi
u nds nejsou /v kursu? (v. 247-248) - rozhoi€uje se Sokratés a krdtce poté
doddvd (v. 250-251): “Chtél bys mit ndleZité znalosti / 0 bozich?” Na to pro-
nese nékolik bandlnich Zerth a slovnich hii¢ek, po nichz slavnostné vzyvd
oblaka, vzduch a atmosféru, které povazuje za skute¢nd bozstva (v. 264-
266). Vzyvand oblaka se skutecné objevi. Piedstavuje je sbor (odtud ndzev
komedie), ktery se Sokratem zapiddd rozhovor ve vzneieném ténu, jeni
je naruSovdn hloupymi poznamkami Strepsiada, ztélesiiujictho zdravy ro-
zum. Oblaka nazyvaji Sokrata “mistrem prdazdnych slov a metedrosofistou”
(v. 359-360). Dlouhd scéna konéi tim, Ze Strepsiadés opousti své zdsady
a v touze naudit se fe¢nickym lstem podléhd Sékratovu piesvédcovdni
a ptisahd (v. 423-424): “Uz nikoho jiného neuznds / vic za boha kromé tit

' Phitarchos (Zivot Perikleiiv, 32) fikd: “Diopeithés podal 165 ndvrh, aby byli ob-
Zalovdni ti, kdo? nevéri v bohy nebo vyklddaji o vécech nadpozemskych, [...].”
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bohil, / které za bohy mdme, to znamend / krom Oblakii Jazyk a Chaos?”
A kdy?Z pak pfichdzi k synovi a naléhd na n€ho, aby chodil do Skoly k Sokra-

ti- tovi, on sdm, tedy Strepsiadés, nevdhd syna zahrnout vycitkami (v. 825-830):
n, ‘pisahal jsi na Dia?’ / ‘Ano.” ‘Hled, jak je prospéiné se ucit.’ / (Tajemné)
ni Zeus, Feidippide, neexistuje.” / ‘Kdo tedy viddne?’ ‘Vir, co zahnal Dia.’ /
e- ‘Nesmysl.” ‘Ano, je to tak.” ‘A kdo / to Fikd?’ ‘Ateista Sokratés [...].”" A pred-
et stird, ze si Sokrata plete se zndmym ateistou Diagorem z Mélu, ktery byl za
své piesvédceni o nékolik let pozdéji, v r. 415 pf. n. |., odsouzen k smrti.
1- Pravé v zdvérecéné scéné Strepsiadés odvoldvd své ateistické presvédcent,
6- a kdyZ vidi Sokrata na stiede hoficiho domu, zdéSené se ho ptd: “Hej, co tam
wu délds, tv tam na stiefe?” Nato mu stafec posmeiné piedhazuje svd boZstva
a a zertovné opakuje slova, kterd pronesl, kdyZ se poprvé objevil na scéné:
v “Co? Jd se z vysky divam na slunce” (v. 1502-1503).
o Obzaloba je tvrdd a netiprosnd: Sokratés je obvinén, Ze zkoumd “nebes-
2 kd télesa” (ta metedra), a proto neveéiiv bohy, a navic toto viechno jes-
le, t& vyucuje. Kromeé toho hldsd jako ostatni sofist€ zvracené dialektické uce-
V- ni. Tyto skute¢nosti postatovaly k tomu, aby mohl byt podle Diopeithova
dekretu obZalovdn. Poznamka v zdvéru komedie, kdy se Strepsiadés ptd Her-
va ma, zda je vhodné podat Zalobu (grafé), je zcela konkrétni nardzkou, kterd
8- nemohla divdkovi uniknout.
0%

Diopeithiiv dekret mél ostatng i dal$f obéti. Byl mezi nimi vyznamny filozof [ Utoky

‘eﬁ Anaxagords, ktery zkoumal nebeské jevy, na coz navdzal Sokratés, povazovany {E" na Perikledv
o za jeho zdka a pokracovatele. Vitruvius dal Anaxagorovi pfezdivku “scaenicus” é okruh
8¢ (VIII, praef. 1; ledaZe by autorem této definice byl sim Euripidés), protoZe ["J
8! udrzoval tizké vztahy s divadelnim svétem. Diky Perikleovi tento filozof unikl 5
i disledkim velmi nebezpeného procesu, kdyz byl obzalovin “z bezboZnosti”. [
ta Ve skuteénosti viak, jak poznamendvd Phitarchos, byl skute¢nym Diopeitho- %
It vym teréem sdm Periklés. K dtokiim namifenym proti Anaxagorovi totiz dochd- @j
a- zelo v dobé, kdy Hermippos, rovnéZ autor komedii a mluvéi demokratického [@
7e konzervatismu, zacal soudné prondsledovat Perikletiv okruh. UtoCil nejen na g
i Periklediv soukromy Zivot, kdyZ ho nazval “krdlem satyri” (frg. 46 Kock), ale @
iaf podafilo se mu dostat pfed soud Aspasii, hetéru hrajici vy¥znamnou ilohu ve spo- %j -
; le¢nosti Perikleovych intelektudld, a to na zdkladé obvinéni, Ze “pFijimd svobod- ;E@ Anaxagoris
i né zeny, jez k ni dochdzeji za vicelem stykii s Perikleem” (Zivot Perikleiiv, 32,1). &
ty | To v3e se odehrdvalo v dobé, kdy byl Feidids obZalovdn ze zpronevéry pe- E:;-;‘é
va néz ur¢enych na sochu Athény Parthenos. Byl to dal3i nepiimy ttok (v r. 432/1 &
4- pf. n. 1.) na Periklea, ktery ddval Feidiovi naprostou volnost pfi tvorbé jeho vel- =
gV kolepych dél. To, Ze k procestim doslo v téze dobég, potvrzuje nejenom Plitar- @
nz chos, ale i Eforos (Diodé6ros, XII, 38-39).% Feidids, Aspasid a Anaxagords byli %
o- prondsledovani ve chvilich, kdy se Perikleova hegemonie ocitla ve velkych ne- i“:’
u” sndzich. Jako symbol tohoto t&Zkého obdobi se ¢asto uvddi scéna, kdy Periklés
1y u soudu plice, aby obmékéil soudce a dosdhl osvobozeni Aspasie (Zivot Peri- %
i kletiv, 32,5). O slozitosti tohoto obdobi opét poddva svédectvi komediograf &
i Hermippos, kdyz davé Klednovi, ktery byl tehdy na pocatku politické kariéry @j
(431730 pf. n. 1.), prostor pro kritiku byvalého stitnika. =
'b- * Nejasnd Démétriova poznamka viak nemohla byt divodem k pfedjimdni Anaxa-

gorova procesu o dvacet let.

] =
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Anaxagords, stejné jako Aspasid a Feidids, nehrdl v tomto stfetu kli¢ovoy
roli. Byl viak snadnym terem, protoZe k titoklim na jeho osobu staCilo umét
zaplsobit na city primérného Athéfiana a vyuZit jeho nendvisti vici kritikiim
statniho ndboZenstvi. Vezmeme-li v tvahu Aristofanovu snahu obvinovat ng
, které byly po Anaxagorové pfipadu zcela konkrét-
né vymezeny, a bylo tedy moZné se na né kdykoliv opét odvoldvat. miizeme sj

%
% priavem poloZit otdzku, zda byl teréem Aristofanovych iitokii pouze Sokratés,
%

033

scéné Sokrata ze “zlocint

nebo jesté néjaka jind, vice ‘politicky’ profilovand osobnost z jeho okruhu nebo
jim ovliviiovand. Pochopitelné se zde uvadi jméno Alkibiadovo, ktery v posled-
nich letech védlky Archiddmovy zaznamenal zdvratny politicky rtist. Toto jméno
bude skuteéné uvadéno asi o dvacet let pozdéji, v dobé, kdy byl Sokratés pohnan
pfed opravdovy soud. Nelze opomenout, Ze Aristofanés nebyl jedinym strijcem
podobnych utokli. Kromé Ameipsia se stal Sékratés teréem vysméchu i dalSich
komediografd. Jak se viak doviddme z Platénovy Obrany, na dtoky tykajici se
Sékratova ateismu se zaméfil pravé Aristofanés; byla to predzvést filozofovy
obZaloby v r. 399 pf. n. L.

3. Oblaka teréem Platénovy Obrany

Scékratés byl pohndn pred soud a odsouzen k smrti r. 399 pf. n. 1, asi dva
roky po definitivnim vitézstvi demokratfi vedenych Thrasybiilem a Anytem,
jenZ pak na Sékrata podal hlavni Zalobu. Za vlddy tficeti tyrant zdstal Sékra-
tés ve mesté, zatimco vsichni, ktefi s Kritiovym rezimem nesouhlasili, prcha-
li a odchdzeli; ptitom v8ak mezi filozofem a Kritiem dochdzelo k ¢astym
sportim. Je pravdépodobné, Ze se toto viechno — stejné jako piitelské vzta-
hy mezi Sékratem a Kritiem pred ob¢anskou vélkou — odrazilo na priibéhu
procesu, i kdyZ jej zdsadné neovlivnilo. Pozd€ji o tom hovofil v retrospek-
tivnim pamfletu nazvaném Zaloba na Scékrata rétor Polykratés. Aviak v ob-
Zalob& podané v r. 399 pf. n. 1. o tom nenf ani zminky. Text Zaloby, ktery znd-
me z Diogena Ldertia, pfindSel jednoduché znénf (II, 40): Sékratés, syn Sd-
fronisk@v, “je vinen tim, Ze neuzndvd bohy, jez uzndvd obec, a zavddi jind
novd boistva; je téZ vinen tim, Ze kazi mlddeZ. Navrhuje se trest smrti.”

V Obrané Sckratové Platén kratce nastifiuje hlavni body Zaloby — jeZ
jsou ve shodné podobé& uvedeny i na pocdtku Xenoféntovych Vzpominek —
a celou prvni &dst projevu vénuje tomu, aby dokdzal, Ze zdklad tohoto obvi-
néni i prvni a nejnebezpecnéjii formulace spoc¢ivd v Aristofanové bez-
uzdném iitoku v komedii Oblaka (19c). Tento utok byl zaloZen na stejnych
obvinénich, jakd byla pozdéji vznesena Melétem (jehoz spolumluv&imi, sy-
négoroi, byli Anytos a Lykon, ktef u soudu ochotné podpofili jeho Zalobu).
Na druhé strané je velmi pravdépodobné, Ze i Melétos se pii obZalobé Sokra-
ta odvoldval na Diopeithiv dekret, jenz byl sice namifen proti Anaxagorovi,
ale obvifioval z bezboZnosti kazdého, kdo vyjadfil své pochybnosti o bozich
uzndvanych stitem anebo kdo zkoumal nebeskd télesa. A Sokratés se sku-
te¢né v priibéhu Obrany stdle tdze svych Zalobel, zda si ho — vzhledem
k tomu, z ¢eho je obvifiovin (26d) — nespletli s Anaxagorem.

Na poéatku Obrany Sékratés dlouze vysvétluje, Ze systematické oceriio-
vani mlize mit daleko zhoubnéjii udinky nez konecnd obZaloba. Upozoriiuje




ou
1€t

na
i

si
58,
bo

no

g B

ch
se

vy

je

Aristofanés a Sdkratés

na to, Ze i slovo miize zabit. Odpovéd autoriim komedii, z nichZ jmenovité

»

gast Obrany (18b-24b): “Proti mné totiz vystoupili u vds mnozi Zalobci,’
vysvétluje (18b), “ktefi k vam ddvno mluvi jii mnoho let, a to ani slova prav-
dy, a kterych se jd bojim vice neZ Anyta a jeho druhii, ackoli i ti jsou nebez-
ecni. Ale tamti jsou nebezpecnéjsi, obcané; ti vyhleddvali mnohé z vds jiZ
od détskych let a namlouvali vam o mné a Zalovali na mne zcela proti prav-
dé, ze je jakysi Sokratés, mudre, ktery hloubd o zjevech nebeskych a ktery md
prozkoumdno vSechno pod zemi a ktery slabsi ditvody cini silnéjsimi.”

Toto jsou tii hlavni obvinéni Sokratovy 8koly v Oblakdch a Sokratés se
k nim jeSt& vrati v zdvéru prvni ¢dsti Obrany (23d). Aristofanés ho skutecné
obvinil i ze zkoumdni “toho, co se nachdzi pod zemi”. KdyZ na zacdtku
komedie Strepsiadés vchdzi do “myslirny™ a vidi, jak se vyCerpani a bledi
#dci upfené divaji na zem a néktefi z nich doslova vypadaji, jako by se obli-
¢ejem zemé dotykali, tiZe se toho, kdo mu otevird dvefe: “Proc hledi pofdd
jenom na zem, pro¢?” “Pdtraji po tom, co je pod zemi,” zni odpoveéd a Stre-
psiadés na to: “‘Snad nehledaji cibuli!” (K Zdkiim) ‘Jen se / tim, uboZdci, ne-
trapte. Jd vim / 0 misté, kde jsou krdasné, velike’” (v. 187-190).

“Tito, obcané athéniti, ktefi roz§iFili tuto povést,” pokraCuje Sokratés
(18¢), “jsou ti nebezpecni moji Zalobci; nebot jejich posluchaci soudi, Ze
ckoumatelé téchto véci ani nevéri v bohy.” Ddle je téchio Zalobeii mnoho
a Zaluji uz dlouhy éas, mimo to také mluvili k vam v tom véku, v kterém byste
byli nejspise uvérili, kdyz? totiz néktevi z vds byli jesté chlapci a jinochy; Za-
lovali docela volné, protoZe se nikdo nehdjil. Co viak je ze vieho nejtrapnéj-
$, Ze ani neni moino zndt a povédét jejich jména, leda je-li néktery nahodou
skladatelem komedii.”

To, 7e Sokratés klade dliraz na dobu, kdy byli nynéjsi dospéli ucastnici
soudu jesté velmi mladi nebo i déti, je jasnym chronologickym odkazem, ja-
kymsi skokem zpét, do pfesné vymezeného obdobi, v némz byli tito “obdva-
ni zalobci” velmi &inni. Oblaka byla uvedena asi pied dvaceti lety. Odkaz je
poté postupné upiesfiovan. Sokratés nejprve poznamendvd, Ze je nesnadné
uvést nékoho z zalobcli jmenovité, pokud se oviem nejednd o néjakého auto-
ra komedii (komické divadlo bylo skute¢né mistem, kde bylo mozné vznaset
obvinéni, aniZ by byla umoZnéna obhajoba). Poté uvidi jméno Aristofanovo
a poukazuje na dokonalou identitu mezi obvinénim Melétovym a Oblaky.*

“Vezméme tedy od zaddtku,” ¥ikd Sokratés (19a-c), “jaké je to obvinéni,
7 kterého vzniklo Spatné minéni o mné, jemuZ pak véril i Melétos a podal na
mne tuto ialobu. Tedy co Fikali ti pomlouvaci, kdyz
mé pomlouvali? Jako by to byli skutecni Za-
lobci, jetreba precist znéni jejich Zaloby: ‘Sdkratés je vinen a dopousti
se precinii tim, Ze zkoumd véci pod zemi i nebeské, Ze slabsi diivody ¢ini sil-

* Od samého zacdtku konverzace mezi Strepsiadem a Scékratem (v. 225-228) ddvd
Aristofanés do logické souvislosti “zkoumds ta metedra, a proto neuznavds bohy™.

* Na zdkladé toho vzniklo mezi antickymi ugenci mnozstvi vyplodii a domnének
(zejména diky argumentu &. V), tykajicich se vztahu mezi Aristofanem a Anytem, kte-
1y si pry mél komedii Oblaka dokonce objednat.
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néjsimi a Ze témuz uci i jine." Takovd asi je; vidyt jste tvto véci videli i sami
v oné Aristofanové komedii, jak tam dokola tahali jakéhosi Sckrata a ten Fi-
kal, Ze pluje ve vzduchu [doslova ‘krdct vzduchem’, depoPotd, derobats: ci-
tovino z Oblak, v. 225), a tlachal mnoho jinych tlachit o vécech, kterym jd
ani dost mdlo nerozumim. A nefikdm to, jako bych chtél zlehcovat takovéro
védeni, jestliZe je nékdo moudry v takovychto vécech — nepieji si, abych byl
snad od Meléta Zalovdn jesté pro takové viny —, ale opravdu, obcané athén-
§ti, jd nemdm s témito vécmi nic spolecného.”

Sckratés pak pokracuje ddle a snazi se vyvritit to, z ¢eho byl obvinén a co
nebylo obsaZeno v Melétové obZalobé (grafé), ale je oteviené hlisino
v ivodu Oblak (v. 98): Ze si z vyucovdni udélal vydéleény podnik. Namits
(19d-e), “Ze se jd zabyvdm vzdéldvdnim lidi a Ze si tim vydéldvdm penize, ani
te neni pravda”, a srovndvd se s ostatnimi jesté slavnéjsimi sofisty: Prodi-
kem z Keu, kterého Aristofanés vedle ného stavi pravé v Oblakdch (v. 361),
Gorgiem a Hippiem, ktefi se svym femeslem obohacovali. Sokratés se k to-
muto problému vraci je§té pozdéji, aby upiesnil obvinéni, e mu vyucovini
prindselo domnély zisk. Pfipousti, Ze za nim chodili mladici z velmi boha-
tych rodin, aviak vysvétluje to tim. Ze pravé oni maji dostatek ¢asu (23¢).

V Obrané je tedy popirdni téchto titokd z Oblakii vynuceno okolnostmi
a je minéno velmi seridzné. I kdyz jsou Oblaka uvddéna az na tietim mistg,
byl jejich vliv, alespon podle Platéna, velmi silny.

4. ‘Anaxagorovsky’ Sokratés z komedie Oblaka

Sokratés z Oblak byl pod silnym vlivem Anaxagorova uceni. Toho Aris-
tofanés vyuZzivd k naznacen{ tésné souvislosti mezi procesem proti Sokrato-
vi obzalovanému “z bezboZnosti” a procesem, ktery se odehrdval pied osmi
lety a byl namiien proti Perikleovu pfiteli Anaxagorovi. Tim, Ze je Sokratés
pfedstavovin jako anaxagorovec, sili jeho uddni a jeho pozice se stivd zra-
nitelnéjsi.

Narazky na anaxagorovsky zdklad Sokratova vidéni svéta piirody jsou
obsaZeny v klicovych mistech Oblak. Jednd se o odkazy na zdkladni pojmy
filozofa z Klazomen, které jsou predkldddny jako rysy charakteristické pro
uceni Sékratovo. Na prvnim misté je uvddén pojem “vir”. Tfikrdt — nejprve,
kdyz Sckratés poucuje Strepsiada (v. 380-381), pak kdyZ Strepsiadés o tychz
vécech kdZe svému synovi Feidippidovi (v. 828) a nakonec kdyZz Feidippi-
dés obraci Sokratovo uceni proti otci (v. 1471) — Aristofanés v kli¢ovych bo-
dech komedie spojuje Sckrata s anaxagorovskou koncepei, kterou poddvd
tak, aby zduraznil jeji protindboZenské aspekty: “Zeus neexistuje, na jeho
misté viddne Vir.” Vir, pro néjz pouzivd terminu dinos, je — v Anaxagorové
uceni — tou ‘hybnou silou’, kterou Rozum (Nis) méni chaos v uspofddany
svét. “Anaxagords jako prvni,” Tikd Kléméns Alexandrijsky, “klade rozum
(tov vodv, ton niin) nad vsechno ostatni, avsak ani on nevesi piisobici pFi-
cinu, ale popisuje viry nerozumné (divovg Tivag &vontovg, dinis tinds
anoéhis), které spojuje s pasivitou a které predstavuji neinteligentni ¢dst
Niis" (Stromateis, 11, 14 = frg. 59 A 57 Diels — Kranz). Vir byl pochopitelné
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zdkladnim prvkem kosmogonie atomistii, avSak Démokritovo uceni bylo
v Athéndch zndmo az po r. 423 pf. n. 1.7

V Sokratové skole se tedy Strepsiadés a Feidippidés naucili Anaxagorove
fyzice. Dal3i zcela jasnd nardzka se nachdzi jiz v prvnich Sokratovych slo-
vech, kdyZ vysvétluje Strepsiadovi, pro¢ je zavésen v kosi. Nardzku viak lze
pochopit pouze tehdy, zndme-li Anaxagorovu teorii homoiomerii: nemohl
bych bddat o nebeském svété, fikd, “kdybych nesmisil jemnou mysl (AemTny,
leptén) se stejné jemnym vzduchem (Spowov Gepa, homoion dera)” (v. 229-
230). Uéeni o tom, ze vzduch mize byt vice ¢i méné “jemny” a Ze vnimani
“jemnosti” vzduchu je riizné, se nachdzi pravé u Anaxagora (frg. 59 A 92

Diels — Kranz). Tim, ze Sokratés sedi zavésen v kosi, nachdzi se pochopitel- | ¢

né v “jemn&j$im” ovzdusi. Stejné “jemnd” je mysl, jeZ je souCdsti rozumu
(Niis), ktery je pro Anaxagora “nejjemnéjsi (Aemtotatov, leptotaton) a nej-
¢istdi ze vech véei” (frg. 59 B 12 Diels — Kranz).

Na druhé strané, kdyz se nevzdélany a obhroubly Strepsiadés snaZzi sy-
novi vysvétlit, cemu uéi sokratovei, nevyuZivd ani v nejmensim advokatské
obratnosti, ale naopak za¢ind témito slovy: “Tvrdi, Ze nebe je pec, kterd nds
ze viech stran obklopuje. a my jsme uhliky” (v. 95-97). V Ptdcich (v. 1000-
1001) Aristofanés piedstavi sou¢asného astronoma Hippona jako stoupence
této teorie. Predstava rozpdleného nebe se ptipisuje Hippdnovi, filozofovi
z Velkého Recka, ktery byl mladéi nez Empedoklés, na n¢hoZ nardzi v ko-
medii Vievidouct Kratinos (frg. 155 Kock). Anaxagords tuto piedstavu pie-
vzal a rozvinul. Slunce je podle ného rozzhavenou hmotou, kterou je bud
kdmen, nebo kov a jez “je o néco vétsi nez Peloponnésos™ (frg. 59 A 19-20
Diels — Kranz). Neni bez zajimavosti, Ze i Hippon byl za své tvrzeni obZalo-
vén z “bezboznosti” (frg. 38 A 2 Diels — Kranz).

Tento Aristofanliv anaxagorovsky Sokratés byl svym zpisobem ‘pravdi-
vy’. Kdyz se v Platénové dialogu Faiddn Sokratés vraci ke svému mySlenko-
vému vyvoji, jasné mluvi o své pocdtecni zdvislosti na Anaxagorovi (97b-
98b), z niZ se pozd&ji vymanil. Pozornosti neunikne, 7e Platén ve Faidonovi
podévd Siroky vyklad hlavnich Anaxagorovych myslenek, kter¢ se tu a tam
shoduji s dochovanymi Anaxagorovymi texty (napf. s frg. 59 B 12 o podsta-
t& Rozumu, Niis). Nepiimym potvrzenim toho, Ze v mySlenkovém vyvoji S6-
krata skute¢né existovalo anaxagorovské obdobi, je diiraz, s jakym se Sokra-
tés v Obrané distancuje od Anaxagora, kdyZz vy¢itd Melétovi, Ze si ho spletl
s filozofem z Klazomen (26¢c-e): “ ‘NuZe tedy, Meléte, pri téchto bozich sa-
mych, o ktervich je nyni fec, Fekni to jesté jasnéji i mné i zde témto muZim.
Jd totiz nemohu vyrozumét, zdali minis, Ze sice ucim vérit v jsoucnost jistych
bohii — a tedy sdm vérim, Ze bozi jsou, a nejsem iiplny neznaboh a po této
strdnce se neproviiiuji —, aviak ne v jsoucnost téch, v které véri obec, nybrz
jinvch, a to je to, co mi vyrykds, Ze jinych, ¢i tvrdis, Ze ani jd sdm nevérim

5 Sdm Démokritos pise, Ze jeho pfitomnost v Athéndach probéhla bez poviimnuti
{frg. 68 B 116 Diels — Kranz); jeho hlavni dila byla zfejmé napsdna pozdéji. Stejné
tak neni vérohodné, Ze by mél Aristofanés ponéti o poné¢kud mlhavé osobnosti Leu-
kippové, o némz se védélo tak mdlo, 7e Epikiiros dokonce popiral jeho existenci.
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viibec v Zddné bohy a Ze také jiné tomu ucim.’ [Melétos:] ‘Tvrdim toto, Ze vii-
bec neveris v bohy.’ [Sokratés:] ‘Podivny Meléte, co cheel dokdzat timto
tvrzenim? Tedy nevérim ani, Ze Slunce a Mésic jsou bozi, jako véFi ostatni
lideé?’ |Melétos:] ‘P#i Diovi, soudcové, nevéri, nebot fikd, Ze Slunce je kd-
men a Mésic zemé.’ [Sokratés:] ‘Myslis, Ze Zalujes Anaxagora, mily Melete?
A tak velice podceriujes tyvto zde a domnivds se, Ze jsou tak mdlo scetli, Ze
nevédi, ze knihy Anaxagora z Klazomen jsou plny téchto vyrokii? A mlady
lidé se tedy u mne uci tomu, co si mohou nékdy nejvyse za drachmu koupit
v orchestie a pak se Sokratovi vysmivat, jestliZe by to vyddval za své, zvldsté
kdy? jsou ty véci tak podivne?’”

Zkratka, Melétos ziejmé postupoval, soudé podle Sokratova netiprosné-
ho vyvraceni 171, stejné jako “diivéjsi Zalobei” a jimi ovlivnéné osoby: pong-
vad? nedovedli pfesné vyjadfit, cemu vlastné Sékratés vyucuje, uchylovali
se k poviechnému repertodru ttokd proti filozoftim (23d: “zkoumd véci ne-
beské [ podzemni”, “nevéfi v bohy”, “slabst ditvody ¢ini silnéjimi”). Sku-
te¢nost byla ziejmé jind. Kdyz vice neZ sedmdesatilety Sokratés odpovidd
Melétovi, je uZ piili§ vzdilen — jak poznamenal Dover — ve filozofickém
uvazovani svym anaxagorovskym pocdtkiim, na které sice jeSt€ vzpoming
ve Faidonovi (i tam s apologetickym zabarvenim, aby zdiiraznil odklon,
k nému? pozdé&ji doslo) a které musely byt nutné zndmy a kolovat v okruhu
jeho pidtel v dobé, kdy pied ¢tyfiadvaceti lety Aristofanés uvddél na scénu
Oblaka. “Aristophanes in Socrate depingendo proxime ad verum accessit”
(“Aristofanés se pri vyvkresleni Sékrata nejvice pFibliZil pravdé”), piie
Kierkegaard v VIL. tezi doktorské prdce, kdyz jako prvni pochopil dileZitost
komedie Oblaka, kterd je namifena proti Sokratovu tstfednimu postaveni
mezi ostatnimi pfedstaviteli intelektudlniho hnuti v téch letech. Sokratés byl
jedinym — jak poznamenal Diano —, kdo naSel vychozi bod, od néhoz bylo
tfeba postupovat, aby bdddn{ neustrnulo u Anaxagora a mohlo pokrocit dile.

5. Utoky proti Euripidovi

Bidsnikem Scékratovych stoupencii je v Oblakdch pochopitelné Euripidés.
Feidippidés, ktery se stal vzornym Zdikem Sokratovy “myslirny”, poucuje
o poezii svého otce, jenz ho Zddd, aby mu zazpival néco ze Simonida nebo
Aischyla. Leccos je podle ného hodnotné, jiné zase nestoji za fec (v. 1361-
1376), Siménida povazuje za “Spatného bdsnika”, Aischyla za “nejvétiiho
tlachala a mluvku bez ladu a skladu” (takto se Euripidés vyjadfuje o Aischy-
lovi v Zdbdch). A kdyZz ho otec vybidne, aby zazpival n&jaky tryvek od
“modernich autor”, Feidippidés za¢ne ihned zpivat Euripidovu tirddu
z Aiola pojedndvajici o incestu mezi Makareem a jeho sestrou Kanakeé (srov.
str. 193). To uZ stary Strepsiadés nemiiZe vydrzet, nechce se synem dal mlu-
vit a za¢ne ho bit. Ani jeden z nich se uz nedovede ovlddnout a dochdzi mezi
nimi ke rvadce. A prdavé v tomto okamZiku méni Strepsiadés svilj postoj;
dospivd k zavéru, Ze nemd smysl s takovymi lidmi mluvit, a zraje v ném roz-
hodnuti upalovat je na hranici, coZ by pfineslo definitivni feSeni. Euripidés
je se Sokratem spojovidn i v komedii Zdby, kterd byla zaméfena posmrtné
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proti Euripidovi. Bésnik se objevuje mezi lidmi, kteff trdvi Cas tim, Ze sedi
a povidaji si se Sékratem (v. 1491-1492).

K Euripidovi se Aristofanés tvrdosijné vraci. Zdby z r. 405 pf. n. 1. jsou
velkym posmrtnym ttokem, ale jiZ o pét let difve uvedl Aristofanés komedii
Zeny o Thesmoforiich (néktefi datuji tuto komedii do r. 411, jini do r. 410
pt. n. 1.), namifenou proti Euripidovi, ktery je tu piedstavovin jako smésna,
v zdvéru a7z odpudivd osoba. Uz v Acharrianech z r. 425 pt. n. 1., tedy nejstar-
§i komedii, jeZ se ndm dochovala, je celd scéna vénovina pravé zesmeésSnova-
ni Euripida. Euripidés je licen jako zcela bezvyznamny Clovék, ktery se za-
byvd v&im jinym nez uménim. Toto vSechno ukazuje na naprostou ideologic-
kou neshodu mezi Aristofanem a Euripidem, coZ vysvétluje logické spojovd-
nf (v negativnim slova smyslu) Euripida a Sékrata. Anaxagorovsky ateismus
je pouze jednim, i kdyZz velmi dilezitym aspektem. Neni bez zajimavosti, jak
uvad( Zivotopisec Satyros a nepiimo potvrzuje Aristotelés (Retorika, 1416a
29), 7e i Euripidés byl obzalovén z “bezboznosti”, a to na podnét Kledntiv.
V tomto pfipadé jsou tedy Aristofanés a Kledn zajedno.

Aristofanés velmi piisné kritizuje Euripida nejen po strance obsahove,
ale odsuzuje i zavadéni uméleckych novot, a to zejména posileni hudebniho
ivlu v tragédii, ¢imZ se méni vztah mezi hudbou a slovem. Euripidés pod-
lehl vyvoji soucasné hudby, spolupracoval s Kéfisoféntem a podnécoval vel-
kého hudebniho inovatora nové generace Timothea z Milétu, k jehoz drama-
tickému dithyrambu Persané slozil prolog. Novd hudba odstranila princip
jedné noty pro kazdou slabiku. Euripidés byl této novoté pifznivé naklonén:
napf. na papyru s hudebnim zdznamem tragédie Orestés (P. Vindobon. gr.
2315) se nachdzi slovo hds (i¢, “jak™) zpivané na dvé noty, coZ se stalo pied-
métem zlostné parodie v Zdba’ch kde Aischylos pro[ahuje prvm’ slabiku na

v

valte v. 1314). U sborli v Euripidovych pozdéjsich tragednch dochazn ke
skuteénému opozdovani slova za hudbou, logickd posloupnost je nestald,
obgas se stavd, 7e se divdk setkdvd se spojenim slov postradajicich smysl —
hudba zacala hrit rozhodujici roli. I témto inovacim, které Euripidés bud
zavedl, nebo piijal, se Aristofanés vysmivi a jesté jednou Zadd Aischyla, aby
zazpival tirddu, jeZ zcela postrddd smysl a po strince obsahové paroduje
svou skromnosti prosté nidméty Euripidovych zpévii: n€jakd stafena se pro-
budi, a kdyZ se z ospalosti zcela probere, zjisti, Ze ji byl ukraden kohout.
Zagne zpivat, ke vem se obraci s prosbami o pomoc (dokonce i ke Kréta-
niim, zrozenym na Id&) a vyjadru_]e tak své zoufalstvi (Zdby, v. 1331-1363).
Opakovini téhoz slova (v. 1336: @ovia povia depkOpevov, fonia fonia der-
komenon, “zvuk zvuk sly$eny™) vynucené hudbou je parodii ¢astého vyuZzi-
vani takové novinky v monédiich, jako tomu bylo ve vystupu fryzského
otroka v Euripidové Orestovi (v. 1453-1473).

6. “Reforma” v Zdbdch (Batrachoi)

Komedie Zdby se neomezuje pouze na jednotlivé aspekty; jejim cilem je
liplnd likvidace Euripidova divadla. PrileZitosti k tomu byla zprdva o Euri-
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pidové smrti (konec r. 407 — pocdtek r. 406 pi. n. 1.). Bih divadla Dionysos,
hlavni hrdina komedie Zdby, si na lodi, nasazené do bitvy u Arginds, proditi
Euripidovu Andromedu, kdyz ndhle pociti silnou touhu znovu se s Euripi-
dem setkat. Euripidés je viak mrtev, a tak se Dionysos rozhodne vypravit do
Hadovy fise. Prevlékne se za Héraklea, aby se mu do podsvéti podafilo
vstoupit snadnéji (Héraklés byl totiz zndm svymi necekanymi vpady do fi%e
stinit). Déjovd linie komedie je tedy v prvnf ¢dsti velmi schematickd a je vy-
stavéna na uddlostech, jez Dionysos cestou zazil: vypravil se do Hidovy fise,
kde je sv&dkem sporu mezi Euripidem, jenZ sem pfiSel neddvno, a Aischy-
lem. Dionysos mél tento spor, v némz §lo o zvoleni krdle tragické poezie,
rozsoudit. Po splnéni riiznych ukold, jeZ obéma soupefim zadal, se bih roz-
hodne prisoudit vitézstvi Aischylovi.

Sofoklés zemiel v dobg, kdy se jiz pfipravovalo uvedeni komedie, coZ se
muselo nutné odrazit na jeji podobé. Nebylo mozné uvést komedii, jeZ by ne-
reagovala na novou situaci, k niz do§lo v oblasti tragédie. Divdci by si totiz
nutné kladli otdzku, jaky osud ¢ekal Sofoklea v Hdadové ii&i! Zejména u ko-
medii platila zdsada, ze se v nich musela okamzité odrazit kazdd zména —a to
hlavné v letech bohatych na uddlosti a na prekvapeni, jimiz byly napf. vélky
— jinak by totiZ velmi utrpéla jejich Zivotnost. Usuzujeme tak na zdkladé
mnoha piipadil, z nichZ uvadime Aristofantiv Mir (421 pf. n. 1), ktery musel
byt ¢dsteCné upraven poté, kdy Brdsidds a Kleon padli sou¢asné u Amfipole
(podzim 422 pf. n. L.).

To, Ze k podobné revizi muselo na posledni chvili dojit i v pripadé Zab,
vytusili Leeuwen a Wilamowitz, v dalsi analyze pak pokracovali Fraenkel,
Drexler, Gelzer a Russo. Aristofanovym zdmérem bylo zménit za pomoci
stru¢nych dodatkt cil Dionysovy cesty. Podle upravené podoby odchazi bih
divadla do iiSe Hddovy, aby odtud pfivedl nazpét Euripida(v.69),
protoze, jak fikd (v. 71-72), potiebuje “obratného bdsnika/|[...]. / Téch u? tu
neni, a co tady jest, / je pouhy brak.” Aby toto nové a odvidzné tvrzeni obsté-
lo, musi dokdzat, Ze tragicka scéna je opravdu bez velkych osobnosti, a proto
se ve svém kritickém tisudku distancuje od Iofonta a mlhavé vzpomene Aga-
thona (v. 85): “A kam se chuddk podél? K blazenciim / se odebral.” O Sofo-
kleovi se pak zmini uZ jenom jednou (v. 786-794), kdyZ o ném prohldsi, Ze
bude napfisté povazovidn za “nidhradnika” Aischylova (v. 792). A tak se opét
vraci k po¢dteénimu sporu mezi Aischylem a ‘nicemnym’ Euripidem, jenz se
ndhle objevil v podsvéti. Spor konéi po fadé zkousek, jejichz potadi bylo
zménéno, Aischylovym vitézstvim a jeho odchodem z podsvéti (nové findle).®

Zminka o Sofokleovi, aniz by se v3ak stal soucdsti déje, mohla sice za-
chranit komedii jako divadeln{ kus, ale jinak to bylo vychodisko z nouze. Je-
den — Sofoklés — tu byl totiZ navic. Tim, Ze byl nyni v podsvéti i Sofoklés,
stal se ve hie nejziejméjsim protikladem ten, jenz byl mezi Sofokleem a Eu-
ripidem a jejZz mohli Athénané po dlouhd Iéta pozorovat na scéné. Promitala

® Podobny ndmét rozvijel Aristofanés uz o nékolik let difve v komedii Gérviadés,
v niz se srovndvalo nové a staré pojeti uméni; poselstvo “modernistd” se tu odebralo
do podsvéti, aby si odtud odvedlo alegorii starého uméni, nejspise jako mladou Zenu.




ta

i

o
ya=
fo-

iu-
ala

Iés,
-alo
nu.

Aristofanés a Sokratés

se v ném zdkladni polarita perikleovskych a alkibiadovskych Athén, rozdé-
lend na velebeni a na autokritiku vlastnich hodnot. Tato situace se ukdzala
nefesitelnou zejména proto, Ze Aristofantiv ndmét zaSel za ¢isté vytiibenou
tematiku uméleckého stietu. Kromeé technickych tprav (jazyk, zpévy atd.) se
Aristofanés zaméfuje na obecnéj3i téma, tj. na hodnoty charakteristické pro
tragické divadlo (napf. ostrd vyména ndzord na vychovnou hodnotu divadla,
srov. v. 1049-1056). Lze si snadno piedstavit, jaké by byly disledky, kdyby
doglo ke stietu nikoliv s archaickym Aischylem, jenz se té8il neochvéjnému
postaveni, ale mezi dvéma velkymi neddvno zemfelymi soucasniky.

7. Politicky charakter Zab

Aischylos v Zdabdch prohlasuje, Ze ikolem bdsniki je vychovévat dospé-
1é, coz velmi zjednodugené a schematicky doklddd dvéma piiklady, basné-
mi Hésiodovymi, v nichZ vidi pojedndni o zemédélstvi, a Homérovymi epo-
sy, které pry uci vile¢cnému uméni (v. 1033-1035). Aristofanés o tom hovorfi
— v prvni 0sob& — v parabasi komedie (v. 686-687): “Slusno, aby svaty sbor
nds uziteéné pro obec radil vidy a poucoval.” Parabase Zab patii skutedng
mezi nejvyraznéjsi texty v politické oblasti. Po strdnce obsahové a jazykové
se pfili% nelidi od projevu, ktery by mohl byt pronesen ve snému na velmi ak-
tudlni a choulostivé téma, jimz bylo zajisté zklidnéni situace.” Jeho fe¢ je ja-
kési plaidoyer — obhajoba — ve prospéch iplné rehabilitace téch (bylo jich
skuteéné velké mnozstvi), ktefi zastdvali funkce a ufady za vlady CtyT set
a nyni byli uz pét let odstaveni z politické sféry, a ddle ve prospéch promi-
nuti viech trestd spojenych s odnétim politickych prdv (atimid). Aristofanés
dale srovndvd netecnost, v niz pro davno neplatné diivody chfadne tolik ob-
¢anfi v podminkdch, jeZ jakoby pfipominaji postaveni cizinci ve mésté,
s udélovdnim obé¢anstvi otrokiim za dcast v bitvé u Arginis a obyvatelim
Plataji, které kdysi vyhnali Spartané. Tato opatfeni nehodld v Zddném pfipa-
dé zpochybiovat — “nebor pouze v tom jste Fadné jednali!” (v. 696) —, ale
nyni je tieba “potlacit hnév” a podpofit, “dokud je mésto zmitdno vdsnémi”
(zde cituje Archilocha), vieobecné obnoveni priv.

Tato skute¢na fe¢ pied vefejnosti (démégorid) byla piedzvésti zruSeni
atimie, k némuz do$lo po nékolika mdlo mésicich a které bylo potvrzeno
v pohnutém ovzduii po bitvé u Aigospotamoi dekretem vydanym Patroklei-
dem (Andokidés, O mystériich, 73-80). Jednd se o konkrétni pfiklad, ktery
je dikazem nepravdivosti viech tvrzeni, Ze komedie je vzddlena jakychkoliv
politickych cild a Ze byla vystavéna pouze na zdkladé komicky piisobicich
prvki, jak to hldsali ti, ktefi zdiraziiovali estetickou stranku. Komedie
mluvi opolitice a politiku piimo provozuje . Jetopiipad Hermip-

" Za velmi vyznamnou Ize povazovat tu skutecnost, Ze Aristofanés — ktery slozil
komedii Ziby v dobé, kdy se konal ‘monstrproces’ proti stratégiim od Arginus (pod-
zim 406 pf. n. 1.) — se ani jedinym slovem nedotkl této pohromy, jeZ neméla v déjinich
Athén obdoby. Ziejmé se tim chtél postavit na stranu lidového shromdzdéni, nebo po-
vazoval za proziravé se o tom nezmifiovat.
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plv, jenz na scéné titoc¢i proti Perikleovi a u soudu proti Aspasii, obdobng
postupuji i dal8i komi¢ti bdsnici, jejichZ nardzky jsou plny zlomyslnosti —
Plitarchos neuddva jejich pfesnd jména — a ktefl “nazyvaji napi. Perikleoyy
pidtele novymi peisistratovci a jej samého vyzyvaji, aby pfisahal, Ze se ne-
stane tyranem, jako by se jeho vysoké postaveni nesrovndvalo s demokraciy
a bylo pFilis tézkym bremenem pro lid” (Zivot Perikleiiv, 16,1). Dokonce by
se dalo fici, Ze ke vzniku a rozkvétwu “staré” (archaid) komedie, coz je jeiji
jednoduché oznacenf jako uméleckého druhu vzniklého v Athénich, doglo
v dobé piedeslé, tj. predchdzejici Aristofanové generaci, jiZ byla vlastni opo-
zice proti Perikleovi. Vznik “staré¢” komedie byl podminén osobnosti Peri-
klea, jehoz mnohotvdrnost a podivné zndmosti byly vyrazné “asymetrické”

ve vztahu k demokracii, kterd byla v mnoha ohledech pravé jeho vytvorem.

8. Aristofanovy politické a kulturni cile

Aristofanés, jenZ v dospélosti nezazil Perikleovy Athény, nybrz teprve
Athény jeho ndstupci, se s nadsenim pustil do plnéni této politické ilohy.
Av3ak tentokrdt uz nebyl kvalitnim femesinikem divadelni scény, ale pfede-
v&im kritikem soucasného déni. Vyplyvd to z neviedniho zdjmu, ktery jevil
— kromé svych postojii ke kazdodennimu politickému déni — o dokonaly
slovni projev, coz také vysvétluje emfdzi, s jakou se obracel na Sokrata a Eu-
ripida. Neslo mu uZ o to ukazovat na jejich vystfednost a na tomto zdkladé
dosahovat komickych a grotesknich efekti (to délali i jini autofi), ale s nut-
nym komickym nddechem je licil jako protivniky, proti nimZ je tfeba bojo-
vat, a to jejich vlastnimi zbranémi a na jejich vlastnim tzemi. Proto stary
Kratinos, ktery nemél pfili§ rad podobné jemnosti, vytvofil neologismus g0-
pumdaprotoeovilely (euripidaristofanizein, “mluvit jako Euripidés a Ari-
stofanés”, frg. 307 Kock). Chtél tim vyjddrit, Ze si byli oba muZi v podstaté
daleko podobnéjsi, nez jak se na prvni pohled mohlo zdit. Lze tak usuzovat
i z vy¢itek, jimiZ Aristofanés zahrnul divdky, kdyz ke svému velkému zkla-
mdni neuspél s Oblaky. Vytykal jim, Ze nepochopili jeho “nejnovéjsi my-
§lenky™, které se mély diky této komedii “ujmout™ (Vosy, v. 1044), Je tedy
hrdy nikoliv na “obvyklé Saskdrny” (t1@v elw@otwv, fon eidthoton), jak na-
zyvd v prvnim versi Zab bézné pouzivané prostiedky komedie, ale pravé na
“nejnovéjsi myslenky”. Samozfejmé musi uzivat i obvyklych prostredki, ne-
bot dobfe vi, Ze jsou nezbytné a Ze napf. Magnés musel nakonec odejit ze
scény, protoze se uz nedoved| “posmivat a Zertovat” (Jezdci, v. 525).

Aristofanés nejradéji svéroval rezii vlastnich komedii jinym. Bylo tomu
tak zfejmé proto, Ze reZisérovi, didaskalovi, ptislufela price, kterd Aristofa-
na piili§ nezajimala: jeho dkolem bylo napt. ‘okofenit’ tu a tam dialogy her-
ch Zerty. Jasné to vyplyvd z parabase Aristofanovy prvni komedie Jezdci,
kdy byl basnik i rezisérem. V dlouhé fec¢i vysvétluje, pro¢ se poprvé rozhodl
pravé nyni, v r. 424 pi. n. 1., “poZzddat pro sebe o sbor”, coz znamend byt
i rezisérem vlastni komedie. “Rezie je ze vieho nejslozitéjsi” (v. 516), vy-
svétluje, coZ se ukdzalo napf. na postupném neuspéchu Magnétové, ktery
vyzkousSel na scéné viechny komické prostfedky od grimas, ptevleki az po
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rozesmadt (v. 521-525). Diky papyru, ktery v r. 1968 uvefejnil Lobel, vime,
7e Platén Komikos, jenz byl Aristofanovym soucasnikem, mél dspéch, “do-
kud svéroval reZii viasmich komedii jinym”. KdyZ se vSak rozhodl sdm reZi-
rovat komedii Rhabdiichoi, sklidil naprosty netspéch (P. Oxy. 2737).
Rezirovini se tedy Aristofanés vétsinou vyhybal, avak nikoliv proto, ze
by to neumél. KdyZ se poprvé jako mladicky piedstavil s komedif Jezdci,
kterou i reziroval, byl odménén prvni cenou. Byt zdrove i reZisérem odmitd
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z toho diivodu, Ze tuto prici povazuje za zdtéz, i kdyZ dobie vi, Ze nezadat Topeg

o povoleni sboru a byt pouze autorem textu komedie znamend dostat se do § ;

role veslafe zdvislého na kormidelnikovi (Jezdci, v. 542-544). Jako skutec-
ny vitéz figuroval totiz rezisér. (I kdyZ pochopitelné autorovo jméno bylo
pokazdé uvedeno. Vyplyvi to zcela zietelné z toho, co Aristofanés tvrdi
v parabasi Jezdcii, totiz Ze za nim piichdzelo mnoho lidi, aby se ho zeptali,
pro¢ se jesté neodvdzil pozddat o sbor.) Podle parabase z Oblak (v. 530-531),
kde Aristofanés naznacuje sviij odmitavy postoj k reZii vlastnich komedif
(“Tehdy jsem byl podoben té, / kterd nesmi porodit. / BohuZel viak prvni miij
plod / si vzal jiny za viastni.”), Ize soudit, Ze mj. odmital rezirovat i proto,
aby se nestal oficidlnim autorem komedie.

Pokud jde o svéfovdni rezie druhym, drZel si Aristofanés, jak muizeme
usuzovat z uchované dokumentace, primdt. Z jedendcti ndm zndmych kome-
dif osobné reziroval pouze Jezdce (424) a Mir (421). Rezii svéfoval Kalli-
stratovi nebo Filénidovi (jenZ psal rovnéz komedie), a to v piipadé komedii
Hodovnici (427), Babyldriané (426) — Zadnd z nich se nedochovala —, Achar-
fiané (425), Vosy (422), Lysistraté (411), Zdby (405). 1 u pozdé&jsich kome-
dif, napsanych po r. 388 pf. n. 1., konkrétné u her Kokalos a Aiolosikon, se
ziekl rezie, tentokrdt ve prospéch syna Arara, “aby ho pfedstavil a doporucil
divdkiim”, jak fikd argumentum &. III k Plitovi (388). Hlavnim diivodem
bylo, aby Arar6s jako reZisér na sebe soustiedil pozornost a sklidil pfipadny
uspéch. O rezii komedii Oblaka (423), Zeny o Thesmoforiich (411 nebo 410),
Zensky sném (392) a Plitos (388) se nevi nic piesného. V didaskaliich do-
chovanych v argumentech jsou pokazdé uvedeny jesté dalsi dva tituly (kro-
mé Aristofanovy komedie) a dal3i dva autofi komedit, ale chybi u nich jmé-
no reziséra. Alespoii v tomto je Aristofan(v pfipad ojedinély.

Zminénym dvéma didaskalim Aristofanés svéfoval, jak vime, rezirovd-
nf svych komedii. Filonidés byl kromé toho sim autorem komedii, z nichZ
jedna, nazvand Kothurny, byla zaméfena proti Théramenovi, ktery byl po-
sméiné prezdivan Kothurnos. Tato komedie vyjadfuje — jak ostatné vyplyvd
Z ndzvu — to, co zcela vaznym ténem fikd Dionysos v Zdbdch (Filénidés byl
rezisérem pravé této komedie), kdyz se Euripidés zmifiuje o Thérdmenovi
jako o jednom ze svych “zdkd” (v. 968-970): “Ze Thérdmenés? Moudry muZ
a schopny ke viem diliim, jenz, padne-li kdo v nestésti, a on je blizke ného,
hned ponuiie si z nestést.”®

8 Zfejmé se jednd o velmi diskrétni narazku na proces proti stratéglm, pfi némz se
Thérimenés, jenz byl skuteéné zodpovédnym za neposkytnuti pomoci ztroskotanciim,
umné proménil z obZalovaného v netdprosného Zalobce.

By
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S Filonidem spolupracuje Aristofanés casto. V r. 422 pf. n. 1. uvadi Filg-
nidés Vosy a vitézi s Proagonem. At uz byl Proagdn jeho vytvorem, nebo my
jej “daroval” Aristofanés (dnesni badatelé pfipoustéji obé moZnosti), stile
plati, Ze Aristofanés svefil rezii své komedie bdsnikovi, ktery se zicastnil
téze soutéZe, coZ dokazuje, Ze pIné divéioval jeho loajaliteé. Reziséfi si byli
ostatné plné védomi toho, Ze uvadét na scénu komedie reagujici na oZehavé
politické problémy bylo ve mésté, jakym byly pravé Athény, kde se odehra-
valo tolik procest, velmi nebezpecné. Je napt. velmi pravdépodobné, ze
Klednova obzaloba Aristofana (po komedii Babyloriané) zasihla rovnéz re-
ziséra Kallistrata. Spoluprdce mezi autorem a reZisérem piedstavuje nejvy-
raznéjsi aspekt spoluprace mezi ‘femeslniky’. Dal3im pfikladem je pomoc,
kterou Aristofanovi poskytl Eupolis pfi pfiprave Jezdcii (coZ mu pak ostatng
jednou predhodil: “[...] ty slavné Jezdce jsem skiddal s nim a daroval jsem
mu je”, frg. 78 Kock).

V tomto svété ‘femeslnikil slova a jeviste’, kteff plisobi z komické scény
silnym a obdvanym vlivem, se stal Aristofanés velmi brzy jeho hlavnim
piedstavitelem, jenZ vyvolal ndzorové vieni — pedagogickych, politickych,
literarnich, protifilozofickych my8lenek — a ktery mohl pocitat se soustavnou
pomoci kvalitnich reziséri. Ze viech tehdejsich komickych autorti je prive
on povazovdn z intelektudlniho hlediska za nejuhlazenéjsiho, a pokud jde
o myslenkové proudy v tehdejSich Athéndch, za nejvnimavéjsiho. Z tohoto
divodu jej Platén v Obrané Sokratové obvinil ihned po procesu se Sékratem
z mordlni zodpovédnosti za Sokratovu smrt a poté ho piifadil k elité, ktersd
vede se Sokratem rozhovor v Hostiné (Symposion), kdyz po nékolika deseti-
letich oZivuje athénskou intelektudlni scénu za §tastnych dnti Nikiova miru
(Svmposion se odehravd kolem . 416 pi. n. 1.). Skutec¢nost, Ze svymi myslen-
kami a ndpady Aristofanés zna¢né ‘pfevy$oval’ primérné athénské sklada-
tele komedii, pravdépodobné zpiisobila, Ze byl jedinym autorem staré attic-
ké komedie, jehoz vybrana tvorba se dochovala.

9. Aristofanés uprostied politického boje Athén

Moderni badatelé se po dlouhou dobu zabyvali problémem, kam umistit
Aristofana v panoramatu politickych proudii v Athéndch. Jejich dsili se na-
konec ukdzalo jako netispésné, a to zejména vzhledem k vice ¢i méné védo-
mé neujasnénému pojeti (coz je typické pro historiky 19. stoleti) moderni ka-
tegorie demokracie ve vztahu k situaci v Athéndch 5. a 4. stol. pi. n. L. Toto
pochybeni se stdvalo zejména zietelnym v pifpadé politiki, ktefi v podstaté
viichni pochdzeli z vysokych vrstev (véetné tolik ostouzeného Kledna, kte-
ry patiil k jezdeckému stavu).” Zvlastnim rysem athénského systému, jenZz
¢asto unikal pozornosti, je, Ze byl zaloZzen na dohodé mezi démem, lidem,
a “pany”, ktefi demokraticky systém i pies hluboké neshody v fizeni a poli-
tické linii pfijimali, a tedy i fidili, aniZ by ddle o né¢em diskutovali. Ten, kdo

? Theopompos, frg. 93 Jacoby.
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s timto systémem z principu a od zdkladu nesouhlasi, se politice nevénuje,
nebo voli pro dosazeni svych politickych cilii jiné prostiedky. V tomto pii-
padé se jednd o “oligarchy”.'" Neni-li pfihlizeno k tomuto predpokladu, do-
chdzi k fadé terminologickych a pojmovych nedorozuméni, v jejichz disled-

ku se mezi “oligarchy” zafazuje fada athénskych politickych vidci, od Ari- | :
steida po Kimona, po Melésiova syna Thikydida a po Nikia; ti v8ak pred- }
stavovali v dobé od Themistoklea az po pad Athén v r. 404 pf. n. 1. jiné moz- =

né formy vedeni demokratického systému — obCas tispéiné, mnohem Castéji
viak odsouzené k zdniku. Této hrubé klasifikaci odpovidd nepochopeni slo-
#itého charakteru socidlniho zdkladu athénské demokracie, kterd je mimo
diskusi jak pro venkovana z acharnského dému (hlavnim hrdinou Acharia-
nii je Dikaiopolis), vztekle reagujiciho na vilku (chtél ji Periklés a pokracuje
v ni Kleén), tak i pro bezzemka, s radosti o¢ekdvajicitho diky vale¢né kofisti
vEtsi stdtni podporu.

Zdilo se, ze Aristofanés, jenz byl vzhledem k divoké kampani proti Kleo-
novi fazen mezi “antidemokraty” nebo piimo mezi oligarchy, prozival ve
svém nitru rozpor, kdyz velebil “vlddnouci lid jako zdchranu mésta™ (Achar-
fané, v. 162-163). Nabizelo se nékolik moznosti feSeni. Neékteii se snaZili
vymyslet imagindrni ‘stranu umirnénych’, kam mél patfit i Aristofanés
(Maurice Croiset, Aristophane et les partis a Athénes), jini dospéli k pesimis-
tickému zdvéru (Gomme). Ze Aristofanovy politické ndzory nelze piesné
vymezit anebo dokonce Ze Zadné nemél.

10. Ptdci (Ornithes) a Lysistraté: od hanobitelii hermovek ke
statnimu prevratu

Ve skute¢nosti md Aristofanés nejen politicky vyhranéné ndzory — jak je
ziejmé z tak dalezitého textu, jakym je jiz zminénd parabase Zab —, ale je na
nich zaloZena celd jeho dramaturgie, coZ je ostatné pro “‘starou” komedii pii-
znaéné. Vychozim bodem je opét Aristofanova averze vaéi kritikiim, ktefi
maji sympatie v oligarchickych vrstvdch a ktefi uvddéji v pochybnost etic-
ko-politické zdklady obce. Aristofanés, jenz prozil v letech svého nejvétsiho
tviir¢iho rozmachu a intelektudlni zralosti dlouhou krizi athénské demokra-
cie, nepochybuje ani v nejmensim o tradi¢nim uspofdddni obce. Je to patrné
piedev$im v komediich sloZenych v obdobi, kdy v Athéndch dozrdvala poli-
ticka krize, tj. od zdhadnych skanddld v r. 415 az po stdtni prevrat v r. 411
pi. n. 1. To plati nejen o komedii Ptdci (Dionysia r. 414 pt. n. 1.), kterd byvd
¢asto charakterizovdna jako &isté unikovd, ale jesté vice o Lysistraté (Dio-
nysiar. 411 pf. n. 1.), uvedené ani ne mésic pred statnim pfevratem.

Hlavni myslenka Prdkii se zrodila v dobé, kdy v Cervenci 415 pf. n. 1.
vrcholila v Athéndch politicko-nabozenskd krize, vyvoland bezboZnym zha-

% Tato situace je nejlépe interpretovana Thiikydidem v popisu vzniku oligarchic-
kého stdtniho prevratu v r. 411 pf. n. L. a v anonymni Ustavé Athérianii, spisku o athén-
ském politickém systému.
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nobenim hermovek po celém mésté (hermovky byly za jedné noci o novo-
luni zbaveny nezndmym pachatelem muzského ddu). K tomu se o néco malg
pozdéji roznesla zprava, Ze mladi podnapilf aristokraté napodobovali na sou-
skurni udilosti vyvolaly doslova “hon na ¢arodéjnice”, at uz kvili osobdm,
které upadly v podezieni, nebo vzhledem k zdvaznosti spiknuti, které jim
bylo pfi¢itino. Prondsledovani bylo namifeno proti hetairiim (‘tajnym’ aris-
tokraticko-oligarchickym ‘klubtim’, které demokraticky rezim vice ¢i méng
toleroval) a proti osobé Alkibiadové: ten totiZ vzbuzoval stile vétsi podezie-
ni, hlavné proto, Zze mél na obec nebyvaly vliv, zejména po prosazeni roz-
hodnuti uskuteénit sicilskou vypravu. K soudnimu vysetfovini do$lo na zi-
kladé udani a podlych zrad. Prvni uddni byla ndsilné vynucovina z otroka
(mezi prynimi obZalovanymi byl prdvé Alkibiadés, ktery se marné snazil
dosdhnout okamzitého procesu), mnohd dalSi pak podal metoik Teukros —
ten mj. udal i Antiféna a dokonce i sebe samotného za slib, Ze nebude po-
trestan. Dalsi udavackou byla jakdsi Agaristé, kterd se od zacatku zaméfo-
vala na Alkibiada a tvrdila, Ze parodoval mystéria v Charmidové domé
(Charmidés byl Kritiovym piibuznym a pozdéji s nim stél v ¢ele vlddy tfice-
ti tyranti). Poté ndsledovalo neblaze proslulé udini Andokidovo (v blizkosti
jeho domu zistala kupoedivu hermovka neposkozena), jenZ se nechal pie-
svédtitauved]l jakdsi jména, jen aby se démos mohl ‘kochat’ néjakymi
viniky. ObZzaloba tentokrdt nepochdzela od pochybnych osob (otroki, metoi-
ki atd.), nybrZ byla poddna §lechticem ze starobylé urozené rodiny, jejiz
piedkové odvozovali svilj plivod od Odyssea. Andokidés byl ¢lenem Eufilé-
tovy hetairie, kde svym cynickym uddnim vyvolal paniku a smrt. Za odmé-
nu mu byl sice usetien Zivot, ale jeho povést byla natolik poskvrnéna, Ze ne-
mél az do smrti klidu. Po zbytek Zivota usiloval o rehabilitaci. Tento ¢in do-
kumentujici nejhlubsi dpadek soudnich zvyklosti viak pfinesl v dané chvili
uklidnéni znepokojeného lidu, jehoZ pozornost byla zaméfena na myslenku
mozného oligarchického prevratu.

Reakci na tuto situaci byl Syrdkosidv dekret, ktery v komedii omezoval
moznost osobnich ttokd, jez byly v tomto ovzdusi, pfesyceném udanimi
a podeziivanim, velmi nebezpe¢né. O Dionysiich (tnor — bfezen) v r. 414
pi. n. 1. byli uvedeni Aristofanovi Ptdci a Frynichova komedie Hodovnici"
(Frynichos byl Aristofanovym vrstevnikem), pticem? se obé hry, i kdyZz kaz-
dd svym vlastnim zptisobem, dotykaly onoho oZehavého problému. Jak lze
usuzovat z nékolika fragment(, Frynichos napadal donasece Teukra: “Teu-
krovi nechei nabizet odménu za uddni”, do¢itdme se ve frg. 58 Kock. Uvést
toto jméno bylo velmi odvdznym ¢inem: totéZz udéld o mnoho let pozdéji
Andokidés, kdyz bude vypravét o téchto bolestnych uddlostech v fe¢i O my-
stériich (11). Tfebaze Thikydidés psal pro ptisti pokoleni, nechtél pisemné
zanechat ani jediné jméno. Pokud jde o Aristofana, celou komedii stavi na
‘*kladném’ hrdinovi Peisthetairovi, tj. na tom, “kdo naslouchd svym druhiim

"' Podle didaskalii je autorem této komedie Ameipsids. Moderni badatelé se do-
mnivaji, Ze Ameipsids uvedl na scénu Frynichovu komedii (Bergk, Meineke).




Wo-
1dlo
iou-
ob-
am,
Jim
\ris-
1éng
zfe-
roz-
| za-
okl
1azil
0s —
po-
&fo-
omé
fice-
<osti
pie-
ymi
etoi-
jejiz
ifilé-
Imé-
g ne-
1 do-
hvili
enku

roval
nimi
. 414
nici'!
kaz-
k lze
‘Teu-
Jvést
izdéji
) my-
emné
wi na
uhtim

se do-

Aristofanés a Sokratés

(hetairoi)”, a na déjové linii vyjadfujici touhu po ut€ku a svobode. Peisthe-
tairos skute¢né prchne z Athén do fise ptaki, kde zaloZi nové mésto nazva-
né Nepehokokkvyia (Nefelokokkygia, “*Kukumrakohrad”, tj. “mésto oblak
a kukacek™), kam se z Athén hrnou donaseci a ni¢emové. Jemu se vSak po-
daff mésto uchrdnit od athénského udavacstvi (sykofantid), a stejné tak ne-
podlehne ani ndtlaku bohi.

Peisthetairos, takovy je kone¢né i vyznam jeho jména, je presnym opa-
kem toho, ¢im byl Andokidés. Obsah jeho jména je v athénském politickém
zargonu zcela jasny: je protikladem ke slovu npodwottaipog (proddshe-
tairos, “ten, kdo zrazuje své druhy™), které se opakuje ve zndmém zpévu ho-
dovniki, li¢icim nesfastny boj Alkmaidnovci proti Hippiovi po Hipparcho-
vé smrti (Aristotelés, Athénskd istava, 19,3)."> Vzapéti je objasnén i divod
Peisthetairova dobrodruzstvi. Athény opousti proto, Ze se tam rozmohly pro-
cesy (v. 40-41). AvSak jedté otevien€jsi je v parabasi, kde se po rozsdhlé
\ivodni “theogonii”, jeZ je poddvana z pohledu ptdkl, objevuji jasné nardz-
ky, a to v jazyce, ktery je uz daleko méné obrazny. Sbor ptdki — zatimco se
tekd, az si Peisthetairos a jeho pfitel Euelpidés piipnou kiidla — se obraci
k divakim, které zve, pokud maji zdjem, do vzdusného mésta. Na tomto
misté Aristofanés predklddd publiku celou §kdlu lidskych typi, samoziejmé
e nechybéji soucasné osobnosti: udava¢ Teukros md snadno desifrovatel-
nou prezdivku “FryZsky” (v. 762; Frynichos ho v3ak bez jakychkoliv ohle-
di oznacil jeho pravym jménem), Patrokleidés (v. 790), ochrince atimoi, je
nazyvdn “synem Peisiovym”, ktery je stdle piipraven zradné oteviit méstské
brany a umoZnit ndvrat atimoi (v. 766-767). V parabasi, kterd pfedstavuje
néco jako “okamzik pravdy”, kdy se hovoii oteviené, se zda, Ze se vzdudné
mésto, zaloZené soucasné s odstranénim hetairii, stdvd hnizdem politicky ne-
zddouci sebranky. Poté se opét vraci komedidlni §prymy a Peisthetairos
dokonce pokofi pychu bohl a za pomoci Istivého Prométhea ziskd od Dia
zosobnénou Krdlovskou vlddu a dosdhne svého zboZnéni, apotedzy.

Daleko oteviené&ji se Aristofanés vyjadiuje v komedii Lysistraré, kterd
byla ostatné inscenovidna v mnohem sloZitéjsi situaci. Vyprdvi se v nf o stdt-
nim pievratu, pochopitelné blahoddrném, ktery byl uveden na scénu v dobé,
kdy Athény, neschopné Celit dtokiim politickych vraht unikajicich trestu
(Thikydidés, VIII, 65-66), prozivaji posledni dny demokratického rezimu
kratce ptedtim, nez se pod pldstikem komplotu chopi moci vldda Ctyf set.
Podle Merittovych vypoéti pfipadly v attickém roce 412/1 pf. n. 1. Lénaje
na dnor a Dionysia na 7.-11. duben 411 pf. n. 1. V poloviné kvétna se konalo
shromazdéni, na némz se prosadil Peisandros a jmenoval tficet komisafi (na-
hradili probiily) se zvldstnimi pravomocemi. To byl vlastné pocatek stdtni-
ho pfevratu. Nékolik mésict predtim dochdzelo k zdhadnym atentdtim, je-
jichZ plivodci nebyli nikdy potrestdni a které pfipravily pidu v hetairiich.
Nejsou diivody, jez by svédgily pro uvedeni Lysistrary spiSe o Lénajich nez
0 Dionysiich, v obou ptipadech bylo ovzdusi vlastné uz krizové.

"> Tento odvazny €in ve prospéch spole¢niki oznacil Thikydidés vyrazem guhé-
toupog (filetairos, 111, 82,4).
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Aristofanova komedie samoziejmé nepojedndva o statnim pfevratu pyi-
praveném Peisandrem a dal$imi spiklenci, aviak Peisandros, vyli¢eny na po-
litické scéné jako uzurpdtor, je stroze nazyvin “zlodéjem” (v. 490) a jeho
¢iny jsou ostfe odsuzovany hlavni hrdinkou Lysistratou. Lysistraté se uchy-
1i spolu s athénskymi Zenami na Akropoli a Zidd, aby byl okamZit¢ uzavien
mir. A nejenom to, Zeny se zmocni stitni pokladny a vstoupi do tvrdé€ stavky
proti manZeliim, v niZ odmitaji plnit manzelské povinnosti. Ke stejnym me-
toddam se uchyli i spartské Zeny vedené Lampitou, kterou na pocdtku kome-
die poslala do Sparty Lysistraté. 1 pfes zdsah probuld (mimofidny ufad za-
vedeny v r. 413 pf. n. 1.) a pochybnosti, které se zacinaji Sifit mezi Zenami,
dosdhne Lysistraté dspéchu a pfinuti Athéfiany i Spartany, vycerpané milost-
nou touhou a ochotné pfistoupit na jakykoliv tistupek, aby ihned uzavieli mir
podle pfesné vymezenych poZadavki.

Role poplaSenych obrdncii ohroZzenych instituci je svéfena sboru starych
Athénanti. Ti v parabasi hovofi s velkym znepokojenim o spiknuti — pocho-
pitelné Zen, ale promlouvaji o ném jako o oligarchickém spiknuti. Jejich slo-
va se sice vztahuji ke vzpouie Zen, maji viak zfetelné vieobecnou platnost —
o pomoc tu vold demokracie, kterd se ocitla v nebezpeci: “Svobodni lidé u
nemohou klidné spdt. Budme pFipraveni,” tikd sbor. “Vechno to, co se déje,
zavdni nécim hors$im (mAeldvov kol PeEllOvoOV TPOYHETOV,
pleionon kai meizonon prdagmaton). Ve vzduchu je citit pach Hippiovy tyra-
nie. Obdvdm se, Ze Spartané, kteri kuji pikle v Kleisthenové domé, Istivé na-
vedou 3eny, aby mné neddvaly plat. Plat, z néhoZ Ziji” (v. 614-625)."

A koryfaios odpovida (v. 630-634): “‘Obcané, viechny tyto pikle maji
poslouzit k tomu, aby byla nastolena tyranida (€xi Topavvidy, epi tyranni-
di). Ale to se jim nepodari, protoZe jd se budu brdnit a od této chvile budu
nosit ‘dyku v myrtové vérvicee' " agoru budu chrdnit ve zbrani a budu vypa-
dattakto’ (zaujme pdozu jako Tyranobijci ve slav-
ném sousosSi).”

V této parabasi chybi obvykld ¢dst, kdy basnik promlouvd v prvni osobg.
Obzaloba prondSend sborem starci tak nabyva jest¢ vEtsi dileZitosti, protoZe
zastupuje pfimou fe¢ badsnika. Je protkdna celou skdlou vyrazfi namifenych
proti tyranidé a zdroveni podnécuje k boji, kdyZ podle vZitého demokratic-
kého slovniku pouZivd pojmi tyranida a oligarchie jako synonym. Pfi této
davové psychoéze, kterd propukla v r. 415 pf. n. 1. v disledku piedtuchy oli-
garchického spiknuti, se vystraSeny lid, jak 1i¢i Thikydidés, v mySlenkach
navracel k hriizné Hippiové tyranidé (VI, 53,3 a 60,1).

Vzpominky nar. 415 pi. n. I se proto prolinaji celou Lysistratou. Probu-
los jiZ pfi svém prvnim vstupu na jevi§té — uz to je pozoruhodné — srovnavé

13 Je znamo, Ze podle ddavného oligarchického programu bylo prvnim opatfenim
za vefejné tfady. Podrobnosti jsou v Thikydidovi (VIII, 67.3) a Aristotelovi (Athén-
skd dstava, 29.,5).

14 Citét ze slavné hodovni pisné na podest tyranobijci, ale zdroven nardZka na nut-
nost brénit se ped zdhadnymi politickymi vrazdami, které se v posledni dobé beztrest-
né rozmohly.
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soucasny zmatek s hore¢nym neklidem v r. 415 pf. n. 1., kdy démagogos Dé-
mostratés naléhal, aby lodi urychlené zdvihly kotvy a Zeny na znamenf zl¢
fedtuchy na sousednich stfechdch truchlivé natikaly nad mrtvym Adoni-
dem (v. 387-398). Vystoupeni probiila na scéné zcela jasné ukazuje na auto-
riv zamér naplnit déni na jeviSti soucasnymi politickymi vyznamy a jeSté
dfiraznéj3i je, Ze radni povéieny ochranou meésta srovndvd ihned soucasnou
situaci s neddvnou krizi a na zdkladé minulych uddlosti analogicky dovozu-
je dalsi mozny vyvoj. Poté Lysistrat¢ opét vypravi o vypuzeni Hippia, aby
vyyhnala toho, koho chtéli Spartané. Mluvi o tom ve své vyznamné zdvérec-
né feci (v. 1150-1156). A v téZe zdvéreéné scéné, kde roztouZeni Athéfiané
a Spartané ukazuji svd pohlavi a pfipominaji tak oZivené hermovky, sbor
starch fikd: “Obléknéte si pldst, aby vds nezahlédl néjaky hanobitel hermo-
vek!” (v. 1094). Tato scéna plsobi jako pfili§ protahovand, a kdyby nebyla
plnd otevienych nardzek a diky vystoupeni starcli téméf jasnd, jevila by se
jako bezdivodné obscénni.
Poplach vyvolany oligarchickym nebezpe¢im, jez hrozilo stejné jako
v dob& hanobiteld hermovek (kdy panovala obava, jak fikd Thikydidés, ze
“spiknuti oligarchi a tyranii”), je v komedii vykreslen velmi obratné a ticin-
né. Hra je protkdna mnoZstvim souvislosti, Lysistraté¢ je napf. doprovazena
t&lesnou stra?i. Ale tentyz cil sleduje Lysistraté se svym ‘blahoddrnym’ stat-
nim pfevratem, jenZ se dd snadno pochopit pravé v ovzdusi krizovych meési-
cii, kdy se zddlo, Ze k ‘né¢emu’ musi dojit. Naléhavy poZadavek, aby byl
okamzité uzavien mir, jde tak daleko, Ze se i na jevisti fe8i velmi choulostivé
téma, jakym jsou dzemni dstupky vii¢i Sparté; vyznivd to jako konkrétni nd-
vrh: piedejit oligarchy a dohodnout se na okamZitém uzavien{ miru, coz bylo
pro oligarchické stritjce spiknutf prvofadym cilem a mohlo to vést ke konec-
nému vitézstvi, Po celou dobu své vlddy skute¢né nedélali nic jiného, nez ze
se Spartou jednali o miru (Thikydidés, VIII, 70,2; 71,2; 89,2; 90,2). Podob-
né fedeni samoziejmé nebylo moZné, a proto bylo komickou invenci svéfe-
no 7endm, které v demokratické obci predstavovaly apolitické subjekty.

11. Aristofanés jako kiménovec a stiet s Klebnem

Dalsi fakta, kterd neni tézké dolozit, ukazuji na Aristofantiv ‘loajdlni’ po-
stoj viagi politice obee: micky presel proces se stratégy a poté zaitocil na
Thérdmena, s dctou zachdzel s Nikiem (kromé pichlavé demagogické po-
zndmky tykajici se jeho vdhdni pfed vyplutim vypravy na Sicilii: Ptdci,
v. 639) a poté — po tolika ttocich — velebil “lamijského hrdinu”, ktery padl
na Sicilii (Zdby, v. 1039), a z4dal, aby byl Alkibiadovi umoZnén ndvrat (Zd-
by, v. 1431: usty Aischylovymi).

Nejvétsi pozornost véak byla vénovina Aristofanovu velmi tvrdému stie-
tu s Kleénem. Bdsnik jim byl od r. 426 pf. n. 1., kdy byli uvedeni Babylditané,
az do Klednovy smrti (422 pf. n. 1) jakoby posedly a zdrovefi se Kledn stal
hlavnim tématem jeho tvorby. Diivody této nesmifitelné nendvisti byly osob-
ni. Po uvedeni Babyldrianii nechal Kleén pfedvolat Aristofana pred radu (bu-
l€) a poté proti nému mélo byt nepochybné zavedeno soudni Fizeni (Achar-
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fiané, v. 379). Nemohlo se v3ak jednat o “proces” v pravém slova smysluy,
protoZe se — podle Aristofanovych slov — zd4, Ze biilé nepovolila dal3i fizeni
u nékterého ze soudd. A navic Aristofanés nehovofi o vysledku procesu,
Kledn ho obzaloval, Ze “pomlouval obec v pFitomnosti cizincit” (Acharfia-
né, v. 503), jak se potom jesté dlouhou dobu tradovalo (Achariiané, v. 630-
631). Ziejmé proto, Ze nedoslo ke skutecnému procesu, nenechal si vlivny
politik ujit pfileZitost a chtél alespof — takovymi ttoky — poskodit tehdy vel-
mi mladého autora komedii, kterého musel koneckonci dobie zndt, protoze
pochdzel z téhoz dému. V Babylorianech byla totiz scéna, jeZz musela Kleg-
na velmi rozhnévat: vlivny politik byl athénskymi jezdci pfinucen vysdzet
pét talentd, které si nepravem vynutil od spojenct (Acharriané, v. 6). Kleén
pochopitelné ptenesl Zalobu do politického kontextu: Aristofanés diskreditu-
je obec, kdyZ jsou mezi divdky navic spojenci a cizinci (tedy o Dionysiich).
V jiné scéné pfichdzi sbor spojencti, jenZ je pfedstavovin otroky z mlyna,
a hlasité nafikd. Aristofanés nemél samoziejmé v umyslu zpochybriovat vl4-
du, stejné jako by bylo nesmyslné domnivat se, Ze chtél pobufovat spojence
proti Athéndm (nebyl by to udélal Zddny autor komedii, protoZe by tak pfi-
Sel o pfized divdki). Hlavnim zdmérem komedie bylo zcela néco jiného:
byla to ostra kritika zvy$eni dani, které Kleon ztrojndsobil az na 1 460 ta-
lentd. K tomuto opatieni do§lo v r. 425 pf. n. I. a Aristofanés je je§té sarkas-
ticky kritizuje v Jezdcich (v. 313: Kleodn stoji na skaliskdch a ¢ihd na dang
jako na tuiidky). O zvySeni dani viak Kledn usiloval jiz pred r. 425 pi. n. 1.,
jak lze soudit podle komedie Babyloriané, kde byl pfinucen vyplatit zabave-
né talenty.

Své ndzory na dané a spojence ddvd Aristofanés jasné najevo v komedii
Vosy (422 pf. n. 1), kterd je ze viech jeho dél pravdépodobné nejvice poli-
ticky zabarvena. Do hloubky se v ni diskutuje o danich a soudech. Velmi
vdzny rozhovor se odehrdva pfi slovni potyéce mezi otcem a synem, mezi
starym Filoklednem (“Kleénomilem™), ktery je profesiondlné deformovin
svym soudcovskym povoldnim a nedovede pochopit, Ze je loutkou v Kled-
novych rukou, a mladym Bdelykleénem (“Kleénobzdilem” — obé jména jsou
skute¢né velmi vymluvnd!), jehoZ usty promlouvd autor komedie (v. 655-
671): “BpeLykLEoN: ‘Poslouchej mé chvili, ty miij stary poSetilce, a prestar
vrastit ¢elo. Pocitej se mnou, ne s kaménky, ale na prstech: tolik ¢ini dané,
které dostdvdme ze spojeneckych mést, pak pridej odvody, desdtky, iroky,
ddle to, co se ziskdvd z dolii, trZist, pFistavii a konecné konfiskdty. Vsechno
dohromady cini asi 2 000 talentii. Odedti od této sumy rocni plat pro 6 000
soudcii — tolik jich je v celych Athéndch, ne vice, a uvidis, Ze my z této cdstky
dostdvdme pouze 150 talentii.” FiLokieon: ‘TakZe nds plat predstavuje pou-
ze desetinu z prijmit! |...] A kam se ddvaji zbylé penize?’” BpELYKLEON: ‘Tém,
kteFi plané Zvani: «Nikdy nezradim athénskou chdtru! Budu vidycky bojovat
za prdva lidu!» A ty si, otce, od nich nechds poroucet, protoze podlehnes
Jjejich Zvdstiim. A za své sluzby spojenciim si nechaji zaplatit 50 talenti, ji-
nak jim vyhroZuji: «Bud vyklopite dané, nebo svymi hromy a blesky srovndm
vase mésto se zemi.»’"

A mladik pokraéuje v titocich na otcovu pofetilost: snazi se mu dokdzat,
Ze spojenci upldceji dary vyznamné politiky a “tobé nedaji ani zbla”. Pfi-
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Aristofanés a Sdkratés

auti ho, aby si rukou sdhl na tii oboly, které pfedstavuji jeho plat soudce:
“a ty sis je vydélal za cenu takové lopoty, kolik ses musel nabojovat, naklic-
kovat a o kolik osobni svobody jsi pFisel” (v. 684-685). Hlavnim problémem
je, Ze se zisk nabyty stitem nedostdvd — jak by bylo spravné! — do rukou po-
ctivych lidi, ktefi se nejvice zaslouzili o jeho vystavbu, ale bezcharakternich
politikﬁ snaZicich se — jako Kledn — ddvat na odiv daleko vice neZ ostatni
sviij vlastni demokraticky radikalismus. TakZe, dodivd Bdelykledn, “ry
a v§ichni ostatni byste mohli byt bohati”, ale namisto toho se nechdvite pod-
vadét témi vytecnymi “pidteli idu™ (v. 698-699).

Za skuteéného “ochrdnce lidu” (&Aelixaxog thic yopas, alexikakos tés
chdrds, Vosy, v. 1043) povazuje Aristofanés sebe samotného, coZ opakuje
v parabasi dvou po sob& nésledujicich komedii: Vos a o rok pozdéji Miru.
Bisnik fikd, jak zpiva sbor ve Vosdch, ze od okamziku, kdy zacal nacvico-
vat se sborem, nebyly jeho itoky nikdy namifeny proti lidu: diky smélosti,
kterou mél od Héraklea, byly ter¢em jeho napaddni “vysoce postavené osob-
nosti” (tolg peyiotolg, tois megistois, v. 1029-1030).

Nejobludnéjsi postavou mezi témito “vysoce postavenymi osobnostmi”,
kterd je popisovdna do vSech podrobnosti a obdafena témi nejohavnéjsimi
atributy, je pravé Kleon. (Je zbyte¢né doddvat, Ze Kle6n v této podobé je
historicky nevérohodny, i kdyz tim byla jeho osoba velmi poznamendna.)
Cely tento pfival slov se znovu opakuje v Miru, kde Aristofanés zdiraziuje,
e se nikdy nevysmival “obycejnému lidu” (ihiwtog avBpwrickovg, idid-
tds anthropiskiis), ale megistoi (Léyiotol). A i kdyzZ tito megistoi strani lidu,
lid se se zalibenim divd, jak jsou prdvé oni v komedii zesmésiovini. Je si
toho dobfe védom i autor Usmvy Athérianii, kdyz mluvi o *komickém diva-
dle’ a pfipomind, Ze lidové vrstvy si velmi potrpi na satiru namifenou proti
populdrnim osobnostem, hlavné tykd-li se téch, ktefi se snaZi “vyvySovat nad
démos” (2,18). Zdsadnim problémem demokratické obce, na ktery se zamé-
fuji autofi komedif a Aristofanés pfedevsim (pfitemz ze vSech nejvice nend-
vidi Kleéna), je nepochybné vztah mezi démem a jeho vidci. Praveé v disled-
ku této skutecnosti vstupuje Aristofanés do role “ochrdnce lidu” (alexika-
kos), a to pochopitelné s nutnou ddvkou pedagogického piistupu, ktery je
typicky pro politické fe¢nictvi. Aristofanés md velkou divéru k dému, jemuz
vklida do tst své ndzory na jednom z nejdileZitéjsich mist v Jezdcich — tam,
kde se Démos obraci k jezdcim (v. 1121-1130): “Jste zelend jesté mldd, /
jestlize myslite o mné, / Ze snad jsem na hlavu padly. / Déldm se schvdlné tak
hloupym. / [...] za svého sprédvce si vidycky / jednoho zlodéje Zivim; / kdyz
pak se dosyta nacpe, / jd zdvihnu si jej a zmldtim.”

V zdvéru komedie stary Démos, ktery se nechd tak snadno oklamat vy-
chytralymi sluhy, jakoby zdzrakem omlddne. Pravé na tomto misté dochdzi
k formdln{ auto-identifikaci Aristofana s jeho nejvydafené&jsim hrdinou
Dikaiopolidem, ktery je hlavni postavou Acharfianii. Dikaiopolis vypradvi
o ttrapdch, jeZ zaZil a které naprosto odpovidaji mukdm, jeZ zptsobil Kledn
bdsnikovi, a tim dochézi k jejich ztotoZnéni. Na tuto identifikaci kladl velky
politicky a ideologicky diraz anglicky historik Geoffrey de Ste. Croix. Di-
kaiopolis viechno rozebird ve velmi dlouhém politickém projevu kritce pfed
parabasi: on sém nemiize Sparfany ani vidét, protoze i jemu, od t€ doby, co

231

Ochrance lidu



232

NeangaZovana
a neskodna
satira:
Ekklésiazusai

DIVADLO: POTREBA OBCE

vypukla vilka, poni€ili vinice svymi vpady do Attiky (v. 509-512). A pokud
jde o vlku, nebyla snad vyvoldna takovymi videi, jako byl Periklés, jemuz
k suzovdni Megar postatila tak nicotnd zaminka? A pritom §lo o vdlku ma-
lichernou, smésnou, kterd pfinesla zhoubu zemédélelim a ve své podstaté
byla prospéind pouze pro ziskuchtivee, v prvé fadé pro vidce — jakym byl
napf. Kleon —, kteii kromé zisku touzili i po slavé. Z tohoto diivodu usiluje
Dikaiopolis, jehoZ jméno znamend doslova “spravedlivé mésto”, 0 uzavieni
osobniho miru se Spartou, protozZe hldsné trouby na tribuné o to nejevi ani
v nejmengim zdjem. Jaké jsou vlastné skute¢né divody k nendvisti mezi
obéma mésty? Sparta a Athény mohou Zit v miru, ponévadz, jak fikd obéma
strandm Lysistraté, maji si vzdjemné za co vdaéit. Nespéchal snad kdysi Ki-
mén do Sparty se &tyfmi tisici hoplitii, aby ji pomohl zachrénit pred Messé-
flany? A pokud jde o strainou Hippiovu tyranidu, kterou podporovali Thes-
salové, neporazili ji snad ve skutecnosti Spartané (Lysistraté, v. 1137-1156)?
Kimén, toto symbolické jméno, je ztélesnénim politického stylu, jehoZ si
tolik cenil Aristofanés; nemiiZze to byt v zddném pifpadé oligarcha — nelze
zapomenout na to, Ze i Kritids, ktery byl nesmifitelnym nepfitelem demo-
kracie, kritizoval jeho vypravu proti [thémé (Plitarchos, Zivor Kimoniv,
16,9) —, ale bohaty §lechtic, “vychovany v palaistfe a vzdélany v hudbe” (ni-
koliv obskurnimi ugiteli, jakym byl Sokratés), jenz nevahd ddt své bohatstvi
a své zahrady k dispozici lidu. Stejné tak je tieba vyloucit laciného déma-
g6ga Perikleova typu, ktery zneuzival statnich penéz k tomu, aby si ziskal
néklonnost lidu, nebo, coz je jedté horsi, typu Kleonova a viech téch, ktefi
prisli po Perikleovi, strkali si penize do vlastnich kapes Ci do kapes svych
prisluhovacti. Prave tento rozpor postihl, jak jsme se o tom zminili jiz
v tivodu, ke konci 5. stol. pf. n. 1. athénskou demokracii: takto v rdmci jed-
noho a téhoz politického systému, jehoZ stoupenci byli jak Kimoén, tak
i Melésitv syn Thikydidés a Nikids a svym zplsobem i Aristofanés a velkd
st autord komedii, dochdzi k ndzorovému rozriznéni uvnitf politické sfé-
ry méstského stitu.

12. Po obéanské valce

Jak je ziejmé ze dvou dochovanych komedii ze 4. stol. pf. n. 1. - Zenskeé-
ho snému z 1. 392 a Plita z r. 388 pf. n. 1. —, Aristofanés prodélal hlubokou
proménu. Dochézi u ného k jakémusi ‘uklidnéni’, dokonce se nechal svymi
spoluobéany z dému zvolit do rady péti set (1G*, 11, 865), a pokud se angaZu-
je. jednd se nanejvys o utopickou satiru. Neni zndmo, jak prozil vdleénou
viavu, nezmiiiuje se o tom dokonce ani o deset let pozdgji, kdyZz uvddi na
scénu Zensky sném. Dvé komedie nestali k posouzeni druhého dvacetileti
Aristofanovy tvorby (405-386 pi. n. L), tj. obdobi, jez ndsledovalo po Zd-
bdch. Obé hry byly sloZeny v obdobi velkého politického napéti, kter¢ za-
pocalo vypuknutim tzv. Korintské vilky (v niz se Athény a jejich uplatni po-
litikové opét angazovali) a trvalo do uzavieni Antalkidova miru. Tyto udd-
losti se véak ani v nejmensim nepodepsaly na Aristofanové tvorbé, i kdyz
bésnik prozival pravé svd nejlepsi léta. V dobé, kdy slozil Zdby, mu bylo
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Aristofanés a Sokratés

néco kolem éryficeti (moznd o néco vic) a v Sedesdti (nebo snad o néco dfi-
ve) svétil svému synovi Kdkala a Aiolosikdna.

Pochopiteln& i Zensky sném je ve své podstaté antifilozofickou, ale ne-
skodnou satirou, nebot v té dobé se uz mésto zbavilo takovych zivla, jakym
byl Sokratés. Proto neni viibec t€zké vysmivat se ‘komunistickym’ idejim,
jez jsou hldsdny poslednimi pfedstaviteli sofistiky, ktefi se potuluji po més-
t& poté, co se rozpadl krouzek Sokratovych stoupenci. Byl to napi. Faleds
z Chalkédonu, jenZ drazdil Aristotela svymi mySlenkami o spoletném po-
zemkovém majetku a smiSenych manZzelstvich mezi bohatymi a bezzemky,
sméfujicich k odstranéni ‘tfidnich’ rozdild (Politika, 1266-1267). Terfem
Aristofanovych tokt je ‘komunistickd’ utopie ve své nejiiplnéjsi podobé —
spole¢né vlastnictvi vedkerého majetku (nejenom pozemkd, o coZ usiloval
Faleds) a volnd liska. Tyto pojmy, zaclenéné do zcela jinych souvislosti, in-
spirovaly, jak zndmo, Platona k napsani Ustavy. Absurdita viech téchto nd-
zortt méla vyplynout ze skute€nosti, Ze iniciativu i tentokrit (jak uz tomu
bylo v Lysistraté) projevily Zeny doZadujici se dekretu, ktery by nové zdsa-
dy zpecetil. Na zdkladé tohoto tématu bylo snadné vystavét jakysi ‘skec’,
a to zejména proto, Ze své pozadavky, pokud jde o volnou ldsku, uplatiiuji
i ty ne zrovna nejmladsi Zeny. V zdvéru komedie v3ak dochdzi k tplné dis-
kreditaci myslenek, a to v okamziku, kdy po pozvdni ke spole¢nému stolu
vyjde najevo, Ze jak skeptici, tak i stoupenci novych ndzori jsou vlastné
viichni zajedno.

Posledni komedii, kterou uvedl Aristofanés pod vlastnim jménem (je
viak zndmo, Ze se to nestdvalo ¢asto), byla hra o bohu bohatstvi, Pliitos. Ve
zchudlych Athéndch, poznamenanych bezvlddim a poni¢enych vilkou, se
§itil strach z ekonomické nerovnosti. Hlavnim zdjmem vlddnoucich sloZek,
a to nejenom politikd (jakymi byli Eubtilos a Démosthenés), ale i tvlirch ve-
fejného minéni ([sokratés a Xenofon) a teoretikii ve sféie politické (Aristo-
telés), byl ve 4. stol. pi. n. . problém, jak udrZet na uzdé bezzemky. Cely dé&j
Pliita, jenZ je vyprdvén starym a Cestnym zemédélcem Chremylem, spodivd
v tom, Ze se Chremylos setkd s bohem bohatstvi Plitem, kterého uzdravi
a nechd rozddvat dary chudym lidem a zdroveil vyZene Chudobu (Penid),
kterd pfi odchodu iikd: “Jedté toho budete velmi litovat.” V ovzdusi, v némz
byla tato komedie uvedena, nemiZe byt hra ni¢im vic nez pohddkovym pfi-
béhem se $tastnym koncem. Jeji hlavni hrdinové, zejména dva starci, ktefi
jsou na scéné od pocitku do konce, z nichZ jeden je otrok (Karién) a druhy
jeho pdn (Chremylos), a piesto mezi nimi vlddne duSevni souznéni, jsou jiz
vlastné hrdiny “nové” komedie (srov. str. 517). Jakysi starovéky kritik, kte-
ry jesté Cetl Kokala, poznamenal: “Bdsnik zde mluvi o iinosech divek a osu-
dech adoptovanych déti, coZ prevzal Menandros, stejné jako viechny ostai-
ni Aristofanovy tviréi postupy” (Prolegomena de comoedia, X1, 69 Diibner).
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® Acharnané CAyopviic, 425 pf. n. 1)
Komedie byla uvedena o Lénajich a ziskala
prvni cenu.

V Athéndch se kond lidové shromdzdéni,
na némz ziskdvaji pfevahu stoupenci vilky,
ktefi nechtéji o miru ani sly$et. Venkovan Di-
kaiopolis je, jak uZ pravi jeho jméno, pocti-
vym a pfesvédcenym pacifistou, ktery se ne-
nechd strhnout vdle¢nym §ilenim a tvrdi, Ze je
tfeba vilku se Spartou skon¢it. KdyZz vidi, Ze
je jeho wsili marné, rozhodne se, ze si koupi
sdm pro sebe a pro svou rodinu separdtn{ mir.
Vysle do Sparty muZe, jemuZ se podaii mir
sjednat, ale je odhalen starymi Acharfiany,
ktefi pfedstavuji sbor; ti pochdzeji z acharn-
ského dému, jednoho z nejvice Sparfany poni-
¢enych démii v Attice, a proto nevihaji a chté-
ji Dikaiopolida jako zrddce ihned zabit. Di-
kaiopolis si vymizZe moZnost obhajoby, a aby
plisobil co nejpiesvédcivéji, nechd si od Euri-
pida zapijcit otrhané Saty jednoho z jeho tra-
gickych hrdint (je to jeden z Castych Aristo-
fanovych Zertt, jeZ se tykaji Eurfpida a jeho
dramat). Polovina sboru se nechd jeho argu-
menty presvédcit, ostatni choreuti si volaji na
pomoc Ldmacha, ktery je klasickym vilec-
nym $tvdcem a prospéchdiem; v ostré slovni
potycce je viak Dikaiopolis tspéSnéjsi a zvi-
tézi. Poté nasleduje parabasis a nékolik scén
z trhu, jejZ Dikaiopolis pravé oteviel viem
Peloponnésantim, Megafaniim a Boiétanim,
ktefi s nim chtéji obchodovat, i kdyZ jejich
zemé jsou s Athénami ve vilce. Dikaiopolis
uéini nezbytné ndkupy a pak hodld usporadat
na oslavu Bakchandlii honosnou hostinu, za-
timco Ldmachos se chystd tdhnout do valky.
Komedie kon¢i Lamachovym ndvratem z vil-
ky a Dikaiopolidovymi pitkami a veselim.
Zranény Lamachos je ztélesnénim vale¢nych
ttrap a ne$tésti, Stéstim zdiici Dikaiopolis na-
opak pfichdz{ v doprovodu dvou Zen a libuje
si v poZitcich, jeZ pfindSi mir.

® Jezdci (Innng, 424 pi. n. 1.)
Komedie byla uvedena o Lénajich a ziskala
prvni cenu. :

Déj se odehrdva v Athéndch, kde pdn, kte-
ry se jmenuje Lid (Démos), stile vice podlé-

hd viili otroka Paflagona (pod touto ptezdiy-
kou je v komedii pfedvddén demagogicky
politik Kleon), ktery dovede obratné podvi-
dét a klamat. Ostatni Démovi otroci ho nenj-
vidi a podnécuji jej proti jelitdtovi, ktery se
viak vyznacuje jeSté vétsf neomalenosti a pro-
hnanosti. Jelitdfe si volaji na pomoc (diivod
skute¢né neni dostate¢né jasny) vzneSeni
jezdci, predstavujici sbor, a mldadezZ aristokra-
tického plvodus; ti jsou otevienymi nepidteli
Paflagona, jenZ se nepravem t€8i pfizni Lidu.
Paflagon a jelitdf soupefi o pfizen Lidu a sna-
71 se pfitom vyuzit viemoznych argumentd,
pfi¢em? ani v nejmen$im nekrot{ své piiziy-
nické choutky. Stfet se odehrdvd nejprve pred
radou a poté pfed shromdzdénim a obé strany
nesetif lichotkami. Pfevahu nakonec ziskd je-
litaf, ktery Lidu odhali viechny Paflagonovy
podvody, jichz se stal obéti. Lid zbavi Pafla-
gona funkce sprdvce financ{ a svéfi tento vifad
jelitafi, ktery podrobi Lid magickému obfadu:
jeho t&lo je prevareno v kotli, Lid jakoby z4-
zrakem omlddne a navriti se do dob Aristei-
dovych a Themistokleovych. Paflagén se za
trest mus{ smifit s tim, Ze bude vykonadvat to,
co drive jelitdf, zatimco Lid se bude moci
potesit s divkou, kterd je obvyklym symbo-
lem miru a byla po odchodu Paflagona/Kled-
na konecné nalezena.

® Oblaka (Negéhou, 423 pi. n. 1)
Komedie byla uvedena o Dionysiich a umisti-
la se jako tieti.

Déj se odehravd v Athénach. Venkovan
Strepsiadés, ktery se ke svému nestésti oZenil
se Zenou z bohaté rodiny, se kvali rozmatilos-
ti svého syna ocitd v dluzich. Mladik Feidip-
pidés totiz zdédil po mat¢iné rodiné ponékud
ndkladnou viéSen pro koné, typickou pro aris-
tokratické kruhy. Ponévadz Strepsiadés nevi,
jak se dostat z této svizelné situace, rozhodne
se obrétit se za penize na Sokrata, ktery dove-
de svou sofistickou filozofii dopomdhat hor-
§im vécem k vitézstvi. Otec se domnivd, Ze
kdyz posle syna do této $koly, najde zpusob,
jak se zbavit véFiteldt. Feidippidés viak odmitd
vstoupit ve styk se stoupenci Sokrata, poné-
vadz je povaZuje za ubozdky, podiviny (navic




nedostateéné umyté), a tak musi jit do uceni
nakonec Strepsiadés: odchdzi k Sokratovi,
kde se v “myslirné&” setkdvd s jeho stoupenci
pohrouzenymi do podivného pseudovédecke-
ho zkoumdni. Ugitel se na scéné objevi v koSi
zavégeném ve vzduchu, ¢imZ davd najevo od-
tazitost svého uéeni od mysleni béznych lidi,
Na Sckratova vyzvu se objevi oblaka, pfed-
stavovand sborem, ktera ztélesiiuji bozstva
chrénici filozofy (metafora je ziejma: ndzory
téchto filozofd jsou stejné vdgni a mlhave
a majf stejnou trvanlivost jako oblaka). Obla-
ka povzbuzuji starce ke studiu, ale ten je tak
tupy a omezeny, Ze neni naprosto schopen
Sékratove uéeni zvlddnout. Vlidnd oblaka
mu tedy radi, aby do $koly poslal spie svého
syna; Feidippidés se nejprve vzpird, ale na-
konec se necha presvédéit. Zpoditku naslou-
ch4 slovnimu souboji mezi Reé spravedlivou
a Re&i nespravedlivou, kdy vitézi samozfej-
mé ta druhd, ale pak sdm brzy zvlddne techni-
ku podvodd a klamd, kterd umoziiuje vidy
zvitézit pomoci vytdcek a slovnich argumen-
ti. Prvni obéti jeho Cerstvé nabytych schop-
nosti se stdvd sam Strepsiadés, ktery je synem
kérdn a trestdn za kritiku namifenou proti Eu-
ripidovi. Chlapec se stal pod vlivem Spatné-
ho uéeni dtoény a je dokonce pfesvédcen, Ze
synové mohou své otce bit. Strepsiadés za to
svaluje vinu na oblaka. Ta mu odhaluji, Ze
vidy zaslepuji a Zenou do zdhuby toho, kdo
mé rid §patné a podlé jedndni, ponévadzZ se
neboji bohti. Zoufaly stafec se povaZuje za
obét Sokratovy filozofie a jeho “myslirnu”
zapili.

® Vosy (Zofikeg, 422 pi. n. 1)
Komedie byla uvedena o Lénajich a obsadila
druhé misto.

Déj se odehrdvd v Athéndch. Mésto je
znamo svou zdlibou v soudech, zejména poté,
co Kleén v r. 425 pt. n. 1. zvy&il porotni diety
ze dvou na tii oboly. Jeden ze soudci, stary
Filokleén (jak uz pravi jeho jméno, Kledno-
mil, velky obdivovatel tohoto démagéga), je
zavien v domé svym synem Bdelyklednem
(jeho jméno — Kleénobzdil — vyjadiuje syndv
odpor vii¢i Klednovi), jenz doufd, Ze timto
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krutym opatfenim vylé&i otce z jeho choroby
a zbavi ho vdsné neustdle navitévovat soudy.
Stary muZ se ustaviéné snazi uniknout bdg-
losti strazcl a utéci, ale neuspésné. Piichaze-
ji mu na pomoc dal3f starci trpici toutéz ne-
moci. V piestrojeni za vosy vytvdfeji sbor
a svymi jedovatymi vyroky bodaji kazdého,
kdo se ukdZe u soudu. Mezi otcem a synem
dochdzi k slovni pitce. Klednomil hdji zdjmy
téch, ktefi se vasnivé odddvaji soudnictvi,
a to nejen proto, Ze jsou odménovdni tfemi
oboly, ale i proto, ze se tak povazuji za vel-
mi mocné. Klednobzdil argumentuje, Ze plat
soudcii je ubohy ve srovndni se stdtnimi pii-
jmy a odménami téch, ktefi vlddnou a zdjmy
lidu hdji pouze slovy. Kleénomil se nechd sy-
nem presvédgit, ale povoldni soudce spojené-
ho s vyddvanim pifkazii neni schopen se zfi-
ci. Kleénobzdil mu pro obveseleni uspofddd
maly domdci soud. Prvnim piipadem je kra-
dez sicilského syra, které se dopustil pes La-
bés (obzalobu podal jiny pes), aviak v pod-
staté jde o zpronevéry stratéga Lachéta na Si-
cilii. Poté, co je obzalovany omylem zproStén
viny, Kleénomil omdli. Ndsleduje parabasis,
v niZ se obecenstvu vy¢itd netispéch predchd-
zejici Aristofanovy komedie Oblaka, a po ni
dochdzi k proméné Klednomila. Ten je veden
svym synem na hostinu a nemd zdjem o nic ji-
ného nez o zdbavu a veseli. Komedie md ne-
obvykly zdvér spocivajici v erotickém vifi-
vém tanci mnoha zuc¢astnénych, ktery se na
scéné odehrava pied o¢ima divaki.

® Mir (Eipivn, 421 pf. n. 1)
Komedie byla uvedena o Dionysiich a ziska-
la druhé misto.

Dé¢j se zpoddtku odehrdvd v Athéndch,
pak se premisti do nebe k Diovu sidlu a nako-
nec se opét vraci na zem do blizkosti Tryga-
iova domu. Trygaios je venkovan, ktery se
rozhodl vystoupit az k Diovi a poZddat ho,
aby ukonéil zhoubnou vélku ni¢ici Recko. Na
obrovském chrobdku (jasnd nardzka na okiid-
leného Pégasa v Euripidové dramatu Belle-
rofon, jez bylo uvedeno na scénu o nékolik let
difve) se Trygaios vznaii k nebi, vyuZzivaje
viech moZnosti komického létaciho stroje.
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Kdyz dorazi k Diovu sidlu, dozvi se od Her-
ma, ktery je vritnym, Ze zde uz bohové ne-
bydli; znechuceni nekone¢nou vilkou v Rec-
ku odesli do dstrani a na jejich misto se nasté-
hoval ni¢ivy bih vdlky Polemos, ktery po-
hibil Eiréné (Mir) do hluboké propasti, aby
mohl rozbit viechna feckd mésta v hmoZzdifi
a udélat z nich karbandtky. Chybi mu v8ak
tlukadlo, ponévadZ jak Kledn, tak Brdsidds —
hlavni “vdle¢né opory” Athén a Sparty — se
dostali do viru téhoZz boje. Trygaios vyuZzije
Polemovy chvilkové nepfitomnosti a za po-
moci Reki ze sboru, pfedeviim venkovani,
nejvice trpicich vileCnou viavou, se mu po-
dafi vysvobodit milovanou bohyni spolu s bo-
hyni Opoérou (hojnost plodii) a Thedrii (sva-
tek). Veself vrcholi. Rekové se td42f Herma,
kde se po celou dobu skryvala bohyné Miru,
a Hermés znovu zkrdcené vyprdvi pribéh ce-
1¢é valky. Vyprdvéni je schematické a naivni,
ale i tak odsuzuje ty, ktefi touzi po vdletném
konfliktu a z prospéchafstvi znemoznuji uza-
vien{ miru. Trygaios a boZstva se opét vraceji
na zem a zde, stejné jako v komedii Achar-
nané, znovuziskdni miru inspiruje bdsnika
k mnozstvi vyrokd, erotickych nardzek a ob-
scénnosti, které maji byt pfedzvésti zdaru
a §Stésti. Po ndboZenském obfadu na pocest
bohyné Eirény a dojemné modlitbé, aby bo-
hyné nezmizela stejné rychle, jak se ukdza-
la, komedie konéi svatbou Trygaia a bohyné
Opéry. Vsichni, jak sbor, tak i divdci, jsou
pozvdni na hostinu, kterd md byt symbolem
miru (pouze pfechodného), jenz byl ve sku-
te¢nosti uzavien o né€kolik dni pozdéji.

®  Ptaci ("OpviBeg, 414 pf. n. 1)
Komedie byla uvedena o Dionysiich a umisti-
la se jako druh4.

V ivodu se déj komedie odehrdvd na opu-
§téném misté, ale pak je pfemistén do mésta
v oblacich nazvaného Nefelokokkygia (Ku-
kumrakohrad). Dva staii Athénané Peisthetai-
ros (“ten, ktery nikdy nezradi své druhy z he-
tairie”) a Euelpidés (*‘ten, ktery véfi v dobro”)
se rozhodnou opustit své mésto, protoZe jsou
syti pobytu v sudi¢skych Athéndch plnych
nesvirt a boji, a zeptaji se dudka, v néhoz
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byl kdysi proménén myticky kral Téreus, kde
je moZné Zit v miru a pokoji. Sbor ptdkil zpo-
¢atku vyjadfuje svou nediivéru a nepfitelsky
postoj viici obéma muziim, ale pak se postup-
né dohodnou na spoleé¢ném plinu. Rozhod-
nou se spole¢né zaloZit idedlni mésto mezj
nebem a zemi a ptdci, ktefi byli v Peisthe-
tairové fantazii prvnimi a nejstarSimi vlddci
svéta, poZddaji Dia, aby jim navrdtil moc,
o kterou je kdysi on a ostatni bohové pfipra-
vili. Ndsleduje velmi zivy parodos komedie,
kdy ptdci predstupuji ve fantastickych kosty-
mech a 1{&f své vlastni pojeti svéta a zpévem
velebi starobylé a vzneSené pokoleni ptiki,
jimz dal Zivot Er6s jiz tehdy, kdy bohové jes-
té neexistovali. Na scénu se vraceji Peisthe-
tairos a Buelpidés, kterym mezitim narostla
kiidla, a dochdzi k zaloZeni ptaciho mésta
Nefelokokkygie, coZ je doprovidzeno fadou
epizodickych scének. Ze viech stran se tam
ze zemé hrnou ziskuchtivei, ale jsou s hanbou
vyhndni. Olympané posilaji do mésta jako
posla Iridu, kterd sdéluje, Ze rozhoféeny Zeus
nesouhlasi s tim, Ze ptdci mezi svétem lidi
a bohti vystavéli hradbu, a bohové tak pricha-
zeji o dym z obéti. Peisthetairos si z bohi tro-
pi jenom posméiky, ponévadZ mezitim ptdci
ziskali na svou stranu i Prométhea, ktery bo-
hy odjakZiva nendvidél. Peisthetairos nako-
nec ptijme posly vyslané z Olympu (Posei-
don, Héraklés a barbar Triballos) a dohodne
se § nimi na mirovych podminkdch. Zeus mu
odevzdava své Zezlo a provda za ného svou
krasnou dceru Basileiu (Vladu). Ve konci
svatebnim privodem.

® Lysistraté (Avoistpaty, 411 pt. n. 1)
Tato komedie byla pravdépodobné uvedena
o Dionysiich.

D¢é&j komedie se odehrdvd v Athéndch, kde
se Lysistraté (“Zena, kterd rozpousti vojska”)
rozhodne skoncovat s nelitostnou valkou, jez
uZ dvacet let suzuje Recko. Svold shromazdé-
ni, na néz prijely delegace Zen z celé zemé,
a prednese svij pldn: fecké Zeny budou svym
manzelim tak dlouho odpirat manZelské po-
vinnosti, dokud touhou strddajici muzi ne-
ustanou v boji. Zeny sice zpoédtku vahaji, ale
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nakonec viechny svorné souhlasi. Athénan-
kam se véas podafi obsadit Akropolis, kde je
uloZena stdtni pokladna, ¢imz se prostredky
na vedeni vilky stdvaji nedostupné. V tomto
okamZiku pfichdzi na scénu sbor starcil a po-
kousi se ohném odehnat Zeny z tohoto strate-
gického postavent; sbor Zen nesoucich dZba-
ny a# po okraj naplnéné vodou se postavi
muzim na odpor a pfipravi jim vydatnou l4-
zefi. Radni, ktery je povolan, aby z diedni
moci u¢inil konec vzpoufe, se pokousi pfe-
svédcit Zeny padnymi a rychlymi argumenty
muzské logiky, avSak Lysistraté je dspésnéj-
§{ a radni je nucen za vieobecného posméchu
odejit. Lysistraté pak shrnuje celou historii
vilek ‘z Cisté Zenského pohledu’ a pfipomind,
kolikrat muzi svymi pochybnymi argumenty
rozhodli o vélce, aniZ by se poradili doma,
ponévadZ se mylné domnivali, Ze vilka je zd-
le¥itosti muzi. A nyni se Zeny, jejichZ ndzory
nebyly nikdy brdny v ivahu, snaZi prosadit
svou moc a nechtéji za zddnych okolnosti
ustoupit a podlehnout vydirdni; nezdleZi jim
na tom, Ze trpi jejich domdcnosti, Ze déti po-
stradaji péci svych matek, stejné jako pocho-
pitelné i jejich otcové, nebot veSkeré své tsi-
li zamé&fuji na to, aby byl znovu nastolen mir
a pohoda pro viechny. Toto téma je nejzfetel-
néji videét na scéné, kterd se odehrdvd mezi
Myrrinou a jejim manzelem; ta svou zlomysl-
nost vede a7 do extrému, vyuZivajic neukoje-
né touhy svého manzela. Zeny svym chovi-
nim ukazuji, nakolik jsou inteligentni a kro-
mé toho schopné dokonale se ovladat. Pro je-
jich muze je to v8ak dplnd pohroma. KdyZ se
nakonec muZi dozvidaji od feckého posla za
vystupfiovaného erotického napéti, Ze vzpou-
ra zachvitila celé Recko, vzdivaji se a za zpé-
vu a tanct dochdzi k usmifeni.

® Zeny o Thesmoforiich (Gecpogopii -
Covoa)

Datovan{ je nepfesné, byvd uvddén rok 411
nebo 410 pf. n. 1.

Tato komedie, jejiz d&j je pomérné chudy,
je namifena proti Euripidovi, kterého Zeny
povazuji za svého nepfitele a pfeji si jeho
smrt, Odehrdvad se v Athéndch o Démétfing
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slavnosti Thesmoforii, na niz muzi nemaji
piistup. Euripidés se snaZi zachrdnit a vysle
na shromazdéni zen, které se kond v chramu
bohyni Thesmofor (@ecpopopw, Thesmofo-
rd, tj. Démétér a Persefoné), nékoho, kdo by
pronesl projev na jeho obranu. Nejprve chce
na Zenské shromazdéni vyslat bdsnika Aga-
théna, kiery se svou citlivou povahou velmi
podobad Zené, ale ten odmitne; poté se obrati
na jednoho ze svych pfibuznych, kterému se
po vyholeni vousi a depilaci podafi pronik-
nout mezi zeny. Slavnost Thesmoforii je za-
hdjena modlitbami a Euripidés je na shromaz-
déni s velkym zanicenim obZalovdn; obving-
nim se bdsnik brdni svymi misogynnimi vy-
roky a sklony k bezboznosti. Piibuzny, ktery
mél Euripida na shromdzdéni hdjit, nenf scho-
pen vhodné argumentovat, a protoZe aZ piili§
piisné odsuzuje nékteré rysy Zenského cho-
vani, je nakonec odhaleno jeho muZstvi. Hro-
zi mu trest updleni, ale Euripidés mu pfispé-
chd na pomoc. Po nékolika nezdafenych po-
kusech — jsou parodovédny nékteré situace
z jeho tragédii, napf. z Heleny a Andromedy
— se mu podafi s vlidnou divkou rozptylit
Skytha, ktery pfibuzného stfeZil, a umoznit
mu tak tték.

®  Ziby (Batpoyor, 405 pi. n. 1)
Komedie byla uvedena o Lénajich a umistila
se jako prvni.

Déj se zpocdtku odehrdvd pobliz Héra-
kleova domu, poté v Hiadove fisi. Dionysos se
v doprovodu sluhy Xanthia vyddvd do pod-
svéti, aby na svét opét vyvedl svého obliben-
ce Euripida (ktery asi pfed rokem zemfel),
nebot je znepokojen prazdnotou na tragickém
jevidti po neddvném dmrti Euripidové a Sofo-
kleové. Od Héraklea, ktery jiz cestu do pod-
svéti podnikl, ziska nékteré informace a poté
se s otrokem Xanthiem vyda do fi§e mrtvych.
Kdyz se Dionysos na Charénové ¢lunu pie-
pravuje do podsvéti, objevi se u ¢lunu sbor
#ab a zpiva své pisné s refrénem. Oba hrdino-
vé zaZiji mnoho riiznych pithod, pii nékte-
rych pocifuji strach a hriizu, jako tehdy, kdyz
se setkdvaji s priSerami z podsvéti, jiné na-
opak pfind3eji pohodu a klid, jako tomu bylo
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pii setkdni s mysty (zasvécenci do mystérif),
ktefi lahodnymi slovy vzyvaji Takcha. ObZas
byli vabeni i sliby. Ze se setkajf s taneCnicemi,
které jim poskytnou nejriznéj’i rozkose. Po
parabasi, v niZ autor uz po nékolikaté vyzyvd,
aby se urovnaly spory ve mésté, jeZ se fiti do
nedtésti, dochdzi k basnickému souboji mezi
Aischylem a Eurfpidem o prvenstvi v tragic-
kém uméni; rozhodéim je Dionysos. Aischy-
los je kritizovdn pfedevsim proto, ze pouzivd
piili§ strojeného a nadneseného jazyka a Ze
jsou jeho postavy a situace statické. Euri-
pidovi je vy&itdno — tato obZaloba je daleko
zévaznéjsi —, Ze zanedbdval obCanské posld-
ni basnika. Aby bylo moZné dospét k objek-
tivnimu soudu, jsou verie obou basniki polo-
7eny na vihu, a tak se zjisti, Ze verSe Aischy-
lovy vazi vic. Dionysos sice vahd, ponévadz
je obdivovatelem Euripidovym, ale nakonec
je vitézstvi pfif¢eno Aischylovi, kterého Dio-
nysos odvddi s sebou na zem, aby zachrénil
svymi radami mésto. Stejné jako kdysi. musf
byt opét ugitelem obcant.

® Zensky sném (Exxinoiéfovoot, 392
pi. n. L)

Déj této komedie se stejné jako v Lysi-
straté odehrivd v Athénéch, kde se Zeny po-
kouseji napravit §kody spachané v disledku
¢patné vlady muZh. Prixagora se postavi do
gela hnuti Zen, zorganizuje vzpouru, Kterd je
sice velmi jednoduchd, ale ti¢innd, a umozni
¥endm zbavit se jejich tradini pasivity a cho-
pit se situace. Zeny se pievléknou za muZe
a za svitani se odeberou do snému, kde odhla-
sujf, aby veskeré pravomoci presly do jejich
rukou. Po ndvratu domt vysvétli Praxagora
svému manzelovi Blepyrovi hlavni body pro-
gramu: napfi§té budou Zeny brénit jakékoliv
agresi a udavacstvi, ale zejména se postaraji
o to, aby byl odstrangn soukromy majetek
a zavedou promiskuitu v ldsce; déti narozené
v dobé této vlady budou ndlezet vsem; pidu
budou napfisté obd&ldvat pouze otroci (na
nichz se ziejmé nejvice projevi disledky této
‘revoluce’, a to zejména od té doby, co bylo
vynosem ustanoveno, Ze zeny-otrokyné ne-
sméji mit styk se svobodnym ob&anem). Toto
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nové revoluéni zfizeni je oslavovidno sborem
7en a velmi rychle se ujme; organizuje se spo-
leéné stravovdni pro v8echny obcany a jim
md patiit i majetek, ktery za¢ind byt shromaz-
dovén. Samoziejmé jsou viak i takovi, keefi
nemaji viibec v imyslu piijmout tento novy
‘komunisticky’ systém, nehodlaji ddt nic ze
svého jméni, naopak necestné a cynicky vy-
uzivaji toho, co dali poctivi ob&ané k dispozi-
ci viem. Téméf v zdvéru komedie se na scéné
objevi jedna po druhé tfi o3klivé babizny, kte-
ré jsou pevné rozhodnuty pfizpsobit se no-
vym zdkoniim, ndsilim zadrzi mladika, jenz je
ocekdvan svou milou, a dopfejf si s nim neby-
valych radovdnek. Komedie kon¢i vieobec-
nym veselim a tancem (velkolepym a obrov-
skym jako z ifse pohddkového blahobytu).

® Plitos ([TAobtog, 388 pi. n. L)

Dé&j dramatu, ktery md rysy nadcasové
a utopické pohadky, se odehrdvd v Athéndch
za blize neuréenych ¢asovych okolnostf; za-
timeo v jinych komediich najdeme etné od-
kazy tykajici se Zivota ve mésté a jeho obca-
nti, v této komedii se v podstaté téméf ne-
vyskytuji. D&j je vyrazné staticky a v jeho
popiedi vystupuji alegorické postavy Plitos
(Bohatstvi) a Penid (Chudoba). Hlavnim hrdi-
nou je Cestny athénsky ob&an Chremylos,
ktery 7il v bidé a nedostatku; odebral se pro-
to do Delf, kde pozddal o radu Apolléna, a ten
mu poradil, aby se vydal za prvnim ¢love-
kem, jehoZ potkd, aZ vyjde z chrdmu, a snaZil
se ho dovést do vlastniho domu. Chremylos
rady uposlechl, a aniz md sebemen8i tusen,
hosti ve svém domé samotného boha Phita,
kterého Zeus proménil ve slepého chudase.
Jeho slepota je piicinou, Ze se bohatstvi do-
stdvd nehodnym lidem. Chremylos je pie-
svédéen, Ze by bylo na svété i jemu samotné-
mu daleko lépe, kdyby Plitos nebyl slepy,
a proto boha ptiméje, aby navstivil Asklé-
piovu svatyni, kde by mohl zrak opét ziskat.
V této chvili se na scéné objevi sbor starcd,
ktery velebi slibny vyvoj a kone¢né nadéji na
radostny Zivot. Pfichdzi i Chudoba, kterd se
jako jedind snaZf zmatit Chremylovy umysly;
tvrdi, 7e blahobyt a tést{ nejsou ku prospé-




chu, Ze blahoddrny vyznam md naopak chu-
doba, kterd nuti lidi pracovat. Jeji argumenty
— zaloZené na protikladu chudoby, jez brani
lidem v necinnosti a vede je k préci pfinaSeji-
~ ¢f uspokojeni a distojny Zivot, a bidy, kterd
ni¢i vydédénce a zbavuje je viech prostied-
. kit —, viak nepadnou na drodnou piidu a Chu-
doba s ldtefenim a hrozbami odchdzi. Phitos
opét ziskd zrak, Chremylos zbohatne a viech-
~ no za¢{nd vypadat jako v utopické spoleénos-

239

Aristofanés a Sékratés

[

ti. Poctivi lidé za¢inaji zit v blahobytu, na-
opak $patné se vede udavaciim, mladi muZi se
uz nemuseji nechdvat vydrzovat bohatymi
stafenami; ti, ktefi Zili z ndboZenskych obfa-
dii a obé&ti vénovanych bohim, se nakonec
museji smifit s tim, Ze se napfisté nikdo ne-
musi snaZit ziskat pfizen boht, protoZe jejich
zdsahy uz nepfindSeji uZitek. Pldtos se vraci,
aby stiezil chram bohyné Athény, jenZ je zd-
rukou prosperity a blahobytu pro celé mésto.



