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Pozn.: Vlastni jména v ¢eStiné (i cizi) nejsou nesklonna: napr. bitva u El Alamejnu, v
Ndablusu apod.

Planteamos que no_es comprensible el nacimiento de lo andalusi sin_partir de que
Hiospania y el norte de Africa participaban —antes de la supuesta invasién del 711- de un
mismo proyecto cultural. El mito de la homogeneidad de ambos lados del Estrecho en el
tiempo arabe se cae por su propio peso —fueron rivales politicos y ocasionalmente
militares—, no asi en el tiempo pre-islamico o post-romano.

Nasim cilem je nastinit (nepiesné), Ze zrozeni Al-AndalusO se neda pochopit(0) aniZ by jsme
(bychom!!!) vychézeli z toho, Ze Hispanie a sever Afriky se pied zacatkem mozné (udajné)
invaze v roku 711 podilely na tom samém (hovorové, spravné tomtéz) kulturnim projektu.
Mytus o homogenité na obou stranach (spiSe obou stran) prulivu v arabské dobé sam o sobé
nemiiZe obstat, protoze na rozdil od pfedisldmské nebo prediimské dobys tyhle (hovoroveé!)
strany byli (!!!) politi¢ti a prileZitostné i vojensti soupefi.

Mame za to, Ze nelze pochopit (slovosled, az za zrozeni...) zrozeni ,andaluského svéta“, aniz
bychom zminili (partir de) Hispanii a sever Afriky jako soucast vyvoje (to v textu neni) tohoto
kulturniho konceptu jeste pred udajnym vpadem O roku 711. Mytus o stejnorodosti obou stran
Prilivu v arabskych ¢asech se propada pod svou vlastni tihou (spiSe vahou) - byli to politicti
rivaly (hruba chyba!) a n€kdy 1 valec¢nici (nepochopeni smyslu, viz pfedchozi spravny pieklad).
Tedy nejen (nepochopeni textu!) v pre-islamickych nebo po-fimanskych (zvlastni novotvary)
casech.

Tvrdime, ze zrozeni andaluské fiSe neni srozumitenlé (spiSe pochopitelné), aniz bychom se
odpoutali od toho, Ze se (slovosled, az za sever Afriky) Hispéanie a sever Afriky ucastnili
stejného kulturniho projektu, tedy (provazat lépe) pted 0 invazi O roku 711. Mytus o
stejnorodosti obou stran prilivu v arabské dob¢ se hrouti svou vlastni tthou — obé strany byly
rivaly politickymi a prileZitostné také vojenskymi — 0 ne jako v dobé predislamské ¢i
postromanské.

Domnivame se, Ze zrod Al-Andalus0O neni srozumitelny bez toho, aniz bychom vysli z toho, ze
Hispanie a sever Afriky sdilely — pred predpokliadanou invazi v roce 711 — stejny kulturni
plan. Mytus o homogenité obou stran prilivu v dobach arabskych se hrouti pod vlastni tihou —
byli to politicti a ptileZitostné vojensti soupeii —, ne tak v dobé predislamské nebo post-
rimské.

Reknéme, Ze pochopit zrozeni toho, co dnes povazujeme za «andaluské»0 (toto nejsou Geské
uvozovky! + chybi ¢arka) neni mozné bez toho, abychom (aniz bychom) vychazeli z tvrzeni (to
tam neni), ze Hispanie a sever Afriky byly (pfed invazi v roku 711) soucdsti toho samého




(hovorové, téhoz) kulturniho tizemi. Mytus o homogennosti zemi na obou btezich prilivu se
ale rozpada 0, protoze byli politickymi rivaly a n¢kdy i vojenskymi v obdobi predislamském
nebo postiimském (Uplné nepochopeni textu!).

Cada vez que se dice béreber en los primeros siglos de expansion musulmana, significa
simple y llanamente cuanto entonces implicaba la palabra: barbaro. Para limpiar la
narracion historica de esta intoxicacion tan comun —la berberizacion de la invasion—,
deberiamos emplear la palabra barbaro o nativo en lugar de béreber.

V prvnich stoletich muslimské expanze mélo poménovani (co to je?) Berber jenom jediny
prostym vyznam: barbar. Abychom p¥i vykladu déjin zabranili O (fan comun) dezinterpretaci,
¢imz_(kterou, jiz) vyraz ,berberizace invaze* bezpochyby je. méli bychom misto slova
»Berber® pouzit (pouzivat) vyrazy jako barbar nebo domorodec.

Vzdycky, kdyz se feklo (slovosled: az za expanze) v prvnich stoletich muslimské expanze slovo
,Berber, znamenalo to jednoduse a prosté to samé (hovorové, totéz), jako kdyz nékdo pouzil
slovo ,,barbar (nepfesné). Abychom zprostili (oprostit od né¢eho) vypravéni déjin této Casté
intoxikace a berberizace vpadu (nesrozumitelné se spojkou a), je potieba pouzit slovo ,,barbar*
nebo ,,domorodec* misto slova ,,Berber* (lepsi slovosled viz prechozi verze).

Pokazdé, kdyzZ se v prvnich stoletich muslimské expanze Fekne Berber, znamena to prosté
a jednoduse to, co tehdy ze slova logicky vyplyvalo: barbar. Pro o€i§téni vykladu historie
od této tak béZzné intoxikace — (sem bych dal jesté fedy) barbarizace invaze — méli bychom
(bychom meli) misto slova Berber pouZit slova barbar ¢i mistni (domorodec).

Pokazdé, kdyzZ se v prvnich staletich islimské expanze ieklo Berber, znamenalo to prosté
a jednoduse to, co toto slovo tehdy implikovalo: barbar. Abychom historické vypravéni
(spiSe vwklad dejin/historie) ocistili od této tolik rozsirené intoxikace — (sem bych dal jesté
tedy) berberizace invaze —, m¢li bychom misto Berber pouzit slovo barbar nebo domorodec.

0 KdyZ se fekne berber v souvislosti s prvnimi stoletimi muslimské invaze, znamena to
jednoduse barbar. Abychom o¢istili vypravéni o déjinach od této casté intoxikace (0 berberizace
invaze), m¢li bychom pouzivat slova barbar nebo domorodec namisto berber.

La cuestion es proclamar la duda metddica y romper los pares constituidos por lo beréber-
tuareg y lo beréber-imazighen. Cuanto vale para la realidad actual, no tiene por qué valer
—de hecho, se opone diametralmente— para realidades de la misma geografia, contemplada
unos cuantos siglos antes.

Jde o to, abychom vyjadrili metodickou pochybnost a vyvratili zauzivané stereotypy, které
déavaji Berbert do piimé souvislosti (volny pieklad) s Tuaregy a Imazigenci. To, co plati dnes,
nemuselo platit pro reédlie toho samého (hovorové) geografického prostoru 0 (contemplada =
z pohledu) n€kolika stovek let zpatky. Pravé naopak, skute¢nost je diametralné odliSna.




Ukolem je polozit metodickou otdzku (nepochopeni smyslu!) a vyvritit propojeni ,,berberské-
tuaregské “ a ,,berberské-imazighenské®. Ackoliv je to pravdivé dnes, neznamena to, Ze te plati
i pro redlie t¢ sam¢é (hovorove) 0 oblasti 0 z pred nékolika stoleti. Ve skutecnosti je tam (spise
zde) diametralni rozdil.

Ukolem je dat najevo metodickou pochybnost a rozdélit vzniklé dvojice — berber-tuarezskou a
berber-imazighenskou (7). Nemusi to mit cenu pro (nepochopeni smyslu!) dnesni skute¢nost —
vlastné si to (co?) diametralné oponuje — pro skutecnosti stejné geografie (to by cesky nikdo
netfekl) zkoumané (spise z pohledu) n€kolik stoleti predtim (celkoveé naprosto nesrozumitelny
pieklad!).

Otazkou je zvetejnit metodickou pochybnost a rozbit dvojice tvotené Berber-Tuaregem a
Berber-Imazighenem (kdyz tak Berberem-Tuaregem a...; takto z toho neni poznat, ze jde o
dvojice Berber-Tuareg a Berber-Imazighen). Nakolik to plati pro souc¢asnou realitu, nemusi to
platit pro skutecnosti stejné geografie (to by cesky nikdo netekl) zkoumané pied nékolika
staletimi — vlastné je to (co?) diametralné odlisné.

Ukolem je vyjadiit metodickou pochybnost a skoncovat s dvojicemi berber-tuareg a berber-
imazighen. To, co plati v dnesni dobé pro 0 (realitu) uréitou geografickou oblast, nemuselo
platit (ve skute¢nosti jde o diametralni rozdil) O pied n€kolika stoletimi.

Deberiamos —por proseguir con los deberes— respetar aquellas apreciaciones sobre lo
beréber con que reconocian su perplejidad los primeros etnégrafos -socidlogos,
antropologos culturales— al estudiar el universo poblacional norteafricano: que, en el
norte de Africa, se llama beréber a todo aquel que no es negro.

Po spravnosti (co to je?) bychom se méli drzet tvrzeni (apreciaciones) prvnich etnograft
(sociologove, kulturni antropologové — spravné 2. pad), ktefi se vénovali studiu severoafrické
populace (kde je ptelozeno que reconocian su perplejidad?), o tom, ze v téhle (hovorove)
oblasti se slovo Berber pouziva pro kazdého, kdo neni tmavé pleti (to neni presny preklad,
politickd korektnost pfece neni ikolem ptekladatele!).

Abychom pokroéili s 0 (jakym? - dat alesponl s nasim) ukolem, musime (deberiamos)
respektovat vniméni .,toho berberského* (kde je ptelozeno gue reconocian su perplejidad?), jak
jej pfi zkoumani svéta severoafrickych obyvatel vnimali prvni etnografové (sociologove,
kulturni antropologoveé), a (totiz, a sice) to0 Ze ,,na severu Afriky nazyvaji Berbery vSechny, co
(hovoroveé) nejsou cerni®.

V réamci pokracovani v nasi uloze (takhle ne!) bychom méli respektovat tato (jaka?) rozliSent
(apreciacion _neni v tomto kontextu rozliSeni) ohledné berberské problematiky, u cehoz
(nejasné) se rozpakovali prvni etnografo-sociologové (to neni dobré feseni, lepsi dat do zavorky
jako v pfedchozi verzi prekladu) a kulturni antropologové pii studiu skladby severoafrické
populace, tedy Ze na severu Afriky jsou berberskym nazyvani vsichni, kdo nejsou cerni.

Abychom pokracovali ve svych povinnostech (to zde nedava smysl), méli bychom respektovat
ta zjisténi o Berberech, kterymi prvni etnografové — sociologové, kulturni antropologové —




uznali svou bezradnost pii studiu populace severoafrického svéta: a totiz (sice), Ze na severu
Afriky je nazyvan Berberem kaZdy, kdo neni Cerny.

Mg¢li bychom respektovat ivahy o tom, co je vlastné berberské, protoze (to neodpovida smyslu
originalu) i prvni etnografové, sociologové a kulturni antropologové (to v ptivodnim textu neni
chapano jako tfi oddélené skupiny) uznali slozitost tohoto tématu pfi studiu svéta severoafrické
populace, (tady by méla byt dvojtecka) na severu Afriky se nazyva berber kazdy, kdo neni
cerny.

De tal suerte, deberiamos decir algo asi como Taric entro en la peninsula con tropas
constituidas, en su mayor parte, por naturales del norte de Africa. Es ésta la interpretacion
de beréber en ese contexto. Porque el exotismo en las cronicas es engaioso: si Taric —
palabra cercana a Alaric o Roderic, nombres goticos de reyes visigodos, latinizados como
Alarico o Roderico, pero no decimos Tarico para, asi berberizarlo. Si el tal Taric era
beréber segiin las crénicas, es que era bizantino-visigodo-ex vandalo. Amalgama norte-
africana de la época.

V tomhle (hovorové) kontextu bychom mohli (deberiamos) tieba fict, ze Tarik ibn Zijad
vtrhnul na poloostrov s vojsky, ktera byla z velké ¢asti tvofena domorodci ze severni Afriky
(prekladat ptesnéji, kde je interpretacion?). Nicméné; (porque) exoticnost (jiny vyznam, tady
je fec€ o exotickém jménu = exotismu Tarik) kronik mtze byt pro nds (to v textu neni) ponékud
zavadéjici. Je zajimavé, Ze (to v textu neni) zatimco goticka (!!!) jména vizigdtskych kralt jako
Alaric nebo Roderic se vplyvem latinizace méni na Alarico nebo Roderico, v piipadé slova
Taric, které jim je ptibuzné, nedochazi k berberizaci (nepochopeni textu) - forma Tarico se
nepouziva. Pokud byl 0 Taric podle kronik Berber, v praxi (spiSe ve skutecnosti) to znamena,
ze byl byzantinsko-vizigdtsky ex-vandalO jinymi slovy: severoafricka kulturni smés dané doby.

Proto bychom méli fict néco jako ,, Tarik ptiSel na poloostrov s vojsky, ktera se skladala zejména
z puvodnich obyvatel Afriky “. Takova je interpretace slova ,,Berber” v onom (tomto, daném)
kontextu. 0 Exotismus (jaky?) je ale v kronikach (slovosled: exotismus v kronikach je ale...)
klamavy (klamny, zavadejici); ,, Tarik* je slovo blizké sloviim ,,Alarik* a ,,Roderik*, 0 gotickym
jménim vizigotskych kralt; z latiny (latinizovanym jako) ,,Alarico® nebo ,,Roderico®, ale nefika
se ., Larico*, abychom to neberberizovali (naopak: nelatinizujeme, abychom umysiné tomuto
jménu ponechali berbersky, exoticky néddech; v ptivodnim textu neni dvoji zdpor!). Jestli by
(neni podminovaci zplsob) ten (spiSe onen nebo tento) Téarik byl dle kronik Berber, byl by
bizantsko-vizigdstkym exOVandalem. Severo-africka sméska 0 doby.

Me¢éli bychom tedy Fici néco jako Taric vstoupil na poloostrov s jednotkami slozenymi hlavné z
domorodych severoafricani. Toto je intrerpretace 0 Berberi v tomto kontextu. Protoze v
kronikéch je 0 exotismus klamavy: Taric je slovo ptibuzné gotskym jméntim Alaric a Roderic,
0 (#.) jménim vizigotskych krald; latinizovanym jako Alarico a Roderico, nefikame vSak
Tarico pravé proto, abychom ho barbarizovali. Kdyby (Pokud) byl 0 Taric podle kronik
Berber, musel by byt bizantinsko-vizigdtsky ex-vandal. 000 (Chybi preklad A/malgama...)

Me¢li bychom tedy fict néco jako Taric vkrocil na poloostrov s vojskem tvorenym prevazné
domorodci ze severu Afriky. To je interpretace 0 Berbera v tomto kontextu. Protoze 0 exotismus




v kronikach je klamavy: Taric — slovo pfibuzné 0 Alaricovi nebo Rodericovi, coz jsou gotska
jména vizigotskych krali, polatin§téna jako Alarico nebo Roderico, ale my netikame Tarico,
abychom ho ,.berberizovali* (jen takto to vyzniva dvojznacné). Pokud by ten Taric byl podle
kronik Berber, je to proto, ze byl Byzantinec-Vizigot-exOVandal. Severoafricky amalgam té
doby.

Stejnou dedukci bychom méli fict néco jako Taric vstoupil na poloostrov s vojskem sloZenym
prevazné z domorodych obyvatelii ze severu Afriky. Toto je interpretace slova berber v 0
kontextu. 0 Exotismus (jaky?) v kronikach miize byt 1zivy (ne, klamny): Taric je slovo blizké
slovim Alaric nebo Roderic, coz jsou gotickd jména vizigotskych krali, latinizovanych do
podoby Alarico nebo Roderico, ale nefekneme Tarico, aby jeho jméno porad znélo
berbersky. Pokud byl Taric podle kronik berber, je to proto, Zze byl byzantinec-vizigot-ex(
vandal. Severoafricka smes té doby.

Desde luego, hablaba latin tardio prefiado de pinico y griego —lo mismo que se hablaba
en el sur de Hispania—, no arabe, el idioma que aiin no habia tenido tiempo de salir de la
peninsula Arabiga.

Samoziejmeé mluvil lidovou latinou pretkanou (?) punstinou a fectinou, coz bylo obvyklé pro
jih Hispanie. Arabsky nemluvil, nakolik tenhle (hovoroveé) jazyk jesté ani nebyl rozsiten za
hranicemi Arabského poloostrova.

JistéZe; mluvil by (pro¢ podmifiovaci zptisob?) pozdni latinou, kterd se zrodila u Punt a Reki
- stejn¢ se mluvilo na jihu Hispénie - a ne arabskym jazykem, ktery se doposud na Arabsky
poloostrov nedostal (hrubd vyznamova chyba!).

Jistéze mluvil pozdni latinou gbohaceonu punskym a Feckym jazykem — stejn¢ se mluvilo v
nearabské Casti Hispanie (na severu) (v originale je ale jasné feCeno na jihu!!!) —jazykem, ktery
nem¢l jeSté ani Cas opustit Arabsky poloostrov.

Samoziejme& mluvil latinsky (pozdni) a fecky 0 (takto to v ptivodnim textu neni!) — stejnymi
jazyky se mluvilo na jihu Hispanie —, ne arabsky, 0 jazykem, ktery jeSt€ nemél Cas opustit
Arabsky poloostrov.

Bezpochyby mluvil pozdni latinou s prvky punStiny a Feftiny (timto jazykem se mluvilo na
jihu Hispanie). Neslo o arabstinu, 0 tento jazyk se prozatim nerozsitil z arabského poloostrova.

Porque los invasores son bereberes/barbaros en la terminologia de Roma; para la Roma
que les da nombre, la aun existente en esos tiempos, e incluso a la espera de sus mayores
logros: Bizancio. Los barbari —plural de barbarus— que en el griego de los bizantinos pasa
a ser barbaroi.

V timské terminologii se pro invazivni ndrody pouziva praveé termin berber nebo barbar, ktery
vznikl v dobé jesté existujici Rimské fiSe, kterd byla zrovna (hovorové!) v oéekavani svého
nejveétsiho spéchu: piipojeni Byzantionu ke svému impériu (to uz je vyklad, ne preklad; tady




by stacilo: Byzance/Byzantské rise). Barbari — coz je mnozné Cislo od barbarus — mé (pasa a
ser) v fectiné¢ ByzantincQ tvar barbaoi.

Vetielci jsou v fimské terminologii ,,Berberi® / ,barbari“ a 00 Rim jim ddva uz zauzivané
pojmenovani ,.Byzance®, a to 1 s ofekdvanim jejich velkych uspéchu (naprosté nepochopeni
textu!). Barbari (plurdl od barbarus)iteré se v fectiné Byzantinci méni na barbaroi.

ProtoZe v fimské terminologii jsou najezdnici berbefi/barbaii— pro Rim, ktery jim dal jméno,
tato terminologie existuje dokonce v této dobé (nepochopeni vyznamu!), a dokonce pfi
ocekéavani jeho nejvétSiho aspéchu: Byzance. Z barbari, plural od barbarus, se v byzantské
fecting stava barbaroi.

ProtoZze uto¢nici jsou v fimské terminologii Berbeti/barbati; pro v té dobé jesté existujici Rim,
ktery jim dava jméno, a dokonce v ocekdvani svych velkych uspéchii: Byzanc0. Barbari —
plural od barbarus —ee# ma v fectiné Byzantincii podobu barbaroi.

V fimské terminologii jsou vetfelci berbefi/barbaii, v dob&0 kdy jim Rimska fise dava toto
jméno0 (carky!) fiSe jeSté potfad existuje a cekd na jeden ze svych nejvétSich dspéchi:
Byzantion. Barbari (mnozné ¢islo od barbarus) se v byzantické fectiné méni v (na) barbaroi.

JPor qué es esencial el matiz de homogeneizar ambos lados del Estrecho el dia antes de
711? Porque, los mande quien los mande, las tropas que entran en Hispania no son
diferenciables de las que ya habitan el territorio hispano. Porque, si son nativos del norte
de Africa, son parte de cualquiera de los pueblos que ya pasaron por aqui. Desde luego,
cristianos; en cualquiera de sus vetas cromaticas de la época: herejes arrianos o donatistas,
seguramente.

Proc¢ je tenhle (hovoroveé) pohled na homogenizaci obou stran Gibraltaru pred rokem 711 tak
dilezity? Protoze nezavisle od toho (spise na tom)0 odkud vojska do Hispanie ptichdzeji (ne,
nezavisle na tom, kdo tém vojskiim veli!), neni mozné je odlisit od téch, ktefi (predtim je fec o
vojsku) tam uz ziji. Protoze; pokud jsou to domorodci ze severu Afriky, témef jisté jsou soucasti
narodu, které uz timhle uzemim prosli. Samoziejmé, Ze to budou kiestané nebo také aridnsky
pohani (¢i ptivrzenci donatismu), coz je (?) ilustruje rtiznorodé tendence tehdejsi doby (toto se
vztahuje ptimo ke kfestanstvi v jeho rtiznych heretickych podobach, nemize to proto byt
presunuto na konec véty; arianstvi a donatismus byly kiestanské hereze, Zadné pohanstvi ani

Jiné ndbozenstvil!).

Pro¢ je zasadni nuance sjednoceni (pro ¢tenafe nesrozumitelné) obou stran Pralivu den pied
rokem 711? ProtoZe nech jim veli kdokoliv, vojska, ktera napadnou HispaniiO nelze odlisit od
téch, ktera uz hispanské izemi obyvaji. Proto0 jestli jsou domorodci ze severu Afriky, patii
také ke kterémukoliv kmenu, ktery tudy projizdi (uZ prosel). A samoziejmé, kiestané jsou v
jakychkoliv zminkdch (nepochopeni textu!) této doby aridnsky pohani (ne pohané, nybrz
heretici!) nebo donatisté.

Pro¢ je nuance oboustranné homogenizace (homogenity, homogennosti) Gibraltarského pralivu
0 zasadni v roce 711(slovosled!)? ProtoZe at’ uz jim vladne (veli) kdokoli, jednotky vstupujici
do Hispanie jsou neodliSitelné od téch, které 0 obyvaji hispanskeé izemi (slovosled!). Protoze




jestlize jsou to severoafri¢ti domorodci, jsou soucasti jakéhokoli lidu, ktery tudy uZ prosel.
Nepochybn¢ kiestané, ve kterémkoli svém momenté tohoto obdobi: kaciii ariansti ¢i z
Donostie (San Sebastianu — mésta v Baskicku) (donatisté se tak nazyvali podle muze jménem
Donatus!).

Proc¢ je nezbytné sjednotit obé strany prulivu den pied rokem 711 (nepochopeni textu!)? Protoze
at’ uz je poslal kdokoli (ne je poslal, ale jim velel), vojsko, které vkrocilo do Hispanie, se neda
odlisit od toho, které uz hispanské tizemi obyvalo. Protoze; pokud jsou to domorodci ze severu
Afriky, jsou soucasti kteréhokoli néaroda, ktery tudy uz prosel. Samoziejmé kiestané; v
kterémkoli ze svych barevnych provedeni té doby (i kdyz ani toto nezni uplné dobte, je to
jediny vyznamove¢ spravny pieklad ze vSech péti verzi: jedné se o rozmanité podoby/odriidy
krestanstvi té doby) ariansti heretici nebo donatisté urcité (slovosled: pravdepodobné/zrejme
ariansti heretici nebo donatisté. Adverbium seguramente ve S$p. nevyjadiuje jistotu, nybrz
pravdépodobnost).

Proc¢ je nezbytné sjednotit oba biehy (nepochopeni textu) prulivy pied rokem 7117 Protoze at’
jim veli kdokoliv, vojska, kterd vchazi (spise vstupuji) do HispanieO se nelisi od téch, které jiz
hispanské uzemi obyvaji. Protoze pokud jsou to domorodi obyvatelé ze severu Afriky, jsou
soucasti kteréhokoliv mésta, pres které¢ presli (nikoliv, ndroda ¢i lidu, ktery tudy jiz prosel —
nepochopeni textu). 000 (posledni véta nepielozena)




