Pribéh intelektu, viile a viry v Boha

Pred 1150 roky prisli Konstantin a Metodé&j mezi Slovany

Ptibéh bratii Konstantina a Metod¢je jako bychom vSichni znali, dostal se nam pod ktizi. Dva
bratii z vyznamného rodu ze Soluné, v jejimz okoli Zili ¢etni Slované, ziskali kvalitni vzdélani
a vénovali se sluzbé¢ cisafi a cirkvi, coz v Byzantské isi té¢ doby jedno jest, vykonali spole¢né
vyznamna poslani, hlavné k Chazartim, aby byli nakonec vyslani na zakladé ptani mistniho
vladce na Moravu §ifit tam dale kiestanstvi. Ne Ze by tam zadna christianizace neprobihala,
vénovali se ji vSak ,,neporadni® francti kné€zi, ktefi navic moc neumeli doméci jazyk.
Konstantin s bratrem proto vymysleli originalni nové pismo, které¢ odpovidalo 1épe
slovanskému jazyku, jejz znali jiz ze svého domova, prelozili do néj evangelia a mesni ritus.
Po nékolika letech vyudovani a ptisobeni viibec se vypravili do Rima, aby tam nechali
vysvétit své zaky (nebo chtéli zpét do Konstantinopole?). V Rimé byli slavnostné pfijati,
papez Mikulés 1. schvalil slovanskou liturgii, vysvétil na knéze Metodéje a nechal také
vysvétit zminéné zaky, Konstantin ale onemocnél a pod feholnim jménem Cyril zemftel

v jednom tamnim klastefe.

Metod¢j se vracel zpét jen s nedostate¢nym povérenim, od panonského knizete Kocela byl
vak poslan zpét do Rima, kde jej papez ustanovil legatem pro slovanské kraje a arcibiskupem
panonsko-moravskym. Pfi ndvratu byl arcibiskup zajat Franky a véznén tfi Iéta od bavorskych
biskupti, dokud nezaséahl papez. Poté vykonéval Solunan na Moravé u Svatopluka urad
arcibiskupa, snaseje ¢etna prikoii od proradného knéze Vichinga. V roce 880 byl pfedvolan
do Rima, kde ale obhéjil slovanskou liturgii i své pravovéii, biskupem se oviem stal i Viching
(v Nitie). Dalgi 1éta stravil Metod&j u Svatopluka a mj. pokitil knizete z Cech Bofivoje,
zemiel v roce 885 oplakavan svymi zaky, které vSak nechal latinskymi knézimi ovlivnény
knize zahy vyhnat. Zaci se pak uchylili do bulharské fise a z&asti i do Cech, kde pak
slovanska kultura jesté par desetileti vzkvétala. Co bylo s cirkvi na Morave, nikdo nevi, 10.
stoleti je v této zemi temné.

Usporna fec legend

Malokdo si vSak uvédomuje, ze drtiva vétSina informaci o obou brattich pochdzi z jejich
legend, Zivota Konstantinova (ZK) a Zivota Metod&jova (ZM); byvaji jen malo piesné
oznacovany jako legendy panonské nebo moravsko-panonské, byt v Panonii ¢i na Moravé
mohla vzniknout jen jedna z nich, totiz legenda o Konstantinovi. Jejich autory byli
nepochybné Zaci obou muzii, u prvni mohl Metod¢j nejspise podat zasadni informace.
Legendy na sebe svym zptisobem navazuji; i kdyz se v Zivoté Metod&jové struéné pfipomina
Zivoty nejsou v zadném piipadé typickymi rané sttedovékymi legendami, byt’ predevSim u
7K nechybgji tradi¢ni prvky a postupy byzantské hagiografie. Jde spise o Zivotopisy

s apologetickym nabojem. Zatimco zcela chybé&ji u legend béZzné zaverecné pasaze o
zéazracich, objevuji se slova vasnivé obhajoby dila obou bratii v podob¢ staroslovénského
pisma, literatury a ptedevsim liturgie. Dopliiuyjici charakter maji nékteré dalsi zpravy tykajici
se predevsim intelektualniho potencidlu Konstantinova a také papezské pisemnosti, které
pfiblizuji pisobeni Metodéjovo po smrti bratra jakoZto hierarchy u Slovanti. Mnoha dnes
pfijimana fakta nemaji bezprosttedni oporu v pramenech a vznikla ¢asto velmi umnymi
kombinacemi védct v poslednich dvou stech letech. Mnohé z takovych pokusii v§ak koncily
na slepé koleji ... Oba Zivoty jsou historiky povazovany za vysoce spolehlivé, s &imz lze sice



souhlasit, zaroven je tfeba zdiiraznit, ze 0 mnohém prosté neinformuji. V tomto ohledu
vytvaieji obraz ponc¢kud jednostranny, jak tomu u tohoto zanru byva.

Bratti pochézeli ze Solun¢ (Thessaloniké), druhého nejvetsiho mésta byzantské fise, jejiz
okoli bylo osidleno Slovany. Jejich otcem byl vysoky vojensky distojnik (drungarios) Lev,
piimy podiizeny piedstaveného (stratégos) spravniho okrsku (thema), plniciho civilni i
vojenské funkce. Slovansky (ani arménsky, jak se dokonce objevilo) ptivod rodict nelze
dolozit, byt u matky jej nelze zcela vyloucit. Konstantin mél byt nejmladsim ze sedmi déti.
Kombinacemi s dal§imi prameny Ize dospét k poznatku, Ze se Konstantin narodil n¢kdy

v letech 826-827, zatimco jeho bratr Michael, pozd¢jsi Metod¢j, jiz kolem roku 815.
Konstantin si pry jiz v sedmi letech ve snu vybral za nevéstu Sofii, Bozi moudrost — jde
oviem o prvek navysost hagiograficky. Jeho oblibenym cirkevnim u¢itelem se mél stat Rehot
z Nazianzu, zastance troji¢niho dogmatu, konstantinopolsky patriarcha a poté poustevnik. Na
piimluvu logotheta Theoktista, vlastné prvniho ministra, byl pfijat na studia do
Konstantinopole, kde se vzdélaval na tamni cisafské univerzité v gramatice, geometrii,
dialektice a vsi filozofii, rétorice, aritmetice, astronomii a muzice a znalosti antickych autora.
Jeho uciteli byli Lev Matematik a Fétios, muz, s nim do zna¢né miry spoji v budoucnu sviij
osud. Konstantin mél odmitnout svétskou kariéru nabizenou Theoktistem, svolil vSak stat se
knihovnikem (chartofylax) konstantinopolského patriarchy, vlastné predstavenym jeho tradu,
pravdépodobné se svécenim jahna. Patriarchou byl tehdy syn byvalého cisate Michaela I.
Ignatios, muz sic zbozny, malo vSak vzdélany a studiu nepftejici. A tak Konstantin po kratké
dobé¢ utad opustil a beze slova zmizel v klastete na biezich Bosporu, kde jej nalezli az po ptl
roce. Asi v roce 850 pak piijal, opét s logothetovou podporou, misto profesora filozofie na
univerzitg, které predtim uvolnil jeho uditel Fotios smétujici do cisarské kancelate. S timto
obdobim se nejspise poji Konstantinovo piizvisko Filozof. Podle ZK mél na otazku, co je to
filozofie, odpovedét takto: ,,Poznani véci bozskych i lidskych, nakolik se mize clovek
priblizit Bohu, nebot’ u¢i ¢loveéka, aby byl svymi skutky obrazem a podobenstvim toho, ktery
ho stvortil.*

O rok pozd¢ji, ve veku Ctytfiadvaceti let piijal povéfeni vést diskusi o kiest’anstvi se zastupci
Arabt z oblasti dnesni Syrie, pak ale Zil po néjakou dobu jako poustevnik, aby se nasledné
uchylil ke svému star§Simu bratru Metodé€jovi, ktery byl mnichem v klastete Polychron na hote
Olympu v maloasijské Bithynii, vlastné nepfili§ daleko, jizné od Konstantinopole. Druha
legenda, vlastni Zivot Metod&jtiv, toho o mladsich letech svého hrdiny nefika mnoho:
vzneSeny rod, uSlechtild podoba ¢i spiSe ztepild postava, pravni vzdélani, sprava jakési oblasti
osidlené¢ Slovany (knjazenyije Slovensko), zpravidla se uvazuje o kraji kolem feky Strymon
severné od Solung. Slo zfejmé o archontii, do jisté miry autonomni jednotku v ramci
solunského thematu, kde Metod¢j patrné vykonaval ufad po dlouhych 13 let (asi 843-856).
Pak se ale postaveni vzdal a vybral si ¢erné roucho mnicha na hote Olympu (turecky Uludag,
2543 n. m.), v jednom z mnoha tamnich klasterti vytvarejicich v podstaté souvislé osidleni, ne
nepodobné pozdéj$i mniSské ,,republice* na hote Athos. Zda mél jeho odchod do klastera
Polychron (téz Polychronion ¢i Polychnion) a nasledny ptichod bratra souvislost se statnim
prevratem, ktery roku 856 probéhl, je do zna¢né miry pravdépodobné. Tehdy nechal
ctizadostivy bratr cisafovny Theodory Bardas zavrazdit se souhlasem mladého cisaie
logotheta Theoktista, protektora obou bratii, a stal se regentem. Zahy se dostal do sporu

s patriarchou Ignatiem, ktery byl roku 858 donucen k rezignaci. Novym patriarchou byl
zvolen Konstantinlv ucitel Fotios, ktery se ale vlastniho pfevratu nezucastnil. Jeho volba
vSemi hlasy synodu zacala byt vzapéti zpochybniovana radikalnimi pfivrzenci Ignatiovymi. A
praveé Fotios doporucil n€kdy v puli roku 860 svého zaka, kdyZ bylo tfeba vyslat poselstvi

k Chazartm, turkickému kmeni sidlicimu mezi dolnimi toky Volhy a Donu, ktery byl v t&
dobé jiz astecné judaizovan. Na této cesté jej mél doprovazet i bratr Metod¢j. Od onoho



pievratu se vlastné za¢nou osudy obou bratii podivuhodné proplétat se zavaznymi politickymi
udalostmi doby a na to by se nemélo nikdy zapominat.

Za Chazary i ostatky sv. Klimenta

S Chazary udrzovala Byzanc pratelské vztahy jiz v prvni poloving 9. stoleti, po polovin¢ véku
zacalo ti$i ohrozovat redlné nebezpeci v podobé varjazskych Rust (Rhost), ktefi v Cervnu
860 né&jakou dobu blokovali hlavni mésto, a tak mélo Konstantinovo poslani nepochybné¢ dvé
stranky, nabozenskou smétujici proti postupu pozidovstovani tohoto nehebrejského plemene,
a politickou, spo€ivajici ve vytvareni mozného narazniku proti varjazskym piepadiim. Zimu
travili bratfi na byzantském Chersonésu, kde se m¢l Konstantin zdokonalovat v hebrejstiné a
dokonce samaritanské aramejsting, z hlediska soucasnikli vsak bylo nejvyznamnéjSim
pocinem nalezeni ostatkd sv. Klimenta, tietiho nastupce sv. Petra na fimském stolci, udajné
Zijiciho v poslednim desetileti prvniho stoleti. Slo o pozdni tradici, ktera zfejmé smisila
fimského biskupa se stejnojmennym chersonéskym svétcem, Konstantin vSak véfil, Ze se
ostatky Klimenta Rimského nachazeji v malém ziiceném kosteliku na poloostrové (&i
ostrove), ktery zaplavovalo moie. V doprovodu mistniho biskupa, knézi a lidu 30. ledna 861
dopluli na misto v €ase odlivu, kopali za zpévu posvatnych hymnt a nalezli rakev i s kostrou
domnélého svétce. Relikvii pak vzali s sebou na dalsi cesté k Chazariim pies Kaspické mote.
7K velmi podrobné popisuje disputace, jez Konstantin vedl na dvofe chakanové se
zidovskymi ucenci (obsah disputaci mél pozdé€ji Metod¢j pielozit z fectiny do
staroslovénstiny), vysledkem mél byt dobrovolny kiest dvou set Chazari, blahosklonné
pisemné chakanovo poselstvi cisafi i osvobozeni dvou set feckych zajatcii. Christianiza¢ni
rozmér ziejme nelze podcenovat, nebot’ i pozdé&ji uvadi ptitel bratii papezsky bibliotekar
Anastasius, ze byl Konstantin poslan cisafem k Chazarim ,,kazat Bozi slovo®. Pravé
Anastasitv dopis velletrijskému biskupu Gauderichovi dokazuje pomérné vysokou
spolehlivost li¢eni chazarské misie a objevu ostatkli v ZK i vlastni Konstantinové legendé o
nalezeni ostatkil (tzv. Chersonnské legendg).

Po navratu podal Konstantin zpravu cisafi a jeho okoli a uchylil se podle ZK k chramu sv.
Apostolt, kde nejspise plisobil v ramci patriarchdlni akademie opét jako vyucujici. O
Metodg&jovi #ika ZM, Ze mu byla po usp&né misi cisafem a patriarchou nabidnuta hodnost
arcibiskupa, on vSak odmitl, a tak jej alespon ucinili igumenem (opatem) v jeho domacim, pry
dosti bohatém klastete Polychron, kde zpravidla pobyvalo vice neZ 70 mnicht s knéZskym
svécenim (hieromonachoi).

Na Moravu k Rastislavovi

Ne&kdy ve druhé ptli roku 862 dorazilo do Konstantinopole poselstvo moravského knizete
Rastislava (a jeho piibuzného Svatopluka - ZM), aby pozadalo byzantské veli¢iny o vyslani
autoritativniho biskupa a ugitele (ZK), jenz by srozumiteln& vylozil kiestanskou viru. Podle
slov kniZete Rastislava uvedenych v ZK byli Moravané jiz predtim pokiténi, coz odpovida
informacim pozdéjsich latinskych pramentl, Ze kiest Moravand, patrné vSak jen jejich elit,
provedl kolem roku 830 pasovsky biskup Reginhar. Podle ZM byl jednim z diivodt zadosti
neutéseny stav vyplyvajici z rozdilné nauky , kiestanskych ugitelti z Vlach, z Recka a

z Némec*, tedy kléru, ktery ptichdzel na moravské tizemi z oblasti Akvileje, byzantské
Dalmaécie a vychodofranckého Bavorska. PapeZzska bula Gloria in excelsis z roku 869
dochovana ovsem jen ve staroslovénském piekladu v ZM, nékdy neopravnéné povazovana za
padelek, také tikd, Ze osloven byl nejdiive fimsky papez; z dalSiho vSak plyne, Ze ten se

k Zadosti postavil negativné. Je nutné pfipomenout, Ze na zaklad€ kitu a dalSich aktivit
povazoval zemi Moravant za své misijni uzemi pasovsky biskup, podobné jako fezenské
biskupstvi posuzovalo sviij vztah k Cechiim, jejichZ étrnact kniZzat v roce 845 pokitilo, aniz by



se ovSem kiestanstvi v této zemi n¢jak dale rozvijelo. Narok salcburského arcibiskupa na
Pannonii byl zase zaloZen na starém rozhodnuti Karla Velikého, jdoucim proti zajmiim Rima.
Misionafska ¢innost Salcburku se rozvijela nejdiive v Nitfe a poté od roku 850 v Blatnohradé
(Mosapurc), centru vazalského knizectvi Pribiny a Kocela (Chezila) u dolniho Balatonu.
Rastislavova zadost o zdokonaleni doméciho kiest’anstvi byla pravdépodobné motivovana
krom nabozenskych také cily politickymi: na konci procesu mélo byt dosazeno cirkevni
nezavislosti na Pasovu, jehoz exponentem v zemi byl nepochybné arciknéz (podobné sidlil

v Blatnohrad¢ salcbursky arciknéz), a tim padem na vychodofrancké fisi. Rastislav chtél

s nejvyssi pravdépodobnosti vlastni cirkevni provincii v ¢ele s metropolitou a té se mu od
Pasova ani Salcburku nemohlo nikdy dostat.

Konstantin se pustil do zajimavého intelektualniho experimentu: spole¢né s pomocniky
vyvinul nové pismo odpovidajici 1épe slovanskym hlaskdm a ptelozil do slovanstiny
perikopy; az na Moravé doslo k pfekladu byzantské liturgie sv. Jana Zlatoustého a euchologia,
posléze pak fimského mesniho ritu sv. Rehote Velikého, oviem pies jeho fecky preklad
(liturgie sv. Petra). Pies Balkan cestovali bratii po Via Egnatia do Drace, do byzantskych
Benatek lodi a poté po jantarové stezce na Moravu, kam pfibyli nejspiSe v pozdnim podzimu
863. Po &tyficeti (ZK) mésicich piisobeni, kdy jejich hlavni innosti nebylo provadéni kitii a
katechizace (nebyli ostatné knézimi, nybrz jen jahny), ale vyucovani slovanskych zaka
vhodnych k duchovni sluzbé, se vypravili zajistit jim svéceni. Lze sice spekulovat, co bylo
jejich cilem, s pravdépodobnosti bliZici se jistoté to viak byl Rim, kam pfinaseli ostatky sv.
Klimenta, s jejichZ pomoci doufali v dosazeni tspéchu svého neobvyklého misijniho pokusu
(u védomi staré podfizenosti Pannonie stolci sv. Petra). Cestovali ovSem pies Koceltv
Blatnohrad, kde stravili patrné nékolik mésict a také zde zacali vyucovat nové zaky.
Moravané v té dob¢ na jihu sousedili s Bulhary, u nichz se projevil zdjem o kiestanstvi. Pro
Byzanc $lo o problém kardinélni, s Bulhary mé¢la dlouhodobé problémy a christianizace by
mohla pfinést zlepSeni vztahli. V roce 864 ptijal jejich chan Boris kiest z Byzance, pak ovSem
zaéal hledat spojeni s Rimem. Role obou bratii na Moravé méla proto souvislost

s nabozensko-politickymi posuny v celé oblasti. Na cesté do Rima vedli v Benatkach
disputace s odplirci slovanstiny jako liturgického jazyka; na rozdil od nich Konstantin obratné
zdvodiioval patfiénost chvaly Boha v narodnich jazycich. Pfed Rim jim vysel vstfic sdm
papeZ Hadrian II., protoZe relikvie jeho davného pfedchtidce byly pifevzacnym darem.
Posvétil také v kostele P. Marie Fatné (St. Maria Maggiore) slovanské knihy, schvalil pismo 1
liturgii v uvedeném jazyce a posvétil Metodéje na knéze. Biskupové Gauderich a Formosus
vysvétili také nékolik malo ucednikid a spolu s jednim ze suburbikalnich biskupt Arseniem a
bibliotekafem Anastasiem byla slovanska liturgie slouZena v kostelech sv. Petra, sv. Petronily
a sv. Ondfeje. VSe smétovalo k uplnému tspéchu, kdyby ... Kdyby jiz beztak churavy
Konstantin nevstoupil u védomi blizici se smrti do klastera sv. Klimenta, kde pfijal fadové
jméno Cyril (Kyrillos), a nezemfel tam 14. tnora 869. Jesté piedtim se vSak obéma dostalo
zprav, ze v Konstantinopoli zavrazdil Michala III. jeho neddvno pfijaty spoluvladce Basileios
I. a namisto Fotia uvedl do ufadu patriarchy opét Ignatia.

Neblahé spravy byly p¥i¢inou dlouhého pobytu bratii v Rimé& a ani ve finale nepiinesly po
Konstantinové smrti kyzeny vysledek. Metod¢;j ziskal povéieni papezského legata, avSak bez
biskupského svéceni byla jeho pozice vratka. Vracel se na Moravu, opét ped Blatnohrad.
Tam ovsem, u knizete Kocela, vzkli¢ila podle ZM téméF genialni myslenka, kterou papez
ptijal v ramci ambici svého stolce za svou. V Pannonii ptece kdysi existovalo biskupstvi se
stolcem v Sirmiu, jez ale bylo roku 582 zcela zniceno Avary a — podle velmi vagni tradice —
tam byval biskupem jeden z JeZiSovych sedmdesati u¢edniki, sv. Andronikos. Lze proto
obnovit i tehdy k Rimu pfipasané biskupstvi pannonské a tim zvyraznit papezsky narok na
celé Illyrikum. Ke Kocelovi se proto Metod¢j vracel jako biskup pannonsky a titul arcibiskup
se vazal k jeho dignité papezského legata. S rozvradcenym Sirmiem ale nepochybné nemé¢l



vubec nic spole¢ného ... Jeho legacni povéteni se vSak tykalo vSech Slovanti v oblasti,
predevsim ale téch moravskych.

Metod¢j se vratil ke Kocelovi do Blatnohradu, ktery mezitim opustil salcbursky arciknéz,
patrné na protest proti prichazejicim novotam. Kocelovo sidlo skytalo hlave slovanské misie
nebyvaly komfort. Nachazely se zde tii kostely: P. Marie, ktery postavil Kocel ve svém dvorci
(vysvécen 850), sv. Hadriana, vlastn€¢ martyrium tohoto svétce vystavéné salcburskym
arcibiskupem v letech 853-855, a kone¢né sv. Jana Kititele. Obzvlasté poutni kostel sv.
Hadriana prevySoval stavebni a uméleckou kvalitou vysoko vSechny svatyné nalezené
archeology na Morav¢. Tam ostatné doslo na jafe 870 k zasadnimu zvratu, Svatopluk svrhl
stryce Rastislava a vydal ho Frankiim, ktefi obsadili zemi. V tomto rozjitfeném Case se
neznamo jakym zpusobem ocitl v zajeti pasovského biskupa Hermanaricha také Metodg;.

V listopadu 870 uspotadali bavorsti biskupové jakousi synodu, na niz odsoudili Metodéje, a¢
obhajoval svoje postaveni pravem stolce sv. Petra, jako uzurpatora a uvéznili jej. Dva a ptl
roku byl arcibiskup drzen v ponizujicich podminkéch v klaStefe Reichenau.

Mezitim pievzal Svatopluk vladu na Moravé, z niz byli pravdépodobné za ptedchoziho
protifranckého povstani vyhnani bavorsti duchovni. Pfitomnost vlastniho biskupa tak byla
zadouci. O zajeti Metod¢je se dozvédél papez Jan VIII. a povétil ankonského biskupa Pavla,
aby zasahl proti jeho véznitelim a Metod¢je poslal ,,ke Svatoplukovi®; zdroven vsak
prostfednictvim zminéného legata zakazal slovanskou liturgii. Metod¢j byl skute¢né
osvobozen a vracel se, nikoli zatim na Moravu, ale do svého oblibeného Blatnohradu. Teprve
po miru, ktery uzavtel v roce 874 Svatopluk s Ludvikem Némcem ve Forchheimu, se Metod¢j
presunul na Moravu (n€kteti autofi mini, zZe jest¢ pozdéji, to je vSak nepravdépodobné). ,,1
piijal jej Svatopluk se vS§emi Moravany a svéfil jeho péci vSechny kostely a duchovni na
véech hradech (ZM).«

Vznik moravské cirkevni provincie

Vztah kniZete a arcibiskupa mél vSak v dalSich letech daleko do ideélu. Svatopluk horujici pro
latinskou bohosluzbu poptaval sluchu opét prichylenym franckym knéZim, nejvice jistému
Vichingovi, ktefi Metod¢je obvinovali z nejriznéjSich uchylek (liturgie, spor o filioque,
penitencidlni praxe). Vyloucit také nelze, Ze oba muZzi méli rozdilné ptedstavy o charakteru a
fungovani cirkve — Svatopluk patrné zastaval francké ptedstavy vychazejici z pojeti
,Eigenkirche®, kde zakladatel s cirkevnim majetkem naddle nakladal, Metod¢j pod
byzantskym vlivem prosazoval patrné plnou drzbu kostelti i pfijma cirkvi. Na zaklad¢
stiznosti prednesenych knézem Janem z Benatek, jinak papeZovym diplomatem plisobicim
také u Chorvati a Bulhart, byl Metodgj pedvolan do Rima; ve stejnou dobu tam docestoval i
Viching. V Rimé se oviem arcibiskup dokézal skvéle obhajit, Jan VIIL pak vydal v ervnu
880 bulu znamou jako Industrie tue, jejimz ptijemcem je Sfentopulchus gloriosus comes, tedy
sam a jediny Svatopluk. Nejen, ze je zde Metod¢j oznacen dosud nezndmym a neuzivanym
titulem ,,nejdastojné;jsi arcibiskup svaté cirkve moravské®, ale je uznan za zcela pravovérného
v absolutnim souladu s fimskou véroukou, proc¢ez je mu pfedana svétena ecclesia dei k fizeni.
Je potvrzena Metodéjova arcibiskupska hodnost i vyluéné postaveni. Na biskupa nitranské
cirkve byl ovSem téZ vysvécen Svatoplukem vyslany Viching a nadto mé¢l byt kniZetem se
souhlasem Metod¢jovym poslan schopny knéz ¢i jahen, jenz by byl vysvécen na biskupa
jiného kostela, vhodného k povyseni na biskupsky. Pak, fik4 papez, miiZe arcibiskup s obéma
biskupy zfizovat biskupstvi v jinych vhodnych mistech. Povolena byla také slovanska liturgie,
jen s vyminkou, Ze evangelium mélo nejdiive zaznit v lating. Svatopluk a jeho blizci mohli
poslouchat latinské msSe.

Tim byla fakticky zaloZena moravska cirkevni provincie, jejimz metropolitou se stal Metodc¢;.
Podle kanonickych pravidel mu méli asistovat dva sufragani, nitransky Viching a dalsi,



Svatoplukem vybrany. Tti biskupové by pak na izemi pod Svatoplukovou vladou, kterému se
jiz v ivodu buly dostalo ochrany sv. Petra, institutu pozd¢ji pouzivaného, skute¢né mohli
ziizovat nova biskupstvi. Dalsi vyvoj situace ale ukazuje, Ze tohoto stavu nebylo nikdy
dosazeno.

Viching si z Rima pospisil a ptedlozil Svatoplukovi padélanou pisemnost, podle niz se stal
jakymsi kuratorem nehodného Metod¢je. Ten si st€zoval papezi, ktery novym listem z konce
biezna 881 vie uvedl na pravou miru. Po navratu z Rima mél Metodgj pied sebou jesté pét let.
Mnoho nebo malo? Teprve nyni byl sidelnim arcibiskupem v ¢ele cirkevni provincie. Teprve
nyni ma smysl otazka, se kterym kostelem se tato hodnost pojila. V dobé¢ ptedchozi totiz mohl
navstivil Konstantinopol na pozvani cisate Basileia, setkal se také s opétovné nastolenym
patriarchou Fétiem. Pielozil pismo svaté, s vyjimkou knih Makabejskych. Pokitil ¢eského
kniZete Bofivoje. Ridil sobé svéfenou cirkev navzdory udava¢skému Vichingovi a
nepiejicimu knizeti. Dne 6. dubna 885 zemfel. ,,U¢ednici jej zavinuli do rubase a ucinili mu
distojné pocty, smutecni obfady vykonali latinsky, fecky a slovansky a pochovali jej

v katedralnim chramu. I pfidruzil se k svym otctim a patriarchiim a prorokim a apostoliim,
ucitelim a mucéedniktim (ZM).“

Svatopluk s Vichingem poté fakticky destruovali dilo Konstantina a Metod¢je, kdyz vyhnali
jejich Zaky a nendvist franckého knéze Sla tak daleko, Ze insinuoval mrtvého Metodéje u
papeze z kiivoptiseznictvi, ¢emuz stavajici fimsky biskup, zda se, ochotné uvéril. Nakonec
Viching Svatopluka opustil a ten zistal na sklonku Zivota bez biskupa. Slovanskou liturgii se
pokusili udrzet pfi zivoté ¢esti Pfemyslovci a bohaté rozkvetla v Bulharsku, to je vSak jiz jiny
ptibéh ...
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