centat na dédice rakousko-uherského triinu, rakous-
ého arcivévodu Franti$ka Ferdinanda d’Este, ktery
hal 28. ¢ervna 1914 srbsky nacionalista, roznitil
rodni konflikt nesrovnatelné nicivosti. Evropské
moci byly tehdy vzdjemné propojené smluvnimi po-
ostmi, coZ vyslovné zarucovalo, ze vyhlaseni valky
nim stdtem vyusti v konflikt, ktery se roz3ifi na cely
atinent. Na jedné strané byla Velka Briténie, Francie
Rusko, na strané druhé Némecko, Rakousko-Uhersko
 Tedlie.

! Konflikt zacal 28. &ervence 1914 rakousko-uherskou
i do Srbska. Krétce nato nasledoval némecky vpad
Belgie, Lucemburska a Francie. JelikoZ vétdina bo-
cich stran byly kolonidlni mocnosti, boje se brzy
oz8ifily do celého svéta. Spojené stity sice zpocatku
tjaly neutrdlni postoj, v dubnu 1917 viak vstoupily
valky na stran¢ Velké Britanie a Francie. Nebylo to
snadné rozhodnuti, ncbot ve Spojenych statech zil velky
pocet rozmanitych spoleéenstvi pristéhovaled, stojicich
na opac¢nych stranach konfliktu.

Podle odhadii se celkovy pocet vojenskych a civil-
nich obéti vilky pohyboval v fadu pétatficeti milion.
Nesmirna $ife prostoru, na kterém se konflikt odehraval,
a obrovské $koda, kterou zpusobil, se odrdzeji v nazvu,
jenz ziskal v anglickojazyénych zemich: ,Great War®
(velka valka).

9.1 Zasazeni do souvislosti: povdlecné nepokoje

Prvnf svétova vilka méla na celosvétové kiestanstvi,
teré bylo v roce 1914 z velké sti stale jen zapadnim je-
vem, nesmirny dopad. Vilka poskodila vztahy mezi staty
acirkvemi - dlouho se napfiklad neobjevil zidny ekviva-
lent Edinburghské misijni konference z roku 1910 (4.4.6).
‘Laste¢né za to mohla zdvaznost povaleéné ekonomické

Situace a ¢dsteéné také napjaté vztahy mezi statnimi orga-
Ny, jako byly misijni agentury a cirkve. Trvalo napiiklad

Velmi dlouho, nez doslo k obnové smysluplnych pracov-
Nich vztahti mezi némeckymi a britskymi kiestany.
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Obr. 5.1 Konvoj koni a povozi mijejici za prvni svétové
vilky trosky kostela svatého Martina a ‘Trznici sukna
v belgickém Ypres. © Sbirka Hulton-Deutsch/Corbis.

Vilka v8ak také ukondéila predstavu ,kfestanstva
Tato mySlenka se jiz z velké ¢asti zdiskreditovala v do
fragmentace Evropy za dozvuki Francouzské rm:olug&_.
(4.1.8). Nyni vSak dostala smrtelnou ranu, zc které se jiz.
nikdy nevzpamatovala. Evropské kfes[’anskt:: staty spoiu_
pravidelné vzajemné bojovaly v minulosti — ale jesté
nikdy s takovym zapalem. -

Obzvldsté zavazna byla situace v Rusku. Zemé brzy
utrzila porazku od technologicky nadfazenéjsiho Né-
mecka a byla pfinucena Zidat o mir. Nasledkem toho
dosdhlo existujici vnitini napéti kritického bodu. Podle
obecného soudu to slouzilo jako spoustéé ruské revoluce,
kterd byla bezpochyby jednou z nejvyznamnéjsich udflz
losti 20. stoleti a méla vliv na osudy kfestanstviv Evropé
i daleko za jejimi hranicemi.

Prvni svétova valka vsak, v Zadném vyznamu toho~
to slova, nebyla vélkou niabozenskou. Nevznikla kvil
niabozenskym otazkam a nabozenské nazory ani progrés
my nehraly v jejim prib¢hu Zadnou V)"Zﬂaml‘lo\li roll.
Byla to vilka vedend mezi ,narodnimi staty”, fize
v prvni fadé nacionalistickymi cili a programy. Od kon
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prusko-francouzské vilky se mezi evropskymi mocnostmi
ytvofila komplexni sit svazkt a protivah se zimérem
memoZnit, aby néjakd mocnost ziskala pievahu na celém
kontinentu. Nakonec mechanismus, jehoz zimérem bylo
sabranit konfliktu, uzaviel velmoci do kichkého stavu
ovnovihy. kterd jak bylajednou porusena, méla potencial
npekontrolované eskalovat do totalni valky.

- Jakékoli piiblizeni podoby kiestanstvi 20. stoletf
musi vzit v potaz nestabilitu a rozéarovani, keeré vznikly
¢ dozvucich prvni svétové valky. Pozornost viak nejdtive
vénujeme dvéma udilostem, ke kterym doslo béhem této
yalky a které mely vliv na béh 20. stoleti.

' 5.1.1 ARMENSKA GENOCIDA ROKU 1915

' 20. stoleti zacalo katastrofou, ktera pfinesla nesmirny
Sok kfestantim ve vychodnim Stiedozemi a byla zlo-
-véstnou predzvésti udalosti, ke kterym v tomto stoleti
doslo pozdéji. Do prvni svétové valky se zapoijila slaba
‘Osmanska fise, kterd se po fadé vzpour proti své vlade

- na Blizkém vychod¢ a v pilehlych oblastech (4.2.2)

zacala rozpadat. Osmanska fise, v niz prevladal islam,
byla domovem velkého poétu neislamskych obyvatel,
mezi nimiz byli i arménsti kiestané. V roce 1915 si fada
masakrii a nucenych deportaci vyzadala mezi jednim
az jednim a ptl milionem arménskych Zivotfi, naroda,
ktery pfijal kiestanskou viru jiz v roce 301 a povazoval
s¢ za nejstarsi kiestansky narod v oblasti. Této udalosti
se nyni fika ,arménska genocida®.

Uddlosti roku 1915 se viak neobjevily zéistajasna.
K fad¢ krveproliti proti arménskym kfestaniim doché-
zelo v mnoha tureckych méstech jiz v letech 1895-1897,
které podle odhadit pfinesly smrt 200000 lidem. T kdyz
Masakry z dubna roku 1915 nebyly vedeny proti kies-
fantim konkrétné, ale spise obecné proti neislimskym

‘nabozenskym mensindm, nejvazndji postizeni byli Ar-
‘Mméni. K t¢mto udalostem doglo hluboko v Osmanské

fi§i a za véle¢nych podminck, co takika zcela znemos-
fovalo komunikaci a vnéjf intervenci. Pro zastaveni
zabijeni tak nebylo mozné nic udélat.
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sV roce 1924 situace dospela tak daleko, ze byl car

praven odpirci bolsevik{ poraZeni.
s Myglcnkové, kulturni a fyzické odstranéni nabo-
. nstvi Lenin vzdy povazoval za ustfedni pro svou
3 cia]istickou revoluci a ateismus oznacil za zdkladni
ek své ideologie jiz dlouho pfed bolsevickou revoluci
v Hjnu roku 1917. Aby naznacil, jak by méla byt véc
_evoluce v Rusku uspisena, napsal: ,,Nase propaganda
iezbytné obsahuje i propagandu ateismu.” Ve snaze od-
west obyvatele od kiestanstvi pomoci argumenti Lenin
tvrdil, ze bude nutné ,,prekladat a masové rozsifovat
ncouzskou osvicenskou a ateistickou literaturu 18. sto-
“ [Lenin, Vladimir Ilji¢, Socialismus a nabozenstvi.
prané spisy, sv. 12, str. 162. Praha: Svoboda, 1983. Prel.
kolektiv piekladateli. ]

Presto se brzy objevil jeden problém. Marxovy teorie
edvidaly, ze ndbozenstvi vymizi spolu se socialistickou
T oluci z divodu ukonéeni jeho pfi¢in, nebot s revoluc-
nim odstranénim spolecenskoekonomického odcizenti
nebude potieba zadného duchovniho omamného pro-
stiedku k otupeni bolesti zivota. Pro dalsi existenci
nabozenské viry tak nebude zadny divod. Brzy viak
lo jasné, ze nabozenstvi zatvrzele pretrvava i dal. Toto
i§téni vedlo k nevyhnutelnému vysledku: to, co teorie
predvidala, Zc se stane spontanné, bude nutné vynutit
ou. Proti religionistim Sovétského svazu byla rozpou-
tina palba represivnich opatieni, od plakéta po kulky,
od pamflett po pracovni tabory.

- Zpocatku byla pozornost v Rusku namifena na pfe-
vladajici nabozenstvi, pravoslavi. 23. ledna 1918 vydal
nin nafizeni, které cirkev pfipravovalo o jakékoli
Ppravo na vlastni majetek a zakazovalo ji vyucovat na-
bozenstvi soukromé i na §kolach nebo jakékoli skupiné
mladistvych. V sovétské varianté represi, které anglicky
krdl Jindrich VIII. namifil proti klastertim, zavedl Lenin

Obr. 5.2 Ruska revoluce, fijen 1917. Vladimir I1ji¢ Lenin
(1870-1924) pfi proslovu k davu na Rudém namésti
v Moskvé. Universal History Archive/Getty Images.

Ruské revoluce roku 1917 se udéla ve dvou fazich
K prvotnimu povstani proti carskému rezimu doslo
pocatku roku v Petrohradé, tehdej$im hlavnim més
Ruska. Tato ,unorova revoluce” (i kdyz k ni ve s
teénosti, podle zapadniho kalendéfe, doslo v beznu
se udala na pozadi obrovskych ruskych ztrat v prvaf
svétové vélee a rostouciho vystiizlivéni z carské pol
ky. V chaosu situace pfevzali ¢lenové Dumy, ruského
carského parlamentu, moc a prohlasili se za provizo i
vladu statu. Car a jeho rodina byli umisténi do domaciho
vézeni. V této fazi bylo zdmérem ruskych revoluciondfil
zavést do zhroucené fise liberdlni demokracii.

Svou pozici viak pomalu upeviiovala radikalnéjst
skupina, kterou vedl Lenin a kterd byla ovliviiova a
Marxovymi my$lenkami. BolSevickd (z ruského slo a
znadiciho ,vétdinu®) frakce se chopila své prilezitosth konfiskaci cirkevniho a klasterniho bohatstvi a nafidil
v ,Hjnové socialistické revoluci® (ke které ve skutecnostt Popravu viech, ktefi by se postavili proti.
doglo v listopadu) roku 1917 a zalozila stat practlj_ Bolsevickd revoluce roku 1917 poskytla Leninovi
cich. Vypukla obéanska valka, ve které bolsevicka »Rud Prilezitost uskutec¢nit své politické a nibozenské cile.
armada“ bojovala s ,Bilou armadou® (bélogvardéjc_}_ Jelikoz nabozenska vira jako vysledek spolecenské a po-
zahrani¢nich jednotek a vnitinich protivniki bolsevi® litické zmeny stale tvrdohlavé odmitala zmizet, poutzil
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nakonec prostfedky k jejimu vykofenénf pomoci ,qjq

hodobého pouzivani nasili®.
Klicovym hrac¢em v této ateistické kiizové

byla Liga militantnich ateistti, coz byla polotfedn 4

lice riznych politickych sil, ktera v Sovétském
fungovala mezi lety 1925 az 1947. S heslem ,Boj pro
bozenstvi je bojem za socialismus” se tato skupina vy,
na cestu zniceni divéryhodnosti nabozZenstvi por
spolecenské, kulturni a myslenkové manipulace. P
vytvofené kampané za ii¢elem presvédcovani obéan
nabozenskd presvedceni a zvyky jsou iraciondlni a
vé, vyuzivaly noviny, casopisy, prednasky a filmy. Do
sovetiti obcané by podle nich méli pfijmout véde
ateisticky nazor na svét.

Dochézelo k zavirani a ni¢eni kostelti, které b
¢asto vyhazovany do povétfi. Knézi konéili ve vé
byli posilani do vyhnanstvi nebo byli popravovéani
srovnani s pfedrevolué¢nim poétem 66 140 ducho
jich v ruské pravoslavné cirkvi zbyvalo na pocatku d
svétové valky pouhych 6 376. Den 17. tinora 1938 byl

kem popravy pétapadesati knézi. V roce 1917 v Rusk
existovalo 39 530 kosteli, v roce 1940 jich bylo funkénich

jen 950.

Stalinovy protinabozenské represe se v souladu s jeho
snahou o nasilné politické odstranéni naboZenstvi rozsi

fovaly i na jind vyznani. Dochdzelo i k mistnim tto

na zidy. Jelikoz se Stalin obaval zejména muslimskéh
separatistického hnuti, které ziskavalo na sile v jiho
chodnich republikich Sovétského svazu, po celé oblasti

islam nasilné potlacoval.

Dlouhodoby dopad ruské revoluce na déjiny kiesta
stvi byl zna¢ny. Kfestanstvi bylo zpo&atku potlacovano

W

sovétském vojenském vitézstvi ve druhé svétové vl
dostala vychodni Evropa pod jeho sféru vlivu, vedlo t

¢asto i zde k zavadéni represivnich opatfeni proti
tanskym cirkvim a véficim. Na tento vyvoj se podivé
jeste pozdéji (5.2.1).
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. 3 POVALECNE VYSTRIZLIVEN] z 1LUZI:

ec prvni svétové vilky pfinesl znaéné rozéarovani.
nesmirné vysoka cena této vilky, jak co se tyce
ridlnich skod, tak lidskych Zivotd, za to? Dopad
na evropskou kulturu neni mozné zvelicit. V prv-
étyfech, péti letech po jejim skonéeni dochizelo
proméndm zidpadoevropského sebeuvédoméni.
a Zdnik Zdpadu (1918) Oswalda Spenglera pfindsela
stnou zpravu o konci zdpadni kultury, jejiz autor
dil, ze demokracii jakozto formu vlady lze nalézt u ci-
ci v upadku. Aby se Zapad vymanil z této temné
bezpecné doby, bylo mu podle négj potieba silné ve-
Tyto myslenky nalezly svou podporu u J. B. Buryho
—1927), ktery se v knize Idea of Progress (Myslenka
pokroku) vydané v roce 1920 vyslovil pohrdlivé viici
myslence souvislého vyvoje lidské kultury, civilizace
amyslenck.
Bezprostiedni povale¢né roky tak podle mnohého
oru byly obdobim kone¢ného zhrouceni kulturniho
tvi 19. stoleti. Dominovy efekt, ktery to vytvoilo,
o moZné pocitit v kazdé oblasti my$lenkové a tvofivé
cinnosti. Ruské revoluce byvala povazovana za potvrzeni
kichkosti zapadni kultury a zpochybnéni budoucnosti
evropské demokracie. Navic velkou édst tehdejsi Evropy
romila pandemie chfipky,' jejimuz kvapnému $ifeni
vdépodobné napomohlo valeéné masivni premisto-
iarméd, zejména na palubé lodi. Vie jesté asi zhorsila
ifend podvyziva, ktera celkové oslabovala a snizo-
a schopnost uzdraveni. Podle soucasnych odhadi
uto pandemii celosvétové zemielo mezi padesati az
jednim stem milionem lidi.
~ Jevelmi obtizné shrnout situaci, v niz se zapadni kfes-
tanstvi nachdzelo, kdyz se vzpamatovévalo ze Soku prvni
v 'Ové valky. Néktefi vérili, ze bude mozny brzky nivrat
K predvélecné situaci, ¢imz dojde k obnové mezinarodni
'I_'* tanské spoluprice. Jini viak byli opatrnéjsi a tvrdili,
“¢ bude trvat jesté dlouho, ne# se vyléei rany a dojde

' Tz, Spanélska chfipka. - Pozn. red.
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k znovunavazini vztahii zpretrhanych meziniargq
konfliktem. Dal$i argumentovali, Ze konflikt odhalij]
boké nedostatky v existujicich predpokladech ohleg
podstaty cirkve a lidské pfirozenosti, kterym se by
tfeba vénovat, nez bude moci dojit k pokroku.
Nejnaléhavéjsi byly tyto otdzky zejména ve dyges
tych letech v Némecku, kdy se porazeny stit poko
porozumét tomu, co se mu piihodilo. Jelikoz néme
cirkve a teologické zfizeni podporovaly cisafe Viléma
v jeho agresivnich vale¢nych programech a Adolf ygp
Harnack a dal$i pfedni némecti teologové v srpnu 194,
vefejné vénovali svou podporu cisafi, po skonéeni vj
tak byla némecka teologie zatizena vinou za svou drivéjy
ponékud nekritickou podporu militarismu. '

logic krize®, kterd byla spojovana zejména se j
nem $vycarského protestantského teologa Karla Barthg
(1886-1968). Barth, ktery studoval teologii v Némecky,
za¢al pocitovat rozéarovani z prevladajiciho pristupy
k teologii, se kterym se setkal v liberdInim protestantismu,
Tento pohled - ¢asto nazyvany ,kulturni protestantis-
mus” — prebiral své fizeni od kulturnich trendi. Barth
mél viak za to, Ze divéryhodnost takového pristupu
ukoncila vilka. Jak by teologie, kterd byla zaloZena na
soucasnych kulturnich norméch, viibec mohla pfedpo-
kladat, Ze by mohla tyto normy kritizovat? i

Pifstup k teologii, ktery tento teolog zacinal rozvijet,
kdyz v dobé po skonéeni prvni svétové vilky slouzil
jako reformovany pastor ve vycarské vesnici Safenwily
kladl diiraz na Bozi diskontinuitu s kulturou. Barth
prohlasoval, ze mezi Bohem a lidskou kulturou existuje.
propast - piesnéji Jledova trhlina“ -, kterou lze prekroéit:
pouze z BoZi strany. Lidska kultura se tak nikdy nemohla
stat zakladem autentické znalosti Boha.

Pomoci vyrazu danského filosofa Sgrena Kierk
gaarda (1813-1855) Barth tvrdil, Ze mezi Bohem a lid-
skymi bytostmi existuje ,,nekoneény kvalitativni rozdil’s

Obr. 5.3 Portrét svycarského teologa Karla Bartha
(1886-1968) v Basileji. Fotografie, 1956,
Imagno/Getty Images.

kvalitativnim rozdilu a ani v nejmensim neodpovida
tomu, co nazyvame, zazivaime, chipeme nebo uctivime
Jjakozto Boha®.

Barth zaujal siln¢ ,,obrazoborecky* piistup k teologii
‘a odmitl jakykoli pokus o zakotveni Boha jak v pfiro-
zeném svété, tak v lidské kultute. Biih je znam pouze
tak, jak si sim zvoli byt zndm - neboli ve svém skutku
sebezjeveni v Jezisi Kristu. Toto Barthovo teologické
hledisko nasledné rozvinuli dalsi, mezi nimi i némecky
protestantsky teolog Fricdrich Gogarten (1887-1967),
ktery pronesl v roce 1920 piednésku na téma ,krize nadi
ﬁk}l[(ury“. V ni zdliraznoval, Ze tehdejsi krize evropské
Civilizace ma byt vniméana jako ,ni¢iva a soucasné tvo-
fivi Bozi ¢innost®, ktera objasnuje absolutni rozdil mezi
Bohem a svetem. Teologie balancovala na rozhrani véku,
-kttr}" skoncil, a neznamé nové doby, ktera méla nastat.

Jako starozakonni prorok Barth zdirazioval naprostod: Bylo to jako zit v ,prazdné mistnosti®,

svatost Boha a jeho odlehlost od lidstva obecné, a Dal$im ptedstavitelem tohoto piistupu k teologii byl
lidské kultury konkrétné. Bith podle néj ,,stoji nad lid= é\’}'fcarsk)" teolog Emil Brunner (1889-1966). Brunner,
stvem a nade v§im lidskym a proti nému v nekoneéné tery oproti Barthovi a Gogartenovi hovofil dobfe ang-
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ilo, ze se kultura vydava na cestu protikfestanskymi
éry, chtélo se pokusit ochranit kiestanské dédictvi.
ndamentalisté se zpocatku jednoduse snazili o navrat
piblické ortodoxii. Tento bod tehdy rozpoznal Kirsopp
ake (1872-1946), piedni britsky modernisticky autor,
¢ sc specializoval na oblast Nového zdkona a na
rané kiestanské studie. Ve své knize Religion of Yesterday
and Tomorrow (Nabozenstvi véera a zitra, 1926), ktera
hajovala formu nabozZenstvi zalozenou na jednotlivém
kém vnimani a zku$enostech, spise nez na zjeveni,
ke popisoval fundamentalismus jako ,,¢4ste¢né a ne-
formované preziti teologie, kterou kdysi univerzalné
astavali viichni kfestané®.
Netrvalo vsak dlouho a dolo k rozvoji polemickych
asociaci. Modernisticky kontext, ktery zrodil fundamen-
talistické hnuti, mél vyznamny vliv na utvafeni odpovédi
navyzvy, kterym hnuti éelilo. Fundamentalismus se velmi
rychle stal reakénim hnutim, které urcovalo jak to, proti
¢emu hnuti bojovalo, tak to, co hnuti tvrdilo. »JFundamen-
alismus je ortodoxie v konfrontaci s modernosti* (James
Davison Hunter). Charakteristickou se pro hnuti stala
‘mentalita ghetta: neoficidlni fundamentalistické spole-
genstvi se (aby vyvolalo pfipominku prikopnického
ducha) povazovalo za cosi jako obranny val, ktery brani
své charakteristické presvédceni proti nevéiici a stéle
vice sekuldrni kultufe.
Prvky fundamentalistického uéeni je mozné nalézt
ve spisech klasické reformované ortodoxie nebo v di-
lech Staré princetonské skoly, mezi Jejiz cleny patrili
Charles Hodge (1797-1878) ¢&i Benjamin B. Warfield
(1851-1921). Zakladni charaketeristika fundamentalismu
Vak zacala byt opozi¢nicka. Hnuti na vnimanou hrozbu
ohrozeni okolnim kulturnim vyvojem reagovalo agre-
Sné a vzdorovité. Tato prudkost, stejné jako jeho
Podstata, méla vliv na americké vnimani vlastni identity
a charakteru.
Negativni nasledky této polarizace lze vidét zejména

V obtizném obdobi, které zazivala americk4 presbyte-
Tdnska cirkev ve dvacatych letech 20. stoleti. V roce 1922
Vypukla va$niva polemika ohledné toho, zda by mélo ve
Svétle moderniho védeckého a kulturniho poznani dojit

licky, na konci dvacatych let navstivil Spojené¢ staty, kg,
se jeho poselstvi o ,teologii krize® dostalo pfivétive
piijeti. O skute¢nosti, ze zdpadni teologic pr)ochéz{ n
kym druhem krize, pochybovali jen néktefi. Amerie
kitestanstvi také ¢elilo vlastni velké polemice, kterg i,
nyni zndméa pod nazvem ,fundamentalisticky spor, *

5.1.4 SEVERN] AMERIKA! FUNDAMENTALISTICKY SPOR

Fundamentalismus vznikl v severoamerickém konzey
tivnim kiestanstvi ve dvacatych letech 20. stoleti jako_ e
nabozenska reakce na smér, jakym se vyvijela své
kultura. Mnozi davali obdobi po prvni svétové vil
v americké kultufe za vinu odklon od tradi¢nich ki
tanskych (zejména protestantskych) ukotveni. Césteg
to slouzilo jako reakce na zvy$enou masovou produ
spotiebniho zbozi — v prvni fadé automobilii — a posun
smérem ke spotfebni kultufe a ivérové ckonomice,
byla obvinovana z podpory materialismu. Prudce ta
vzristala rozvodovost. Mnozi véfici Americané se oba
li, Ze stat pfijal nové svétské hodnoty — ze opustil dF{\r-
hodnoty sebeodfikani a protestantské pracovni eti
které nahradil nestfidmosti a materialismem. Hlubsi
feny fundamentalismu lezi pravé v tomto obecnéj§im
kulturnim vyvoji. 1
1 kdyz byva v soucasnosti vyraz ,,fundamcntal‘lsm 1S
pouzivan k pojmenovani muslimskych a iidovs!{ych
bozenskych hnuti, ptivodné a spravné oznacuje hnu
v severoamerickém protestantském kfestanstvi. D
fadé déjinnych okolnosti se tento vyraz odvozuje'
fady dvandcti knih, které se objevily ve druhém desetile
20. stoleti nakladem jednoho malého amerického na
datelstvi. Zamérem série, ktera nesla obycejny nazev
Fundamentals (Ziklady), bylo prozkoumat ,zaklady
z konzervativniho protestantského hlediska.
Vyraz ,fundamentalismus® v sobé predevsim neo
hoval zadny podtext zpatecnictvi, anti-intelektu’ahs
ani politického extremismu, s nimiz jej mnozi nyni spoJ
ji. Bylo to hnuti, jehoz misto se podle mnohych nachfiz
na okraji hlavniho proudu amerického protestantismtt
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ktery tvrdil, Ze kfestansti véfici maji povinnost rozejit se
s odpadlickou cirkvi a sekularnim stdtem.

Fundamentalisticka valka proti modernosti vedla
| uzavienému, obezielému a obrannému pristupu viici
tomu, co fundamentalisté povazovali za sekularni kul-
turu a z velké ¢asti odpadlické cirkve. Jedinou schiidnou
cestou vpfed se zddl byt separatismus. Pokud neni mo#né
zménit nebo reformovat kulturu ani hlavni denominace,
neexistovala jind moznost nez se stat osamélym hlasem
na pousti.

Jednim z hlavnich nepratel, které fundamentalismus
oznacil, byl darwinismus (4.2.4). A¢koli nékolik esejh
v The Fundamentals podporovalo evoluci jako védeckou
teorii, radikdlni opozice vii¢i Darwinové evoluéni teorii
se stala né¢im jako lakmusovym papirkem fundamen-
talistické ortodoxie. Néktefi badatelé sice tvrdi, Ze tato
opozice za sviij vznik vdéci pocitu, ze darwinismus zna-
mend hrozbu tradi¢nim metodédm vykladu Bible, je viak
uzitecnéjsi vidét to jako reakei proti tomu, co opozice
vnimala jako uréujici rys tehdejsi svétské kultury.

Opozice viici Darwinové evoluéni teorii vedla mnohé
fundamentalisty k voldni po jeho vyfazeni z rozvrhu
stitnich $kol. Tyto snahy vyustily ve zndmé soudni preli-
ceni z roku 1925 nazvané ,Scopesiiv »Opici« proces”.
Mlady stfedoskolsky ucitel pfirodovédy John T. Scopes
(1900-1970) byl tehdy soudné stihan za protiveni se¢
neddvno prijatému nafizeni, které zakazovalo vyucovani
evoluce ve stitnich $kolach v Tennessee. Na podporu
Scopese vystoupil Americky svaz pro obéanské svobo-
dy, jako zalobce v zajmu Svétové spolecnosti zdkladi
kfestanstvi slouzil William Jennings Bryan (1860-1925).
Pro obraz fundamentalismu ve spoleénosti se to ukézalo
Jjako katastrofa.

Bryana, ktery tento soudni proces pojmenoval jako
»smrtelny duel® mezi kfestanstvim a ateismem, naprosto
vyvedl z rovnovihy vyhlaseny agnosticky pravni za-
Stupce Clarence Darrow, ktery jej povolal na lavici
svedki jako svedka obhajoby a vyslychal jej ohledné jeho
ndzori na evoluci. Bryan byl nucen pfipustit, ze nema
Zidné znalosti geologie a Ze nevi nic o srovnévacich né-
boZenstvich ani starodavnych civilizacich. Nakonec ale

k prizptisobeni tradicniho uceni. Zdalo se, ze vyhrévaji
konzervativci. V odpovéd na to pronesl pastor Ha
Emerson Fosdick (1878-1969) v kvétnu 1922 vefejng
polemické kazani nazvanc ,M¢li by ﬁ:ndamcntalisné}
vyhrat?”. Fosdick odmitl astfedni nazory Fundflmcnta_
lismu a tvrdil, Zze vira ve zrozeni z panny neni nutng,
ze vira v neomylnost Pisma je neobhajitelna a Ze uéeng
o druhém prichodu je absurdni. Do obéhu bylo uye.
deno sto tricet tisic kopii tohoto kazdni, které¢ pfepsa]
zru¢ny odbornik na styk s vefejnosti a finanéné je dotova]
ropny magnat John D. Rockefeller ml. (1839-1937). Brzy
nasledovala ostra reakce z konzervativni strany. Presbyte.
riansky pastor Clarence Edward Macartney (18‘79—1957):;
svou odpovéd nazval ,Méla by vyhrat nevira?". .
Situace se velmi rychle polarizovala. Zdalo se, ze
neni mozné nalézt spole¢nou pilidu, ktera by umozno-
vala vzajemnou toleranci. Neexistoval zadny ]fompromis:
ani zpflisob, jak ze situace ven. Presbyteridni se Ir}uscli--
rozhodnout, zda jsou, abychom pouzili V}}[‘al.}’ Jejich
protivnikt, ,nevérici liberalové®, nebo ,,reakc:onéfitf
fundamentalisté®. Cirkev byla otfesena. Existovaly i jiné
moznosti a ozyvaly se i rozumnéjsi hlasy, jejich vyslech-
nuti véak znemoznovalo vysoce zpolitizované nazorové
klima. ,,Opozi¢nictvi® vedlo k tomu, ze presbyterianské
kruhy vnimaly tuto otazku velmi zjcclnodu%cnﬁi bud
vyhraje nevérici kultura, nebo bude vitézstvi prifceno
evangeliu. Jind moznost neexistovala. 5
Konzervativcei brzy zjistili, ze maji k dispozici jen
milo, co by mohli pouzit k zastaveni vlivu modernis-
tickych mysliteli, jako je Fosdick, ktefi vyriistali uvnitf
jejich denominaci. Padd do modernismu se proto zdlél
byt netiprosny. Vysledkem byla vzriistajici snaha uvnitf
modernistickych kruhii o oddéleni od udajné zkorumpo-
vanych denominaci. Pokud by se ukézalo jako nemozné
reformovat denominace zevnitk, jediny zpiisob, ktery se
nabizel, bylo rozejit se s nimi a vytvorit novou, nau’koVé':
c¢istou cirkevni skupinu. Takovyto separatisticky pl"lstup_’f
lze vystopovat zpét az k pocatku amerického pro.tcs.tal'l'_-_
tismu. Jednim z pfednich obhajct cisté scparatlstllcké_'_.l
cirkve byl Roger Williams (asi 1604-1684), angilckf
protestantsky teolog, zakladatel kolonie Rhode Islandy
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Bryan soudni proces vyhril a S{:opf:s l?y] nucen zaplatjp
stodolarovou pokutu. Nejvyssi spravni soud viak rozgy.
dek zvratil na zdkladé formality a Scopes byl 05\-’0b02en§
Bryan zemfel pét dni po souc‘ini}}n' procesu.

Uré¢itym zphsobem dilezitéjsi preliceni se viak od
hravalo ve statnich denicich, které B.ryanft c:zr}aéi}?
piivlastky ,nemyslici®, ,nevzdélany® ¢i .,zpat_ccz}lcky
Fundamentalismus mohl davat smysl ve st?Jatych vo-
dach venkovského Tennessee, ale nemél zadné mis )
v modernich americkych méstech. Novindf a liter
kritik H. L. Mencken fundamentalisty ﬁspé§m:: zobrazi]
jako netolerantni, zpa’te:‘:nickc"a ignorantske postavy
stojici mimo hlavni proud americké kult.ury. _ |

Od této chvile byl fundamentalismus jak nibozenské |
hnuti, tak zacal slouzit jako kulturni stereotyp. Nemohl
doufat, ze ziska podporu mezi vzdélan)’/m{ kul’u:lrnf
elitami protestantismu hlavniho proqdu. "Tato jma jiz
nikdy nebude od¢inéna a k obnove Jch(? sily a hodn_
vérnosti dojde az se vznikem evangelikalismu po druhé
svétove vilee (5.2.3).

prévo nosit odlisujici odév, volit, moznost porotniho
}fzcni nebo kritizovat vladni predstavitele ¢i v ndbozen-
skych tisk(?vinéch komentovat vefejné zilezitosti. Tato
protikatolickd opatfeni byla nepopularni a zpocitku
pyla zavedena pouze v omezené mife,
~ Vroce 1924 viak do prezidentského tifadu nastoupil
ateista Plutarco Elias Calles (1877-1945). V ¢ervnu 1926
podepsal tfedni vynos oficialné zndmy jako ,Zakon pro
formu trestniho zdkoniku“ neboli ,Callestiv zakon®.
Tento silné protikatolicky vynos vyvolal nepfatelstvi na
‘mnoha mistech zemé. Stavél napiiklad mimo zékon no-
Jeni ndbozenskych pfedmétt a zakazoval na vefejnosti
zdravit ,adiés”. (Spanélské ,adiés doslova zZnamena
'k Bohu", vicemén¢é stejné jako francouzské »adieu®.)
Po fadé pokusii zrugit opatfeni ekonomickym bojko-
tem vyhlisilo hnuti odporu - nyni zngmé pod nazvem
kristerové (ze $panélského Cristo Rey, ,Kristus Kral“) —
vzpouru. Prvniho ledna 1927 zapocalo ozbrojené po-
ystani proti vladeé,
Povstani zpocatku nemélo velky uspéch. Jelikoz byly
-nepravidelné sily jen chabé vycviceny a mély nedosta-
tecnou vyzbroj, pravidelné mexické armadé se nemohly
rovnat. V ¢ervnu 1928 méli kristerové ve zbrani okolo
150000 muzi, piesto se ani jedné strané nepodatilo zis-
kat pfevahu, navzdory vzpoufe v mexické armadeé na
Pocatku roku 1929. Mexické vojsko sice bylo demoralizo-
vané, ale hnuti kristert chybélo ucinné vedeni. Schazela
Jim také podpora vétsiny mexickych biskupt, jimz se
nelibilo jejich fanatické katolictvi, stejné jako je na druhé
stran¢ odrazoval Callestiv fanaticky ateismus. Jedna z nej-
rangjsich novel anglického spisovatele Grahama Greena,
Moc a sldva (The Power and the Glory, 1940), pojednavi
Privé o knézi na ttéku behem povstani kristert.
Nakonec byl konflikt vyfesen prostiednictvim americ-
kého velvyslance v Mexiku Dwighta Whitney Morrowa
(1873-1931). Tento silné pragmaticky diplomat vytvo-
il mezi viadou a cirkvi dostateéné velkou spole¢nou
Platformu, na jejimz zaklade bylo mozné vyjednat mir.
2l cervna 1929 byl odsouhlasen soubor sujedndni®,
Kterymi vldda ucinila malé stupky katolické cirkvi.
Hlavnim bodem uvedenym do praxe bylo, ze vlida ne-

5.1.5 MEXIKO: POVSTANI KRISTERU

Byvala §panélska kolonie Mexiko z.isk‘:lla.ncz':ivislost na
pocitku 19. stoleti. Valka se Spcgcn)irfn staty vlpad 4
satych letech viak zemi stéla vcllgou)cas}t chho.uzc ud
(které nyni z vétsiny tvofi americké staty _I.('allformc_g‘
Nové Mexiko a Texas). V roce 1857 byla prijata noy'é;
ustava, kterd za ustfedni nabozZenstvi stitu s’ice ozn.a(‘,llaﬁ
fimsky katolicismus, soucasné mu véal.c oc%rmtala pflzn?t
jakakoli privilegia. Vzristajici anuklcnkallsn}uvs: odt.‘a_ze a;
sekularni tstava, ktera cirkev zbavovala vétsiny jejfho.
majetku a omezovala jeji spolcécnskou‘roli.’ y

"Po dlouhé a despoticke vladé Porfiria Dlzfzc (v prezi-
dentském tfadu mezi lety 1876 a 1911) vyhlasila revoluce
v roce 1917 novou tstavu. Tato svétska tstava ukldd
$kolam sekularni vzdélavani, stavéla mimo zéko’n m
ské fady, zakazovala vefejné bohos]u?by k?naflc mimo
cirkevni budovy a tvrdé omezovala pravo r}ab:azcnsiffa]_
organizaci vlastnit majetek. Knézim a jeptiskdm upirai
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bude trvat na zavedeni svych protikatolickych opate
i kdyz je ponechd uzakonéna. -

Jeden z vyznacnych vysledkii povstani kl’lSFCI‘ﬂ bylg
masové vystéhovalectvi katolikii z Mexika na jih Spoje.
nych Stétf.l, kde mohli zcela svobodné slavit své bohosg] 5.
by. VIna nabozenskych uprchliki hledajicich ttogigg
v Kalifornii a Texasu zna¢né pozménila nabozenskey
demografii téchto oblasti. ' j

V Mexiku samotném ¢elila cirkev problému rekops
strukce své zakladny lidskych zdrojii. Béhem konflikey
doslo k radikdlnimu pocetnimu ubytku kléru: knézj
byli véznéni, posilani do exilu, popravov.;ini €i vrazdg.
ni. V roce 1926 mélo Mexiko 4500 katolickych kng :
o desetileti pozdéji jich zbyvalo jiz jen necelych Ctyfi sta,
Callestv vliv pretrvaval do zacatku tficatych let a jeho.
ditkazem bylo zesileni tstavniho nafizeni z roku 1934
zaméfeného na protindbozenské vzdélavani. Po druhé
svétové vilee v Callesové fanatickém protikatolicismu jiz
vlady nepokracovaly a od jcho extremismu se Uspé$né
distancovaly.

Obr. 5.4 Sigmund Freud, neurolog a zakladatel
psychoanalyzy (1856-1939), u svého stolu v Londyneé.
Okolo roku 1938/1939. Fotografie: akg-images.

spolecnost a Americka psychoanalytickd asociace v Balti-
‘moru v roce 1914. V roce 1917 zacala Lékarska univerzita
Johna Hopkinse nabizet kurzy psychoanalyzy.

- Freudova kritika naboZenstvi ziskala znaénou kul-
turni pritazlivost v mezivileéném obdobi, které pro-
jevovalo zdjem o zékladni témata pojednana v jeho
préci. Freud tvrdil, ze nabozenstvi Ize vysvetlit psycho-
analyticky. Nenfi to nic vice nez pouhy lidsky vytvor,
Wsledek posedlosti ritudlem a uctivanim otcovské auto-
rity. Freudiv silné redukcionisticky popis ,psychogeneze
ndbozenstvi® se v soudasnosti setkava s kritikou za ne-
dostatck peclivych empirickych pritkaznich zdklad, ve
své dobé viak byl pfijimdn s velkym nadSenim. Jeho
“kniha Totem a tabu (1913) pojednavala o kofenech na-
bozenstvi ve spolecnosti jako celku, Budoucnost jedné
Jhize (1927) probirala psychologické piivody (Freud zde
\Qasto pouziva vyraz , psychogeneze®) nabozenstvi u jed-
Notlivce. Podle Freuda Jjsou ndbozenské predstavy jen
luze, splnéni nejstarSich, nejsilnéjsich, nejnaléhavéjsich
Pani lidstva®. [Freud, Sigmund. Sebrané spisy Sigmunda
Freudq, Spisy z let 1925-1931. Budoucnost jedné iluze,

5.1.6 KRITIKA NABOZENSTVI Z POHLEDU PSYCHOLOGIE:
SicMUND FREUND

Jiz jsme priblizili vyznam, ktery méli Karel Marx a Char-
les Darwin pro nibozenskou viru obccné,‘a .koz}kretn't‘. 4
pro kiestanstvi. Marx vytvofil redukcionisticky popis:
nibozenstvi (4.2.3); Darwin byl povaZovan za zpochyb-
novatele jeho zdkladnich témat (4.2.4). I kdyz S.ign!lund;
Freud (1856—1939) rozpracoval své PS}’ChOl(’)glekﬂ teo-
ric o ptvodu nabozenstvi v dobé pf'cd' prvni svétovou
valkou, jejich vliv se rozéifil az v poviletném obdobi
a predev$im v Severni Americe. s

Freud poprvé predstavil psychoanalyzu ve Spajen)fcl_l_
statech v roce 1909 béhem své navitévy na Clarkové uni
verzité v massachusettském Worcesteru. Nad$ené pfije
jej pijemné prekvapilo. Videl, ze semena jeho myélenckj
se uchytila na urodné pide. V roce 1910 l?yla ve W’a-é
shingtonu zalozena Psychopatologicka asociace, ktt?l'O
v dal$im roce nésledovala Newyorskd psychoanalytic
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Kli¢ové prvky viech ndboZzenstvi se dale tykaji ucti-
otcovske autority a snahy o spravné vykonavani
di. Freud sleduje plivod nabozenstvi az k oidipov-
ukomplexu. Vsouladu s nim méla otcovskd postava
i davno (bez odiivodnéni) v déjinach lidstva vyluéna
alni pr;%va na zeny svého kmene. Jeho synové byli
okojent s¢ stavem véci a otcovskou postavu svrhli
abili, a jsou tudiz pronasledovini tajemstvim otco-
yzdy a s n,i spojenym pocitem viny. Podle Freuda ma
pabozenstvi sviij ptivod pravé v této preddéjinné uda-
josti otcovrazdy, a proto je jeho hlavnim motivaénim
orem vina. Tato vina vyzaduje o¢isténi ncho pokani
jehoz ticelem byly vytvoteny riizné rituly. ,
Vynikajici ilustraci tohoto obecného principu se Freu-
dovi zddlo to, jaky duraz klade kfestanstvi na Kristovu
a uctivani vzkiisené¢ho Krista: »Kiestanstvi, které
eslo z nabozenstvi otcovského, se stalo nabozenstvim
ovskym. Neuniklo onomu osudu, #¢ musclo otce
tranit.“ [Freud, Sigmund. Sebrané spisy Sigmunda Freu-
Spisy z let 1932-1939. Muz Mojzi$ a monoteistické
abozenstvi, 2. ¢ast, s. 194, Praha: Psychoanalytické na-
ladatelstvi J. Kocourek, 1998. Piel L. Hosck, J. Pechar
0. Vocho¢.] ,Totemicka hostina“ [Freud, Sigmund, 7o-
a tabu. Viip (teoreticka ¢ast), s. 45, Praha: Prih, 1,991
el. L. Hosck] méla podle Freuda svij piimy prott':jéck1
vkiestanské oslavé svatého piijimani.
Frcvudova teoric o spolecenském plivodu nabozenstvi
so’ucasnosti nenachdzi velkou podporu. Jeji autor
a pvcwa:'cov‘én za pfedstavitele vysoce optimistickyich
-gonckud z_ic’dnodvl_l‘éujlicich Eeorii, které se objevily
¥ dobé¢ obecného prijeti darwinovské evoluéni teorie
4.2.4?.]{:110 vyznacngjsi teorie psychologického piivodu
ozenstvi u jednotlivee se stejné tak odvolavé na
wl;:c;ll-:uhuctfvzinil,,c’)tcfovs!c'é postavy”. Freud tvrdi, ze
| tohoto uctivani lezi v détstvi, nebot dité pri

ochdzeni oidipovskou fizi vyvoje pocituje strach, ze by
mohl otec potrestat. Odpovédi ditéte na tuto hrozbu
#Otce uctivat, identifikovat se s nim a projektovat to, co
.--Ojt:ho vili, do formy superega. 1
] ozl;:-ﬁd této 'projf:kcc idedlni otcovské postavy Freud

e al ve své knize Budoucnost jedné iluze. Niabozen-

kap. V1., s. 274. Praha: Psychoanalytické nakladatels v
J. Kocourek, 2007. Pfel. M. Kopal.] Podobné my§len
rozvinul i ve své pozd@jsi praci, Muz Mojiis a monoteistj
ndbozenstvi (1939), vydané na konci Zivota. i
Abychom zde Freudovi porozuméli, potiebujemg
zminit jeho teorii potlaceni. Své nazory poprvé nastinj|
v dile Vyklad snii (1900), ktere viak byvalo kritiky i bézngy
étenéfskou verejnosti ignorovano. Freud zde tvrdi, Ze spy
jsou touzebna piani. Jsou to maskovana vyjadieni pigp
potlacenych védomim (egem) a vytésnénych do neve
domi. V Psychopatologii kazdodenniho Zivota (1904) Frey
argumentuje, Ze tato potlacena piani zasahuji v fadg
ohled do kazdodenniho Zivota a urcité neuroti
symptomy, sny i malé omyly nebo prepsani — takz
Jfreudovska piefeknuti® - odhaluji nevédomé proce;
Ukolem psychoterapeuta je pak poukdzat na tat
potlaceni, kterd maji negativni dopad na Zivot jeding
Psychoanalyza (vyraz vynalezeny Freudem) ma za
odhalit nevédomé a nelééené traumaticke zazitky jejicl
piesmérovanim do pacientova védomi. Vytrvalym k
denim otazek pomize analyza pacientovi identifikoval
potlacena traumata, kterd maji negativni dopad na jeho
zivot, piivede je na svétlo, a tim mu je umozni fesit.
Jiz jsme poznamenali, Ze je tieba ve Freudo g
nazorech na vznik ndbozenstvi rozlisit dve faze: za
vé, vznik nabozenstvi ve vyvoji lidskych déjin obecnéy
a zadruhé, vznik nabozenstvi v pfipadé jednotlivéh
&ovéka. Zaéneme tim, ze pojedname o Freudové popi
psychogeneze nibozenstvi u lidského druhu obecné, jak
to predstavuje jeho kniha Totem a tabu. '
Pfi rozpracovani svych difvéjsich pozorovéni, ie
bozenské obrady jsou podobné obsesivni ¢innosti je
neurotickych pacientti, Freud prohlasil, Ze nabozens
je v zdsade deformovand obsedantné-kompulzivni po
cha. Studic obsedantnich pacientii (jako byl ,V1éi mu
jej vedly k tvrzeni, ze takové poruchy jsou néasledek
vyfesenych vyvojovych problémi, jako je spojeni Vi
s byt nedisty“, coz spojoval s ,analni® fazi lidskeho
vyvoje. Z ditvodu podobnych posedlosti mohly podi€
néj vzniknout nékteré aspekty nabozenského chov:
(jako jsou ritualni ocistné obfady v zidovstvi).

m
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stvi podle néj piedstavuje zvéénéni urcité casti détskep,
chovini v dospélém veku. Je to jednoduse nedogp
odpovéd na pocit bezmocnosti vyznacujici se navra
k détskému védomi otcovské péce: ,miij otec mne o¢
ni; md nad véim kontrolu.” Viechno tedy lze podle
redukovat na vztah syna k otci. Btih je jen vyvyge
otec a kofenem nabozenské potieby je touha po g
Motiv touhy po otci je tudiz totozny s potiebou ochrg
pfed nemohoucnosti. Obrana bezmocného ditéte vy
charakteristické rysy reakce na bezmocnost v dospélog;
tedy i pfi vzniku nabozenstvi. Vira v osobntho Boha
tak jen sotva vice nez pouhy infantilni klam, projek,
idealizované otcovské postavy. Podle Freuda vsak lids
vlastni znalosti a ma dostatek rozumu na to, aby op
tilo tuto primitivni povéru a dospélo k racionalnéjsimy
a védectéjsimu porozuméni svétu a svého mista v ném,

I kdyz se Freudova kritika naboZenstvi setkala v me.
zivaleéném obdobi v Americe s velkym zajmem, jed
z jejich nejvyznaénéjsich aspechi byl nepochybné vz
kultury, ve které psychoterapie ziskala spolecenské uz
ni. Jeji soucasti se staly konzultace, kter¢ snad podporoe-
valy predstavu, ze jednou z hlavnich funkci samotné
nabozenstvi je zlepSovat pocit veficich o sob¢ samych,
I kdyz takové pristupy k niabozenstvi (jako je , Krestan-
ska véda“ Mary Baker Eddyové) jiz byly v americk
protestantismu §iroce rozsifené, Freudv pohled mnozi
povazovali za lepsi kvili jeho védeckému zdkladu.

Freudtv optimisticky postoj nabizel nestastnym Am
ricantim nadg¢ji, jakou jim nemohli poskytnout ani 1é
ani knézi. Tvrdil, Ze psychologické spokojenosti lze do-
sahnout u samotného jednotlivee, aniz by k tomu bYIQ

¢ 1.7 NEMECKA CIRKEVNI KRIZE
#1CATYCH LET 20. STOLETI

neémecko bylo pordzkou v prvni svétové vélee ekono-
micky oslabeno a jako stat pokofeno. Ve dvacitych le-
tech, kdy se ekonomiky ostatnich statt zacinaly postupné
gotavovat, v zemi stale pfevladala politickd a ekono-
mickd stagnace. Véci jesté zhorsila nutnost platit reparace
"j;-val}'rm nepfiteliim a prebujeld inflace némecké cko-
pomiky. V bezprostiednim povialeéném obdobi ziskéval
velky vliv revoluéni socialismus - do uréité miry inspiro-
@am’f ruskou revoluci -, kritizujici jak kapitalismus, tak
nabozenstvi. Militantni sekularista Adolph Hoffmann
(1858-1930), v listopadu 1918 jmenovany pruskym mi-
nistrem Skolstvi, se netspésné pokusil zakazat modlitbu
avyucovani nabozenstvi na statnich $kolach, konfisko-
vat cirkevni majetek a vypustit teologii z univerzitnich
OSNOV.

- Po skonceni vlady monarchie v Némecku byla zave-
“dena parlamentni demokracie, Vymarska republika viak
‘nespliovala oéckdvani ani nadéje vefejnosti. V bieznu
11920 doslo k prvnimu pokusu pravicovych nacionalisti
‘o svrzeni vlady. Mél za nésledek vzrist nestability, kterd
pretrvivala az do tricatych let. Pokus Adolfa Hitlera

‘anarodnich socialistli chopit se v listopadu 1923 moci -

znamy ,,pivni puc” - také ostudné ztroskotal.

Véci se vazné zhorsily v roce 1929. Jiz pocatkem roku

zacala zpomalovat némecka ekonomika. Pad burzy na

Wall Street v fjnu 1929 znamenal pocitek celosvéto-
vého ekonomického propadu bezprecedentni trovné,
oz se pro politickou stabilitu Vymarské republiky uka-
potieba zmény cclé spolecnosti. Z mnohého hlediska g'zalo Jako smrtelna rana. Rozvinul se fetézec udalosti,
vedl Freudfiv pfistup k tomu, ze poradee nahradil kn! :k!f:f‘)'! vedl k politickému vitézstvi Hitlerovy Nacionalné

jako zprosttedkovatele spasy. Trvaly vyznam konzulta_ Socialistické némecké strany pracujicich (NSDAP), zkré-
u fady pastora¢nich programii soucasnych americkyct cené zndmé jako ,nacisté”. V roce 1933 byl Adolf Hitler

cirkvi je tak nepfimym svédkem Freudova vyznamu p menovian némeckym kancléfem.

ovlivnéni alespon nékterych aspektii nabozenskych o€ ~ Némecké cirkve ¢elily za Hitlera vaznym atokiim,

kévéani a slouzi uréitym zptisobem jako doklad trval :ﬂfbot' naciondlnf socialismus nebyl v zddném smyslu

fascinace amerického kiestanstvi vztahem viry a psycho: kiestanskou filosofii. Jakkoli je jeho piivod stile z velké

logic. Casti zahalen tajemstvim, je jasné, ze odrazi dlouho-
dobd nacionalistické presvédceni tykajici se némecké
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kultury, zejména role pangermédnské¢ho svazku ve y]4q.
nad stfedni Evropou. Hitlertiv program chtél pye
kontrolu nad témér viemi oblastmi Zivota zemg,
i némeckymi cirkvemi. Oproti Stalinovi viak fi8sky

(ané byli nyni roztfif:;té‘ni a mf:d,éllcni a n?by]i schopni se
kshodnou[ na odpovédi na ménici se politickou situaci.

Vieobecny netispéch snahy némeckych cirkvi vy-
gnamné ovlivnit HitlerGv vzestup k moci ajcho postupny
piesun smérem k potvrzeni narok{ némecké fige polozily
yazné otazky tykajici se mordlniho kreditu kfestanstvi,
které trapily pfemyslivé kiestany. Mezi nejreflektivnéjsi
kritiky nacismu patfil katolicky filosof a teolog Dietrich
.yon Hildebrand (1889-1977), podle n¢hoz pomohl diive-
ryhodnost nacistim ziskat relativismus tehdejsi némecké
kultury. Jedinym zpiisobem, jak hnuti odporovat, bylo
diisledné znovu zavést objektivni moralni, kiestanské
hodnoty. Forma kiestanstvi, kterd by neuméla odporovat
kulturnim trendiim nebo kterd Jjim poskytovala aktivni
podporu, by tudiz byla v odporu k nacismu — nebo
podobnym hnutim v budoucnu - bezmocna.

Jednou otazkou, ktera stile méla velkou zdvaznost,
byla znepokojivi tendence cirkvi a jejich teologn hlav-
niho proudu prijimat, schvalovat a zaclenovat nejposled-
néjsi kulturni trendy, aniz by je podiidili peclivému zkou-

mani. Némeckd akademicka kultura byla vi¢i Hitlero-
vym mySlenkdm pfistupna: napiiklad prosluly némecky
filosof Martin Heidegger (1889-1976) vénoval Hitlerovi
nadsenou podporu ve svém projevu rektora heidelberské
univerzity v kvétnu 1933. Rada piednich kiestanskych
teologti — jako byl Paul Althaus (1886-1966), Emanuel
Hirsch (1888-1972) nebo Gerhard Kittel (1888-1948) -
projevovala vyslovnou podporu nacionalnimu socialis-
mu, zejména v jeho rané fazi.

Néktefi badatelé tvrdili, ze do vzestupu nacismu
bylo zapojeno i ,uéeni o dvojim kralovstvi“ Martina
Luthera (3.3.2), které hlasé radikalni oddéleni cirkve od
stdtu, nicméné stitu umoznuje ovliviiovat zivot cirkve.
Jakkoli to obsahuje néco pravdy, v¥znam tohoto uéeni

Shad byva pfili§ snadno preceriovan. Jednou z hlaynich
obav mnoha némeckych kfestant ve tficatych letech
byla socialistick4 revoluce, nebot prevladal strach, ze
tak jako v Sovétském svazu posili jako svou vefejnou
filosofii atcismus.

Skuteénym problémem bylo to, Ze kiestané v Né-
Mmecku vykazovali dlouhou tradici poslusnosti zdkona,

dosazeno bez nutnosti zapojenti sily a represivnich Pro.
stiedkil. .
Némecké cirkve Hitlertiv tspéch pravdépodobpg
piekvapil. Strach z toho, ze by se mohl{ uslkut?énit radi.
kalni socialisticky program odstranéni Inabozenst_vi
spole¢nosti, vedl mnoh¢ némecké kiestany l-: poziti
reakci na Hitlerdv nacisticky program, ktery bylo rela.
tivné snadné piedstavit jako obnovu némecké kulty
To rezonovalo zejména s hnutim, nazfvgn;?m Hkultu '_
protestantismus”, které se objcvi]‘o uwTui‘,néz:ncckéhh
protestantismu a vytvarelo spojeni mezi niabozenstvim
a kulturou (5.1.3). :
Mnozi némeéti knézi nacistickou vliadu zprvu vitali,
Césteéné tak reagovali proto, ze nabizela jakysi obranny
val proti hrozicimu statnimu ateismu podporova’nému‘
ze Sovétského svazu, a ¢astecné proto, ze se zddlo, Ze
poskytuje nabozenstvi novou kulturni roli. Zaé_alo tak .
vznikat ,némecké kiestanské® hnuti, keeré zau‘]alo po-
zitivni pristup k Hitlerovu programu obnovy a jednoty
statu. )
Jednota némeckych kfestanii piesto ncvyd!"zela d]og-.-—;
ho. Od zéii 1933 vznikaly rozkoly, zéasti kvili takzvané
sarijské klauzuli®, kterd zakazovala osob;'.tm'iidoxtsvl‘cého
puvodu zastavat jakykoli cirkevni afad. SlIn’c protizidov-
ska rétorika nacistické strany umistovala na jednu stranu
ty, ktefi povazovali podporu Hitlera ?:a‘do’éasné a prag:
matické prizplsobeni se némecké politické re'alltlc, a ng
druhou pak ty, ktefi touzili po plné obnové kresta.nstvi.
K bodu obratu doslo 13. listopadu 1933 na sjezdu
ve Sportovnim palaci v Berliné. Reinhold Kraus’c (1[}93-
az 1980), ucitel, ktery dosahl velkého vlivu v l?crllnrfkyvCh.
nacistickych kruzich, vyzadoval radikalni nacifikaci kies-
tanstvi, coz znamenalo i odmitnuti Star!él,l‘?. zékona.
jakozto zidovské knihy a prijeti ,,hrdins".té}é'l m'tcrpl‘ﬂ.
tace Jezise jako nékoho, kdo protestoval proti zkaan?Sﬂ
zidovstvi. Znamenalo to zménu sméru. Némecti kies:
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coz povazovali za svou kiestanskou povinnost. Kdy
se nacisté dostali roku 1933 k moci, vytvofili zikonng
rédmec pro zavedeni totalitni vlady. Zikony pfijaté prg
v zasadé demokratické tcely byly zneuzity k odli§nym,
ciliim. Tradiéni protestantskd predstava, Ze pravo je z,
lozeno na objektivnich skute¢nostech svéta nebo p
spoleéenském konsenzu, nebyla schopnd obrany Viigi
libovolnému vynucovani moci Treti Fisi. !
Jednou odpovédi bylo navrhnout navrat k pfiroze.
nému zakonu a trvat na tom, Ze existuje autorita vyggf
ne jsou lidskd legislativni shroméazdéni. V roce 1936 vy.
dal Heinrich Rommen (1897-1967) kratké dilo nazva
Die ewige Wiederkehr des Naturrechts (Vécny névrat pfiroz
ného zakona). Rommen, profesi pravnik, jehoZ nacist
kratkodobé uvéznili za jeho praci s fimskokatolickou
socialné-aktivistickou skupinou, poukdzal na skuteénost,
e moderni némeéti diktatofi jsou ,mistfi zdkonnosti®
a uméji vyuzit pravni a soudni systémy k plnéni svych
vlastnich politickych programii. Pravni pfedstavitelé Né-
mecka podle néj byli tak zvykli pfemyslet o prévu v isté
pozitivistickych terminech, ze byli tvafi v tvar hrozhé
narodniho socialismu myslenkové bezbranni. V tak zous
falé situaci se &lovék potfeboval obracet k vy3si autorité, =
ne byl stét — a tou byl Bith. Pirozeny zakon nabizel
presné takové myslenkové zachranné lano, které bylo
tolik potreba. |
Karl Barth (5.1.3) a Dietrich Bonhocffer rozvinuli
jiny piistup. Ten mél podobu radikalni teologické kri-
tiky jakéhokoli politického systému, ktery umistoval do
centra zivota jedince nebo statu cokoli jin¢ho nez Boha_,
Vedouci picdstavitelé ,konfesiondlni cirkve® — hnutl
vzniklého uvnitf némeckych protestantskych cirkvi,
které odmitalo uzaviit jakykoli kompromis s nacismem =
se na konci kvétna roku 1934 sesli v Barmen, kde vytvofill
dokument zndmy jako ,Teologicka deklarace z Barme
Prohlagovali v ném, Ze cirkev nemiize piizpiisobovat
své myslenky ve svétle ,prevlddajicich ideologickyeh S i Kritce nato byla znovu ustavena monarchie, které
a politickych piesvédéeni®, ale musi zistat vérna svyn s¢ viak nedostavalo lidové podpory. Po prvni S;,é[ ev?
kfestanskym kofeniim, jak jsme svédky v osobé Jezise Valce vzniklo republikanstvi jako dme;ité[ olitické hon c-
Krista a v biblickém textu. -fi:I kdyz se Spanélsko do prvni své[ové‘vzilg neza 0"13
Takovéto protesty viidi rétorické a politické moci t0= 3 I¢ji dopad na $panélskou ekonomiku byl zri,at':n? e

(alitniho stdtu se viak ukazaly jako neefektivni. Otto von
pismarck ve svém selhaviim pokusu v Némecku v deva-
(endctem stoleti potlacit katolictvi zaujimal autoritéisky
oristup (4.2.8), Hitler pfi svém ponékud ﬁspééné'éiny‘;
sotlaceni kiestanstvi spoléhal na totalitarni pEistuppr‘e-
Jeviim P'r.osté a nic neskryvajici pouzivani moci a s.,ily
Protizidovské pfistupy a politika Adolfa Hitlera y-
gstily nakonec v holokaust, programové vyhlazové\r?;
které mélo po druhé svétové valce velky vliv na podcubu1
yztah(t mezi kiestanstvim a Zidovstvim. 1 kdyz nacisté
posilali za druhé svétové vilky do plynovych komor
iné skupiny obyvatel, které povazovali za nepfitele
statu, zdz.llcka nejvesi pocet tvofili zidé, ke padli za
(obét institucionalizovanému antisemitismu Teti Fige
Jitler se z arménské genocidy poudil, ze tato Einnost.
spéchané v ramci totdlni valky Zadnou mezinarodni
pozornost nepritihne. Zjevné tak piedpokladal, ze mezi-
narodni spolecenstvi neodsoudi ani jeho vlastni program
genocidy.
' ) Holokaust mél velky vliv na pozdéjsi, povaleéné
-!m’:stansko-iidovské vztahy. Vznesl obtizné otazky tyka-
jici se angazovanosti kiestanti v Hitlerovych vileénych
programech a planech. Slouzilo to také jako dtlezity
faktor, ktery vedl v kvétnu 1948 ke vzniku stitu Izrael.

15.1.8 SPANELSKA OBEANSKA VALKA (1936-1939)

:'V cclffch ranych modernich déjindch ztistalo Spanélsko
katolickym statem. I kdy# valka odehravajici se na Iber-
,j_ském .p'01005tr0vé vnesla do celé oblasti spole¢enskou
a po.htlckou nestabilitu, Spanélsko z konfliktu vyslo
-.._I’CIatwné' netknuté. Nejistota, kterou zazivaly mnohé
-;\'éopfkc staty v 19. stoleti, viak ovlivnila i tuto zemi.
A obé vynucené abdikace $panélského krale v roce 1873
Oyla vyhliSena republika, neméla viak dlouhého trvé-
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Povileéné Spanélsko zhstalo i naddle nestab;
Statni pfevrat v roce 1923 svrhl obc¢anskou vlady,
pievratu a kralové abdikaci prevzala ve volbich v Cervny
1931 vedeni republikanska vlada, ve které prevladay
socialisté a radikalové. Ustava druhé $panélské repu'
liky obsahovala proticirkevni opatfent, jako je ¢isteg
odluka katolické cirkve od statu a zdkaz pro cleny nghe
zenskych radti vyucovat ve skoldch. Vzrustajici nap
mezi monarchisty vedlo k nasili na ulicich mnoha §
nélskych mést. V roce 1933 vznikli falangist¢ — politi
skupina uréitym zptisobem podobnd italskym faSistim <
ktefi stale zvysovali svou politickou aktivitu. :

Ve volbach v lednu 1936 ziskala velkou vétdiny
,Lidova fronta“ tvofena republikany, sekularisty a ko
nisty. Zacinaly se objevovat zprdvy o dal$im moZném
vojenském puéi, ktery povede general Francisco Francg
(1892-1975), jenz sc jiz zapojil do potlaceni mistn
revoluce v Asturii. Vojensky prevrat byl zahdjen ze §p
nélského Maroka v ¢ervenci 1936 a rychle se rozsitil n
cely jih a zapad Spanélska.

Obéanska valka se brzy stala mezindrodni zaleZitosti.
Némecko a Sovétsky svaz ji povazovaly za ,zdstupno
valku*, kterd umoznuje vyzkouset novou vojenskou te
niku a taktiku. Nejsmutnéji proslulym incidentem toho
druhu se stalo bombardovani baskické vesnice Guernica
v dubnu 1937 (které¢ zobrazil Pablo Picasso na znamém
stejnojmenném obraze), coz bylo vysledkem vyvoje no
bombardovaci techniky némeckého vojenského letectye
Legie Condor. Republikany podporoval Sovétsky s
mezinarodni brigady* levicovych dobrovolniki a Mes
xiko; za nacionalisty stdlo Némecko, Italie a sousedni
Portugalsko. _

I kdyz mnozi nabozenskym otazkdm nepfipisova
primérni dillezitost, republikani silné protestovali prot
tomu, aby ndbozenstvi, zejména katolicismus, hralo v
voté statu jakoukoli roli. Zverstvy sice byly vinny obe
strany, podle nedavné zpravy historikil vsak udalost!
vedouci k obéanské valce a vilka samotnd pfcdstavoval [
nejrozsahlej$i a nejnasilnéjsi prondsledovani katolicismi

v zapadnich déjinach, které bylo ur¢itym zpﬁsobemjc§
intenzivnéji nez za Francouzské revoluce.

Béhem povstani roku 1934 byly v Asturii vypaloviny
rostely a dalsi niboZenské budovy a dochézelo k vrag-
jéni katolickych duchovnich i laikii. Pro nacionalisty
yni bylo snadné predstavovat sc jako obrinci , kiestan-
civilizace® proti komunismu a anarchii. Naprosto
yiechny nacionalistické skupiny mély silné katolické
qazby a presvédceni. Vitézstvi nacionalistii v obéanské
ce v roce 1939 ukonéilo nepratelstvi statu vadci #m-
skému katolicismu a pfipravilo scénu pro dalsi Vyvoj.
Snad duileZit¢jsi viak je si viimnout, jak nazory
kiestanstvi za Spanélské obcanské vélky spadaji do
¢iho ramce. Mnozi evropiti radikalové v dobé bezpro-
edné po valce, ¢dsteéné v odpoved na tspéch ruské
oluce roku 1917, s omezenym tspéchem hledali, jak
isit véc revoluce po celé Evropé. Jelikoz takova re-
luéni hnuti méla tendenci povazovat tradiéni statni
kve za svého nepfitele, vytvofila programy zamyslené
k tomu omezit jejich vliv a snizit jejich viditelnost ve ve-
fejném ?ivoté. Takovéto programy obycejné zahrnovaly
sekularizaci vzdéldvini, odnét statni finanéni podpory
cirkevnim institucim a programiim, odstranéni nabozen-
skych symbolii z vefejné oblasti a diskrimina¢ni opatient
proti knézim a ¢lentim nabozZenskych fadi.

_ ‘Spanélské ob¢anska vilka ma viak pfesto pro his-
"rlky v?"znam, uz jen z ditvodu své role cvicisté pro
L érflec.l.:r: pozemni a vzdusnc vojenské sily. Dochazelo
Kvyvojistrategii, které byly nasledné pouzity v pocateéni
fazi druh¢ svétové vilky. I kdyz dopad druhé svétové
vilky nebyl tak Sokujici, jako tomu bylo u té prvni,
ﬁftalﬂjednim z nejdestruktivnéjsich a nejvice devastu-
:iuc’h konfliktti moderni doby. Prispéla také k vzniku
Povaleéné Evropy, kterd, zejména ve své vychodni ¢asti,
Projevovala stale vétsi nepfatelstvi vaaci kiestanstvi.

9.2 Zmény v zdpadnim kestanstoi
0d konce druhé svétové vilky

mh:’i svétovd valka zacala 1. zafi 1939 vpadem Némecka
0 Polska. Nisledovalo vyhlaseni valky Némecku Francii
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