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01. Literarni véda, struktura lit. dila, sémiotika

Osnova:

01.a. Definice a soucasti literarni védy

- predmét studia literarni védy: funkce informativni, esteticka a formativni; uloha estetické hodnoty
(Mukarovsky, Warren a Wellek)

- zakladni discipliny literarni védy, jejich obvyklé postupy, problémy i uskali; postaveni poetiky, jeji
pojeti od antiky po soucasnost; discipliny pomocné a jejich prinos; textologie, translatologie,
komparatistika, genologie

01.b. Literarni dilo jako znak (sémiotika)

- Peircovo a Saussurovo pojeti znaku; denotace a konotace; uplatnéni teorie informaci; literarni
komunikace; role grafické upravy textu

- informace ptindSené literarnim dilem; jazykovy projev literarni a neliterarni; projev fixovany
pismem a tiskem; kontexty, do nichZ se literarni dilo zapojuje

01.c. Pojem struktury a literatura
- esencialisticky a strukturalisticky pristup k textu; prvek a funkce, celek a ¢ast, iroven; strukturalismy
- text, paratext (titul, predmluva, doslov, motto aj.), intertextualita
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01.a. Definice a soucasti literarni védy

Dle ceského nahledu tvofii literarni védu pét oblasti:

1. metodologie: reflexe o literarné védnych metodach, literarné védny metajazyk; textova kritika
(textologie);

2. teorie literatury: obecné otazKky podstaty literarni tvorby (funkce estetickd, poznavaci, terapeuticka,
normotvorna atp.); literarni proces: geneze dila, recepce dila; problematika literarni normy a hodnoty
a axiologie vilibec; synchronie a diachronie; literatura a (teorie) informace; literatura a neliterarni oblasti
lidské Cinnosti (uméni, kultura, politika, spole¢nost, déjiny);

3. literarni historie: periodizace, zakonitosti vyvoje;

4. poetika: literarni morfologie; specifika estetického jazyka (literarnost, rétorika, tropy, ..); formy
a tvary literarniho vyrazu: teorie prézy, teorie verSe, teorie dramatu; genologie; vystavba uméleckého
dila: syZet-fabule, kompozice, narativni kategorie, vypravécska perspektiva atd.;

5. literarni kritika: interakce teorie - tvorba - publikum.

Francouzsky nahled:
cesky pojem ,véda“ neodpovida francouzskému terminu ,,science” (=exaktni, experimentalni véda); Cesky
nahled souvisi s némeckym ,Wissenschaft, tedy véda jako souhrn védomosti.

Francouzské délenti:
Critique (universitaire): 1. métholologie; 2. poétique (teorie literatury, poetika); 3. histoire littéraire.
,Critique universitaire“ se pak klade do protikladu ke , critique”.

Misto literarni védy v systému (zméti) obort poznani

Literarni véda patfi mezi humanitni obory (nikoli technické, prirodovédné, experimentalni).
Nejblize ji stoji jazykovéda: filologie; sémiotika, teorie informace, strukturalni lingvistika, teorie textu
(textova gramatika), pragmatika. Dalsi ptibuznou oblast tvoii uménovédy: estetika, muzikologie,
kunsthistorie (problém periodizace, vzajemného ovliviiovani uméleckych oborti). Nasleduji historie,
vcetné pomocnych véd historickych (paleografie apod.) a spolecenské védy jako sociologie, psychologie
(psychoanalyza), filozofie (vliv teologie, platonismu a neoplatonismu, scientismu a pozitivismuy,
bergsonismu, marxismu, fenomenologie, existencialismu, dekonstukcionismu). Literarni véda téz
vyuziva exaktnich obort, jako je statistika, informatika atd. atp.
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01.b. Literarni dilo jako znak (sémiotika)

Tak jako jsou u hudby tény, u malifstvi barvy, atd. je stavebnim materidlem literatury lidska rec.
Je proto literatura specifickym (a to estetickym) uZitim jazykové komunikace. Literarni dilo je pak
specificky znak svého druhu, tzn. néco, co ma vyznam, co je nositelem vyznamu. (V marxistické teorii je
pak vyznam dialekticko protikladnou kategorii k odrazu.)

O povaze jazykového znaku se od starovéku vede spor, do jaké miry je znakovost dana ,fysei“
(kratylismus) a do jaké spolec¢enskou konvenci ,nomé“ (Hermogenés v Platonové Kratylovi). Navzdory
obecné prijimané saussurovské koncepci arbitrarnosti jazykového znaku je zvlasté v literature patrno, Ze
se zde uplatnuji postupy, které jazykovy znak ,motivuji“.

I na literaturu se vztahuji zakonitosti re€i (lois du discours), formulovana pragmatikou,
vymezujici zakladni znaky konvence v mezilidské komunikaci:

1. Princip kooperace (principe de coopération)

2. Princip pertinence (principe de pertinence)

3. Princip upfimnosti (principe de sincérité)

4. Princip informativnosti (principe d'informativité)

5. Princip vycerpavajicnosti (principe d’exhaustivité)

6. Zakon modality (loi de modalité), tj. stylové primérenosti sdéleni.

Na literaturu lze aplikovat zakladni model jazykové komunikace. Poprvé tak ucinil Jan
Mukarovsky, kdyZz pouzil model Karla Biihlera (Sprachtheorie, 1930) a k funkci zobrazovaci
(représentation), apelativni (appel) a expresivni (expression) pridal jesté funkci estetickou.

Tento model pak byl Romanem Jakobsonem pozdéji rozSifen na dnes obecné uznavany
komunikativni model berouci ivahu pét Cinitelli: autora sdéleni (émetteur), sdéleni (message), kéd (code),
referenc¢ni skuteCnost (référent), ptijemce (récepteur):

- referenc¢ni funce (fonction référentielle) usouvztaziuje sdéleni s referen¢ni skute¢nosti (message-
référent; objectivité, transparence du signe)

- emotivni funkce (fonction émotive, fonction expressive) je projevem autora déleni uvniti sdéleni
(message-émetteur, subjectivité, émotivité)

- konativni funkce (fonction conative) zdlraziuje snahu autora sdéleni o ovlivnéni piijemce (appel;
émetteur-message-récepteur; affectivité, modalisation de volonté)

- faticka funkce (fonction phatique) oSetfuje kontakt mezi autorem sdéleni a ptijemcem (référent =
communication elle-méme; formes ritualisées)

- funkce metalingvistickd (fonction métalinguistique) se tykd odkazu sdéleni ke kdédu nebo
komunika¢nimu procesu (message-code; message-médium)

- funkce esteticka (fonction esthétique nebo esthétique) je autotelickou funkci, jiZ sdéleni odkazuje k sobé
samému (poétique; message n’est pas instrument, mais but ou objet de la communication, le référent;
opacité ou motivation du ,signe“ littéraire).

Specifitnost literarni komunikace neni jen ve zdtiiraznéni funkce estetické, ale ve zvlastnich
vlastnostech jak jednotlivych prvki (autor, masa individualizovanych ¢tenaid; vzdalenost autor-ctenar,
casovy odstup; absence bezprostrednosti; specificky literarni kéd s vyraznou prekédovanosti a zaroven i
vyraznou entropii, tj. mnohoznacnosti a neurcitosti apod.).

PredevsSim pak v literarni komunikaci dochazi k funkéni polarizaci, dochazi k prehodnoceni
dulezitosti poradi jednotlivych funkci. Viz priklad kuchytiského noze a téhoz noze v malifském ramu na

3



ROMIAND? TTvad da crndia Titera o 01 T 1terdrn vada crrileq1ea 11+ Al <émiotilea

vystavé. Dominance estetické funkce se projevuje nejen ve specifice literarniho sdéleni (specifické formy,
zanry, specificky slovnik), ale napt. ve francouzském jazyce ke specifikaci kategorii gramatickych, jak
ukazal Emile Benveniste pii rozliseni dvou vypovédnich registri: discours (je/tu-ici-maintenant,
modalisation)

a récit (absence d’embrayeurs et de modalisation). Proto je v literatute jina distribuce slovesnych castj,
nebo alespon zde slovesné formy a osoby funguji jinak (,temps subjectivisant” a “objectivisants®; je/tu;
vous).

Esteticka funkce vyvazuje z bezprostrednosti, vytvaii nad¢asovou platnost.
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01.c. Pojem struktury a literatura

Zaklady k vypracovani pojmu struktury vypracoval rusky formalismus mezi lety 1915-1930.
Jedna predevsim o zakladni autonomii literarniho textu a imanenci: znamena to, Ze literarni dilo
(proud, hnuti, jev) je nutno ptedevsSim vysvétlit ,zvnitfku“, zjeho vnitinich zakonitosti. Bézi
samoziejmé o reakci na prevazné geneticky pristup literarné historické Skoly 19. stoleti, sociologické
Skoly, marxistické teorie odrazu, ¢i romantického pojeti autora-tviirce, kdy byl literarni text chapan
prrevazné jako vyslednice vnéjsich faktort.

Formalisté nastolili otazku specificnosti literarniho textu, jeho ,littérarité“ jakozto specifického
uziti jazyka. Podstatu literarnosti vidi formalisté v priznakovosti, jeZ je vysledkem dezautomatizace
jazyka (,,désautomatisation”).

Nicméné ani formalismus nepopiral vnéjsi vztahy (text - celé dilo; text - autor; dilo - doba). Zde
zavadi pojem imanentnich rad (literarni, umeélecké, kulturni, historické, hospodarské apod.).

Pojem struktury vypracoval prazsky strukturalismus. Vedle vlivu ruského formalismu, je tieba
upozornit na vlivnémecké , Gestaltpsychologie®, novokantovské estetiky (Durdik), hegelianské dynamiky
déjin, saussurovskeé lingvistiky, ale i husserlovské fenomenologie (Einklammerung).

Pojeti , struktury“ znamena pievrat v tradi¢nim ,,atomistickém“ pohledu na svét, tj. v presvédceni,
Ze existuje zakladni stavebni prvek universa s autonomné definovanymi vlastnostmi (atom, Platénova
sidea“, Aristotelova ,podstata“, duse, Leibnizova monada, hlaska, slovo), které pak ve svém souhrnu ci
skladbé definuji svét.

Strukturalismus definuje jednotlivé konstitutivni prvky struktury jako funk¢ni jednotky: tj.
jednotka je definovana piredevsim svym mistem viici ostatnim prvkiim, svou funkci: A je A nikoli z titulu
jakési vnitini podstaty, ale proto, Ze neni B, C..., a proto, Ze vici B, C,.. pIni urcitou funkci (rozliSovaci,
vyznamotvornou).

Struktura neni pouhy staticky souhrn prvki, ale dynamicky, hierarchizovany celek, s funk¢nimi
vztahy mezi prvky. Tyto vztahy vytvareji napéti uvnitf struktury i navenek a jsou zdrojem
transformacnim, vyvojovym.

Proto je dtilezité Mukarovského pojeti rozdilu mezi artefaktem a estetickym objektem. Viz téz
Mukarovského pojeti estetické funkce jako vztahu mezi subjektem a normou a zdroje estetické
hodnoty.

Struktura je tedy hierarchizovany systém systémd, majici ovSem jednotici dynamicky svornik:
sémantické gesto tviirce (viz téZ francouzské ,positionnement”, otazku paratopie u pragmatickych teorii
¢i etymon Leo Spitzera).

Pojeti struktury ve Francii

1. Strukturalismus Clauda Léviho-Strausse: ovlivnény Jakobsonem, matematikou grup Felixe
Kleina, apod.

2.Bremond (1973): ,approche logique®, hledani ,,gramatiky textu“, texte je povaZovan za ,énoncé
transphrastique“; vira v homologie, Ci izotopie struktur (viz Genette, Barthes, Todorov).

3. Algirdas Julien Greimas: sémiologicky strukturalismus: prvky vypravéni (,actants“) jsou
vyznamovymi jednotkami, jeZ Ize usouvztaznit a znazornit v modelu.

VSechny tyto proudy mély velky vyznam piedevsim pro naratologii (viz Genette, Greimas).

4. Problém ,kontextu“: viz Genettovu ,transtextualité“, ovlivnénou Michailem Bachtinem
a Jurijem Lotmanem (,,principe dialogique“, textova polyfonie).



