III. LATIN VULGAR Y PARTICULARIDADES
DEL LATIN HISPANICO

§ 15. LATIN LITERARIO Y LATIN VULGAR!.

Desde el momento en que la literatura fijé el tipo de la
lengua escrita, se inicié la separacién entre el latin culto,
que, era el ensefiado en las escuelas y el que todos preten-
dian escribir, y el latin empleado en la conversacién de las
gentes medias y de las masas populares. Mientras la len-

1 Véanse, entre otros, E. Bourciez, Eléments de Linguistique Ro-
mane, 2.* ed., Paris, 1923; W. Meyer-Liibke, Introduccidn a la Lingiiis-
tica Romdnica, trad., adiciones y notas de A. Castro, Madrid, 1926;
C. E. Grandgent, Introduccién al Latin Vulgar, id. de id. de F. de B.
Moll, Madrid, 1928; H. F. Muller, A Chronology of Vulgar Latin,
Beihefte zur Zeitsch. f. rom. Philol., 78, Halle, 1929; S. da Silva Neto,
Histdria da Lingua Portuguésa, Rio de Janeiro, 1952, 161-315, e Histdria
do latim wvulgar, ibid., 1977; K. Vossler, Einfiihrung ins Vulgirlatein,
herausgegeben und bearbeitet von H. Schmeck, Miinchen, 1954; J. B.
Hofman, El latin familiar, trad. y anotado por J. Corominas, Madrid,
1958; B. E. Vidos, Manual de Ling. Rom., Madrid, 1963; H. Lausberg,
Ling. Rom., 2 vols., Madrid, 1965-1966; V. Vaininen, Introduction au
Latin Vulgaire, Paris, 1967 (Trad. esp. de Manuel Carrién, Madrid,
1968); 1. Iordan y M. Manoliu, Manual de Ling. Rom., revisién, reelabo-
racién parcial y notas de M. Alvar, 2 vols., Madrid, 1972, asi como Ia
Antologia del Latin Vulgar de M. Diaz y Diaz, Madrid, 1950, y el Sermo
Vulgaris Latinus, Vulgirlateinisches Lesebuch de G. Rohlfs, Halle/
Saale, 1951; W. Manczak, Le probléme de la langue romane commune,
«Atti XIV Congresso Internaz. di Linguistica e Filol. Romanza», Napoli,
1974, 11, 61-74;" E. Coseriu, Der sogenannte «Vulgirlatein» und die
ersten Diferenzierung in der Romania, «Zur Entstehung der rom.
Sprachen», Darmstadt, 1978, 257-291; A. Niculescu, El latin vulgar. Con-

sideraciones sobre un concepto, Anuario de Letras, XVII, 1979, 243-

255, etc.
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i literaria se depuraba hasta llegar al refinamiento de las
addas de Horacio o la prosa de César y T4cito, el habla vulgar
sepufa apegada a usos antiguos; pero a la vez progresaba en
sits innovaciones, desarrollando tendencias existentes en. el
idioma desde el primer momento, aunque repudiadas o acep-
tadas tan sélo parcialmente por la literatura.

Durante el Imperio, las divergencias se ahondaron en
grado considerable: el latin culto se estaciond, mientras que
el vulgar, con ripida evolucién, proseguia el camino que
habia de llevar al nacimiento de las lenguas romances. Las
gentes extrafias que iban romanizdndose no percibian bien
distinciones de matiz antiguas en la lengua que aprendian;
#n cambio, se percataban del valor significativo encerrado
&n las expresiones que entonces empezaban a apuntar; asi
ganaban terreno los usos nuevos. Al fin de la época imperial,
lus invasiones y la consiguiente decadencia de la cultura ace-
leraron el declive de la lengua literaria. Desde el siglo vII
#lo la emplean eclesidsticos y letrados; pero su lenguaje
fevela inseguridades y admite vulgarismos, fabrica multitud
de palabras nuevas y acoge, barniziandolas ligeramente, nu-
merosas voces romances o exéticas. Es el bajo latin de la
Edad Media.

Para el conocimiento del latin vulgar la documentacién
@4 escasa: fragmentos de una novela realista de Petronio
gute reflejan el habla ordinaria; textos descuidados, anénimos
@ de escritores de la decadencia; inscripciones lapidarias
incultas; citas de gramaticos que reprenden incorrecciones
del lenguaje: a esto se reduce el testimonio de la antigiiedad.
Pero, en cambio, disponemos de la comparacién entre las
lenguas romances, cuya evolucién podemos seguir paso a
paso, y que obligan a suponer base latina para muchos de
los cambios comunes que hay en ellas.

Veamos en qué diferfan el latin literario y el vulgar:
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§ 16. ORDEN DE PALABRAS 2.

1. La construccién cldsica admitia frecuentes transposi-
ciones; entre dos términos ligados por el sentido y la con-
cordancia podian interponerse otros. Los poetas extremaban
esta libertad; sin duda no pertenecian al habla normal frases
con hipérbaton tan extremado como la de Virgilio «silves
trem tenui musam meditaris avena»; pero eran corrien-
tes otras mas moderadas, como la de Cicerén «fuit ista
quondam in hac republica virtus». El orden vulgar preferig
situar juntas las palabras modificadas y las modificantes,
Petronio ofrece atn «alter matellam tenebat argenteam»;,
«quonam genere praesentem evitaremus procellam», pero
tienden a imponerse «follem plenum habebat», «notavimus
etiam res novas». Tras un lento proceso, el hipérbaton acabé
desapareciendo  en la lengua hablada. ;

2. En el latin clésico, las palabras determinantes solian
quedar en el interior de la frase: «Castra sunt in Italia contra
populum Romanum Etruriae faucibus conlocata». Entre
sunt y conlocata estin encerrados los complementos;
el orden es curvilineo, sintético. El latin vulgar propendia a
una marcha en que las palabras se sucedieran con arreglo
a una progresiva determinacién; al mismo tiempo el periodo
se hacia menos extenso: «apoculamus nos circa gallicinia,
luna lucebat tamquam meridie; venimus inter monimenta»
(Petronio). Al final de la época imperial este orden se abria
camino incluso en la lengua escrita, aunque sobrevivian restos

2 Véanse Elise Richter, Zur Entwicklung der romanischen Wortstel-
lung aus der lateinischen, Halle, 1903; J. Marouzeau, L'ordre des mot
dans la phrase latine. I. Les groupes nominaux, Paris, 1922; La phras
a verbe initial en latin, Rev. des Etudes Latines, XV, 1937, 275-305, y
La phrase a verbe intérieur en latin, Ibid., XVI, 1938, 74-95.
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ilel antiguo, sobre todo en las oraciones subordinadas. Frases
de la Regla de San Benito (siglo vi) dan idea de la transfor-

imucion realizada: «Ad portam monasterii ponatur senex sa-

ns, qui sciat accipere responsum et reddere, et cuius ma-
furitas eum non sinat vagari».
§ 17. MORFOLOGIA Y SINTAXIS.

1. Un cambio paralelo alteré esencialmente la estructura
inorfolégica. En latin cada palabra llevaba en su terminacién

los signos correspondientes a las categorias gramaticales:
1it desinencia -um de hom inum afadia a la idea de «<hom-
ey, representada por el tema homin-, las notas de geni-

tivo y plural; el tema ama- quedaba atribuido a la tercera
persona del plural y recibia valor pasivo gracias a la adicién
de los morfemas -nty -ur pospuestos (amantur ). No
ubstante las desinencias casuales no bastaban para expresar
ton precision las distintas relaciones encomendadas a cada
una, y ya desde el latin mas arcaico se auxiliaban con prepo-
#iciones especificadoras. Incluso en el lenguaje literario con-
tendian el genitivo y el ablativo con d e para indicar relacio-
nes partitivas, de materia, de origen, de referencia, etc.; asi
alternaban «pauci militum» y «pauci de nostris»,
«picis glebas» y «templum de marmore», «generis
Graeci» y «Argolica de gente», «indignus auorum» y
«dignide caelo». Igual ocurria en muchos contextos con el
thitivo («accidere animo », «accommodare cor pori ves-
fem», «delegata primoribus pugna») y el acusativo con
ad («accidere ad animum», «accommodare rem ad
tempus», «studiosos ad illum volumen delegamus»).
Las construcciones con de + ablativo y ad + acusativo in-
vadieron los restantes dominios del genitivo («de Deo
munus», «de sorore nepus») y del dativo (<huncad car-




72 Historia de la lengua espariola

nificem dabo», Plauto; «ad me magna nuntiauit»). El
acusativo se empled con preposiciones que antes eran éexclusi:
vas de ablativo: inscripciones pompeyarnas dan «cum iumen-
tum», «cum sodales» en vez de «cum iumentos,
«cum sodalibus»3, v
Por otra parte, la evolucién fonética suprimia la /-m/ final,
eliminaba la distincién entre vocales largas y breves e igua-
laba la /ii/ con la /6/ (véase § 18;), con lo que las desinencias
de ciertos casos coincidieron con las de otros: el nominativo
ros# dejé de distinguirse del acusativo rosa(m) y del
ablativo rosa. Lo mismo ocurrié con el acusativo am
clti(m) y el ablativo amicd, con los que confluy6 en de-
terminadas areas geograficas y niveles sociales el nominativo
amicti(s), cuya /-s/ omitfan el latin arcaico y el rastico;

inscripciones hispanas: ofrecen nominativos. Labeo, aun-

culo, maritu, famulu, etct En cambio, formas ro-
mances como hombre, luz, verdad, ladrén son resultado
comun de los acusativos homine(m), luce(m), ve-
ritate(m), latrone(m) y de los ablativos hominé,
lucé, veritaté, latroné, pero no de los nominativos
homo, lux, veritas, latro. En el plural, el sistema
latino clasico diferenciaba nominativo y acusativo en las dos
primeras declinaciones (rosae /rosas,lupi/lupos);
pero en las tres tltimas hominés, lucés, sensas,

diés valian para los dos casos, ambivalencia contagiable

a los temas en /-a/ y en /-0/. En éstos los nominativos ro-

saey amici, lupi tenian desinencias comunes con for-

3 Remito a. Los casos latinos: restos sintdcticos y sustitutos en
espariol, Bol. R. Acad. Esp., XLIV, 1964, 62-73.

4 M. Diaz y Diaz, Antologia del Latin Vulgar, Madrid, 1950, 131-
135; Carnoy, Le latin d’Espagne d'aprés les inscriptions, 1906, 185-206,

retine alrededor de 60 ejemplos, que explica como descuidos o abre- '

viaciones por estar generalmente en fin de linea. Tal explicacién es
insatisfactoria para omisién tan repetida.
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del singular: el genitivo y dativo rosae, el genitivo
tici, lupi respectivamente; por el contrario los acu-
" rosds, amicos poseian morfemas inconfundibles
plural. La distincién entre desinencias casuales de un
im0 nimero podia desaparecer sin gran dafio para la
#iprension, gracias sobre todo a las preposiciones; pero
fiposicién entre singular y plural no contaba con mas ins-
mento que las desinencias. Afiddase que el indoeuropeo
i nominativos de plural /-as/ y /-6s/, conservados
i useo, umbro y celta; para /-o0s/ en celtibérico, v. § 5.
siivaciones internas del sistema lingiifstico se combinaron
# In accion del substrato para que inscripciones de diver-
tonas del Imperio —entre ellas Hispania— atestigiien
nidantes nominativos de plural como filias, liber-
y para que en el latin hispdnico hablado /-0s/ se
i neralizase como desinencia de nominativo y acusativo de
sival para los temas en /-o/ 5.

A consecuencia de todos estos cambios la flexién del nom-
en el latin vulgar fue limitdndose progresivamente hasta
ner una forma tnica de singular a otra forma tnica de
gtlural. Sélo en francés y occitano antiguos sobrevivié una
declinacidn bicasual con formas distintas para el nominativo
¢ para el régimen o caso oblicuo; pero desaparecié antes del
+iily xv mediante eliminacién de las formas de nominativo.

2. También se simplific6é la clasificacién genérica: los
sistantivos neutros pasaron a ser masculinos (manci-
gium > mancebo, tempus > tiempo) o femeninos (sag-

¥ D, Gazdaru, Prejuicios persistentes en la morfosintaxis romdnica,
fomanica, I, 1968; 69-115, defiende justificadamente la necesidad de
¢r en cuenta los nominativos /-as/ y /-o0s/ al explicar el plural
fominico. Pero en el singular, salvo en francés y occitano antiguos
¥ i cultismos o semicultismos de otros romances, son excepcionales
i vestos inequivocos de nominativo.
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ma > jalma), con no pocas vacilaciones y ambigiiedades
sobre todo para los que terminaban en -e o en consonante
(mare > el mar y la mar; lac > fr. le lait, port. o leite,
esp. la leche). Muchos plurales neutros se hicieron femeninos
singulares a causa de su -a final: folia > hoja, bracchia
> braza, rama > rama, ligna > lefia. De ahi el valor
colectivo que conservan a veces, patente en «la caida d
la hoja» y en el contraste brazo /| braza, leiio [ lefia, etc. v
3. En la lengua clésica los comparativos en -ior y los
superlativos -is simu s alternaban con perifrasis como ma
gis dubius, maxime idoneus. El latin vulgar r
emplazé6 formosior, grandior por magis formo
sus, plus grandis, y altissimus por multum
altus.
4. La influencia del lenguaje coloquial, que daba amplm»
margen al elemento deictico o sefialador, originé un profuse
empleo de los demostrativos. Aumentd, sobre todo, el ni-
mero de los que acompafiaban al sustantivo, en especial
haciendo referencia (anafora) a un ser u objeto nombrado
antes. En este empleo anafédrico, el valor demostrativo de
ille (o de ipse, segin las regiones) se fue desdibujando
para aplicarse también a todo sustantivo que indicara seres
u objetos consabidos sin mencién previa; tal fue el punto
de partida en la formacién del articulo determinante, ins-
trumento desconocido para el latin clasico y que se desarrollé
al formarse las lenguas romances. A su vez el numeral unus,
empleado con el valor indefinido de ‘algunc’, ‘cualquiera’,
‘cierto’, extendié sus usos acompafiando al sustantivo que
designaba entes no mencionados antes, cuya entrada en el dis-
curso suponia novedad o conllevaba carga expresiva. Un per-
sonaje de Plauto dice «dum edormiscam unum somnum»,
frase traducible por ‘mientras echo un sueiiecito’; y Catulo
habla de un poetastro que cuando lee sus propios versos S.f?_
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liy como «unus fossor aut caprimulgus» ‘como un ca-
i © un cabrero’. Asi se inicié la creacién del articulo in-
o 8,

. kin la conjugacion muchas formas desinenciales fue-
i sustituidas por perifrasis. Todas las formas simples de
. voz pasiva fueron eliminadas: aperiuntur, amaba-
, dejaron paso a se aperiunt, amatus erat. Se
taron los futuros cantabo, dicam, mientras cun-
cantarehabeo,dicere habeo, que en un prin-
significaban ‘he de cantar’, ‘tengo que decir’. Una ex-
n semejante, cantare habebam, dio lugar a la
6n de un tiempo nuevo, el postpretérito o condicional
nanico (cantaria, amaria). El verbo habere con el par
wipio de otro verbo servia para indicar la accién efectuada,
o mantenida en si o en sus consecuencias, como en espa-
| tener (‘tengo estudiado el asunto’); mas tarde adquirié
| valor de perfecto, y al lado de dixi, feceram surgie-
gw; habeo dictum, habebam factum.

6. El desgaste que tuvo el significado de las preposicio-
»us al aumentar sus usos hizo necesaria la formacién de
puirticulas  compuestas, como dex (de-ex), abante,
isante, deintro, de trans (> esp. ant. des, arag.

avant, esp. ant. y vulgar enante, enantes, esp. general de-

wunie, dentro, detrds).

¢ Remito a Del demostrativo al articulo, Nueva Rev. de Filol.
Hisp,, XV, 1961, 2344 y ‘Dos estudios sobre la actualizacion del sus-
tantivo en espariol. I. «Un», «una» como articulo indefinido en esparfiol,
tind, de la Comis. Perm. de la Asoc. de Academias, nam. 21, 1975, 39-49.
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§ 18. CaAMBIOS FONETICOS.

1. En la fonética hay que sefialar en primer término los
cambios referentes al sistema acentual y al vocalismo’. El
latin cldsico tenia un ritmo cuantitativo-musical basado ‘en
la duracién de las vocales y silabas. Desde el siglo 111 en‘_'i“‘
pieza a prevalecer el acento de intensidad, esencial en 1&@_
lenguas romances. Combinada con la transformacién del
acento, hubo también radical transformacién en las vocales.
En un principio las diferencias de duracién estaban ligadas
a diferencias de timbre: las vocales largas eran cerradas,
y de timbre medio o abiertas las breves. De este modo,
timbre de una /ii/ breve (abierta) se aproximaba al de‘
/0/ larga (cerrada), y lo mismo ocurria con la /1/ y la /é
Desaparecida la distincion cuantitativa, se confundieron /u,
y /o/, /i/ y /e/. En Hispania, Galia, Retia y casi toda Itali
las diez vocales clasicas quedaron reducidas a siete, segun
el esquema siguiente 8:

Top i@ B8 G0 e B R
o4 dod N b b
i i e e a 0 0 u u
Rl T ) reRg R
i e e a 0 0 u

7 H. Schuchardt, Der Vokalismus des Vulgdrlateins, 3 vols., Leip
zig, 1866-1868. -

8 Los romances de Cerdefia, Calabria, Lucania, Sicilia y Dacia
parten de otros sistemas vocdlicos latino-vulgares. H. Liidtke (Die
strukturelle Entwicklung des romanischen Vokalismus, Bonn, 1956)
creyé -encontrar vestigios de estos sistemas en espafiol y portugués;,,
pero lo rechazé convincentemente Damaso Alonso, La fragmentacion
fonética peninsular, «Encicl. Ling. Hisp.», I, Suplemento, Madrid, 1962

421.
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Par 1iltimo se pronunciaron largas las vocales acentuadas
~ terminaban silaba y breves las que estaban en silaba
#ubiddn por consonante. En Hispania estas diferencias de
 tueion debieron de ser menores que en otras zonas de la
#omnania, pues la misma suerte han corrido /8/, /6/ en
didem, ndé-vum, que en sép-tem, pdr-tam:
i y otras han dado /ié/, /ué/ (pie, nuevo, siete, puerta).
tambio, en otros romances ha habido evolucién distinta
t fuera libre o trabada la silaba (fr. pied-sept, neuf-
#ley it. piede-sette, nuovo-porta). El problema de la dip-
Mincion es uno de los mas controvertidos en el devenir de
% vocales latinas®; las mas afectadas, aunque no en toda
¢+ Romania, fueron la /&/ y la /8/, cosa bien explicable:
itras los cambios acentuales y cuantitativos recién ex-
)5 condujeron a resultados /i/, /&/, /6/, /4/ que per-
tinhan la doble condicién de vocales largas y cerradas,
% mismas transformaciones convirtieron Ia /& v la /§/
ntuadas en /¢é/ y /6/, fonemas que rompian los habitos
sistema al ofrecer insélitamente asociados los rasgos de
§ y abiertas. Ya en el siglo 1 de nuestra era el originario
‘ter breve de la /&/ no fue obstaculo para que se con-

Menéndez Pidal, Origenes, §8 22, 24,, 25 y 26; F. Schiirr, Umlaut
i Diphihongierung, Rom. Forsch., L, 1936, 275-316; La diptongacion

arromdnica, Rev. de Dialec. y Trad Pop., VII, 1951, 379-390; La
itungaison romane, Tubinga, 1970 (sintesis de otfros varios estu-
Epilogo alla discusione sulla dittongazione romanza, Rev: de
Rom., XXXVI, 1972, 311-321; La wmetafonia ¥y sus funciones
jgicas, «Homenaje a V. Garc1a de Diego», I, Madrid, 1976, 551-
¥ Urigen y reparticion de los ie, uo (ue) iberorromdnicos, Ibero-
i, no 8, 1978, 1-10; H. Weinrich Phonologische Studien zur rowi.
fuchpeschichte, Miinster, 1958, 175-183; E. Alarcos Llorach, Fonologia
tila, 3.2 ed., 1961, §8 143 y 144; Dimaso Alonso, La fragmentacion
peninsular, «Encu:l Ling. Hisp.», I, Suplemento, 1962, 23-45;
onfante, Italia e Grecia, «To honor R. Jakobson», The Hague-Paris,
. 364-365; G. Hilty, Zur Diphthongierung im Galloromanischer tid
i theroromanischen, «Philologische Studien fiir J. M. Piel», Heidel-

1969, 95-107; P. Spore, La diphtongaison romane, Odense, 1972, etc.

e
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fundiera con el diptongo /ae/ monoptongado en /€/: una
inscripcién hispana de los afios 96-98 presenta Naerva
por Nervae, y otras del siglo 11 tribunicie, ques
tus, por tribuniciae, quaestus® Lo desacostun
brado de estas dos nuevas vocales /&/ y /5/ fue sin dud
una de las causas de la inestabilidad y pronta bimatizacié
de su timbre, mediante articulaciéon cerrada de su moments
inicial; poco antes del 120 d. de J. C. se registra niepos
por n&pos,y en Africa, también durante el Imperio, Diea
por Deo, aparte de ejemplos menos seguros y posib
ultracorrecciones !, ‘
2. Desde los tiempos mds remotos del latin hay casos d
vocal posténica perdida. Ya en Plauto aparecen ardus
domnus,caldusporaridus,dominus,calidus
como. consecuencia de la fuerza con que el latin primitw'
habia acentuado la silaba inicial. En el latin vulgar, bajo
Imperio, el nuevo acento de intensidad renové la tendenci
a omitir la vocal: oclum, triblum, auca, de oci
lum,tribililum,avica, etc. En casos como vetiilu:
vittlus, la caida de la postdnica dio lugar a la formacié
del grupo inusitado /tl/ (vetlus, vitlus), que pasé a
/cl/ (veclus, viclus) por analogia con los numerosos
-clus procedentes de -uctilus, -ictilus (auricla
ovicla, etc.). En menor grado se debilité también la vocal
proténica, que en algunas regiones, sobre todo en Galia,
llegaba a elidirse: frigdaria < frigidaria, vetrax\
nus < veteranus?'?

La separacion sildbica tuvo un cambio de gran impor-
i fi-1li-u, vi-n&-a y sus similares agruparon en
sola silaba las vocales en contacto, con lo que la escan-
fue fi-liu, vi-nea > vi-nia® En casos como
r1-0-la, mu-li-&-re, la sinéresis acarre6é el tran-
: del acento a la vocal mas abierta (va-rié-la, mu-
ve¢). Esas /&/, /i/ atonas, asi convertidas en semicon-
anites, originaron multitud de alteraciones fonéticas: son
slemento revolucionario que en lo sucesivo llamaremos
. La yod, fundiéndose con la consonante que precedia,
latalizé: muliere > [mulere], filiu > [filu], vi-

[vipa]. Asi nacieron los fonemas palatales /l/ y
./ {representados con Il y #i respectivamente en nuestra
srafia actual), desconocidos por el latin clasico y carac-
sticos de las lenguas romadnicas. El grupo /t + yod/ se
#lé en /8 + yod/ o simplemente en /§/: los dos grados
hullan descritos por gramaticos latinos %, y una inscrip-
tda Vincentgus por Vincentius. Evolucién pa-
a sigui6 el grupo /c + yod/, con resultado, ya que no
wiintico al de /t + yod/, si lo bastante cercano para que

mrdzf, Studia Romamca, Series Linguistica, fasc. II Debrecen,
99.100.

Ibid., 93-98.

# Fl término «yod» designard también la [i] semivocal que nacié
volucionar grupos como - /c'l/, /ct/, [es/, /g'l/, /gn/ y originé re-
suttados con consonante palatal (/oc’lu/ > [oilu] > /olo/ > /oZo/,
@, con j palatal en’ castellano antiguo; /factu/ > [faytu] >
Halto] > [feito] > /feto/, fecho; [laxus/ > [laysus] > [laisus]
=+ [lgi¥os] > [leSos], cast. ant. lexos; /pugnu/ > [puinu]l >
o/, pufio).

Dice Quinto Papirio: «Iustitia cum scribitur, tertia sylla-
i sic sonat, quasi constet ex tribus litteris #, z, et i, cum habeat
duas ¢ et i» (Keil, Grammatici Latini, VII, pag. 216). Otro gramdtico,
foampeyo, afirma a propésito de la i en el grupo /t + yod/: «si dicas
Titius..., perdit sonum suum et accipit sibilum» (Ibid., V, pag. 104).

a

10 M. Diaz y Diaz, El latin de la Pen. Ibér., I. Rasgos lingiiistico
«Encicl. Ling. Hisp.», I, 1960, 160.

11 Bourciez, Elements § 154; Grandgent, Introd., § 177; A. Tovar,
Estado latente en latin vulgar: ¢cudndo se inicia la diptongacion de
breves?, «Estudios ofrecidos a E. Alarcos Llorach», I, Oviedo, 1977-
241-246. ; 4 .

12§, -Kiss, Les transformations de la structure syllabique en
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hubiera grafias como MapoL&vog y mendatium po
Marcianus, mendacium. Los grupos /d + yod/,
/g + yod/ se redujeron a [j] o [y] (adjutare > ayu
tare); pero /d + yod/ se asibilaba frecuentemente, equ
valiendo entonces a /Z/, y en esta alternancia, el sufijo verba
griego -1 ety dio en latin el doble resultado -idiar
e -izare (véase § 11,).

4. En latin clasico, /ce/, /ci/ sonaban /ke/, /ki/ ¥y
el valor de /ge/, /gi/ era el que nosotros damos a gu¢
gui. Durante la época imperial las oclusivas /c/, /g/ situada
ante /e/, /i/ ¥ sufrieron un desplazamiento de su punto d
articulacién: las vocales palatales las atrajeron hacia la part:
delantera de la boca. La [¢] llegé a pronunciarse de mod
semejante a /¢/ (nuestra ch), grado que ofrecia el romanc
de la Espafia visigoda y que conservan el italiano, retorro-
mano, dalmata, rumano y picardo; y avanzando mas at
se hizo /§/ (esto es, como ts) alveolar o dental; desde fine:
del siglo 111 hay ejemplos epigraficos (page, paze, int-
citamento, fesit en vez de pace, incitamento
fecit) que revelan claramente la asibilacién. La [g] pas
a [j1 o [y] (Betévt por viginti) y era frecuente su pé
dida entre vocales (fridum por frigidum)?. .

5. Las consonantes sordas intervocdlicas empezaron
contagiarse de la sonoridad de las vocales inmediatas. I“Iis«.f
cripciones hispanicas de la época imperial dan imudavit
yperpeduoporimmutavit,perpetuo (véase § 4)
Segin veremos, la sonorizacién no fue general en la Rom
nia, y en Espaifia tardé muchos siglos en eliminar por com:
pleto la resistencia culta.

16. Las representaremos en adelante con los signos /¢/ y /&/.
17 Véase R. Menéndez Pidal, Manual de gramdtica hist. espanola,
sexta edicion, 1941, § 34,.-
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Oros fenodmenos de asimilacién y absorcion: el grupo
| solin pronunciarse como simple /s/: mensa, ansa
itesa,asa; /rs/ pasaba a /ss/ y aun a /s/: dorsum
um; sursum, deorsum > sasum, de-
+ it i (de donde vienen nuestros adverbios medievales suso
', yuso ‘abajo’); en la Romania occidental y en Italia,
- dio /tt/, luego reducida en espafiol a simple /t/; ap-
attare > esp.atar; septem > settem > es-
il siete; y la /v/ seguida de /u/ desaparecié frecuente-
e rivus > rius; flavus > flaus.

dloss

§ 19, VOCABULARIO ,

1. El Iéxico del latin vulgar olvidé muchos términos del
5, con lo cual se borraron diferencias de matiz que
. lenpgua culta expresaba con palabras distintas: gran-
. is indicaba principalmente el tamafio, y magnus alu-
con preferencia a cualidades morales; el latin vulgar
swervo s6lograndis. Alius era ‘otro, diferente’; alter
o entre dos, el otro’; pero alter asumid el papel de
2 liuns. Muchas voces clasicas fueron sustituidas por otras
- al principio no eran sinénimas de ellas: jocus ‘burla’
mplazé a ludus ‘juego’; casa ‘cabafia’, a domus;
ptrehendere ‘asir, coger’,, a discere; caballus
mllo de carga, rocin’, a equus. Son frecuentes las meta-
iras humoristicas: perna ‘jamén, pernil’ se aplicé a miem-
§ humanos en lugar de crus; testa ‘cacharro, tiesto’
s0 #mpled para designar la cabeza (> fr. téte, esp. ant. ties-
fu), ul lado de caput (> it. capo, cat. cap); junto a co-

¥ Vdase H. Liidtke,
TS

Historia del léxico romdnico, Madrid, 1974,
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medere (> esp. comer), que sustituyé al clasico ed ei,xf.
cundié manducare (> fr. manger, prov. manjar), form
do por derivacién de Manducus, personaje ridiculo .
la comedia. A veces los términos vulgares eran extran]em
gladius sucumbié ante el grecismo spatha (> esp.
pada) y dives ante el germénico riks (> rico).

2. El latin vulgar fue muy aficionado a la derivacién
expresividad afectiva preferia usar diminutivos como a
riciila, gentlictilum, soliciilum (> esp. oreja, k
nojo; fr. soleil), en vez de auris, genu, sol. Muchoy
vocablos con sufijo dtono lo cambiaron por otro acentuadm
asi rotiila pasé a rot&lla > esp. rodilla; fibiila
*fibé&lla > esp. hebilla. Adjetivos derivados de nombri
se sustantivaron: diurnum (> fr. jour, it. giorno) ocupé
el puesto de dies en gran parte de la Romania; man
‘mafiana’ (> la man en el Cantar de Mio Cid) decayé ant
*maneana o matutinum (> esp. mafiana, ant. ma
tino, fr. matin, it. mattino). La formacién verbal fue mu
fecunda también: se crearon verbos derivados de nombre
como de carrus, *carricare (> esp. cargar), y .
follis, follicare (> esp. holgar); derivados de adjﬁ«
tivos, como de altus, *altiare (> alzar)ydeamarus,
amaricare (> amargar); y derivados de otros verbo
Estos ultimos, en especial los frecuentativos formados sobre
participios, tomaron tal incremento que en muchos casos
reemplazaron' total o parcialmente a los verbos de que pr
cedian: *ausare (> esp. osar) sustituyé a audere; ad
jutare (> ayudar), a adjuvare; *figicare (> por
ficar, esp. hincar), a figere; *usare (> usar), a uti;
*acutiare (> aguzar), a acuere, etc.

M), FiL LATIN VULGAR DE HISPANIA EN RELACION CON EL
10 e LA ROMANIA P,

b latin vulgar se mantuvo indiviso, y en cierto grado -
rine, durante la época imperial; pero esta fundamental
no implicaba falta de diferencias regionales. Indu-
mente las habia, aunque frenadas mientras se mantu-
41 la cohesion politica del Imperio, la. comunicacién entre
iversas provincias, el influjo unificador de la adminis-
y ¢l servicio militar. Deshecho el Imperio en el si-
. lus provincias, convertidas en Estados barbaros, que-
i pisladas unas de otras; la decadencia de las escuelas
. al latin vulgar sin la contencién que antes suponia el
o de la lengua clasica. En cada regidén se abrieron
10 innovaciones fonéticas y gramaticales, nuevas cons-
if;}:ws de frases, preferencias especiales por tal o cual
. 'Y llegé un momento en que la unidad lingiiistica

\e‘v wnse J. Jud, Problemes de geographze linguistigue romane,
de Linguistique Romane, I, 1925, y II, 1926; M. Bartoli, Introdu-
¢ alla Neolinguistica, Ginebra, 1925; Per la storia del latino volgare,
sivio  Glottologico Italiano, XXI, y Caratteri fondamentali della
nazionale italiana é delle lingue sorelle, Torino, 1936; G. L.
¢, Classification of the Romance Languages, Rom. Rev. Quart.,
4932, 129-136; W. von Wartburg, Evolution et structure de la langue
caise, 1934 (Trad. esp. de Carmen Chust, Madrid, 1966); Die Aus-
derung der romanischen Sprachridume, Zeitsch, f. rom. Phil., LVI
d. por M, Mufioz Cortés con- el titulo de La fragmentacion lin-
tica de la Romania, Madrid, 1952); Die Entstehung der romanischen
tker, Halle, 1939;: La posizione della lingua: italiana, Florencia, 1940;
wnso Alonso, resefia de los tres tultimos estudios de Wartburg en
v. de Filol: Esp., XXIV, 1937-40,  384-396;. Harri Meier, Die Ent-
ung der romanischen Sprachen und Nationen, Fraopkfurt, 1941;
fim da Silva Neto, Histdria da Lingua Portuguésa, Rio de Janeiro,
54, 114 y sigts.,'y Fontes do Latim Vulgar. O Appendix Probi, Rio
i Faneiro, 1956; A. ‘Tovar,” A Research Report on Vulgar Latin and
sis Local Variations, Kratylos; IX, 1964, 113-134, etc.
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latina se quebrd, y las diferencias locales constituyeron dia
lectos e idiomas dlstmtos. -

Es dificil precisar cuales de estas diferencias hablan apai
recido ya en el latin imperial y cudles corresponden a li
época romdnica primitiva, pues no alcanzaron pleno  des
arrollo hasta mucho después. Aun asi, cabe distinguir en
la Romania dos grupos lingiiisticos bien caracterizados:
oriental, que comprende la antigua Dacia, cuna del ruman
Dalmacia y los dialectos de la peninsula italica; y el occi
dental, constituido por Hispania, Galia, Norte de Italia
Galia Cisalpina, y Retia.

2. En los romances occidentales el ritmo del lenguaje
tiende a concentrar la fuerza espiratoria en-la vocal acentua
da, detras de la cual no suelen tolerar mas de una silab
En consecuencia; ha desaparecido o se ha reducido mucho
la acentuacién dactilica. En cambio, los romances orientales
conservan gran numero de esdrijulos. Asi; fraxinu, t
btlila, pectine dan en francés fréne, table, peigne; en
provenzal, fraisse, taula, penche o pente; en cataldn, freixa
taula, pinte, y en espaiol, fresno, tabla, peine; pero en it
liano frassino, tavola, pettine, y en rumano, frasine, pie;;»
ten(e)®.

2 Estas diferencias no han de entenderse como heclios cumplid
en el latin vulgar, ni siquiera en el de los siglos v al vir, sino com
tendencias apuntadas entonces y que se fueron desarrollando en: &l
transcurso ‘de varias centurias. El espafiol de los siglos x y x1 decls
aun tdbola, cuémpetet, pdltero ‘potro’;, en alternancia con tabla
cuemptet, poltro, cada vez mas favorecidos (Menéndez Pidal, Orige ‘
nes del espafiol, §§ 32 y 58). La conservacién o sincopa de la vocal pos.
tonica es uno de los aspectos del fenémeno, pero no el unico; el espariol
ha transformado voces dactilicas en trocaicas mediante la apécope de
la vocal final (mdrmol, drbol, césped, huésped, pémez, ant. jiez, etc.)
procedimiento que se da también en otros romances occidentales;
el portugués llega a igual resultado ritmico eliminando la 1 y n inter
vocalicas 'y deshaciendo los hiatos subsiguientes (mactla > ma
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* T'n Occidente las oclusivas /p/, /t/, /c/ situadas entre

#% ¢ sonorizaron por la accién del substrato céltico
picio (véanse 88 44 y 18;s), sufrieron ulteriores relajaciones
it desaparecido en ciertos casos: ripa,lactuca, mu-

', spatha, spica, catena, caput,
o4 dan, por ejemplo, en espaifiol riba, lechuga, mudar,
ta, espiga, cadena, cabo, fuego, amiga; en francés; riviére,
we, ter, épée, épie, chaine, feu, amie. En Oriente las
litivas sordas se mantienen inalteradas: rumano ripd, ldp-
L mta, spatd, spictd; dalmata de Veglia raipa, spuota,

i, kataina. En Italia los dialectos del Norte sonorizan
wpan con frecuencia a la omisién de la consonante (riva,
da, cadena y kena, fogo y 6, amiga y spia), mientras
el Sur conservan por lo general la sorda; las dos ten-
145 contienden en toscano y en la lengua literaria (riva,
i¢a, spada, redina < retina, pero mutare, catena, capo,
‘o, amica, con dobletes como spica / spiga)?. Anadase
: ¢t Occidente, también por probable influjo del substrato
fos grupos /ct/ y /cs/ han pasado a /it/ o /&/, [is/,
‘o /8/ (v. 8§ 4; y 18 n. 14), lo que no ocurre en el Centro
v (e Italia, ni tampoco en la Dacia.

i

aebtla > nevoa, fraxinu > freixeo > freixo). Por otra
¢, In pérdida de las vocales finales en rumano transforma des-
< en irocaicas muchas formas originariamente. dactilicas.

La conservacion de las oclusivas sordas intervocalicas en ara-
pirenaico debe considerarse como fendmeno local de substrato
4 {v, § 45), por lo que no altera el hecho general de que la sonori-
saeiin domine en todo el Occidente romdnico. Para el italiano, véanse
Rohlfs, Historische Grammatik der italienischen Sprache, I, Bern,
i, B8 194.209 y 212; R. G. Urciolo, The Intervocalic Plosives in Tus-
st, PT-C., Bern, 1965 y resefia de H. Meier, Rom. Forsch., LXXVII,
409415, Replantea el problema general en términos fonéticos
furdan, Evolution des occlusives latines en roman, Rev. de Ling.
Sam, XXXVIIL, 1974, 297-301.
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terd, de cantare habeo. En Oriente, el auxiliar
lle: rum. voiti cinta, de volo cantare.

~ Dentro de la Romania occidental unas lenguas se
‘an mas revolucionarias y otras mas conservadoras.
icés ha llevado hasta el ultimo extremo las tendencias
ales. No se ha contentado con suprimir la acentuacién
ijula, sino que, debilitando toda vocal posterior al acen-
it peneralizado el ritmo agudo. Después de sonorizar
. /t/, [c/, ha suprimido la sonora resultante de /t/ y
auchos casos la de /c/ (spatha > espée, épée; jo-
i¢ > jouer, etc.). En cambio, el espaiiol es mas lento
it evolucién. En él domina el acento llano o trocaico,
tmedio entre los abundantes proparoxitonos del Qriente
ritmo oxitono 'del francés;  incluso conserva la vocal
nica con relativa frecuencia (pdmpano, huérfano, cdn-
trébede, vibora y tantos otros). La relajacion de las
swas intervocalicas procedentes de /t/ y /c¢/ latinas no
¢gado a una pérdida tan extensa como en francés (esp.
yuda, jugar). En términos generales puede decirse que los
meros textos franceses estan ya mas alejados del latin
- ¢l espafiol actual.

4. En italiano, retorromano, dalmata y rumano la ev
lucién -de la [¢] (§ 18;) no rebasé el punto de articulacid
prepalatal: ‘caelum, cervus, vicinus tienen /é/.
/3/ en los ital. cielo, cervo, vicino, retorr. éiel, éierv o éer
v3in, vegliota &il, vi¢ain, rum. cer, cerb, vecin. En Occxdem:\
salvo en mozarabe, picardo y waldn, prosiguié el desplaza
miento hasta alcanzar articulacién dental o interdental: f
ciel, cerf, voisin, esp. cielo, ciervo, vecino, port. ceo, cerv
vizinho. - ;

5. En los plurales de nombres y adjetivos hay diverger
cias muy caracteristicas. En retorromano, catalan, espaiic
y gallego-portugués los de tema en -0 adoptan como desine
ciaitnica la del acusativo -os, apoyada en Hispania po
el nominativo celtibérico -os (§ 5: y 171); a igual resultad
llegaron el francés y el occitano al abandonar la declinacié
bicasual. En cambio el italiano y el rumano prefirieron
nominativo -1 (it. lupi, muri, alti, buoni, rum. lupi, inaltii
cuya /i/ final coincidié con el resultado fonético de los ph
rales en -es (hominés, clavés; mulieres > i
uomini, chiavi, rum. oameni, muieri) . -

6. El futuro romanico se ha formado con el auxﬂlo d '
habere en Occidente e Italia: esp. cantaré, fr. chantera

; & 21. ARCAISMOS DEL LATIN HISPANICO.
2 El plural de los temas en -a se formé6 en la Romania occident 3

con la desinencia -as comin a nominativo y acusativo en la: leng
vulgar (817;). Las formas italianas pietre, capre y las rumanas piatr,
capre, etc., se han venido reconociendo como continuadoras de
nominativos latinos petrae, caprae.. Sin embargo Paul Aebisch
ha demostrado que en la Alta Edad Media documentos de toda It
atestiguan profusamente plurales -as > -es, que con la pérdida de
-s final pudieron dar origen a las formas con -e generalizadas en
italiano normal, y a las dialectales en -a: la soréla ‘las hermana
tre kkapra ‘tres cabras’, etc. (Le pluriel -as de la premiére déclinaison
latine et ses résultats dans les langues romanes, Zeitsch. f. rom. Philol,
LXXXVIL, 1971, 74-98). '

Ha sido frecuente entre los romanistas relacionar esta
lucion reposada con el cardcter espaiiol, apegado a tradi-
nes y poco amigo de la expresion plebeya. Dejando a un
Lulo estas razones psicolégicas, poco seguras refiriéndose
% ¢poca tan lejana, otros factores debieron contribuir a que
¢! latin hispanico tuviera aspecto arcaizante en relacién con
¢i ¢e Galia y, en muchos rasgos, con el de Italia.
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1. La romanizaciéon de la Peninsula comenzé a fines défi
siglo 111 antes de Cristo, al tiempo que Ennio y Plauto em
pezaban a elaborar literariamente el latin. Asi como en Am
rica sobreviven usos que en los siglos XvI y XVII eran ¢
rrientes en el espafiol peninsular y hoy no existen en él, d
igual modo el latin de Hispania retuvo arcaismos que e
Roma fueron desechados. Por ejemplo, el esp. cueva, cati
lan y portugués cova, exigen un latin cdva, anterior a
forma clisica cava. En el latin arcaico existia un adjetiv
relativo cuius-a-um, que llega hasta Virgilio, pero qu
después no se emplea sino en el Derecho; de ese adjetiv
provienen el espafiol cuyo-a y el portugués cujo-a; los dema
romances lo desconocen; sélo se ha conservado en Cerdeii
romanizada antes que Hispania. En Nevio, Plauto, Ennio
Terencio, contemporaneos de las primeras conquistas rom:
nas en la Peninsula, se encuentran fartus con el sentid
de nuestro harto; perna con el valor de pierna; call
‘cierta parte comestible del buey’, probablemente los callos
campsare o cansare > cansar; sarrare > cerrar
res nat a ‘las circunstancias, las cosas como estin’y natu
nemo, antecedentes de los medievales cosa nada, homn
nado y de los indefinidos nada y nadie. En el ningulu
de Ennio, formado sobre singulus y equivalente d
nullus, parece configurado el elemento inicial de ningun
Terencio usa quaerere con el significado del espaiiol
querer, y en el latin del siglo 11 son comunes fabulariy
percontari > esp. hablar, preguntar, port. falar, per-
guntar. Tres autores que intervinieron en las guerras his
péanicas emplean en sus obras vocablos que sélo han tenid
descendencia en los romances peninsulares: entre los té
minos referentes a la vida agricola usados por Marco Porc
Catén (234-149) figuran labrum > lebrillo, trapetu
> trapiche, pocillum > pocillo, vervactum > bar
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¢, materies y materia > madera mustaceus
#ostachon, y en otro campo semantico lacerare, que
it de perdurar -en lazerado ‘lastimado’ y lazrar ‘padecer’
| #spaiiol antiguo; en las satiras de Lucilio (180-103) cons-
i voces expresivas o jergales como rostrum ‘morro,
> esp. rostro, port. rosto, baro, -onis ‘ganapan’ >
t, gumia ‘tragébn’ > gomia, comedo, -onis > co-
; también el adverbio demagis > cat. demes, esp.
nis, port. demais. Varrén (116-h. 26) atestigua capitium
berdn de la tanica’, precedente de capitia > cabeza;
Jimismo menciona la lucana ‘cierta clase de embutido’,
dotide deriva la lucanica de Marcial y otros, origen a
vez de *lucanicea > longaniza, cat. llonganisa. Mas
i que Varrén y muerto antes que él, Lucrecio (97 6 96-
53), aunque nunca estuvo en Hispania, emplea salire
ta acepcién de ‘brotar una planta’, sélo conservada en el
fiol salir. Mas tarde escritores de la Edad de Plata naci-
¢nt la Peninsula prueban que en el latin hispanico seguian
snites antiguas voces que han sobrevivido exclusiva o casi
lusivamente en espafiol y portugués: Séneca el filésofo
Wsira gran apego por aptare (> esp. y port. atar), vy,
¢« mismo que Quintiliano, se vale de pandus ‘curvo’ (>
+. pando); las dos palabras corrian desde Plauto y Ennio 2.
repetido uso de triticum por Columela y el de «tri-
~¢um frumentum» por Marcial anuncian la superviven-
de la palabra (sobre cuya etimologia habia discurrido
on) en el esp. y port. trigo (véase el apartado siguiente).

5. da. Silva Neto, Histdria da Lingua Portuguésa, 116 'y 117;
. tovar, Latin de Hispania: aspectos léxicos de la romanizacion,

#irso de recepcioén en la R. Acad. Esp., Madrid, 1968, 10-35 y 45-46;
¢in und Romanisch: sarrare, nicht sardare, Glotta,
. 1968, 267-274, v Catdn y el latin de Hispania, «Philologische Stu-
1+ ftir Joseph M. Piel», Heidelberg, 1969, 201-208.

S HGUA RSPANOLA. — 4
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2. El distanciamiento geografico de la Peninsula respec
al Centro del Imperio fue otra causa para que su latin cam
biara con menos rapidez. Las innovaciones partian de Romg
foco principal de la Romania; alli confluia la poblacién dis
persa de las provincias y se emitian las modas de lengua
Galia era otro centro irradiador: su comunicacién con la
metrépoli, mas estrecha que la de las demas regiones, ¢
establecimiento de sede imperial en Tréveris y el caracte
revolucionario del latin galo favorecian alli la difusién di
las novedades procedentes de Roma, a las ‘que se afhadieron
otras. En cambio, comarcas mas alejadas, como Hispania,
Cerdeiia, el Sur de Italia, Sicilia, los valles alpinos, Dalmacia
y Dacia, ignoraron muchos neologismos y conocieron otr
en grado insuficiente para que pudieran enraizar.

Asi se explican las coincidencias léxicas entre el espaii
y las romances meridionales, orientales y de zonas aislad:
Al desaparecer el clasico loqui, triunf6 fabulari
*fabellare, que subsisten en el esp. hablar, port.: falar,
sardo faeddare, retorromano favler; pero Italia y Galia ado
taron el tardio *parabolare (fr. parler, it. parlare). Las
coincidencias del espaiiol con el rumano son especialmente
abundantes; y como la Dacia quedé separada del resto dt
la. Romania a partir del siglo 111, revelan una etapa lingiiis
tica anterior a la escisién. En lugar ‘del latin clasico i
venire, el lenguaje vulgar acudié a una metafora propia
de la caza: afflare ‘resollar el perro al oler la presa’ pa
a significar ‘encontrar’ (esp. hallar, port. achar, dialecto:
meridionales de Italia ahhari, asd, siciliano aSari, retorr
obvaldés unfld, dalmata aflar, rum. afla); después sur
*tropare, de origen discutido, que ha dado el fr. trou
ver y el it. trovare. De los adjetivos pulcher y form
sus, el primero, mas selecto, no subsistié en el latin vulg
formosus, mas popular, queda en el espaiol hermoso

. fermoso y rum. frumos; pero bellus, netamente
ir y mas reciente, prevalecié en el Centro de la Romania
cay, it. bello; el espaiiol bello ha sido siempre literario,
| menos, poco general). Fervere se mantiene en el
;’iéﬁ‘}/il‘, port. ferver, pullés ferve, rum. fierbe; pero
ilire ‘echar burbujas’ se propagé por casi toda Italia
lire) y Galia (bouillir), desplazando a fervere . De modo
ar latrare (esp. ladrar, rum. latra), mensa (esp.
A, rum. masd) y arena (esp. arena, rum. arind) son
antiguos que *baubare (fr. aboyer, it. abbaiare),
bula (fr. table, it. tavola) y sabulum (francés sable,
ubbia, sabbione). Triticum, cuya presencia en escri-
2 us hispanorromanos acabamos de mencionar, sélo se ha
crvado en el esp. y portugués trigo, en el sardo tridicu
u valles de los Alpes réticos (tridik, tredi); el resto de la
ania prefiri6 frumentum (> it frumento) o adoptd
' latum, tomado del francico (> fr. blé, prov. y cat. blat).
i vslos ejemplos se podrian afiadir bastantes mas .
Igual ocurre con fenémenos de tipo gramatical. Entre
+ sustitutos del comparativo clasico brevior, lon gior,
perifrasis magislongus era anterior a plus longus
taba mds admitida; magis es la particula comparativa
sigue usdndose en los romances peninsulares y en ru-
ano (port. mais, esp. mds, cat. mes, rumano mai); la Ro-
ii«,x central preﬁrm plus (fr. plus, ltahano pitt) %,

" anse los estudios de Bartoli citados en la nota 19; S. da Silva
v Historia da Lingua Portuguésa, 118-130; G. Rohlfs, Die lexikali-
Differenzierung der romanischen Sprachen, Miinchen, 1954 (trad.
sas de M. Alvar, Diferenciacion léxica de las lenguas romdnicas,
i, 1960). Para las coincidencias entre los romances hispanicos y
fumano, v. bibliografia en Baldinger, La formacion de los dominios
i, ¢n la Pen. Ib., 108, n. 100.

Ia comparacxén con plus no fue desconoc1da en Espafia: las
“lwus del siglo X traducen asperius por «plus aspero, mds»;, en
agués medieval existié -chus, y-Berceo usa plus y chus; en ca-

i
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Los demostrativos hic, iste, ille indicaban en latin
la gradacién de distancia en relacion con las tres personis
gramaticales; al perderse hic, el latin peninsular expres
la triple gradacion con iste, ipse y eccu(m) ille v
atque® (eccum) ille (esp. este, ese, aquel; port. est
esse, aquele); en los demas paises romanicos, salvo Sicilia
y el Sur de Italia, los demostrativos se redujeron a distingu
la proximidad y la lejania (fr. celui-ci, celui-la; it. quest
quello®, rumano acest, acel). A igual polarizacién en dos
categorias ha llegado el catalan moderno; pero el medieva
distingue los tres grados como hace todavia hoy el valenci
no (est, eix, aquell) 7. -

En espaiiol, portugués y cataldn (sobre todo catalan anti
guo y valenciano) se conserva el pluscuamperfecto latin
amaveram, potueram, total o parcialmente con
vertido en subjuntivo (esp. amara, pudiera; portugués amara
podera, dormira; cat. amara, poguera, dormira); fuera de
la Peninsula sélo existe en provenzal y en dialectos del Sui
de Italia; el francés lo olvidé6 muy pronto. El futuro ama
vero sélo queda precariamente en Espafia y en la Roman
oriental (port. cantar, dormir; esp. cantare, durmiere; da
mata kanturo, con valor de futuro imperfecto; rumano ds
Macedonia cintare, dormire).

talan ant. y dialectal hay pus. Pero tales restos no invalidan la gener:
preferencia de los romances peninsulares por magis .

26 Como introductor enfatico atque aparece frecuentemente anti
demostrativos 'y sobre todo ante eccum., eccam (Thesaurus Liy
guae Latinae, 1, 1076). Véase F. Gonzalez Ollé; Precisiones sobre .
etimologia de <aquel», <Homenaje a Mufioz Cortés», Murcia, 1977, 1
863-869. En gall.-port. ant. hay aque ‘he aqui’ (Damaso Alonso, Etimo
logias hispdnicas, Rev. de Filol. BEsp., XXVII, 1943, 41-42). .

27 Véase A. Badia, Los demostrativos y los verbos de movimien
en iberorromdnico, «Estudios dedics. a M. Pidal», III, 1952, 3-31. En
italiano central la triple referencia se mantuvo mediante la creaciéii
de cotesto, codesto (< eccu(m) tibi istum); pero ya en,
siglo x1v se extendia a costa suya questo, y hoy estd en decadenci

Latin vulgar y latin hispdnico 93

4. Otras veces los romances peninsulares concuerdan con
ile rincones alpinos, Cerdefia o Dacia, en usos ajenos al
i cldsico, que ha mantenido los suyos en Galia e Italia.
+wstos casos hay que suponer que las coincidencias son
igmdo fortuito de evoluciones independientes entre si,
len que se trata de innovaciones generales a toda la Ro-
}m en un tiempo determinado, pero desechadas mas tarde
Htalia y Galia, mientras se conservaban en regiones latera-
© aisladas. Esto tdltimo parece haber ocurride con ger-
inus (> esp. hermano, port. irmdo, catalan germd), que
plazo en Espafa al clasico frater (> fr. frére, it. fratel-
: £0sa que ocurre también en los dialectos de Bérgamo y
- baltelina: tales son los restos de un dominio anterior mas
#lio, pues germanus aparece sustituyendo a frater
textos merovingios, y prevalecié hasta el siglo xi1 en toda
i, a4 excepcién del extremo SurZ. En el fr. vouloir, it.
‘¢, cat. voler, pervive velle, vulg. volere, mientras
- ¢l Centro y Occidente de la Peninsula, asi como Cerdeiia,
iptaron quaerer e ‘buscar’, que Terencio (v. apartado 1)
b como expresion de voluntad (> esp. y port. querer,
udorés kerrere); pero el francés antiguo conocié tam-
t guerre ‘désirer, vouloir’, después eliminado?®. En
latin cldsico passer significaba propiamente ‘gorrién,
itdal’; pero en algin pasaje de Cicerén parece tener el
tido amplio que ha prevalecido en el esp. pdjaro, port.

ot

}P. Aebisc;hf:r, L'italien prélittéraire a-t-il dit «germano» et «ger-
sts pour «frere» et «soeur»? Etude de siratigraphie linguisti
; 4 ie 1

iach. £. rom. Philol, LVII, 211239, o 2
. ..(3 VIm el S{glo X.III Adam de la Halle alterna los dos verbos: «De
o0 amer veil maintenir Yusage: / plus douchement ne quier mon
“ 4t;ﬂser» (Bartsﬂch, Chrestom., 76° a, 21-22). Los tnicos restos  de
fére en espanol‘estén fosilizados en pronombres indefinidos ar-
}. el grelx;erarllo qualbis (Menéndez Pidal, Origenes, § 69) y
uelque, sivuelqual, qualsivuel ‘cualquiera’, sivuelqu 5.4

vat', usados por Berceo. ; e A

&
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pdssaro y rum. pasidre®; el resto de la Romania prefiri¢
avicellu (fr. oiseau, it. uccello, prov. auzel, cat. aucel).

5. Solo en el Centro y Occidente de la Peninsula guardd
el latin hablado ciertos rasgos de época clasica que desap
recieron en el uso de las demias provincias. Los numerales
de decena mantuvieron la acentuacién clasica -aginta,a
gurada por una inscripcién hispana del siglo vi (septu
zinta) y por los derivados romances sessaenta, setaen
(> port. moderno sessenta, setenta; esp. moderno sesen
setenta); en el resto de la Romania la terminacién -agint:
sufrié un cambio de acento y se contrajo en-anta (fr. qu
rante, soixante; it. quaranta, sessanta). :

Estas y otras particularidades, unidas a los demads arca
mos sefiaiados antes, debian de dar al latin de Espafia ciert
dejo de vetustez, compensado por la originalidad y abundan
cia de sus innovaciones (v. § 23).

§ 22, DIALECTALISMOS ITALICOS EN EL LATIN DE HispaNiA ¥

1. Por testimonio de los historiadores antiguos se sal
que entre los legionarios venidos a Hispania durante el

3  De Finibus, 2, 23: «Voluptas, quae passeribus nota es
omnibus, a nobis, a nobis intelligi non potest?».

31 Véanse R. Menéndez Pidal, Origenes, §§ 52-55 y 96; A proposzto
I- y Ul latinas. Colonizacion suditdlica en Espafia, Bol. R. Acad."E
XXXIV, 1954, 165:216; 'y Dos problemas iniciales relativos a los r
mances hispdnicos, «Encicl. Ling. Hisp.», I, 1960, Lrx-cxxxvir; @ H
Meier, Ensaios de Filologia Romanica, Lisboa, 1948, 11-16; S. da Silv:
Neto, Histéria da Lingua Port., 116-117, y Fontes do Latim Vulgar, Ri
de JYaneiro, 3.2 ed., 1956, 166-169; V. Bertoldi, Episodi dialettali nell
storia del latino della Campania e dell'lberia, «Est. dedic. a M. Pidal
III, 1952, 33-53; Damaso Alonso, Metafonia y neutro de materia e
Espafia (sobre un fondo italiano), Zeitsch. f. rom. Philol., LXXIV
1958 1-24; La fragmentacion fonética peninsular, «Encicl. Ling. Hisp,

, ‘Supl.; 1962, 105-154; A. Tovar, Latin de Hispania, 1968, 37-46. Entr
Ios contradictores de la tesis suritalica destaca G. Rohlfs, La impo
tancia del gascon en los estudios de los idiomas hispdnicos, «I C
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i antes de J. C. los romanos estaban en minoria respecto
tos de otra procedencia cuya lengua originaria no era
1, sino el osco o el umbrico, otros dialectos indoeuro-
» Muchos de esos legionarios se asentaron como coloni-
ses. La presencia de itdlicos no latinos se renové después
las puerras sertorianas de los afios 80-72: Sertorio habia
lo en la Sabina, tierra de dialecto sabélico-osco, y se-
niente le acompafiaron paisanos suyos. Las inscripciones
ano-latinas abundan en nombres personales como Cam -
#tus, Sabinus, Lucanus, Tuscus, Apulus,
proclaman oriundez no romana. Otros gentilicios italicos
un perpetuado en la toponimia espafiola: la comarca
ls Oscos en el Occidente de Asturias, Salentinos en Leon,
Hiinos en Avila, se afiaden al antiguo Spoletinum,
o a la gran Italica, la «Itilica famosa» de Rodrigo
. Tales gentes reprodujeron en su nueva residencia los
ibres de la originaria: Abella (Lérida), Vinuesa (Soria),
untiguo Suessa (Tarragona) y Suesa (Santander) son
lente recuerdo de Abella, Venusia y Suessa de
wania y Apulia. :

Mucho se ha discutido la influencia que los inmigran-
licos no latinos pudieron ejercer en el habla de las
icias. Ha de tenerse en cuenta que hasta la Guerra
il (comienzos del siglo 1 antes de J. C.) tanto el osco
+ ¢l mbrico gozaban plenitud de vida; doscientos aifos
s tarde el osco seguia usandose aun, segtin lo demuestran
ig.)(:iones pompeyanas. Es muy significativo que una ins-

iu!:ernac del Pirineo», 1952; Concordancias entre el cataldin y el
t, «VII Congr. Internac. de Ling. Romanica», II, 1955, 663-672;
sche Latinitdt in Spanien?, Revue de Ling. Romane, XIX, 1955,
25,y Vorrémischer  Lautsubstrate auf der - Pyrendenhalbinsel?,
isch. [ rom. Philol, LXXI, 1955, 408-413; C. Blaylock, Latin 1-; -li-
the Hispanic Dzalects Retroflexion and Lenition, Rom. Philol., XXI,
o8, 392-409. Bibliografia critica. y mas completa: en K. Baldmger

. jormacion de los dom. ling. en la Pen. Ib., 1972, 104-124.
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cripcién pamplonesa del afio 119 dé octuber por octo
ber, pues el vocalismo osco tenia /ii/ donde el latin /6/;
de octiiber proceden el esp. octubre, ant. ochubre, port,
outubro, cat. uytubre; en igual caso estdn el esp. nudo y
cat. nu, que presuponen *niidus en vez de ndodus. Tam
bién los esp. pomez, esteva y cierzo, port. pomes y cat. cerg
provienen de formas dialectales pomex, stéva y cé&r
cius (este ultimo, usado por Catén) y no de las latinas
puras piimex, stiva y circius. .

3. La hipétesis del influjo suritdlico en el latin traido
Hispania se fortalece en vista de una serie de coincidencias
que se dan entre los actuales dialectos del Mediodia italia
nd, Sicilia y Cerdefia de una parte, y los romances hispanicos
de otra. En el italiano meridional, siciliano y sardo la fﬂi/
inicial de palabra se refuerza hasta pronunciarse /T/, esto
es, como rr-, igual que en cataldn, espafiol, portugués y ga§:
c6n. En zonas de ambas peninsulas se refuerza también
/1-/ inicial, que, equiparada a la /H/ interior, da en unas 4reas
resultado palatal (/1l/, /yy/ o, simplificado, /1/, /y/), y res
tado cacuminal ® en otras (/dd/, /ts/, /d/, /t/, etc.); ast
los suditalicos actuales [{una, luna, dduna, yupo, dan
ddengua tienen su paralelo en los catalanes lluna, llop, llana
llengua, en los astur-leoneses Iluna, llobu, llana, llingua
duna, tsuna, tsobu, tsana, tsingua, en los mozarabes yengua
llanéas ‘lanzas’, etc., y en otras numerosas muestras en te:
tos y toponimia del Centro y Sur peninsulares (v. § 44s)
La cacuminalizacién de /-H-/ interior y no de /I-/ inicial ocurre
en la mayor parte del Mediodia italiano y en Sicilia, Cerderia,
el Pirineo aragonés y Gascuiia ¥. Menor pujanza que el refuer:

3. «Cacuminales», «retroversoss: o - «retroflexos» son. los sonidos
que se articulan elevando la lengua hacia el paladar o los alvéolos de
modo que los toque con el borde o cara inferior del apice.

33 El meridionalismo del fenémeno tiene ademds en su apoyo tﬂ
hecho de que el latin africano pronunciaba llargus, llex, segin
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W e /r-/ y /1-/ tiene el de /n-/ inicial, manifiesto sélo en

witurdeonés (7o, fiariz) y esporadicamente en Italia (nnutu
“vido en Apulia, ignudo del italiano general, etc.)33 bis,

4, Caso mas problematico es el de las reducciones /mb/
- /m/, que se da en catalan, aragonés, castellano y gascén
‘lumbu > lomo, cat. llom; *palumba > paloma, co-
‘imba > cataldn coloma); /nd/ > /n/, general en catalan
‘demandare > demanar) y gascon, frecuente en aragonés
sitipuo; y /1d/ > /1, /1/ o /1) (soldata > sollada),
» s¢ ve en ejemplos dispersos, pero numerosos, de Aragén,
i astilla, Ledn, Toledo y hasta de Sevilla y C4diz, en la Edad
Media B, Las tres asimilaciones son normales en los dialéc-
‘i del Centro y Sur de Italia, con las mismas diferencias de
“xtension e intensidad que en Espafia; alli guardan innegable
wion con el substrato lingiifstico osco-umbro 3 avater, Tam-
la sonorizacién de /p/, /t/, /k/ tras nasal, /r/ o /1/, prac-
cada en valles alto-aragoneses (cambo, fuande, por campo,
lenie) es corriente en el Centro de Italia y existia en tmbrico.
Aunque esta sonorizacion alto-aragonesa se halla en estrecha
tlacion con la habitual en vasco (v. § 4s), 1a influencia de los

& cuatro fendmenos, aunque /mb/ > /m/ alcance mayor di-
m, se congregan en Espafia hacia la regién pirenaica,
|

tran el gramético Pompeyo y San Isidoro (H. Schuchardt, Vo-
: mus des Vulgirlateins, II1, 303; Silva Neto, Histdria da Lingua

Sortuguésa, 124).

’ Hhis Hay ejemplos aragoneses medievales y alguno actual aislado;
tiase Menéndez Pidal, «Encicl. Ling. Hisp.», I, LXXXIX-XC.

; Hter A los ejemplos aducidos por Menéndez Pidal (Origenes, § 54)
shutde B. Pottier los de alcalle, cabillo, que llegan a superar en fre-
neia a los de alcalde, cabildo en el siglo X1v y decaen mas tarde
,.«_‘g.rgrafia dialectal antigua, Rev. de Filol. Esp., XLV, 1962, 241-257).

Hguater Para la conservacién de -mb- y -nd- en la escritura y en el
culto o urbano durante la Edad Media y siglo xvi, véase Alberto
varo, Capitoli per la storia linguistica dell’ Italia Meridionale e
la Sicilia, Medioevo Romanzo, [1980].
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en torno a las ciudades sertorianas Osca e Ilerda;
nombre de Osca (> Huesca) alude a la procedenc1a

sus colonos *.

5. En el Noroeste peninsular la /ui/ latina en posici

final, articulada en romance como /u/, cierra la vocal téni
El fenémeno esta registrado en Portugal, el centro de:
turias y el valle del Pas, en Santander; falta exploraci
suficiente respecto de Galicia. En portugués la metafonis
provocada por la /u/ final (escrita o), aparte del caso excep
cional t6tu > tudo, afecta casi exclusivamente a la /e/
la /o/ procedentes de /&/ y /8/ latinas; ambas vocale
cierran ante la /u/ de nombres y adjetivos masculinos
singular (corno, horto, sogro) pero se conservan abiert
ante la /a/ del femenino y ante el resultado del plural lati
/-0s/ (cornos, horta, hortos, sogra, sogros). En el asturia

3%  Menéndez Pidal (Origenes, § 55 bis y «Encicl. Ling. Hisp.»
LXIFLXVI) asienta que Osca es el nombre dado por los rom
a la ciudad, mientras las inscripciones monetales mas ‘antigua
escritura ibérica la (laman Bolscan, y so6lo unas pocas de
mds modernas Holscan u Olscan. Se ha atribuido a vas
mo la pérdida de la /b/ inicial, pero es hipétesis carente de fu
mento: L. Michelena, Fonética Histdrica Vasca, 1961, no menci
semejante: fenémeno. Por otra parte Olscan es demasiado tardi
«0Osca —dice Menéndez Pidal— era corriente en latin cuando to
las monedas decian Bolscan y no Olscan»; y la supuesta
duccién de Olscan a Osca, contraria a la cronologia, lo es t
bién a la evolucién fonética normal, ya que no se explica la desap:
cién de la /I/ sin dejar rastro. Finalmente es tentador el parecid
entre Bolscan y el nombre de los volscos, el pueblo italic
vecino y enemigo de Roma en tiempo de Coriolano (véanse una I
insinuacién de A. Tovar, Anales de Filol. Clas., 5, Buenos Aires, 1
52, 157, y el articulo de M. Dolc Los primitivos nombres de Hu
Argensola, 1951, 153-165); en el siglo 11 Titinio menciona juntos
oscos y volscos como gentes que hablan sus lenguas respectivas
ignorar el latin (Tovar, Latin de Hispania, 38-39); sin embargo |
identificaciéon de Bolscan y volsci exigiria demostrar previ
mente que Bolscan es nombre posterior a la llegada de italo
no, como parece, indigena.

Latin vulgar y latin hispdnico 99

la accién de la fu/ alcanza a toda /o/, /e/ y /a/; ya
1155 se documenta mancibo frente a manceba; hoy,
irnu, sentu, silicusu, frente a pelos, cuernos, santos 'y
_silicosos.. Y en el habla pasiega son normales babiru,
u, urruyu, lubu, niitu, puiblo contra baberos, espejos,
pueblos, etc.; la /a/, sin llegar a /e/, se hace algo
ante /u/. Excepcién importante es el adjetivo aplica-
« numbres de materia: termina invariablemente en /-u/,
. aungue el nombre sea femenino, y no cierra la vocal
¢ {«td negro el arroz», «borona secu»); los sustantivos
fia en /-o/ usados en sentido general de materia no
iun su vocal final ni inflexionan la témica (pelo), pero
awen cuando se refieren a unidades concretas y numera-
pilu). Este neutro de materia se extiende desde el cabo
fns y Pola de Lena hasta zonas de la Montafia santan-
1, como Cabezén de la Sal y el valle del Pas. Tanto la
onia. como el neutro de materia tienen en el Mediodia
o dreas, antigiledad y pujanza mayores que en el
vuste de nuestra Peninsula. La filiacién no deja lugar a
15, pese a diferencias explicables por las distintas con-
wnes en que ambos fendmenos se desarrollaron en el
i+ de origen y en el colonizado, aislados entre si desde la
ia el Imperio romano ¥,

Las lenguas iberorromanicas concuerdan con los dia-
1w del Sur de Italia y Sicilia en rasgos caracteristicos de
norfologia y sintaxis: sistema y formas de los tres de-
trativos (v. § 213); empleo de la preposicién a ante objeto
weto que desugne persona 1nd1v1duada («si vvisto a ffra-

R Menendez Pidal, Pasiegos y vaqueiros, Archivum, IV, 1954,
1. Alonso, v. nota 31; R. J. Penny, El habla pasiega: ensayo de
ctologia montariesa, Londres, 1970, §§ 4145 y 158. Robert A. Hall,
. niega la existencia de un «neutro de materia» y trata de explicar
. fendmeno como resto del ablativo partitivo ‘latino (‘Neuters’, Mass-
wsmm and the Ablative in Romance, Language, XLIV, 1968, 480-486).

L
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timo?» ‘¢has visto a mi hermano?’); uso de tenere a costa
de habere para expresar la posesion, e incluso como verb
auxiliar; precedente umbro para fu i como perfecto de ess
y de ire, etc. En el léxico, aparte de las coincidencias qu
Hispania y las hablas suritdlicas comparten con otras zona
periféricas de la Romania (§ 21,), hay otras exclusivas de la
dos peninsulas o de ambas y Sicilia o Cerdefia: el calabré
dassare y el siciliano dassari corresponden al cat. deixa
esp. dejar, gall. y port. deixar; la evolucién: semdantica d
plicare, applicare ha conducido.a igual resultado e
el cal. akkikare, sic. kikari, esp. allegar, llegar, gall. y por
chegar; lo mismo levare > cal. levare, -sic. livari, es
llevar, gall. y port. levar. En estos casos las preferencia
suritalicas e iberorroménicas contrastan con la eleccién d
laxare, *arripare y portare en la Romania Cen
tral (fr. laisser, arriver, porter, it. lasciare, arrivare, portare).
A estos ejemplos podrian afadirse otros ¥. Ademds no deb
olvidarse la procedencia de autores: arcaicos latinos en cuya:f{
obras se han sefialado antecedentes de vocablos hispanéé.
tipicos (§ 21;1): Nevio y Lucilio habian nacido en Campani
Plauto en Umbria y Ennio en Calabria. Por otra parte
gaditano Columela aplica a la higuera el adjetivo bifera
que solo subsiste, sustantivado, en Cosenza (bifaru), los
Abruzzos (vefere), el esp. breva, gall. bebra y port. bebera,
befara.

7. El influjo suritdlico en el latin de Hispania no se:m
nifiesta de manera uniforme. Son generales el refuerzo d

3% Véanse G. Rohlfs, Die Quellen des unteritalienischen Wortschatze.
Zeitsch. f. rom. Philol.;. XLVII, 1926, 135-164; H. Meier, Ensaios de
Filol.. Rom., 11-16; Silva Neto, Hist. da: Lin. Port., 122-124; Menéndez
Pidal, Colonizacion sudit., cxxxvir; Damaso Alonso, La fragmentacid
fonét. penin., 140-146;. A. Tovar, Latin de Hisp.,; 36 y 43;. Joseph Palermo,
I1 problema del siciliano. Alcune isoglosse ibero-siciliane rilevanti, «Atti
XIV Congr. Internaz. di Ling. e Filol. Romanza, Napoli, 1974, 17-29»
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. inivinl en /T/, la subsistencia de los tres demostrativos,
! seusativo con ad para el objeto directo personal, la ex-
n de tenere y fui a costa de habere e ivi,
gare por laxare, etc. Pero la palatalizaciéon de /1/
il en /1/ no alcanzé a la Gallaecia ni al Oeste de Lusi-
i#; la asimilacién /mb/ > /m/ solo arraigé en la Tarra-
tnse, v /nd/ > /n/ en el Nordeste de ella. En cambio la
- final sélo provoca metafonia en el Noroeste, y el neutro
nutteria se limita a parte de Asturias y de la Montafia.
iltimo los resultados cacuminales de /1-/ y /-1I-/ sélo se
lucen en una zona de Asturias y Leédn, a caballo de Ia
dillera cantabrica, y en otra del Pirineo aragonés. Estas
encias han de atribuirse a factores de diversa indole:
« vnrledad lingiifstica del Sur de Italia era y es muy grande.
| contingente de legionarios y colonos de unas y otras re-
15 no hubo de ser el mismo en cada expedicién ni en
4 época. Es de suponer que los italicos asentados en la
tiiconense durante el siglo 11 estarian menos latinizados
0s combatientes de las guerras cdntabro-asttricas bajo
sto. Por otra parte los dialectalismos de su latin encon-
#t en layetanos, ilergetes y vascones substratos distintos
los precélticos y célticos del Noroeste.

#, Sobre la posible relaciéon del betacismo del Norte
tnsular con el suritalico, v. § 4;, n. 28.

R

s

.
o

1 23, NEOLOGISMOS DEL LATIN HISPANICO.

i, En el latin hispanico apuntaban seguramente noveda-
& exclusivas. suyas. Perduraban rasgos de pronunciacién y
ablos procedentes de las lenguas primitivas (v. §§ 4-6).
tHins veces eran procesos autéctonos del latin peninsular y
sueden inducirse del ulterior desarrollo de los romances his-
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panos; asi la tendencia a eliminar la conjugacién -&re
beneficio de las en -&re o -ire, reduciendo a tres I
cuatro paradigmas verbales (fac&re > hacer, scribér
> escribir); asi también formaciones léxicas como *e;
pergitare (> esp. y port. espertar, despertar) por e
pergiscére; *appacare (> esp., cat. y port. apagd
por exstinguere; *callare (> esp. y cat. callar, po
calar), por tacere; *maneana (> esp. maiiana, po!
manhd) junto a mane (> «la man» en el Cantar de M
Cid); *veranum tempus (> esp. verano, port. verdo
*cibata (> esp. cebada, port. cevada; con el sentido
‘avena’, prov. y cat. civada); cereola (> esp. ciruela, gal
cirola) por pruna; cambios de funcién gramatical, come
el del participio calens, -entis convertido en adjeti
sustituto de calidus (cat. calent, esp. caliente, port. que
te); o la extensién del adverbio tarde a uso sustantiv
en vez de sera (esp., port. tarde); y cambios semanticos
como el de sobrinus ‘primo segundo’, que ocupé el lug ¢
de nepos (esp. sobrino, port. sobrinho); el de rivu
que del significado de ‘arroyo’ pasé al de ‘curso importa
de agua’ (> cat. riu, esp. y port. rio), propio de fluviu
oflumen; yeldecibaria ‘alimentos’ a ‘cereales, gran
(esp. cibera)?.

2. Poseemos noticias concretas acerca de unas cuant
palabras caracteristicas del latin hablado en nuestro suel
Columela usa vulturnus ‘viento del Sur’ (> esp. bochor-
no); €ély Séneca emplean subitaneus (> esp. supitaiio);

31 Véanse J. Jud, Problémes de géographie linguistique roma
Rev. de Ling. Rom., I, 1925, 181236, y II, 1926, 163-207; Paul Aebisch
Les dénominations des ‘céréales’, du ‘blé’ et du ‘froment’ d’aprés
données du latin médiéval, «Essais de Philologie Moderne», 19
71 y sigts.; G. Rohlfs, Aspectos y problemas del espafiol en su en

con los. otros romances, «Probl. y principios del estructuralismo ﬁtigx,
Madrid, 1967, 231-239. :
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Séneca da a pravus el valor de ‘duro, riguroso, violento’
servado en el esp. bravo. Plinio cita el hispanismo for-
iac8us ‘pared’, que ha dejado por unica descendencia
omanica el espafiol hormazo ‘pared hecha de tierra’. En
‘ripciones hispanolatinas se encuentran otras: cO llac
Bus, regresién de collactan&us ‘hermano de leche’,
¢4 ¢l origen del espaifiol medieval collago; el masculino man-
ipius, en lugar del neutro clasico manc ipium, prue-

b que era término usado entre el vulgo espafiol; en efecto,
' @@ ha conservado en la Peninsula (esp. mancebo, cat. masip),

uientras se ha perdido en ‘el resto de la Romania. Alta-
tium por altare es forma precursora del espaiiol otero,

port. outeiro. :

3. En los albores de la época romance, San Isidoro re-

_suge muchas voces usadas en' el habla vulgar de vEspafla.
_ Algunas son privativas de ella: antenatus (> espaiiol
- @i&mdc); argenté&us ‘blanco’ (> esp. ant. ariengo); bos-
' Hﬁ‘ ‘establo de bueyes’ (> esp. bostar, port. bostal); ca-

tenatus (> esp. candado, port. cadiado, catalan cadenat);

tolomellus ‘diente canino’ (> esp. colmillo); serra-

{ia ‘lechuga silvestre’ (> esp. cerraja, port. serralha, cat.

s¢rralla). Una caprichosa etimologia isidoriana dice que al

wito se le llamaba cattus «quia cattat, id est, videt»;
«on ello nos da la certeza de que en el siglo viI los hispano-
gudos empleaban el verbo cattare (< captare) con

¢l sentido de ‘ver, mirar’, propio del esp. medieval catar,

sonservado hoy en catadura ‘aspecto’, catalejo, cataviento.
¥ la afirmacién isidoriana «omne satis viride amarum

; : i
dicitur» aclara el origen del esp. amarillo, port. amarelo *.

# Menéndez Pidal, Manuél, § 2; Carnoy, Le latin d’Espagne d’-aprés
ies inscriptions, Bruxelles, 1906; J. Sofer, Lateiniscf:le.? und Romanisches
i« den Etymologiae. des Isidorus von Sevilla, Gottingen, 1930; A. To-
sur, Latin de Hisp., 34 y 36.
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4. Frente a la consideracién general del espafiol y ¢
rumano como romances arcaizantes, hay reacciones que, ¢
justicia, ponen de relieve la potencia creadora de sus n
logismos ¥. Realmente son dos aspectos complementarios
la fuerte peculiaridad que caracteriza a cada una de las
lenguas.

peirpetuaban arcaismos o aparecian innovaciones ex-
. las comarcas vecinas. La Iglesia establecié sus se-
spales con arreglo, generalmente, a la distribucién
wntos y provincias romanas, continuandolas después
nperio y profundizando la disociacién. En la geografia
al gquedan huellas de tan antiguas divisiones: la re-
* Miranda do Douro, que pertenecié al convento y
+ de Astorga, habla dialecto leonés, no obstante ha-
enclavada politicamente en -tierra portuguesa desde
iy lejana @, Cantabria formaba parte de la Gallaecia,
‘tax la meseta burgalesa correspondia a la Cartaginen-
? castellano de la Montafia y otras zonas nortefias fue,
n tiempo, distinto del de Burgos en ciertos carac-

§ 24. DIFERENCIAS REGIONALES EN EL LATIN HISPANICO.

1. Durante el periodo romano el latin peninsular deb
de ser bastante uniforme. Sin embargo, entre los siglos
y X lo veremos fraccionarse en diversos dialectos romanice
Ya se han indicado los factores que contribuyeron a ma
tener la cohesidn lingiiistica bajo el Imperio, y cémo, al de
aparecer aquéllos, hubieron de surgir las variedades romat
ces. Pero cuando tratamos de inquirir si antes del siglo
apuntaban en Espafia diferencias regionales que pudieran
ser base de futuras escisiones, hemos de renunciar a la cer
tidumbre absoluta y contentarnos con hipétesis.

2. La divisién administrativa romana no era arbitrar
Los conventos juridicos que integraban las provincias par % y mercaderes; es de suponer que acogiera una po-
cen haberse atenido, en su demarcacién, a nicleos previos i flotante que se expresaria con descuido, traeria no-
de pueblos indigenas. A esta diversidad étnica —y posibl iles de lenguaje y propenderia sin duda al neologismo.
mente de substrato lingiiistico— se afiadié la concentracién crogresar la romanizacidn, los focos ciudadanos de Evo-
de actividades de cada convento en torno a su capital. Fo Hricara, Emérita y Asturica recibieron, probablemente,
mabanse de este modo subcomunidades, dentro de las cu in de la Bética, mientras el de la Tarraconense, avan-
lo por la via romana del Ebro, debié de llegar hasta la
¢ta septentrional . En Catalufia, Aragén y Burgos en-

La romanizacién se efectué en distintas épocas y con-
i para cada regién. Iniciada en la Bética y la Tarraco-
hubo de formarse en ellas el sedimento lingiiistico
tue llevado mas tarde al interior. En la Bética, apartada
14, patria de retdricos y poetas, se hablaria seguramente
lutin conservador, purista en cierto grado. En cambio,
‘taconense oriental era ruta obligada de legionarios,

% 1. lordan, Paralelos lingiiisticos rumano-esparioles, «Actas d
II Congreso Intern. de Hispanistas», Nijmegen, 1967, 347-355; E! lug
del espariol entre los idiomas romances, «<Actas del V .Congreso...»,
Bordeaux, 1977, 49-58. Méas ponderadamente, Marius Sala, El rumano
y el espariol, dreas laterales de la Romania, «Lengua, Literatura, Fol
klore. Est.-dedic. a R. Oroz», Santiago de Chile, 1967, 439-448.

* Menéndez Pidal, El dialecto leonés, 1906 (ed. Oviedo, 1962, 19-20).
8 Vdase despudés, § 47,.
% Véase H. Meier, Beitridge zur sprachlichen Gliederung der Py-

o
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contraremos mds adelante ciertos rasgos innovadores ¢
no aparecen en el Sur y el Oeste (reducciones /ai/ > /
/au/ > /o/, /mb/ > [m/). »

La Tarraconense comunicaba con Italia y Galia mas ¢
trechamente que el resto de la Peninsula, lo que dio '111g§’§
a mayor influencia lingiiistica de la Romania central. As
adopté la contraccién -anta en los numerales de decen snsagrado por la Iglesia, se conserva en sus usos
(cat. y arag. sixanta, quaranta), en vez de -aginta, | vsy en la liturgia catélica, si bien con creciente retro-
nocié como posesivo de la persona ellos €l genitivo ille - frente a las lenguas de los respectivos paises; la admi-
rum (cat. llur, arag. lor, lur, como el francés leur e itali ”‘i‘“* leyes y cancillerias lo emplearon hasta la baja
loro) al lado de suus. En la parte mas oriental de la regié Media, y atin més tarde, en todos los paises europeos;
no fue eliminada la conjugacién proparoxitona -&re, qi rumento general de la exposicion cientifica, y todavia
subsistié también en Galia e Italia (cat. prehendé&re usa como tal alguna vez; y las literaturas modernas,
pendre, redd&re > retre, frente a prender, render, ren :cial desde el Renacimiento, no han perdido de vista
de los otros romances peninsulares). En el léxico, los cat silelo de los poetas, historiadores y didacticos latinos.
lanes menjar, parlar, trobar, voler, taula, cosi (< *cos :
nus, de consobrinus), donar, cercar (< circare
ociure (< occidere), etc., muestran preferencias opue
tas a los castellanos y portugueses comer, hablar-fala
hallar - achar, querer, mesa, cormano - gall. curmdn (< cor
germanus), dar, buscar, matar. No es forzoso que tod . 11127); M. Hagedorn, Die Stellung des Katalanischen auf der
estas divergencias aparccicran ya en la época imperial al (L bt 2ol ¥ revsneh, G, YOOCAHIL 1
tampoco en la visigdtica; la mayoria debié de surgir en

le F. de B. Moll, 1952, §§ 5-8; G. Rohlfs, Concordancias enire
ultimo periodo de formacién de los romances, cuando Cat st y gascon, «VII Congreso Internac. de Ling. Rom.», II, Bar-
lufia dependla del Estado carolingio ®. \

PALABRAS POPULARES, CULTAS Y SEMICULTAS .

La civilizacién occidental ha heredado el latin en dos
istintas: como lengua hablada, madre de los idiomas
‘08, y como vehiculo universal y permanente de cul-

W33 W. Meyer-Liibke, Das Katalanische, 1925; reseiia de esta
por W. von' Wartburg, Zeitsch. f. rom. Philol.,, LVIII, 1928, 157-
Amado Alonso, La subagrupacién romdnica del cataldn, Rev.
. Bsp., XIII, 1926, 1-38 y 225261, y Particidn de las lenguas ro-

e

1935, 663-672; Diferenciacion léxica de las lenguas romdnicas,
icidn y notas de Manuel Alvar, Madrid, 1960, y Catalan, pro-
I, pascon et espagnol, «Estudis... dedicats 'a la memoria de
1 Fabra», I, 1963-68 [1971], 7-10;  R. Brummer; Das. Katalanische
autonome Sprache, 1bid., 7-18; K. Baldinger, La formacion de
dominios lingiiisticos en la Pen. Ib., Madrid, 1972, 125-160° (capit.
catalan, lengua-puente»); - G. Colén, Quelques considérations sur
iique catalan, «La linguistique catalane. Actes et colloques», Paris,
1, 239-280, y El léxico cataldn en la Romania, Madrid, 1976, etc. .
, Véanse José Jestus de Bustos Tovar, Contribucion al estudio del
tismo léxico medieval, Madrid, 1974, 9-114, y R. Wright, Semicultis-
siwi, Archivum Linguisticum, ‘VII, 1976, 13-28.

rendenhalbinsel, Hamburg, 1930, y Die Entstehung der rom. Sprach
und Nationen, Frankfurt, 1941.

43 la cuestidn de si.el catalan, en su origen, es lengua 1berorr0m
nica o galorroménica ha sido muy debatida. Véanse, entre otros, 1
estudios de K. Salow, Sprachgeographische Untersuchungen iiber d
&stlichen Teil des Katalanisch-Languedokischen Grenzgebietes, 191
A. Griera, La frontera catalano-aragonesa, 1914, y critica de R. Men
dez Pidal en la Rev. de Filol. Esp., III, 1916, 80 y sigts.; A. Griers,
Afro-romanic o Ibero-romanic?, Butlleti de Dialectologia Catalana, X
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A consecuencia de este doble legado, el vocabulario |
tino ha pasado a las lenguas romances siguiendo divers:
caminos: unas palabras han vivido sin interrupcién en
habla, libres del recuerdo de su forma literaria y aban
nadas al curso de la evolucién fonética; se han transform
al tiempo que nacian las nuevas lenguas y muestran en
sonidos cambios regulares caracteristicos; por ejemp
filius, genesta, saltus han dado en castellano hij
hiniesta, soto, segiin leyes fonéticas que distinguen el ca
llano de otras lenguas romances %. Son las palabras llama
populares o tradicionales, que constituyen el acervo mas
presentativo de cada lengua. ’

2. Tan antiguas como las voces populares, y perte
cientes como ellas a la lengua hablada, hay otras que no
tenido un proceso fonético desembarazado de reminiscenci
cultas. Mientras argilla y ringere se deformal
hasta llegar a arcilla, resiir, no sucedia igual con vifgi
o angelus, que en la predicacién y ceremonias reli
sas se pronunciaban de una manera mds o menos dist
de la latina pura, pero esencialmente respetuosa con
el oido de las gentes se acostumbré a la pronunmacmn €
sidstica, cuyo influjo impidié que se consumaran las
dencias fonéticas usuales: virgine dio virgen, no *
zen, y angelus, dngel, en vez de *afio o *anlo. De igu
modo saectilum, regtla, apostdlus, epis
pus, miractilum, perictilum, capitiilum \
saron a sieglo > siglo, regla, apdstol, obispo, milagro, peligi

iy distintos de las solucionés normales %. La in-
e 1a administracién fue semejante a la de la Igle-
fjite menos extensa. Los notarios redactaban sus
sintos en latin, con arreglo a férmulas muy repetidas,
i ser leidas a los otorgantes, se grababan en su me-
Cliusula muy usada en escrituras era «vendo tibi
4tione in illa terra», y con este sentido perduré
on su /i/ latina, que desaparecié en el vulgar razdn;
ta se mencionaba el nombre del monarca, y las re-
s «regnante Adefonso in Legione», «regnan-
¢ nostro Ordonio», juntamente con el «regnum
¢ la liturgia, hicieron que regnare y regnum
tivieran en reinar, reino y no llegaran a *refiar, *refio.
. tnayoria de los casos citados, y en physicus >
toxicus > tdsigo, canonicus > candnigo, etc.,
m de la cultura no fue bastante poderosa para man-
+ integridad formal de la palabra, pero si para frenar
viar el proceso fonético iniciado en ella; el resultado
que los lingiiistas llaman semicultismo.
Los cultismos puros se atienen con fidelidad a la forma
escrita, que guardan sin mas alteraciones que las
& para acomodarla a la estructura fonética o grama-
romance (evangelium > evangelio, voluntate
wiluntad). Algunos se han transmitido por el habla y la
iira combinadas; pero en su mayor parte han sido
vs directamente del latin literario, aunque éste fuera
sio latin medieval 4,

d

45 FEn filiu(s) la /f/ ha tenido igual suerte que la de far
> harina, *famine > hambre, etc., y el grupo /1 + yod/ la mis
que en muliere > mujer, alienu(s) > ajeno. En genes
la /g/ inicial ha desaparecido como la de germanu > herma
gelare > helar, y la /& ténica ha -diptongado como en t&stu
tiesto, 18 pore > liebre. En saltus /al/ ante consonante
dado /o/,-como en alterum > otro, calcem > coz, etc.

D¢ haber obedecido a las leyes fonéticas, hubieran dado *sejo,
“abocho, *besbo o *ebesbo, *mirajo, *perijo, *cabejo como
ia > reja, teglila > teja, vetilu > viejo, etc.

Por ejemplo, aniquilar no procede del clasico nihil, sino de
 svonunciacién bajo-latina nichil ([nikil]).

.

G

.
g

{
by




110 Historia de la lengua espaiiola

Una palabra latina puede originar dos romances, i
culta y otra popular. En ocasiones los resultados: tie
acepciones comunes (fosa y huesa, frigido y frio, integro
entero), pero aun en ellas hay distinto matiz afectivo o ¢¢
ceptual; por lo general son palabras completamente inde
dientes, sin mds nexo que el de la etimologia, olvidado e
uso (laico y lego, signo y sefia, fingir y hefiir, articulo y art
concilio y concejo, radio y rayo, cdtedra y cadera). N6
que las voces populares suelen tener un sentido méas ¢
creto y material que las eruditas. Otras veces la duplicids
se da entre un derivado culto y un semicultismo (secula
seglar) o entre un semicultismo y una voz popular (reg
reja). La lengua se ha servido de estos dobletes para la ¢
renciacién semdntica: el culto litigar ha descargado al
pular lidiar de uno de sus sentidos. '

Desde que los idiomas romanicos alcanzaron florecim
to literario, su léxico se ha enriquecido con incesante ac
cién de cultismos. En el siglo x111, cuando los poetas d
mester de clerecia y Alfonso el Sabio habilitaron el espaii
para la expresion ilustrada, fueron muchas las voces lat
introducidas. A partir del Renacimiento, latinismos y
cismos dieron vestido a las nuevas ideas y sirvieron co
elemento estilistico de primordial importancia. Y en
tiempos modernos el latin y el griego siguen siendo cante
inagotable de neologismos. Si las palabras populares st
las que mejor reflejan la tradicién oral del latin vulgar
ofrecen los rasgos fonéticos peculiares de cada romance, [
cultismos revelan la perenne tradicién del espiritu latir
en la civilizacién europea. Su menor interés fonético se cot
pensa crecidamente con el histérico-social: son indice ¢
las apetencias, inquietudes, orientaciones ideoldgicas y co
quistas cientificas de los momentos culturales en que pen
traron.

1V. TRANSICION DEL LATIN AL ROMANCE.
EPOCA VISIGODA

4 26. Los GERMANOS.

i1 ¢l afio 409 un conglomerado de pueblos germéanicos
alos, suevos y alanos— atravesaba el Pirineo y caia
Espafia; poco después el rey visigodo Alarico se apo-
de Roma y la entregaba al saqueo. v
sl quedd cumplida la amenaza que secularmente venia
ilo desde el Rhin y el Danubio. Los éxitos de Tiberio
ndnico habian_'b sido amargados por el descalabro de
. tuyas legiones aniquiladas Iloraba Augusto en la vejez.
0 observaba el contraste entre la disoluta sociedad im-
lyla vigorosa rudeza de los germanos, «magis trium-
il quam victi». Desde el siglo 111 las agresiones germa-
se hicieron cada vez mas fuertes: en una de ellas
tieron las Galias y llegaron a Tarragona (256-262); dos
Jeradores, Decio y Valente, murieron en lucha con los
0s. Y apenas desapareci6 con el hispano Teodosio la
na columna del Imperio, sobrevino la irrupcién defini-

>

 La penetracién germanica en Roma no fue solamente
duirera. Desde el siglo 1 los germanos comenzaron a alis-
¢ ¢n las legiones; otros se establecian en territorio im-



