IVO CERMAN
A

FILOZOFOVE, MYSTICI,
POLITIC]

NAKLADATELSTVI]
LIDOVE NOVINY




1. Nespokojenost s ,, katolickou vzdélanosti®

POTE, CO JSEM SE V PRVNI CASTI KNIHY SOUSTREDIL na vy-
vraceni nékterych tradovanych piedstav o osvicenské slechté, poku-
sim se nyni pfedloZit vlastni vjklad o kultuie osvicenské Slechty.
Jak jsem zdiiraznil jiZ v avodu, Slechtu pFedstavuji v této knize jako
aktivniho iastnika evropského osvicenstvi. Ale polozme si nejprve
otazku, co vlastné osvicenstvi bylo a jak zacdalo. Katolicka habsbur-
skd monarchie byla spiSe kulturni periferii osvicenské Evropy, tak-
#e nepiekvapi, Ze osvicenstvi zde mélo jinou podobu nez ve Francii
nebo v protestantskych stitech Rie #imské naroda némeckého. Je
viak tFeba konstatovat, Ze v habsburské monarchii mélo osvicenstvi
i jiny zadtek a jiné podnéty.

V zdpadni Evropé zacalo osvicenstvi hlubokou krizi naboZen-
ského védomi na sklonku 17. stoleti. To je pomérné tradiéni nézor,
jeho# nejslavnéjsi formulaci pFinesl ve tficdtjch letech 20. stoleti
belgicky literarni historik Paul Hazard.! V soudasné dobé jej znovu
proslavil anglicky historik Jonathan Israel, ktery viak pfisel s mno-
ha novymi myslenkami. Zdiraziuje, Ze osvicenstvi existovalo vidy
ve dvoji podobé. Na jedné strané zde bylo radikilni osvicenstvi vy-
tvofené Spinozou, které zastivalo idealy ateismu, demokracie a tole-
rance, na druhé strané zde bylo osvicenstvi hlavniho proudu, které
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Slunce jako symbol randho
osvicenstvi. Alegorie

s Gundlingovy Ielasické
uéebnice piirozendho prdve.
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spojovalo viru s rozumen a v politickyeh otdzkach zachovavalo kon- -

zervativni ndzory. Na jeho zjisténich je pFekvapivy zdvér, Ze ndbo-
Zensk4 skepse dosahla své nejvetsi intenzity v poédtcich osvicenstvi.®

V této knize se rovnéZ klonim k pojeti ,,rozdvojeného™ osvicen-
stvi, ale voimam jej trochu jinak nez J. Israel.’ Dle mého minéni
je spravné oddélit ateismus jako zvlastni okrajovy smér osvicenstvi,
ale neni pravda, Ze by ateismus byl vZdy spojen s mySlenkami de-
mokracie, tolerance a ,,univerzalni morilky®, jak to tvrdi J. Israel.
Qsvicenstvi, které propagovalo ateismus nebo k nému sméiovalo,
tedy povaZuji za radikélni extrém. Hlavni proud evropského osvi-
censtvi se ndboZenstvi neziikal, ale pfesto s ateismem souvisel, pro-
toze vznikl jako reakce na oslabeni naboZenskych pravd radikdlnimi
ttoky Spinozy, deistd a tajnjch ateistd na p¥elomu 17. a 18. stoleti.
Co tedy bylo spoleénym cilem osvicenskych filozoft, kdyZ ne snaha
vyvratit niboZenstvi, nastolit ateismus a demokratickou spoleénost?
Hrozha ateismu totiZ nutila filozofy 1 teology hledat nové metody
a nové argumenty pro obhéjeni lidské povinnosti jednat moralng,
tedy jednat a Zit spravné. Ostatné ani radikalni kritikové ndboZen-

stvi — Spinoza, angliéti deisté, Pierre Bayle a dalsi - se nedomniva- -
li, Ze niéi mordlku. Véfili, Ze zavrhavaji pokryteckou ,knéZskou™

moralku zaloZenou na zjeveném néboZenstvi a otevirajf cestu k na-
lezeni skuteéného principu lidské mordlky. Z toho diivodu predsta-

vovaly tyto rizné sméry souéasti jedné intelektualni kultury, kterou .

nazyvame osvicenstvi. Jejim spoleénym jmenovatelem je pravé zdjem

o nové pojatou mordlku. Osvicenstvi tedy chdpeme jako oznadeni

pro riizné filozofické sméry 18. stoleti, které spojovala snaha najit
nové filozofické zdtivodnéni lidské moralky, kdyZ argument zjevené-
ho néaboZenstvi jiZ ztratil svou silu.

PoloZme si otizku, zda toto vymezeni vyluéuje z Tad osvicenct
slechtice. Ve spoleenskych védéch 20. stoleti bylo totiZ osvicenstvi -
povaZovéne za ,burfoazni ideologii“, kterd byla zaméfena proti :

§lechté. Ve skuteénosti je viak moZno nalézt osvicence ve viech spo
ledenskych vrstvich, pFicemz Slechtici hrali ve filozofii a literatufe

zajisté aktivnéjsi roli neZ napfiklad sedldci a bezzemei nebo lichvafi :

a manufakturni podnikatelé. Podivejme se, co chépali pod vyrazy
Hhlozof* 81 ,,osvicenec” dobovi soudasnici.!
Nejslavnéjsi dobové vysvétleni mravniho idedlu osvicence po

dal jiz ve étyFicitych letech 18, stoleti francouzsky gramatik César

Chesneau Dumarsais ve slavné eseji Filozof, kterou pak Diderot pou
zil jako stejnojmenné heslo v Encyklopedii’ Dumarsais nepoZaduje,

aby jeho filozof byl ateistou a méifanem, misto toho zdGraziuje, Ze

Slunce rozptylile mihu
a osvetlilo krajinu. Alegorie
zestupi. osvicenstvl

z Wolffovy Némecké

metafyziky.

filozofem mé bt ten, kdo umi pouZivat sviij rozum. ,,Pro filozofa je
rozum tim, ¢im je bozi milost pro kiestana; jedndni kfestana uréu-
Jje milost boZi, jedndni filozofa uréuje rozum.” Filozof si sim uréuje
prineipy svého jednani, Fidi se viak pfi tom rozumem a poznatky,
které ziskal na zaklad& pozorovani. Dumarsais ve své eseji nehloubd
moc nad tim, jaké moralni principy ma rozum zjevit osvicenému
filozofovi, av8ak jeho vyklad naznacuje, Ze doporuéuje jakousi verzi
utilitarismu. Filozofovi je mé&Fitkem jeho morélnosti uZiteénost jeho
jedndni pro spoleénost — ,,Filozof je poctivy clovék, ktery chee poba-
vit a udinit se ugiteCnym.”

Existovaly v3ak i rakouské odpovédi na otdzku, kdo je osvicenec.
Videiisky spisovatel Johannes Pezzl se této otdzce vénoval v knize
o Vidni, ktera vysla v dobé vlady Josefa IL° Pezzl zde vyslovené od-
mitl nazor, Ze osvicencem je nékdo, kdo pochybuje o niboZenstvi,
nebo nékdo, kdo pozna nedvary soucasné cirkve. Za osvicence pova-
Zuje clovéka, jenz m4 spravné vybudovany moralni smysl; clovéka,
ktery znd a vykondva povinnosti obana, p¥itele, manzela, otce; lo-
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véka, ktery vi, Ze pro Zivot ve spole€nosti musi obé&tovat své vlastni

vyhody ve prospéch celku a respektuje naboZenstvi, které vybral stat.
Pokud takovy osvicenec poznal jiné nédboZenské ndzory, m4 se jim
vénovat v tstrani, aby nenaruSoval spoleéné souZiti. Osvicencem je

tedy opét nékdo, kdo jednd mravné a hlavnim principem jeho jedna-

ni je znovu jistd verze utilitarismu. V rakouské podobé utilitarismu

3lo o ob&tovani jednotlivee obecnému dobru.’
V dobovych definicich osvicence/flozofa se tedy vitbec nepFihli-

zelo k socidlnimu ptivodu. Nikde tedy dobovi filozofové nepravili, Ze
osvicenec nesmi byti Slechticem, ani se nikde nestanovilo, Ze osvi-

cenci museji bjt mésfanského plvodu. Filozof/osvicenec nemusel

byt ani ateista. Pro potieby historického vjzkumu jsou viak dobové -
definice mdlo precizni. Jak spoéitat, kolik obéant mélo vybudovany
moralni smysl? Jak zjistit kolik Slechticii plnilo F4dné své povinnosti -
obcana a manzela? Tyto potiZe vSak vyplyvaji jiZ z toho, Ze Zddny
mySlenkovy ani ndboZensky fenomén se nedd pFevést do Fedi &isel; |

Nepfitelé osvicenstvi zahali
slunce mracny jen nakrdtho.
Alegorie vitézstvi osvicenstuf

z Wolffovy Nemecké etiky

(1724).

nepoznéme jej tim, Ze je] zméiime a zvdZime, poznime jej tak, Ze
budeme studovat jeho myslenkovy obsah. V historiografii sedmdesé-
tjch a osmdesdtych let bylo snazsi vyjit z pfedpokladu, Ze osvicenci
byli vﬁichniv,,bu1'20azniho“ pivodu a vSichni slechtici byli reakéni
feuddlové. Casto se objevoval ndzor, Ze osvicenec se poznal podle
toho, Ze byl ¢lenem n&jaké osvicenské spolednosti — akademie, zed-
néiské l6Ze atp.

V této préci se pokusime poznat lechtické osvicence na zakladé
getby jejich filozofickych i méné filozofickych spist. Osvicenci byli
totiz zaroveit spisovateli, ale ne kazdy spisovatel byl osvicenee. V en-
cyklopedickém hesle ,,Spisovatelé” (Gens de lettres) vysvétlil Voltaire,
7e dnes se spisovatelé poznaji podle toho, Ze jsou naplnéni ,.filozo-
fickym duchem®, zatimco ve starovéku se zabyvali spiSe gramatikou
a kritikou." ,,Zdd se, e teprve filozoficky duch déld pravého spisovate-
le, a kdyZ se poji s dobrym vkusem, vytvdFi dokonalého literdta.™ Nad
charakterem osvicenskych spisovatelt se zamyslel i d’Alembert v eseji
O spolecenstvi spisovatelit z roku 1753.° Jeho esej se zabjva predeviim
podbizivosti muZi pera viiéi mocnym a urozenym, takZe spisovatele
neukazuje v pfiznivém svétle. Upozoriiuje viak, Ze kazdy spravny spi-
sovatel musi zaéit se zpytovanim svého nitra. D’Alembert piipousti, Ze
je jen mélo spisovateli, kte¥i se nad véemi zamy3leji jako filozofové,
ale v&Fi, Ze mezi nimi takovi jsou. Oba auto¥i viak shodné pohrdaji
niz&im druhem spisovateli — tzv. krasoduchy (bel esprit). Oznaéuji tak
ty, ktefi pii jen proto, aby byli &teni. Vidime, Ze pro zhodnoceni filo-
zofickych spisii nestaéi je spocitat a zaevidovat jejich ndzvy, je tfeba je
také precist. Plati to 1 pro $lechtice Zijici v Cechédch v dobé osvicenstvi.
Na tomto predpokladu je zaloZena metoda této knihy.

Ale napsala viibec rakouska 3lechta néco, co je hodno filozofické-
ho zdjmu? V rakouském osvicenstvi hrala slechta po celou druhou
polovinu 18. stoletf zdsadni ilohu. P¥edevsim 8lechtici udavali smér
myslenkového vyvoje, ddvali zamé&stnini fadé sekuldrnich uéench
a sami se na literdrnim Zivoté podileli vlastni tvorbou. I tento né-
zor podporuje fada soudobych zpriv. Vét§inou se jednd o lichotivé
panegyriky, jako jsou tivahy Sonnenfelse & Pezzla ¢i uéiteli z Tere-
zianské akademie, ale ke stejnému zdvérn dosli i nékte¥i cirkevni od-
pirei osvicenstvi, které nelze podezirat z podbizivosti viiéi 8lechté.
Na piiklad olomoucky biskup Maxmili4n Hamilton v relaci do Rima
tvrdil, Ze za rozmach radikélniho osvicenstvi v jeho diecézi jsou zod-
povédni hlavné Slechtici a vojaci.”

Kdy a jak se zadala ménit barokni Slechtickd kultura? Rozchod
Slechticti s barokni katolickou uéenosti za¢ala mlada generace, kte-
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Alegorte teologického osvicenstvi. Clovél: je veden virou a védou (bohyné
Minervae) wstFic skdle, nad niZ zd¥i svétlo bo3i,

rd vstupovala na univerzity v prvnich desetiletich 18. stoleti. Hovo
fim-li o barokni ,katolické udenosti, mam na mysli intelektualni -
kulturu, jeZ se konstituovala v habsburské monarchii jako vysledek :
rychlé a ndsilné rekatolizace dédiénych zemi v prabéhu 17. stoleti.!
V Zadném piipadé vak nechceme vzbudit dojem, Ze pobélohorska
doba byla dobou intelektudlniho Gpadku. Naopak, byly obnoveny .
¢i nové zaloZeny mnohé instituce vysSiho vzdélavini, které poskytly
této kultufe velmi silnou organizaéni oporu. Byla obnevena prévnic
ka fakulta univerzity v Praze, byla obnovena ¢ posilena Fada klaste
ri. Benediktini, premonstrati, cistercidel,” augustiniani, {rantiskani
¢i dominikani™ méli své viastni vyssi skoly pro teologickou piipravu
svého dorostu. Jeznité dokazali ve velmi rychlé dobg vytvoFit sit kole-
jiv riznych regionech a od druhé poloviny 17. stoleti se k nim zadali
pFidavat i piaristé. Ve vyS&i vyuce se vSak uplatiovaly i starsi stfe
dovéké Fady. V Praze byl vedle univerzity zaloZen arcibiskupsky se
minaf, kde vyucovali frantiskdni a pozd&ji 1 premonstrati, cistercia
ci, dominikani a dalii ¥idy, které konkurovaly jezuitiim a pfednage
ly zde alternativni tradice stfedoveké scholastiky.

Tyto podetné instituce se vak soustfedily na piipravu budoucich _.
knézi. I kdyZ se v niz8ich stupnich vzdéldni vénovala pozornost ji
nym véddm nez teologii, védy byly uspofadany hierarchicky na ose
vztahu ¢lovéka k Bohu. Na vrcholu stila teologie jako nejvy3si véda

a ostatni obory byly pouze jeji ndstroje. Obnovend pravnicka fakulta
v Praze sice byla daleZitym centrem vy3stho svéiského vzdélani, ale
podohnych instituei bjlo tieba vice. V Olomouci pravnicka fakulta
nebyla, ve Vratislavi a Styrském Hradei také ne. V Innsbrucku vznik-
la univerzita aZ roku 1669." Zatimco v protestantskych éastech Rize
fimské ndroda némeckého a v Nizozemi se zacal rozvijet novy typ
osvicenské univerzity, v habsburské monarchii ziistdval zakonzer-
vovan model, ktery chdpal védu jako tradovdni kanonickych texta.
7 hlediska barokni katolické vzdélanosti byl svét tajemnym mistem
stvofenym bytosti mnohem dokonalejsi nez ¢lovék a lidsky rozum
neni s to, aby poznal boZi zikony. NaboZenska pokora vedla az k po-
hrdani védou, coZ v nejextrémnéjsi podobé vyjadFil strahovsky opat
Hieronymus Hirnhaim v dile De typho generis humani z roku 1676.
Vzdélany premonstrat zde vyjad¥il pFesvédéeni, Ze snaha lidstva
o védecké pozndni je jen marnost a vyzval spide k hlub3imu ndbo-
Zenskému zamy§leni nad sebou a svétem.” O v&édé mluvi dokonce
jako o nemaci lidskéhe druhu. Aviak jeho hlas znél i v baroknich
Cechach osamocené a po jeho smrti bylo skeptické dilo ddno na pa-
peisky index.

Barokni uéenece nebyl k poznani piirody a k recepei novinek zcela
odmitavy. Jezuitsky model vzdélani dokonce nutil viechny k znaéné-
mu univerzalismu, nebot fyzika byla soudésti studia v prvnim roénf-
ku filozofie. Hirnhaimovo stanovisko nebylo typické pro katolickou
uéenost, protoze vychazelo z ¢lovéka coby pasivniho objektu boii
ville. Jezuité méli na lidsky Zivot uréité jiny ndzor neZ strahovsky
opat, protoZe Elovéka povazovali za bytost, kterd miZe svim dsilim
ovlivnit svou spdsu. Ani lékaf Jan Marek Marci z Kronlandu, frantis-
kin Bernard Sannig &i kapucin Valeridn Magni & jezuita Roderigo
Arriaga ve svych teoriich poznéni nesdileli tak hluboky skepticismus
jako Hirnhaim."

Barokni katolickd uenost tedy nebyla tak jednotnd, jak by se
mohlo zdat. Aékoll navazovala na scholastiku, obraceli se barokni
uéenci k raznym scholastickym autoritdm. Jezuité vychdzeli z Aris-
totela, jehoZ dila byla piedepsdna také v Ratio studiorum. Ve vy
Sich metafyzickych otdzkach se viak opirali o feSeni, kterd pfedloZili
slavni élenové Fadu v raném novovéku v reakel na stfedovéky to-
mismus. V metafyzice tedy vychdzeli z Francisca Suareze a v otdzce
antropologie z Luise Moliny, ktery propagoval svobodu lidské viile.
Jezuitska obhajoba svobody lidské viile vyzniva zdédnlivé jako pfed-
zvést osvicenstvi, ale ve skuteCnosti vyustila v eticky relativismus,
takzvany probabilismus. Podle tohoto principu bylo totiz moZno

77

INTELEXTUALNY
ZAXLADY
17001800



78

SLECHTICKA
KULTURA
V 18. STOLET]

omluvit zddnlivé nectické jednani, pokud bylo zdiivodnéné (proba-

bilis) ve svédomi aktéra, coZ mohlo byt chdpano jako relativizace
pevn& danjch moralnich prineipd, které vychdzely ze zjeveného nd- .

boZenstvi.”

Jezuité viak oviadali Karlo-Ferdinandovu univerzitu, pFedevsim .
filozofickou a teologickou fakultu. Jeste silngjsi slovo méli na uni- -

verzité v Olomouci, ktera zistala jezuitské aZ do zrudeni Fadu v roce

1773. Jezuité sice neméli vzdélavaci monopol, jak se Sasto tvrdi, ale

jejich postaveni ve svété vy3stho vzdélavani bylo opravdu velmi silné.

V pobé&lohorském obdobi ziskali do svich rukou starobylé univerzity .

v Praze i ve Vidni, a navic zaloZili jezuitské polo-univerzity v Olo-

mouci, Stjrském Hradei a pozd&ji v Innsbrucku. Situace na Karlové -
univerzité v Praze byla sloZit&jsi. Jezuitska akademie v Klementinu -
byla roku 1654 definitivné spojena s univerzitou, ale jezuitska niZsi .
akademie, kde se vyuovala humaniora, byla odd&lena. Filozoficka °

a teologicka fakulta viak byly svéfeny vyhradné do rukeu fidu.
Ostatni cirkevni fady byly z vjuky na obou fakultdch vytladeny.

Povinnd piisaha na Neposkvrnéné podeti zabranila dominikindm, .
aby vyudovali na univerzitni pidé. Piaristé je$té neméli povoleni

vyudovat v Cechdch vySsi Grovné vzdélini. Benediktini a augusti-

niani byli drZeni stranou mocensky. St¥edovéké cirkevni Fady viak *

chranily jiné teologické tradice neZ jezuité. Predeviim augustinidni

a ¢é4stedné dominikéni se opirali o dilo svatého Augustina a ocitli se
na pozicich blizkjeh francouzskym jansenistim. FrantiSkani zase |

tradiéng vychazeli z filozofie Jana Dunse Scota.” Scotistickou filozo-
fii rozvijeli i iriti frantiskani v .hybernském® klaStefe v Praze, kte

fi vyudovali v blizkém arcibiskupském seminafi. Kromé toho méli -
frantizkdni k dispozici jesté vlastni semindf v klaste¥e Panny Marie

Sné7né a u sv. Jakuba na Starém Mésté (tzv. Ferdinandeum). Domi
nikdni strazili pfedeviim filozofii svého slavného spolubratra svaté

ho Tomase Akvinského. Poditkem 18. stoleti se o tomismus zajimali -
i piaristé, kdyZ hledali alternativu k vyGerpané aristotelské filozofi?

Vidime tedy dost ditkaz o tom, Ze barokni katolicksd vzdélanost
nebyla jednotna, ale ani alternativni sméry stiedovékjeh cirkevnich
4di nedokazaly pfekonat meze této intelektudlni kultury. Charak

terizoval ji Gmysing mlhavy a mnohoznaény vyjadfovaci styl, kte-:

ry pracoval se symboly, poetickou Fedi a synkrezi obrazu a slova

Robert Evans vyvozuje, Ze tento rys byl v protikladu k zikladnim .
principiim osvicenstvi, které poZadovaly jasnost a raciondlnost vyja-
dfovani® Katoliéti uéenci doby baroka p¥itom neodmitali viechny

nové myslenky, ale transformovali je vidy tak, aby je mohli vyuZit

Alegorie = doby pozdniho osvicenstvi: Osvicenstvi nikoli jako slunce, ale
jako Zena-bohyné s pochodni svétla, pred kterou se netvor temnoty
schovdvd pod sviij pldst. Rytina Josefa Berglera.

k obrané tradi¢énich pravd.” Baroknf katolickd uéenost byla totiz ne-
tolerantni viéi jinym sméram kfestanstvi i viiéi judaismu, ale za to
ddvala volnost v mySleni o metafyzickych a mystickych otizkach,
které souvisely s neodhalitelnymi tajemstvimi pfirody. Rozvijel se
tu tedy zdjem o alchymii, mystiku a kiestanskou kabalu. V rekatoli-
zovanjch Cechéch se paradoxné tvrdé trestala etba Talmudu nebo
vlastnictvi protestantskych knih, ale bylo trpéno, aby se mysl uéencii
bez obav vznidela k otdzkam mystiky éfsel, viroby zlata & kouzelné
moci hieroglyf.

Slechtici samozFejmé #ili v rdmei tohoto intelektudlniho svéta,
byt jejich aktivni podil na vy&8ich védich byl spide okrajovy. Zajem
o metalyzické otdzky spojené s Bohem projevovali hlavné Slechti-
ci v cirkevnich sluzbéch, o éemZ svédéi rukopisna pojednini arci-
biskupa Arnoita Vojtécha Harracha® & studijni pozndmky kniZete
Waltera Xavera z Dietrichsteina, jenZ se ptivodng mél stat knézem.
7 Fad laikd projevovali zdjem zejména konvertité, jako byl Gundakar
z Liechtensteina, v jehoZ pozistalosti se nachdzi nékolik metalyzic-
kych pojednani.*
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tictL. Jedté v prvnich desetiletich 18. stoleti mé&l kniZe Anton Florian
» Liechtensteinu ve Valticich plné institucionalizovanou alchymistic-
Kou laboratof, kterd se vénovala virobé zlata.* Jeji éinnost dokladaji
nanejvys presvédéivé aéty v archivu Liechtensteind.
Na poéatku 18. stoleti se viak zacalo ukazovat, Ze védy maji také
rakticky vyznam. Mnohem vice neZ alchymistické recepty na vyro-
bu zlata byly aristokratovi potfebné znalosti novych oborit pozitiv-
nihe i p¥irozeného prava, k nimZ se pozdéji pfidala kameralistika

rukopisu De lapide
philesophorum

ze shirky starohrabéte.
Karla Salma.

Slechtici se podileli i na nékterych vistielcich barokni intelektual-
ni kultury, jako byla alchymie.” Tato okultni véda se zdérné rozvi
jela i ve druhé poloving 17. stoleti. Vénoval se ji zndmy kameralista
Johann Joachim Becher i cisafové Ferdinand IIL. a Leopold L V roce:
1648 idajné doslo v Praze za pritomnosti cisafe k tispéinému poku-
su s virobou zlata, coz dokladala pamétni medaile, kterd se nachdze::
la ve shirkdch videiiské kunstkomory.® Ztratila se v roce 1797. Kolem:
roku 1680 se o misto u dvora uchézel jisty baron Wagnereck, ktery
pred tim vefejn& ukazoval v Praze tajnou tinkturu, kterou sim vyn
lezl.”” Wagnereck viak zemfel diive, neZ mohla jeho intrika dosdh:
nout isp&chu. Ferdinand Bonaventura z Harrachu, prosluly vyslanec
ve Spanélsku, navdzal behem svého Zivota kontalty s vice alchymisty,
kteFi s nim uzavieli smlouvy na vjrobu zlata nebo na objeveni uni-
verzdlniho léku na vSechny nemoeci.” Vérny dvotan zprostfedkoval
ziejmé také kontakty alchymisty Ruggieribo s cisafem Leopoldem L
Udajny hrabs Ruggieri zndmy té% jako Don Domenico Manuel Gae-
tano pochazel z jizni Italie a tvrdil o sobé, Ze je neapolskym 3lechti-
cem.? Je o ném znamo, Ze v roce 1695 odeSel do Madridu, aby tam
udélal tésti, ale nejprve jej pro sebe ziskal bavorsky kurfiit. Do slu-
7eb Leopolda L. vstoupil asi roku 1704, ale po cisafové smrti ziejmé
z Vidn& uprchl. Mezitim vak ziskal u dvora dob¥e placené misto,
protoze presvéd@il cisaie, Ze dokdZe vyrobil zlato a objevit kimen
mudrei. Ruggieri nakonec skonéil $patné - v Prusku jej odsoudili
jako podvodnika a byl ob&Sen jako zlodéj. V habsburské monarchii
véak alchymie nadile lakala zdjem mnoha vysoce postavenych Slech-

18. stoleti vedl k zaniku baroknich forem mysleni, Prvni tii vyrazni
glechtici, kie¥ projevili nespokojenost s barokni katolickou kultu-
rou, viak byli motivovani spie svymi naboZenskymi zdjmy nez prak-
tickymi potfebami. Frantisek Antonin Sporck, Filip Josef Frantisek
Hodicky z Hodic a princ Evien Savojsky nehledali nové prakticky
zaméFené obory ,uZitefngch véd®, k rozchodu s barokni kulturou
je piivedly jejich niboZenské ndzory. Ani jeden z nich se nepodobal
osvicenskym 3lechtictim-spisovateliim, ktefi se objevili ve druhé po-
loving 18. stoleti.

Frantisek Antonin Sporck se o nové praktické védy nemusel zaji-
mat, protoZe se nevénoval statni sluzbé v civilnich tfadech ani v ar-
madé. Byl jen supernumerdinim Elenem mistodrzitelského kolegia
v Praze, ale ani tuto éinnost nevykondval piilis zodpovédné. Sporck
tedy vychdzel z nabozenského zajmu, ale nikdy se nepFiklonil k ni-
bo#enské skepsi; spiSe se snaZil piimét cirkevni autority k G&innéjsi
obrang viry. Inspiraci pfitom hledal u jansenistii a némeckych pie-
tisti, Sporck nepatfil ke starohylé Eeské slechté. Nobilitaci i majetek
ziskal teprve jeho otec Jan Sporck z Vestfalska, ktery tak byl odmé-
nén za vojenské sluzby, které prokazal Habsburktim. JiZ jakeo tfindc-
tilety chlapec se pry Jan Sporck ziéastnil coby pikenyr bitvy na Bilé
hofe, kde také padl jeho bratr* Po cely sviij Zivot slouZil se zbrani
v ruce a bojoval proti Turkéum, proti uherskym rebelim i dal$im
nepiatelim nejvzneSengjitho arcidomu. Jeho syn FrantiSck Antonin
Sporck ziskal v mladi konvenéni vzd&lani na jezuitské koleji v Kutné
Hofe a na Karlo-Ferdinandové univerzité v Praze. Zajimavé je, Ze
prozel i filozofickym kurzem, o éemz svédéi jeho zdpisy z pFednasek
prvniho roéniku z roku 1677 Za korepetitora dostal irského fran-
tiskana Francise O’Devlina, coZ mu nepochybné umoznilo poznat
alternativn{ scotistickou verzi katolické vzdélanosti. Kavalirskou ces-
tu absolvoval Sporck v letech 1679-1681 a doprovizel jej hofmistr

80 a ,soudasna® historie. Bez nich byla kariéra ve vysokych afadech 81
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jménem Triepel. Dle Stillenauova barokniho Zivotopisu byl hofmist
velkym mudrcem, jenZ se svou moudrosti podobal Senecovi.® Tra:
sa cesty se neodchylila od dobovych zvyklosti katolickych 8lechtici
Sporck zaéal Itdlii, kde absolvoval dlouhé pobyty v Rimé a Turing
poté navitivil Spanélsko a nakonec Francii. Poté uginil okruzni ces
tu do Anglie a pak pfes IHaag a Brusel vyrazil zpét do Cech.

Ziskal Sporck své neobvyklé naboZenské nizory na zahranidnich
cestach? 1 kdyz se do PaFize vydal je§té jednou roku 1682, nelze,
v tomto [rancouzském pobytu vid&t p¥i€inu jeho heterodoxnich
ndboZenskych nazord. Jisty viznam viak mohla mit navitéva nové
némecké univerzity v Halle, kde Spener a Franke zaéinali rozvijei
pietistické hnuti. Potvrzuje to 1 Sporck. Ve svjch dopisech tvrdi, 7e
jej k odlisnému zpisobu mysleni ptivedly évahy o odliSnostech mezi
luterdny a katoliky, kterjmi se zadal zabyvat jiz v osmdesdtych letech
17. stoleti.** Zajimavy je jeho ndzor na otizku, zda se ma Slechtic
vibec zabjvat teologickymi otdzkami. V jednom z jeho soudobych
Zivotopist (tzv. Siegfriedovi) Sporck odmitd ndzor, Ze by se slech-
tic mél vénovat jen svétskym zélezitostem a deklaruje svij zdjem
o sjednoceni kfes(anstvi a névrat ke svatému Augustinovi.** Sporck
poZadoval zjednoduseni bohosluzby, nebof naboZenstvi zahalené ta-
Jemnosti a nejasnostmi jen udrzuje prosté lidi ve slepé poslusnosti.,

Sporck se viak pFesto znaéné ligil od osvicenskych slechtict dru-
hé poloviny 18. stoleti, kterymi se budeme zabgvat v pozdéjsich ka-
pitoldch. Na rozdil od nich sdm nenapsal pivodni filozofické ani
literdrni dilo a misto toho piisobil na vefejnost vydavinim a pe-
klidanim heterodoxnich néboZenskjch knih. Mo#ni mu je mozno
piisoudit nékteré pfeklady. Podle Stillenauova barokniho Zivotopisu
viak Sporck projevoval od mlddi lasku k éeths a ke kniham.™ Své
knihy vydaval Sporck v zahraniéi, ale také ve vlastni tiskdrng, kte-
rou mél na zamku v Lysé nad Labem. Tiskdrna fungovala od roku
1710 do roku 1712.7 Jeji éinnost ukongéile natizent, #e tiskdrny maji
fungovat pouze ve méstech, po &em¥ nasledovalo nasilné ukonéent
pokoutnich venkovskjch tiskdren. Sporckova vydavatelska &innost
zdvisela zprvu na jeho starsi deefi Eleonofe, ktera obstardvala pie- -
klady vybranjch naboZenskych spisii z francouzstiny.® Podilela se
i mladsi deera Anna Katefina, ale jeji prekladatelskd Ginnost pie:
rusil sfiatek a rodinné problémy. Staréi deera Eleonora viak toui-
la po feholnim Zivot& a Sporck se ji musel pfizpiisobit. Zaloil pro
i Idéster celestynek v Choustnikové Hradisti na svich panstvich,
kde ji vytvofil podminky pro literarni praci. Eleonora se nejspise
také podilela na vfbéru pieklddané literatury a obéas i néco sama

Frantifek Antonin
Sporck dle dobového
Zivotopisu takzvaného
Stillenaua z roku 1715

napsala. K sedmi vaham svaté Terezie z Avily z roku 1707 pEipo-
jila vlastni tivod, v némZ pojednala o uZiteénosti modlitby Pang.”
Jeji piedéasnd smrt roku 1717 byla pro Sporckiv podnik velkou
ranou, ale nezastavila jej. Sporck vSak pFatelim psal, Ze jeji smr
ti pro ngj vydavini knih ztratilo smysl." Nebyla to pravda, protoZe
Sporck pokragoval aZ do roku 1729, kdy jeho &innost zastavila velka
razie na Kuksu, v Lysé i v Praze. Po ni byla cenzurou ,,08iténa“
i Sporckova knihovna, zabaveny a zni€eny zdvadné knihy a Sporck
byl souzen pro obvinéni z §ifeni kaciFstvi. Do té doby vSak Sporck
stihl rozgifit v Cechédch i v Némecku fadu vlivngch knih k¥esfanské
mystiky, jansenistické teologie a skeptické filozofie. Sporck se ke své
vydavatelské éinnosti prihlasil i ve svich Zivotopisech, jeZ pro ngj
psali nezndmi{ uéenci na objednavku.

Ve Stillenauové Zivotopise z roku 1720 se nachdzi videt tiskii pub-
hkovanych Sporckem, jenZ zéirovedi u kazdé knihy uvadi jeji struény
obsah a Sporckiv komentdr." Tento seznam rozsifil a p¥ehodnotil
Heinrich Benedikt v pfiloze ke své klasické monografii o hrabgti
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Sporckovi.* Tyto seznamy umoziuji identifikovat knihy vydané dik
Sporckovi, ale piesto asi stile nezndme viechny tisky, které za svéh.
Zivota vydal. Vétsina jich viak zndmd je a miZe ndm ukézat, jak
my§lenkové sméry Sporck propagoval.

Vétsina sporckovskych piekladi vychazela pod zkomolenymi na

zvy a bez uvedeni jména ptivedniho autora. U vétSiny z nich je viak

jiz autorstvi urceno a ukazuje, Ze Sporck opravdu nevydaval Zddn
bezboZné ani radikélni autory. Mezi vydanymi tituly prevladaji kni
hy s tematikou naboZenstvi 2 morélky. Sporck vyddval fr. ancouzsky
psand dila francouzskyjch a §vjcarskych kalvinistii a jansenistit. Jeh
dcera pieloZila také pojedndni o kiestanské vychove * Nalezneme tu
viak také privodee zbloudilého dvofana, v némz se Sporck pfimo
obraci na soudobou $lechtu.” Doporuduje obratit se k Bohu a posta
vit svou moralku na jednoduchych pravidlech ctnosti. O zbozném za
méTeni Sporckovy vydavatelské éinnosti svédéi také vydavani stfedo

Mnich a smrt ze
Sporckova tisku
Duchovni myglenky

vékého mystika Tomdse Kempenského, jehoz Kniha o ndsledovdni
Krista patiila i v 18. stoleti k nejpopuldrnéjsim titulim ndboZenské
literatury. O sméfovini k osvicenstvi svédéi moZnd vy3si podil titult
o mravech a k¥estanské etice, v katolické udenosti totiZ pat¥ila mo-
ralni filozofie k okrajovym disciplindm.

Sporckovy publikace pfinagely p¥eci jenom néco nového, nebot
odpovidaly na nové otdzky, které poloZil ndboZensky skepticismus
Spinozy a deistli. Mezi Sporckov§mi tituly se objevuji také Pascalovy

olemiky proti Spinozovi, deistiim a skeptikiim,” anebo jiné janse-
nistické publikace, které reaguji na ,,zmateni filozof*. Habsbursk4
monarchie reagovala totiZ i na tuto vyzvu se zna{’:nym zpoZdénim.
Ve Sporckové dobé se kontroverzni teoiogw na univerzitach soustfe-
dila jedté stdle na boj se ,.zbloudilymi“ protestanty & Zidy. Sporck

atiil k tém, ktefi reagovali s pfedstihem. Mezi vydanym dily se na-
chazi také preklad Vyvrdceni ateistit, deistii a novych pochybovaci,"
ke kterému Sporck pfipojil vimluvny komentdi. ., Nikdo dnes snad
nemiize popfit, Ze na svété opravdu jsou ateisté. Nebot' se stadi podivat
na dnesni nefddné a bezboiné pokrytectvi tzv. kiestanti a je vidét, Ze
mnozi Ziji, jako kdyby Zivot pochdzel od nich samotnych a nezodpovi-
dali za své ¢iny Zddnému nejuy$simu Pdnovi, a vitbec Zddnému soudci
a (...) nevéfi ani ve zmrtvychustdni ani v posledni soud. Ale je jesté
hitfe, nebot jejich srdce véFi, Ze neni Bith!*" Publikace je opatfena
Sporckovym portrétem a jeho autorizovany Zivotopisec Stillenau ne-
pochyboval, Ze Sporck sam je étendfam vzorem poctivého kiestana.

Jedté vét8im podivinem nez Sporck byl zapomenuty slezsky mysli-
tel Filip Josef FrantiSek hrab& Hodicky z Hodic (+1727)."* Na rozdil
od Sporcka, Hodickj nebyl mecenssem, ale sam psal. Zajimd mé
proto, Ze i on projevoval silnou nespokojenost s barokni katolickou
vzdélanosti. Stejné jako Sporck viak neusiloval o utilitaristické za-
méfeni védy, jeho nespokojenost pramenila z jeho ndboZenskych
a filozofickych zajmii. Dilo tohoto mystika je dnes zcela zapomenu-
to. Hodicky také za svého Zivota nevydal nic tiskem, napsal viak po-
zoruhodné flozofické dilo o situaci ¢lovéka, které se zachovalo jen
v rukopisu. Hodicky z Hodic jiZ pfedznamendva typ osvicenského
glechtického autora, ktery neni mecendsem, ale sém piSe. Podoba se
t8m, kiefi se pozdéji objevili v faddch svobodnych zedn4ia, protoZe
odmita standardni univerzitn{ v&du a vjchodisko hled4 spige v mys-
ticky orientovanych koncepeich élovéka.

Hodicky pochézel z moravského rodu Hodickych z Hodic, jehoz
pocatky sahaji az do 14. stoleti na Jihlavsko.* Na sklonku 17. stoleti
se rod rozdélil na dvé vétve: olbramovickou a rudoltickou. Filip Josef
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pak na Hodicove zapomenuté dilo upozornil Robert Zimmerman
na zaseddni Ceské spoleénosti nauk.” Hodicky se ve svém pojednd-
ni zabyva otdzkou, co je élovék, aby uréil antropologické zdklady
piirozeného prava. Koneénym cilem jeho wivahy je totiZ polemika
s Hobbesovym .senzualistickjm® pojetim pFirozenych prav, které
vychdzi z nézoru, ze hlavnim instinktem kaZdého ¢lovéka je zacho-
vani sebe sama. Hodicky o€ividné znal Hobbese v latinském pie-
kladu, nebot tento instinkt interpretuje jako sebeldsku. Hodického

86 odpovéd na otdzku zikladnich lidskjch instinkté vychdzi biblické- | 87
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RULTUR ho nazoru, Ze cloveék je obrazer'n b(.mm. Odmitd p¥i tom odpovecll, DALACY

V18 STOLEH ie# nabizi aristotelskd scholastika i Descartesova filozofie, protoZe | 1700150

jeden zohlediiuje jen Elovéka jednajictho, druhy zase clovéka mys-
lictho. Clovék viak musi jednat i myslet, to jej odliSuje od zvitat.
JakoZto obraz Boha je &lovék pfedeviim milujici bytosti a hlavnim
instinktem jeho jednani je liska k Bohu. Chyby a zlo pichané lidmi
vyklada Hodicky jako vitézstvi smysld, nebotf od dob pddu je v élo-
véku vedle bozské tj. myslici slozky, také jeho zvifeci &st, tedy télo
a smysly. V motivaci €lovéka se stfetdvd ldska a strach, prvni pochdzi
od boiské, druhé od jeho zvifeci podstaty. Clovék viak ma sméfovat
k ldsce, kterd je v souladu s jeho boZskou &asti. Hlavni lidskou povin-
nosti takeé je ctit a milovat Boha, a protoZe v8ichni lidé jsou obrazem
bozim, musi ¢lovék stejné tak ctiti i milovat viechny ostatni lidi.
Toto uréeni je zakladem p¥irozeného préva (ius naturae). Zikony
piirozeného préva viak zavazji jen bytosti s rozumem, nikoli zvifata.
Hlavnim motivem jednéni je sebelaska, ale jejim zikladem je dobra
viile (charitas), podobné jako Bih nema rid sebe jako sobec, ale ma
rad dobro, které v sobé ma. Clovdk byl stvofen také takovy, ale od té
doby, co byl sveden k tomu, aby v biblické zahradé sebral plod zemé,
poznal vlastnictvi a stal se bytosti rozpolecnou mezi svou rozumovou
a zvifeci éast. Sobecka sebeldska, ktera vychézi z jeho zvifeci pod-
staty se omylem stala zdkladem pfirozeného priva podle Hobbese
a Grotia, aviak Hodicky chce pFirozené privo postavit na zdkladé
kfesfanské ldsky k bliznimu. Konkrétni ustanoveni jednotlivich
zdkond pFenechiva Hodicky jinym autortim, jeho tikolem bylo jen
poloZit k takovému pojeti nové zaklady.

Ke stejné generaci jako FrantiSek Antonin Sporck patfil proslu-
Iy volnomyslenkaF prine Evien Savojsky. Oba se véak v mnohém
lisili. Zatimeo Sporck se bezboZnym spisim vyhybal, princ Evien
je vyhleddval. Avak Sporck Zil v tstrani na svych vychodoéeskych
stateich, princ Evien Savojsky 7il pfimo u panovnického dvora.®™
Zatimeo Sporck ziskal alespoii konvenéni jezuitské vzdélani, princ

Miles christianus (1731)
prosluli socha = ldzni
Kuks vyjudiuje Sporchovu
sebeprezentaci jako obrénce:
Efestanstui

patiil k olbramovické vétvi rodu, sidlil viak na Opavsku na zamku
Melé, ktery ziskal od své prvni Zeny Anny Magdaleny z Trauttmans
dorfu. O jeho vzdélani se mnoho nevi, uréité viak neudil na 7idné
univerzité a akademie v&d tehdy jesté neexistovala. Z inventaie jeho
osobni knihovny vime, Ze shromazdoval alchymistické spisy a zalozil
také dobfe vybavenou alchymistickou laboratof.® Predstavoval tedy
typ soukromého udence, ktery mél stdle trochu ,barokni® zdjmy.
Nicméné fakt, Ze svij filozoficky spis stavi na Grotiové pFirozeném
privu, prozrazuje, Ze Hodicky studoval na univerzité, pravdépodob-
né v Nizozemi. :
Svou fitozofii Elovéka vyjadiil v rukopise s ndzvemn Libellus de ho-
minis convenientia, jenz vznikl asi v letech 1696-1700. V roce 1855
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EvZen nikdy neabsolvoval Zidnou univerzitu, nebof se velmi zihy
zadal vénovat vojenské kariéfe. Podobal se mu v tom, Ze podporoval
uéence, spisovatele a umélce, shromézdil velkou knihovnu a take
jevil zdjem o jansenismus.” Zatimco Sporck kolem sebe shromaz:
doval drubofadé verSotepce ze Slezska & Némecka, princ Evien se
setkdval s nejvyznamnéjsimi filozofy tehdejsi Evropy. Nejslavn&jsim
z mysliteltt v okoli prince EvZena byl nepochybné Gottfried Wilhelm
Leibniz, jenZ pobyval ve Vidni jako diplomat v letech 1712-1714.
Ziskal zde dokonce titul pFisediciho Fiiské dvorské rady. Bshem své.
ho pobytu chodival do paldce prince Eviena, jemuz vénoval jeden ze
svjich dvou spisdl, které napsal ve Vidni. S nejvétsi pravdépodobnosti
se jednd o Monadologii, v niZ pro prince Eviena sepsal stru¢né shr-
nuti své filozofie. :

Dalsi kontakty prince EvZena se slavnymi filozofy byly usnadn
ny tim, Ze dlouhodobé piisobil v Rakouském Nizozemi a v Nizoze-
mi.% Jiz v roce 1707 zde vedl véleéné tazeni, od roku 1708 do roku
1712 se zi&astnil mirovych jedndni v Haagu a od roku 1716 do roku
1725 pisobil princ Evien jako generdlni guvernér Rakouského Ni
zozemi. Kolem prince Eviena se zdriovala skupinka deistii s neob
vyklymi naboZenskymi ndzory, k nfZ se v letech 1708-1712 pFipojil
i John Toland, jeden z nejvyznamnéjiich predstaviteli anglického
deismu.® Ve Vidni se k okruhu pfipojil neapolsky radikél Pietro
Giannone, ktery v knihovné prince Eviena poprvé hloubéji studoval
ateistické rukopisy. V letech 1720-1721 patiil k hostiim v Belvederu
francouzsky exulant Nicolas Lenglet Dufresnoy, ktery pomdhal tyto
deistické rukopisy nakupovat. Nejvétsi viznam pro vyhledavani deis-
tickych rukopisit mél viak baron Georg Wilhelm von Hohendorf,
prusky Zoldnéf. :

Tajné deistické rukopisy byly dileZitym médiem ndboZenské
kritiky v raném osvicenstvi. Jednalo se o texty s protiniboZensky
mi my3lenkami, kieré byly natolik kritické, Ze je jejich autofi ne
zvefejnili.* VEétdinou kolovaly v rukopisné podobé v opisech a Zasto
v anonymni verzi. BEhem pobytu mirovjch jednéni v Haagu si prir
Evzen a baron Hohendorf po¥idili vechny dulezité deistické a ateis-
tické rukopisy - véetné Boulainvillierse, anonymniho rukopisu
Cymbalum mundi, viechny Spinozovy price a Spinozovu rukopis
nou biografii La vie et Uesprit de Mr Benoit de Spinosa. Ve sbirce
prince Eviena se ocitla také vzacna verze slavného rukopisu De:
trois imposteurs — O tfech podvodnicich. Rukopis vyklada Boha jako
produkt lidské pFedstavivosti a strachu z pfirodnich Zivld, ndboZen:
stvi pak jako podvod, za ktery jsou zodpovédni t¥i pedvodnici - Moj

318, Je#ig Kristus a Mohamed. Tento slavny rukopis existuje v mnoha
opisech, které se daji redukovat na dvé odlisné verze. Vznikl asi mezi
lety 1680 a 1690 a byval povaZovin za shrnuti Spinozovy fllozofie.’
Bshem mirovich jednini v Haagu si prine Evien po¥idil rukopis La
réligion du chrétien conduit par la raison éternelle {Ndbozenstui kres-
fana vedendho véénym rozumem), jeho# autorem byl zfejmé zb&hly
katolik Yves de Vallon. Tento radikalni rukopis se vak nikdy ne-
dostal ke &tenaFiim, nebot jeho jediné tfi verze zstaly ve videniské
knihovné prince Eviena Savojského a barona Hohendorfa.” Ackoli
se v literatufe vidy pochybuje o tom, zda princ Evien skuteéng detl
rukopisy radikalniho osvicenstvi, vlastnictvi téchto textli pfinejmen-
sim dokazuje, Ze o tyto myslenky jevil zdjem.”

V pozdgjsi tradici pfeZivd obraz prince EvZena jako osvicence
avant la lettre, obraz, ktery vytvafeli jiZ za jeho Zivota néktefi bas-
nici v jeho shuzbdch. Nejaktiva&jsi z nich byl francouzsky basnik
Jean Baptiste Rousseau. Ve své dobé byl tento ctitel francouzského
klasicismu zndmym a cténym uméleem. Basng, v nichZ prince Evie-
na oslavoval jako vzor osviceného Elechtice, tedy mély ohlas v celé
frankofonni Evropé. Prince Eviena viak oslavoval také vyznamny
piedstavitel radikdlniho osvicenstvi, nizozemsky publicista Jean
Rousset de Missy, jen také vydal tiskem zmifiovany rukopis O trech
podvodnicich. Pozd&i byla tato tradice s nadsdzkou pfipomenuta
ve fiktivnich pamétech prince Eviena, které napsal jiny Slechticky
osvicenec. Byl to princ Charles Joseph de Ligne, o némz bude pojed-
néno v kapitole o lechtickjch spisovatelich.” Ten viak nilezi jiné
kulturni generaci glechtici, kteff jiz nevyjadfovali své myslenkové
sklony jen mecenatem, nybr sami se vénovali literdrni tvorbé. Prine
de Ligne vydal Paméti prince Eviena anonymné a mnozi ani nepo-
znali, 7e jde o fikel.” Vyjadiil v nich pongkud radikilngjsi myslent,
které odpovidalo spiSe generaci Josefa I1.

Sporck i Evien Savojsky byli velkymi vyjimkami a jejich osobité
zajmy nepfedznamenaly vyvoj, ktery sméfoval ke Slechtickému osvi-
censtvi 18. stoleti. Definitivni rozchod s barokni katolickou ngenosti
uskuteénila a# generace jejich vnuki. Byla to generace slechtici,
ktek{ ukonéili vys3i vzd&lani po skondeni vélky o dédictvi Spanélské
a kterym nevyhovovala mystickd a nepraktickd orientace barokni
vzdalanosti. Cesti katoliéti lechtici doby pobélohorské Zili v urci-
tém uzavieném svété katolické vzdélanosti. Od roku 1624 bylo do-
konce zakazdno studovat na protestantskych skoldch v zahranici.”
Nai glechtici véSinou navitévovali Karlo-Ferdinandovu univerzitu
v Praze. V riamei povolengch katolickjeh univerzit byla uréitou alter-

89

INTELEKILALNY
ZAKLADY
1700-1800




90

SLECHTICKA
KULTURA
V 18. STOLET!

kancléfem Cesko-rakouské dvorské kanceléfe.. Po€lobvné ,neimitky
jako on vyslovil hrabé Maxmilidn Oldfich Kz.lumt.z, jenZ svého syna
Karla Josefa poslal studovat filozofii na univerzitu dpiplomotl.ce.
Akoli byl tento syn urfen k cirkevni ka‘riéf'e., Maxmll}an Oldrlf:h.
iej po nékolika mésicich radéji z univerzity o.c'lvoial. Misto toho jej
posiai roku 173} na benediktinskou akademii do .I%ttalu.""v\_f kore-
spondenci s ettalskymi benediktiny vyslovil Ma.xrfuhén _Olflrl’ch d?:
konce ndzor, Ze na filozoficky kurz by mél staéit jeden jediny rok.”
Karel Josel skuteéné dokeondil filozefii za necelé dva roky, studmfal
ii v letech 1734 a7 1735.% Poté viak stejné navizal studiem teologie,
nebot byl urgen pro cirkevn{ kariéru. ’
Podobné znégji i namitky viéi teologicky orientovanému systému
vygsiho vzdélani, které vznesh autoii univerzitnich refererr} v habs
burské monarchii. JiZ poditkem 18. stoleti se objevily prvni pokusy
reformovat univerzity v Praze, v Olomouci a ve Vidni tak, aby as-
poit trochu odpovidaly pragmatickym poZadavkim vysoké §lef:hty'.
V Praze vytvofil reformni plin superintendent Petr Teodor Blrf:lll
roku 1710.% Nejvyraznéjsi zmény se mély tykat pravé filozofického
kurzn. Mél se zkratit na dva roky, mél opustit peripatetickou ﬁ!o-
zofit, omezit mnoZstvi prazdnin a svitki a mélo se upustit od dllf—
tovani prednasek. Kritizoval také fakt, Ze profffsoi'i .zvlvziiité na pri-
vech upFednostiiuji soukromd collegia pfed veFejnymi prednaskami.
Za collegia se totiZ platily vysoké poplatky a pro profesory b,yla vy-
hodné&jsi. To v8ak sotva vadilo lechtickym studentéim, nfavb?t pravé
jim byla collegia privata uréena. Vefejné piedndsky §Iechtlct'1 studen:
ti nenavitévovali. Birelliho pokus o reformu ztroskotal kviili morové
rané let 1713 a 1714. Mdsto mélo tehdy jiné starosti, sdm Birelli
zemfel a reformni snahy skondily. Visledkem viak byla aspoii nova
budova Karolina, kterou postavil FrantiSek Maxmilidn Kaiika.
Pravnicka fakulta v Praze byla na lepsi irovni neZ filozoficka,
ale koncem 17. stoleti také zaostivala za vyvojem na protestantskjrch
univerzitich. Obsah prévnické vjuky v Praze pied iereziénsk)'fI.nl
reformami je Spatné€ rekonstruovatelny. Vime, Ze také vychazel z je-
zuitského Ratio et modus z roku 1622.7 Podle jezuitské koncepce se
pFednaselo Fimské ius civile, cirkevni pravo (sacri canones) a l‘i:l(:ﬂstsk’é
pravo {ius municipale). Informace o obsahu vyuky p¥ed terez1ansk)i-
mi reformami ndm davaji publikované dizertace a teze studevntu
pravnické fakulty. V neposledni fadé lze vyuZit seznany pfe(vl?.{lsfk’
jez se vak dochovaly jen v mélo exemplatich. Pol,vrzujiv,’ie 1eZiStEm
viuky bylo ¥imské pravo. Vyudovaly se klasické slozky Fimského ius
civile — instituce, kodex, digesta a novellae. Vyuka ¥imského prava

nativou benediktinskd univerzita v Salechurku zalo¥end roku 1622
Pravnicka fakulta v Praze byla p¥irozené svétskou fakultou, ale pod
le tehdejsiho kurikula musel student projit nejprve propedeutickym
studiem filozofie na filozofické fakults, a ta byla v rukou jezuity.
Studium filozofie trvalo ti roky, teprve poté nésledovaly dal$i &
roky studia prav. Zdalo by se, Ze pro rozvoj osvicenstvi bylo dlouh¢
studium filozofie pFinosem, ale jezuitska koncepee vjuky sposivala
v memorovini kanonickych knih Aristotela a nékterych jezuitskych
autorit. Z dila svatého TomédSe Akvinského se nemaly uvadst jeho
mylné ndzory, nebot od tomismu se jezuité distancovali. Na praiské
fakulté se vychézelo = jezuitského Ratio studiorum, které viak bylo
mirné inovovino regionalnimi statuty Ratio ac modus z roku 1638 4
Cilem filozofického kurzu bylo pFipravit studenta na studium teo-
logie. V prvnim roce se vyugovala logika, kters méla plipravit mys|
zéka, ve druhém ro&niku fyzika a etika, kde se ma! dozvédst néca;
o piirodé a elovéku, a ve tfetim roéniku metafyzika a psychologie:
Logika se utila dle Porfyriova komentate k Platénovi a Aristotel
vi, dile pFimo z Aristotelovych Kategorii, Logiky, Pronich analytil;
a z knihy O sofistickych dithazech. Ve fyzice se vychazelo 7 Aristote-
lovjch piirodovédnych praci O nebi, Fyzice, O meteorickych jevech,
O vzniku a zdniku. Vedle toho se uéilo dle Sféry Johna z Hollywoodu
a etika se ucila podle Aristotelovy Etiky Nikomachovy. V metafyzice:
se prednaselo dle Aristotelovych spistt O dusi, Druhd kniha o plozeni
a Metafyziky. :
Pravé vjuka filozofie vzbuzovala nejvétsi nelibost glechtickych
studentti. Rudolf Chotek, jeden ze Slechticii, ktefi absolvovali filo:
zolicky kurz pocitkem 18. stoleti, si pozdéji stéZoval v dopise ote
~Kdybych mél obecné Fici néco o tom, jakym zpisobem se u nds vndés
lavaji dét, ekl bych, Ze by se mél zkrdtit prilis dlouhy o neuZitecny.
Cas, ktery mlddez vénuje studiu latinského jazyka o svldste filozofie
kterd je pro clovéka hornich vrstev nécim naprosto a tplné neusite
nym, prinejmensim v 1é podobé, jak se uéi na nasich skoldch. Venuje:
se ji obycejné prili§ mnoho let, casu tak drahého, kiery by byl mnohem_
lépe vyuit, kdyby se urozeny clovék udil jiz od titlého détstvi zdkladni
principy cirkevnich déjin, stejné jako déjin svéta a jinych podobnych.
véd, v nichz jsme vétsinou my, mladi lidé, vedéldni velmi mdlo anebo.
viibec, a to az do té doby, nez se vyddme na cestu po zemich. Zde se-
clovék: ziicastni mnoha konversaci, pri kterych se stydi za svou nezna
lost @ poprué se dozui, co se jinde naudi jiz malé déti. Ale lépe poz.
dé nez nikdy.“* Hrabé Chotek se pozdgji vydal studovat piirozené
pravo do Leidenu a v dobé terezidnskych reforem se stal nejvys§im -
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nepiedstavovala v ran& novovéké Ilvropé nic vijimedného, ale v pTe
bélohorskych Cechach neexistovalo ani to. V ramei barokni katoli
ké uéenosti viak naleZelo ius civile do hierarchicky uspofddanéh
systému véd, kde bylo pod¥izeno cirkevnimu prévu a jurisprudenci,
kde nejvysiim stupném bylo jus divinum. Nejvy3sim zdrojem pray
byl Biih, takZe i pravni védy byly zakotveny v teologii. V tomto systé-
mu véd bylo tedy dileZit&jsi vertikélni élenéni ius civile/ius divinum
Rimské pravo netvoiilo nijak zvla3( uspofidany systém. Jadrem byla
digesta zvand té% pandekia, coz byl soupis precedentnich piipadu
sestaveny byzantskymi pravniky na zdkladé viroki prdvnich aut
rit z dob klasického Rima. Kodex obsahoval vinesy a rozhodnuti
z dob principétu, novellae zase nové zdkony vydané byzantskymi ¢
saii po roce 534. Rimské privo se v evropském stfedovéku zacalo
znovu rozvijet aZ od 11. stoleti a bylo obklopeno fadou nepravdivych.
myti. Tvrdilo se nap¥iklad, Ze o platnosti Fimského prava ve Svaté
Fi8i Fimské rozhodl cisaF Lothar Sasky na podatku 12. stoleti. Poje
Fimského prava viak bylo zastaralé a neodraZelo redlny stav evro
skjch monarchif stfedovéku a raného novovéku.

Tento pFistup se postupné meénil. Poéatkem 17. stoleti vznikl
v Sasku novy smér fimského préva zvany usus modernus, ktery se
snazil piihlizet k redlnému historickému kontextu Rise Fimské
naroda némeckého. Smér vychdzel z historického vyzkumu, takie
historie pro né&j byla daleZitou pomecnou disciplinou. Z dizertact
vime, Ze na Karlo-Ferdinandové univerzité se tento pFistup upla
fioval. O sludné drovni prazské fakulty svédéi také fakt, Ze zde bylo
uplatfiovdno nové pfirozené pravo (ius naturae). P¥irozené pré'\io
jako takové nebylo novinkou, znala jej ji# scholastika. Gratianova
Delcreta ztotoZiiovala pFirozené privo s tim, co se piSe v bibli, zdro-
jem pFirozeného priva bylo pfedevsim Evangelinm. Tradiéné tedy
pat¥ilo ius naturae do hierarchicky uspofadaného systému pravnich
a teologickych v&d, kde bylo pod¥izeno ius divine a teologii. Grotiay
piistup pFedstavoval novinku, protoZe tuto nadstavbu odstranil. T
dil, Ze jus naturae je pravdivé samo o sobé, i kdyby neexistoval Bih:
Toto nové ,sekularni® pojeti pfirozeného priva zahdjilo pfeskup
vani pravnich disciplin a jejich nové usporadani kolem horizontaln
ho vztahu &lovék - spoleénost. V Praze se Grotiovy myslenky zadaly.
uplatiiovat relativng brzo. Jiz v dizertaci Matyase Malanotteho ze
Sedesédtych let 17. stoleti se objevuji citace z Grotia a v p¥ednaskach
se pry objevovaly jiZ od dvacatych let 18. stoleti.™ Profesura pro ius
naturae véak pfed terezidnskymi reformami nevznikla. Oborem ius
naturge se viak ve svém dile zabyval Mikula$ Igndc Kénigsmann.

¥ generaci pravniki na pfelomu stoleti se vyskytlo na p_raiské prav-
nické fakulté nékolik vyraznych osobnosti. Nejvjrazné)si postavou
odchazejicl generace byl Jan Krystof Schambogen. Od roku 1705
zde pusobil Viclav Xaver Neumann z Puchholze, jenz se vyznamenal
také soudnimi spory s Frantiskem Antoninem Sporckem. Neumann
se zabyval procesnim, obchodnim a konkurznim pravem. VYedle toho
psal také pojednéni z vefejného prava o vatahu Ceského krdlovstvi
k RiE Ffmské naroda némeckého. Od roku 1720 uéil na pravnické
fakulté Josef Zacharisd AmEnde z LuZice.

Slechtiéti studenti byli s Grovni prav v Praze spokojeni, takZe
jejich kurikulum zpravidla zahrnovalo studium prav v Praze a na-
sledné studium pFirozeného prava v zahranici. Zdd se viak, Ze vét-
%ina z nich se vyhnula propedeutickému studiu filozofie. Seznamy
studenti filozofické fakulty pied rokem 1752 nejsou dochovény, ale
v matrice pravnické fakulty je u kazdého studenta aspoii zazname-
néno, zda ziskal licencidt na filozofické fakulté.™ Ukazuje se z nich,
7e jen nékolik malo 3lechtickych studentt prav pied tim absolvova-
lo filozofii na Karlo-Ferdinandové univerzité, nebof propedeutické
studium radgji absolvovali v rdmeci prodlouZené doméci vychovy.
Prévnicky kurz véak bylo zpravidla nutné absolvovat na univer-
7its. Matriky pravnické fakulty a dochované dizertace ukazuji, Ze
gedti glechtici navitévovali prévnickou fakultu v hojném poétu jiz
od poloviny 17. stoleti.” Dopisy hrabat z Fiirstenbergu, ktefi v Pra-
ze studovali v sedmdesitych letech 17. stoleti, ukazuji, Ze katolick4
Karlo-Ferdinandova univerzita dokdzala nabidnout témét vie, co
dlechticky student ocekaval. Nalezli zde Sermitského mistra, uitele
tance i spoleéensky Fivot.™ Chybéla jen vjuka novjch smérit prava,
které Slechtici nutné potiebovali.

Nekdy se vak p¥i volbs univerzity Fidili slechtici rodovymi tradice-
mi a piivodem, a ne kvalitou vjuky. Dietrichsteinové, ktefi pochazeli
z Korutanska, studovali tradiéné na jezuitské univerzit€ ve Styrském
Hradci. Néktefi dlechtici se vydvali do Salcburku, kde viak také
neexistovala katedra ius naturae. Jiz v roce 1652 zde viak probéhla
mirné reforma vyuky préva a vznikla katedra jus publicum.™ Néktefi
Zesti Slechtici mohli samoziejma jit studovat na univerzitu do Vidng,
kierd viak nebyla piili& odlisnd od Eeskych univerzit. Ze svéta kato-
lické uenosti se vymykali pouze huteransti slechtici ze Slezska, kiefi
navitévovali luterdnské univerzity v Prusku.

Naproti tomu béhem 17. stoleti zmizeli EeSti $lechtici 2 proslu-
lch protestantskych univerzit v Altdorfu u Norimberku, v Leidenu,
Basileji ¢i Zenevé, kde bylo moZno potkat Seské nekatoliky v dobé
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stavu v miru, nebot ma vrozeny socidlni pud. Ius naturae chépal Vit-
riarius teologicky, nebot bylo darovano Bohem. ,,Prdvo, které mesi
lidmi nastolil z dobrého diwodu Bith, aby byla zachovdna poctivost. ™
Smysl pfirozen¢ho préva spocival v zachovén{ spoletnosti.' Ve Vit-
riariové pojeti prirozeného préva byl jiZ obsaZen princip moridlky,
nebot élovék se mél, dle ngj, zdrZet vieho jedndni, které je v rozporu
s timto cilem pfirozeného prava. U Vitriaria véak nenajdeme Zadné
sylogismy zaloZené na symetrickch vjrocich, na nichZ je postavena
logika Leibnizova slavného Zika Christiana Wolffa. Habsburskym
glechticiim se Vitriariova konzervativni nauka musela zamlouvat,
ale je3té vice je oslovila jeho koncepce vefejného prava Rige #imské
niroda némeckého. Vitriarius ji pfedstavil v knize Instifutiones iuris

ublici z roku 1683.° Kniha se vénovala postaveni cisafii, dé&jindm
Rige, cisafskym titulim, jednotlivim Fi¥skym staviim a jejich pra-
vium a povinnostem. Vitriarius v podstaté nabizel moderni argumen-
ty pro silnou pozici Habsburlki v Ri§i a na jednom misté vyslovené
souhlasil s tim, Ze vétS§ina novovékych cisaiti pochézi ze slavného
domu rakouského.

Roku 1719 v8ak Philipp Reinhard zemfel a katedru po ném
zdédil jeho syn Johann Jakob Vitriarius. Shodou okolnosti pravé
tehdy zaéal pFiliv rakouskych Slechtict do Leidenu. V letech 1720
a7 1727 zde studovalo pfinejmensim devatendct Slechtich a dal3i se
objevili ve &tyFicatych letech 18. stoleti. Néktefi zde zlistali jen dva
tydny, jako FrantiSek Vaclav Clary-Aldringen,’ jini zde studovali dva
semestry. Jedni z prvnich pfigli do Leidenu bratfi Karel Maxmilidn
a Jan Leopold Dietrichsteinové, kteff zde studovali v roce 1720.7
Oba bratfi pochézeli z jednoho z nejvySe postavenych slechtickych
rodii v habsburské monarchii, takZe jejich pfichod do Leidenu vzbu-
dil pozornost. Pohled na matriku ukazuje, Ze pfed nimi zde z Fad
katolické habsburské glechty studoval jen hrabé Filip Josef Kinsky,
k jehoz studiu vSak nejsou podrobnéjsi prameny.

V p¥ipadé Dietrichsteini jsme informovini pedrobnéji, nebot se
dochovala podrobné korespondence jejich otce kniZete Waltera Xa-
vera s holmistrem Theodorem de I'Eau a s obéma syny.” Z dopisii
miiZeme zjistit, odkud pfFifel ndpad jit studovat do Leidenu a jaké
vihody v tom 3lechtici vidéli. Napad pfiSel od hofmistra Theodora
de I'Eau. Navrhl jej v inoru 1721, kdyZ se uvaZovalo o tom, na kte-
ré zahraniéni univerzité budou bratii Dietrichsteinové pokracovat
ve studiu préiva. Filozoficky i pravnicky kurz absolvovali na benedik-
tinské univerzité v Saleburku, ale ani ta zfejmé nestaéila soudobym
ndrokiim na vzdéldni mladych $lechticti. Knize Walter Xaver kdysi

pied Bilou horou.” Po tficetileté valce zmizeli éedti katoliéti Slechti
cii z geograficky blizkych saskjch univerzit v Lipsku a Wittenbergu
kde bylo mo#no dfive narazit na Zeské luterdny. Saské universzit
viak neskytaly p¥ilis moderni alternativu. Podobné jako jezuitsk
univerzity v habsburské monarchii i luternské univerzity v Sask
se zaviely za hradbu naboZenské ortodoxie a zaostévaly za védeckym
vjvojem. V piipad& Saska je to parados, nebof inovace v pravnich vé
déch pochézely od saskych pravnikd, kiefi viak plsobili jen v soud.
ni praxi. Katoligti Slechtici z dédi¢njch zemi dodriovali v 17. stolet
konfesijné vymezené trasy kavalirskych cest, které se protestantskym
univerzitdm vyhybaly. Za vlady Karla VI. viak slechticim dosla trpé
livost a konfesijni hranice prolomili. ;

2. Nové cesty vzdéldni: Leiden, Lipsko, Strasburk
LEIDEN

Nespokojenost s barokni katolickou uéenosti asi nejlépe vyjadril ex
dus slechtickych studentit na kalvinistickou univerzitu v Leidenu
ktery zadal po roce 1720. Katoliéti slechtici rozvinuli od této dob
model dvoustupfiového studia prav. Nejprve studovali v Praze ¥im.
ské pravo a poté se vydali do Leidenu, aby tam pokracovali studie
jus naturae a jus publicum podle Grotia. Katolické Zlechtice lika
la do Leidenu relativng nova katedra risského ius publica, ktero
na univerzitd zaloZili v roce 1682. Na novou katedru byl tehdy pc
voldn némecky pravnik profesor Philipp Reinhard Vitriarius, ktery
do té doby uéil na univerzité v Zenevé. Vyznamenal se svou osobit

praci o ius naturae, v niz komentoval Grotiovo De jure belli ac p
cis. Zatimeo Grotiova préce piedkladala v podstaté nemoralni poje
prirozeného préva, kde nezileZelo na motivaci jednani ani na ctno
tech, Vitriarius doplnil sviij viklad kiestansky pojatou etikou, kier
byla pfijatelnd pro katolické 3lechtice ze st¥edni Lvropy.' V pie
mluvé Vitriarius predlo#il osvicenskou obhajobu &lovéka proti p
simistické antropologii Thomase Hobbese, jenZ vychazel z toho, Z
v pFirozeném stavu je Elovék clovéku vlkem. Vitriarius nemohl p¥
pustit, Ze élovék spaseny kiestanskym naboZenstvim md sklon ke zl
a obhajoval naproti tomu nézor, Ze &lovék je stvofen k tomu, aby Z
v miru a sdruzoval se ve spolednosti.* Hobbes zastdval ve skute¢nos
velmi podobny nédzor. Podle Vitriaria v8ak Zije élovék i v pfirozeném:
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