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za nasich ¢asti u slov Petrovych: ,Pane, kdybychom té / KOMENTAR

pustili, koho jiného bychom méli nasledovat? Jen ty l
diny ma3 slova vééného zivota; my jsme se o tom pie- ‘
édeili a pevné véfime, e ty jsi Kristus, Syn Zivého
oha.” Amen. |

Bervnard Bolzano (1781—1848) byl nejen filozofem

1 BERNARD BOLZANO A JEHO EXHORTY

o S?yslu svéhtz Poslani Pfedstavy, které se zcela
neshodovaly s cf]i Pedstavitelg katolické restaurace
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sméru mél na Bolzana jiZ za studif vliv profesor pas-
toralni teologie Josef Marian Mika, ktery nachézel
kritérium pravdy naboZenstvi ,v praxi’ (v tom, Ze
pfispivalo k mravnimu pokroku lidstva). Zde je asi.
tteba hledat i ptivod klitového pojmu Bolzanovy
individudlni a socialni etiky, jeho nejvy3siho mrav-
niho zékona, ktery znél: ,Ze viech moznych zpiiso-
bt jednani vol vzdy takovy, ktery pii zvazeni vech
dtsledkd nejvic piispéje k blahu celku, lhostejno,
v kterych jeho ¢4stech!”

Zde vstupuje do hry originalni koncept Bolzano-
vy logiky — ,pfedstava, véta, pravda o sobé”. JakoZto
~pravda o sobé” plati nejvyssi mravni zdkon ,objek-
tivné”, tj. bez ohledu na to, zda ho sdili, uznéva
a sankcionuje nékdo — véetné Boha. (Neni vylouce-
no, i kdyZ pro to nemame ptimé doklady, Ze Bolza-
no znal obdobné ndzory cambridZskych platonikti
17 stoleti —~ zejména Ralpha Cudwortha —, podle
nichZ mravni dobro a zlo jsou neménné povahy,
nezavislé na libovilli samotného Boha.) Tyto Bolza-
novy nazory pobufovaly oviem predstavitele kato-
lické hierarchie; podle nich mél ostatné Bolzano
(a potom i jeho Z4ci) pod ,etickymi” hodnotami ve

{ skute¢nosti na mysli hodnoty ,nekfestanské”, ba
»pohanské”. Vy¢itali mu, Ze mluvi pofdd jen o etice
misto o dogmatech a zazracich; ndboZenstvi se
u ného stavalo pouhou ,moudrosti usnadiujici sou-
ziti lidi” (E.Winter). Bolzano k tomu ovSem sam
zavdaval podnét, kdyz uzival formulaci jako ,kies-
tanstvi a zdravy rozum nés uéf...”, jako by Slo o rov-
nocenné a zaménitelné autority.

Dokladem této — v oéich jeho kritikd scestné —
etické orientace byla Bolzanova praktickd naboZen-

, sko-pedagogické ¢innost a jeji trvaly plod - exhor-

S ty. Bolzano ptisobil jako ,univerzitni katecheta”

|V Praze &trnéct let (1805-1819) a za tu dobu piednes
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podle svych zdznamt 577 exhort. 7 i
uvefejnéno tiskem jenhiﬁ‘x;}lnéglfedzu;?:flghbﬂ(:ic’lo?uc-i
1. B. Bolzano’s Erbauungsreden fiir AkZleear?;f "
Prag 1813 (1828 dany na index zakdzan ’chnlzferl
2. vyd. Sulzbach 1839) Y th
2. B. Bolzano's Erbauungsreden an
schSe Lu%;r;d, L-1V. sv,, Prag 1849-1852
- B. Bolzano’s Erbauungsrede ie H

Philosophie an der PragergUmivel;seil’:él:iiti 1;510; ;1‘ ?er
L, Prag 1884 (da]?f svazky nevysly) ' e
4. B. Bolzana Reti vzdélivaci k ademické mlsdexi
L-IV. sv,, vyd. Emilian Wewerka, Praha 1882—1888’
(prakticky preklad némeckého vydéni z let 1849-1852)
5. B. Bolzano: 24 Erbauungsreden 1808-1820
vyd. Kurt F Strasser, Praha 2001 '

die akadem;-

Tato kazatelska ¢innost byla od po¢atku pfedmé-
tem nevrazivého zdjmu cirkevni i svétské vrchnosti
aned Bolzanova prvni exhorta z 1. 5, 1805 (pf‘iznaé-.
né: o I\lutnosti viry fidici se dtivody rozumu) vyvo.-
lala \ty§‘é’t’fovém’;“na Bolzanovo misto bylyd'olgr‘:ce
Vypsan novy konkurs. Nakonec se sice obhdjil a byl
vvroc”e 1807 jmenovan profesorem ,,néboienslzlé
védy”, oviem s podminkou, Ze bude pfednaset
podle uéebnice cisafova osobniho zpovédnika bis-
kupa Jakoba Frinta, horlivého exponenta katolické
restaurace, ¢inného mj. v oblasti cenzury. Bolzano se
p(?ddal tomuto pikazu, ale s otevienymi vyhrada-

mi. Byl také pro jeho nedodrZovani opakovang
d(venuncovén ve Vidni i ve Vatikdnu. Nakonec doséhli
pr.edstavitelé cirkevni hierarchie v Cele s bisky em
Frmtevm 24.12. 1819 jeho sesazeni. To BolzanO\Ir)i ve
skut?cnosti zachrénilo Zivot; nutnost ovlsdat hlasem
rozsah.lé studené prostory (v univerzitnim kostele
SV. VKhmenta mél az 700 posluchacil) vyvolala
u ného kaslan{ krve (tbc). ,Bolzantiv proces” viak
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skonéil aZ v roce 1825, kdy doslo k tichému srozu-
meéni opozice ¢eskych zemskych patriotd z fad
Slechty proti videfiskému centralismu s opozici jesté
osvicensky smyslejicich pfisludnikd ¢eského kléru
(arcibiskupa Vaclava Leopolda Chluméanského aj.,
ale zejména Josefa Dobrovského) proti videniskému
ultramontanismu. Bolzano neskond¢il v klasternim
vézeni, byl dan pouze do penze a pod policejni
dohled a dostal zdkaz publikovat; bylo mu dokonce
zakdzano 1 jen se héjit.

Nasel utocisté u duchovné probudilych rodin;
nejprve (v letech 1823-1842) u své ,matefské pritel-
kyn&” Anny Hoffmannové v Téchobuzi, po jeji smrti
pak u vlasteneckého mecenase Antonina Veitha
v Libéchové (v letech 1843-1848) a vénoval se inten-
zivné védecké praci v oboru filozofie ndboZenstvi
a logiky. Vzdor zdkazu publikaéni ¢innosti vydal
v této dobé v zahrani¢i za pomoci piédtel Michaela
Josefa Fesla, Vincence Fiebricha a Franti$ka P¥ihon-
ského ,Athanasii aneb dGvody pro nesmrtelnost
duse” (1827), ,Ucebnici ndboZenské védy” (,Lehr-
buch der Religionswissenschaft” 1834, 4 sv.; toto dilo
bylo ddano 1839 na index), ,Védoslovi” (,Wissen-
schaftslehre” 1837, 4 sv.), ,O perfektibilité katolici-
smu” (1845); utopie , O nejlepsim staté” (1831) aj.
zhstala v rukopise. V roce 1842 se Bernard Bolzano
na vyzvu Frantigka Palackého jesté zapojil do snah

o reorganizaci Kralovské ceské spole¢nosti nauk
jako sekretat filozofické a matematické t¥idy. S nadé-
jemi i obavami sledoval udalosti revolu¢niho roku
1848. Podporoval pokus svého Zika Frantiska Na-
hlovského svolat do Prahy shromaZdéni katolického
duchovenstva k projednani naléhavych reforem
v cirkvi a piikie odsoudil ,zbabélého” drazdanského
biskupa Josefa Dittricha, ktery tuto akci zmafil. Krat-

ce po porazce revoluce Bernard Bolzano v Praze 3
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18. 12. 1848 zemtel. Z eske
8la vyjimeéna charismatick
rita i pro jinak smy3lejici,
Pfehled Bolzanova odkazy
trvalé vnitini napéti, nedobojovany zapas, ktery
?Ei Poéfitku obsaZen v jeho dile a ktery ]’301:ry by?
zacl, privrZenci i odpfirci, dosud v riizné mite ot
reflektovali, Zadny viak nedospél ke komple Tt
soudu. Ten neni ani v nasi moci; pokusimepse ot
0 zmapovani Bolzanova bojisté. Soustredime f oy
tom na.dva hlavni problémové okruhy: problee .
kuv f}tb]ektivnf pravdy, podfizujici se pragmartriflz1 ,
vyssi mfavm’ potfebé, a problematiky absolut A
objfl’ctwnz pravdy, nepodléhajici anj v8emohoucn i
BE)ZI. Bolzaniiv celozivotni zépas o autentickg o osl’)tl
nf katolické kiestanstvi je poznamensn dualisn:ce) .
Viry a rozumu, piekrytym Zprvu naivni dl"lvéroltr11
v Prirozenou obrodu strnulé cirkevni doktrin
a organizace v duchu racionalistického obrazu svétz}a’
a etlk}z. Deprimujici netispéchy viech reformnich
pokusti vedly u ngho k proméné latentniho duaii-
smu v Ptevfeny rozpor, z néhoz se uz nevymanil
Radikalismem své revolty pfekratuje Bernard 1.301-
z’zmo obcas, a to védomsé, hranice oficidlniho uéeni
c1.rkve, aby ovsem vzapéti své kacivské vyroky zmir-
nil, nebo i odvolal, V exhorté pfednesené 13. nedsli
po DuélZékéch Vv roce 1809 se dal napriklad st.rhnout
kopatetlcké vyzvé: ,radgji pochybujte o bozském
ptvedu nasi svaté viry, ano ~ co #ikdm! — o existenci
B?ha Ve vesmiru, nez abyste pochybovali o podstat-
ne rovnosti viech lidil” Avsak do protokolu komise
p{azskvého arcibiskupstvi, kterym bylo 31. 12. 1825
predbe?né uzavieno mnohaleté vyéetfovém’. jeho
pravovernosti, prohldsil slavnostné, Ze si sice neng
védom tt:')ho, Ze by u¢il né¢emu, co by nebylo v sou-
ladu s ué¢enim cirkve, a kdyby piesto nékteré jeho

kulturni scény tak pde-
osobnost, mravni ayto-

nam nesmi Zastirat
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vyroky mély tak byt vykladany, ,Ze je vefejné odvo-
lévé a pieje si, aby byly povaZovany za nepronese-
né”. Podobny piiklad dvojznaénosti obsahuji dvé
exhorty piednesené 2. a 4. nedéli po Velikonocich
v roce 1817, v nichZ respektovany kazatel zkoumal
otazku, kde mdme hledat pfi¢inu vieho zla na svéts,
zda v lidské $patnosti (Bosheit), nebo v nedostatetné
osvété (Mangel an Aufklarung). Rozhodné pak hajil
tu druhou moZnost, a to z diivodii praktickych, jen
ta totiZ nabizi perspektivu napravy (odstratiovani
omyld, vyvraceni bludli, zavddéni spravnych
pojmit). Opa¢ny nézor, Ze pii¢inou vieho zla je lid-
ska Spatnost (tj. dédi¢ny hfich), Bolzano odmit]l —
ikdyby byl pravdivy, protoZe je beziité¥ny (a vedl by
nas jen k nendvisti k lidem). Mravné pragmaticky
vyklad koneéné umozioval Bolzanovi zaujmout
viceméné plausibilni postoj i k racionalné nepfijatel-
nym zazrakiim a legendam; zde viude podle ného
nejde v prvé fadé o to, jak se véci ve skute¢nosti
maji ¢&i mély, ale o to, je-li vira v ng, pfipadné jaky
jejich vyklad je mravné prosp&inéjii. Ve viech téch-
to piipadech tedy dava Bernard Bolzano pfed prav-
dou pfednost mravni uZite¢nosti. Neni divu, Ze mu
byl jeho protivniky pfedhazovdn utilitarismus. Zde
je ovdem tfeba mit na paméti, Ze na rozdil od amo-
rélniho britského utilitarismu (Jeremy Bentham,
John Stuart Mill) 8lo Bolzanovi pravé o mravni pro-
spéch. .
K Bolzanovym origindlnim vykontm v oblasti
teorie védy patif jeho formulace konceptu ,pied-
stav, vét a pravd o sobé” a na ném zaloZeny disled-
ny boj proti psychologismu v logice. Status ,0 sob&”
umozije jasné odlisit jevy logické (¢isté vyznamy
a jejich objektivni vztahy) od jevil psychologickych

a fyzickych (od myslenek, jazykovych vyrazéi &

a jejich psanych, ti§ténych, a dnes i elektronickych
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opergi . < .
k(}))ncgi. Tim ]ebox:sem to jedine¢né a nove na jeho
1,0 S0b&” ml¢ky
odsunuto str,
cep > micky oc anou a zpo-
yoneno. To nicméng nijak nesnizuje Vizngm

ty pravdy a dlohy j
/ pravdy a jeho konceptu ,,0 sobs” boji
ocistént logiky (a objektivnihg veédeckého ;0201{1;1?
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viibec) od psychologismu. Bolzanovu védeckou
proziravost potvrzuje i bouflivy rozvoj fady védec-
kych disciplin, ktery uZ sim nezazil; kromé logiky
a gnozeologie zahrnuje teorii védy, fenomenologii,
kybernetiku, teorii informaci aj. - vyboje téchto véd
stoji a padaji s objektivitou pravdy v Bolzanové
smyslu (i kdyZ na jeho dilo piimo nenavazuijf).

Nas$ vybor je jen skromnym pfipomenutim mno-
haleté zanicené ¢innosti Bernarda Bolzana jako uni-
verzitniho exhortdtora. Nutnost pofidit pro ¢eské
vydani omezeny vybor z rozsdhlého souboru zacho-
vanych némeckych exhort vyZaduje, abychom si
ujasnili povahu Zdnru exhorty obecné i osobité pojeti
a tematické bohatstvi exhort Bolzanovych. Co je to
viastné exhorta (Erbauungsrede)? Je tieba pfiznat,
7€V Cestiné pro ni nemame adekvatni termin. Vyda-
vatel Ceského vyboru exhort z let 1882-1888
E.Wewerka zvolil vyraz ,feti vzdélavaci”; nebylo to
nejstastnéjsi feSeni. Némecké ,Reden” jsou sice
prvoplanoveé ,fedi”, aviak ve spojeni s ,Erbauung”
znamenaji ,kdzani”. ,Exhortatio” a ~Erbauung” pak
neznamenaji vzdélavani, poudovéni (ve skolském
sr?yslu), nybrz spiSe nabadani, povzbuzovani, pod-
nécovani, povznaSeni; musili bychom tedy ,Er-

bauungsreden” piekladat jako ,kézani nabadavé ¢
povznasejici” apod. , coZ ale také nezni pFirozens.
Proto pouzivdme v naem vydani radgji pocesténou
formu latinskych termint ,exhortatic”, ,exhortatio-
nes” exhorta, exhorty; Bernarda Bolzana pak pilezi-
tostné oznacujeme jako exhorkitora.

Po tematické strance jsou Bolzanovy exhorty veli-
ce rozmanité. Bylo to ddno tim, Zze kromé ndméti
viceméné povinnych (k cirkevnim svatkiim apod.)
a takovych, jez byly souédsti jeho systematického
vykladu cirkevni doktriny, pfijimal k nim podnéty
i z aktualnich udélosti na univerzité, v zemi a ve

364]

svété. Protoze neni mo#no podat zde jejich jmeno-

vity seznam, pokusime se aspon o charakteristiku

hlavnich tematickych okruhéi Bolzanova zajmu:
1. Filozofie d&jin (o lidskych pravech a pokroku,
o iloze rozumu a o nutném vitézstvi dobra v déji-
nach aj.); Il. Obecné lidské otazky (o §tésti, o osvété,
o prételstvi, o prédnostech rodinného Zivota, o dob-
roté lidské pfirozenosti aj.); III. Socidlnépoliticke
otézky (o obéanské spoletnosti, o rovnosti lidi,
o diistojnosti Zeny, o lasce k vlasti, o pojmu vlastni-
ctvi, o chovani k nespravedlivym vrchnostem,
o postoji k Zidaim aj.); IV. Psychologické a pedago-

gické otazky (o odvaze, ¢ veselé mysli, o pravém
nadgent, o smyslu pro krésné a vzne$ené, o chovéni
pii neodvratém nebezpeti, o povinnosti myslit na
smrt aj.); V. Etické otazky (o ctnosti, o pokrytectvi,
o pravém hrdinstvi, 0 17i a pravdomluvnosti, o stfid-
mosti, o povinnosti vénovat se obecné prospésné
praci, o povinnosti ctit mravy své zemg, o bludu, Ze
délem ctnosti je jen utrpeni a Ze Cistota srdce spo-
¢iva jen v odifkani, aj.) ; VI. Nébozenské otazky
(0 poméru pravé ulenosti k ndboZenstvi, 0 zneuzi-
vani naboZenstvi, o podfizovani rozumu vife, proc
upada ticta ke kiestanstvi aj.). Neustéle je oviem
tfeba mit na paméti, Ze Bolzano néktera témata
pojednéval i v nékolika (aZ étyfech) po sobé nésle-
dujicich exhortach a Ze se v priibéhu let k nékterym
tématfim také vracel a své ndzory pfitom piipadné
doplitoval a opravoval.

Zajimavé je zjisténi, Ze bolzanovci pres nepiizen
konzervativnich kruhti v cirkvi i ve stdté postupné
prakticky ovldli ve druhé poloviné 19. stoleti ceské
a z&asti i rakouské gkolstvi; pokud jde o Bolzanovo
autentické uceni, doglo pfitom k jeho urtitému roz-
mélnéni. To bylo usnadnéno tim, Ze Bolzano vyslov-

vvvvv

né 7adal své zaky, aby pti $ifeni jeho ndzort neuvé-
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déli jeho jméno. JiZ pfed rokem 1848 vznikl lejsim jest, Ze svobodné pohybovani ducha v nay
v Cechéch neformalni ,Bolzantv kruh”, jehoz hlav- , vlasti jest namnoze plod semene, které on I‘OZsivaluil
nimi pfedstaviteli byli Josef Fr. Hurdalek, jeho asi- :
stent Michael J. Fesl a Vincenc Fiebrich. V roce 1825
zaloZili Vincenc Zahradnik a Karel Alois Vinaficky
Casopis katolického "duchovenstva; v roce 1834
pomohl V. Zahradnik Ignaci Jakschovi s vydavanim -
Jahrbuch fiir Lehrer. Jako ucitelé ndboZenstvi péiso-
bili na prazské univerzité bolzanovci Jakob Beer
a Jan Pavel Padlesék, na prazské technice a némecké
redlce Franz Schneider (znamy z Arbesovy prozy
Ukiizovana). Na univerzitu ve Vidni byl v roce 1861
povoladn Robert Zimmermann, jehoZ Philosophische
Propédeutik (1852), zpracovana na zakladé Bolzano-
va Védoslovi, zprostfedkovala prvni seznameni
s filozofif nékolika generacim gymnazistii; vlivu této i
udebnice se pfipisuje skuteénost, ze v Rakousku-
-Uhersku se uplatiiovala vice filozofie J. Fr. Herbarta
(metoda ,zpracovani pojmii”) nez G. W. Fr. Hegela.
Vyrazny podil méli bolzanovci i na rakouské
Skolské reformé: Anton Krombholz v referatu pro
obecné 8koly, Franz Exner a Johann August Zimmer-
mann v referdtu pro gymndzia. Bolzanovci byli
, i v8ichni $kolni inspektofi v Cechich: pro teské
Skoly Josef Wenzig a Rehoi Zeithammer, pro némec-
ké Johann Maresch a Franz Effenberger. Navic byl
ministrem $kolstvi hrabé Lev Thun, ktery nejen sdi-
lel Bolzanovy nézory na naboZenskou a narodnost-
ni otdzku, ale podporoval Bolzana (po jeho sesaze-
ni) i finanéné. Zhodnotit, co skuteéné tito Bolzanovi
Z4ci a pokracovatelé z odkazu svého utitele zacho-
vali, §ifili, pfipadné déle rozvijeli, vyzada si jests
fadu konkrétnich kritickych studii. I tak plati mimo
jakoukoliv pochybnost to, co napsal v den Bolzano-
va pohibu Karel Havli¢ek Borovsky v Nérodnich

Yivs

novinich: ,Pomnikem jeho nejkrasngj$im a nejtrva-

J L
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