Proména v éase

po poZdru roku 1877 i ty pozdéjsi, jsou sice
z kamene a veprovic, ale zdi silnych, jakoby
zesiroka rozkrocenych, stavénych pro vécnost.
Rozhodné nepocitali jejich budovatelé s tim,
Ze jiZ za dvé generace nebudou lidé povaZovat
tuto solidnost za potiebnou a pri kazdé prileZi-
tosti silu zdi zuZovat, jak jsme toho svédky."?*
Preferenci tvrdého nespalného staveb-
niho materialu nachazime na Moravé natr-
valo zakotvenu ve stavebni legislativé konce
19. stoletti, ktera reflektovala dobovy technicky
pokrok, modernizaci Zivota a postupujici in-
dustrializaci zemé. Na stavebni zdkonodarstvi
z osmdesatych let 19. stoleti navazal zakon
pro Markrabstvi moravské ze dne 16. ¢ervna
1894 ¢. 64/1894, obsahujici pfimo pozada-
vek stavéni vylu¢né z trvanlivého zdiva. Vedle
tradi¢nich hmot, jako jsou kdmen, cihly, vapno
a pisek, se objevuji poprvé cement a beton; na-
opak zakazan byl netrvanlivy stavebni materi-
al, ktery predstavovaly veprovice, jil, hlinova ¢i
jilova malta. Nebylo povoleno stavét hrazdéné
¢i dievéné stény.?® V ramci tlev vak zdkon
na moravském venkové pripoustél, Ze prizem-
ni budovy, které nebyly ohroZeny zaplavenim,
mohly byt postaveny z veprovic s podmin-
kou, Ze zakladové zdi budou vyzdény do vyse
45 cm a diim bude mit naroZznf a meziokenni
pilife az po krov z palenych cihel ¢i kamene.?*
Tuto praxi potvrzuje zjisténi Lubora Niederla

Na zakladé protipoZarniho nafizeni z poloviny 18. sto-
Leti byly v obcich pii domech vysazovany stromy,
jejichZ vétve mély v pripadé pozaru zabrariovat odle-
tovani hoficich Sindeld ¢i doska.

Poufziti palenych cihel pfi stavbé obvodového zdiva domu v Knézdubu
(okr. Hodonin).

(1865-1944) z Moravského Slovenska: , Téchto [palenych ci-
hel] se v§ak uzivd obvykle jen pri budovani roht, piliiti dvernich
nebo pri klenbdch, takZe stavba z nich tvori jakousi kostru, jejiz
ostatni stény vypliiuji veprovice. Zdklady jsou ovsem tvrdé, ka-
menné. Selskd staveni z doby nejnovéjsi [...] maji stény uz cele
tvrdé, pdlené. Ale to jsou domy, které s rdazem starého domdciho
a Slovensku vlastniho Zivota maji uZ mdlo spole¢ného."*

Jak je patrné, palena cihla se postupné stavala od prelomu
19.a 20. stoleti i ve vesnickém prostiedi univerzalnim staveb-
nim materialem nafizenym uvedenou legislativou. Technicky
pokrok a tlak cihlaiského primyslu dosahly tplného zakazu
pouzivani nepalené cihly, ktera uz pted L. svétovou valkou neni
zmifnovana ve stavebni legislativé jako regulérni zdici material.
Zakon ze dne 16. cervna 1914 ¢. 39 z. z. m. (zména a doplnéni
stavebniho Fadu brnénského) v § 54 uvadi: ,Ku stavéni zdi ja-
kéhokoli druhu smi se pri budovdch bydlecich a hospoddrskych
upotrebiti jen trvanlivého staviva, tj. kamene, pdlenych cihel,
vdpna, pisku, cementu a betonu, nikoliv v§ak: veprovic, jilu,
malty hlinové nebo jilové.”*® Dievéné a hrazdéné stény bylo
mozno budovat jen se zvlastnim povolenim. Ekonomicka si-
tuace stavebniki se zlepsila natolik, Ze zdéni z palenych cihel
se stalo normujicim jevem, nicméné uziti nepalené cihly zcela
nezaniklo, i kdyZ se dostalo do polohy druhotadného materia-
lu uzivaného pti stavbé nékterych hospodaiskych staveb a pri
budovani obydli socialné slabsimi vrstvami vesnickych obyva-
tel, zejména domkaiskymi, femeslnickymi nebo délnickymi,
jesté v dobé mezivale¢né 20. stoleti.

22 Koptiva, Franti$ek: Zivot a prdce naseho lidu. Mald Roudka. K vydani ptipravil Jiff Pokorny. Mala Roudka: Obecni tifad, 2010, s. 200.

23 Ebel, Martin: Déjiny ceského stavebniho prdva, c. d., s. 82-83.

24  Tamtéz, s. 94.

25 Niederle, Lubor (ed.): Moravské Slovensko I. Praha: Narodopisné museum ¢eskoslovanské, 1918, s. 55-56.

26 Zabikova, Ivana: Hlinéné stavby. Brno: ERA, 2002, s. 8.

114

Casové a prostorové souvislosti tradi¢ni lidové kultury na Moravé

Regulace naboZenského chovani venkovanu

Také nabozenské ritualy vesni¢ani piedstavovaly oblast, kte-
rou se jiné spolecenské vrstvy snazily ovliviiovat a ¢asto tak
Cinily s uspéchem. Tyto zasahy vyplyvaly jednak z konfese,
jednak z historickych promén jednotlivych cirkvi. Podoba at
jiz msi ¢i zptisobl chovani v jednotlivé svatky byla odvisla

od vyznani a nutno dodat, Ze to u venkovanti nepodléhalo svo-
bodné volbé. V pribéhu reformace i rekatolizace tak byli ven-
kované ¢asto nuceni k jeho zméné. Vedle toho jednotlivé cirkve
prodélavaly béhem doby komplexni vyvoj. Ten se dotykal také
predstav o svatcich a zptsobech jejich slaveni stejné jako o ji-
nych ritualovych situacich, které byly posléze implementovany
na venkov. V prostiedi vétSinového katolického obyvatelstva
Ceskych zemi nami sledovaného obdobi konstruovaly religio-
zitu zejména dva mezniky. Prvni predstavoval zavadéni nové
zboznosti, 0znacované s jistou mirou zjednoduseni jako barok-
ni. Tento na jiném misté pfiblizovany proces probéhl v ¢eskych
zemich v priibéhu tricetileté valky a po jejim ukonceni. Druhy
zlom znamenaly osvicenské reformy, v mnohém jdouci proti

piredchozim formam zboZnosti. Pokud jejich
prvni predzvésti sledujeme ve zminéné
oblasti po roce 1750, do vrcholného obdobi
dospély v osmdesatych letech 18. stoleti.
Barokni zboZnost kladla diiraz na expre-
sivnost, ktera se projevovala od symbolického
dobyvani krajiny architektonickymi forma-
mi aZ po nové kolektivni vefejné zptisoby
chovani. [ kdyZ nelze podceiovat barokni
mystiku cirkevnich elit, kazdodenni zboZnost
obyvatelstva se do jisté miry rozvijela v in-
tencich vizualné zachytitelné vnéjskovosti.
Osvicenské zasahy byly vedeny snahou zni-
ternit nabozensky Zivot obyvatel stejné jako
zefektivnit chod cirkevnich zaleZitosti ve staté
a eliminovat jejich vybrané aspekty, které
v ocich osvicenského statniho aparatu prina-
Sely zbyte¢né ekonomické ztraty ¢i Sly proti

Obliba pouti pramenila nejen z jejich ndbozenské roviny, ale vyplyvala také z vyjimecnosti pFileZitosti social-
niho a ekonomického charakteru vytrhavajici i¢astniky z omezeného spolecenstvi venkovské komunity.

To se tykalo zejména hlavnich svatkd, béhem nichz se na poutnich mistech schazeli obyvatelé z mnoha
ivzdalenych lokalit. Vyobrazeni zachycuje poutniky u mista prvniho a posledniho zahlédnuti vranovského
chrdmu 14. srpna 1828, tedy den pi'ed vyznamnym marianskym svatkem Nanebevzeti Panny Marie.
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Proména v ¢ase

V kontextu soupereni Brna a Olomouce o prvenstvi
v zemi vedla brnénska korunovace Panny Marie
Svatotomské k vytvoreni protivahy pobliz Olomouce
sidlici a jiz korunované Panné Marii Svatokopeckeé.
Podmalba na skle Panny Marie Svatotomské.

nové preferované zboznosti. Tyto tendence obou zlom se
dotknuly také svatku a oslav, které zde zejména sledujeme. Je
pochopitelné, Ze v barokni dobé se jejich pocet zvySoval a zpl-
soby slaveni nabyvaly na své formé, nasledujici osvicenské
obdobi jejich pocet sniZovalo a snazilo se privést vérici k jejich
zejména vnitinimu, zato religiézné intenzivnéjsimu prozivani,
pricemz obé tyto obecné historické etapy s sebou prinasely
zasahy do ritualniho Zivota venkovani na mistni irovni.

Struktura svatki slavenych na venkové v barokni dobé
byla ovlivnéna jednotlivymi kulty, jejichZ rozmach ¢erpal ze
zavéri tridentského koncilu, ktery jejich koncept rehabilitoval
a vyzdvihnul, na coZ jiz bylo poukazovano v kapitole Externi
vlivy. Za samotnym rozvojem jednotlivych kulti staly rizné
subjekty. Tak napf. byl kult eucharistie, osvojeny Habsburky
béhem tficetileté valky, v nasledujicim obdobi prosazovan
na celém tzemi ¢eskych zemi v podobé oslav svatku Boziho
téla, nékteré vrchnosti se angazovaly ve vypravovani poutnich
privodi ze svych panstvi a nesly naklady s jejich realizaci
atp.?” Ostatné také Gcast na nejvelkolepéjsich moravskych ba-
roknich oslavach - korunovacich Panny Marie Svatokopecké
a Svatotomské (Brnénské) spolu s oslavami vyroci Sesti sto-
leti od nalezeni Panny Marie Vranovské - byla poddanym
narizovana.®®

Zasahy do nabozenského ritudlniho svéta se mohly do-
tknout i zdanlivych drobnosti, av§ak ¢asto s vyznamnym do-
sahem. Tykaly se napt. natizeného pozdravu ,pochvdlen bud’

Povinné zavedeni kropenek do interiérii obyvatelstva JeZi$ Kristus” s odpovédi ,az na véky“ ¢i ,amen“v roce 1726,%

reflektovala nabidka riznych producentd, v piipadé

opakované v roce 1728, ¢ povinného zavadéni kropenek se

této kropenky vySkovskych toufard — vyrobcd fajan- svécenou vodou do obydli véiicich v roce 1753.3' Probihaly

sové keramiky.

tedy ve sférach verejnych i soukromych, ale opét - jak vidno -
s ohledem na ritualni vnéjskovost.

Naopak osvicenské zasahy postupem doby dekonstruovaly
nabobtnalou barokni festivitu. Zasahy do ni byly v jednotlivych
oblastech taktéz postupné a kulminovaly v sedmdesatych
a osmdesatych letech 18. stoleti. Napft. roku 1753 bylo o 24
vybranych svétcich dovoleno pracovat, coZ predtim nebylo
mozné. Od roku 1771 se pak vérici nemuseli o téchto svatcich
ucastnit bohosluZeb,*? ¢imz se pocet cirkevné slavenych svatki
snizil pfibliZné na tietinu.®

Jeden z nejradikalnéjsich zasahi prinesl pozdéjsi zakaz
vykonavat pouté, ktery postupné gradoval. Jiz v roce 1766
doslo v intencich disciplinace obyvatelstva k regulaci pouti
do vzdalenych mist, jako napi. do Rima.?* O pét let pozdéji
(1771) byl iniciovan soupis vSech pouti za u¢elem rozpozna-
ni rozsahu fenoménu a nasledujiciho roku byly v navaznosti
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®  poutni mista

— germiki hranice
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Cilova poutni mista na zemi Moravy a ces-
kého Slezska podle jejich soupisu z roku 1771.

na predchozi zakdzany pouté sméfujici mimo dédi¢né zemé
Habsburk. Doslo vsak také k redukcim pouti uvnitf sta-
tu - byly zakdzany pouté trvajici pies noc s vyjimkou pouté
do Mariazell.* Po nékolika dil¢ich omezenich byl roku 1784
zaveden Uplny zakaz poutnich privodu s kiizi a prapory.*®
Venkovsky pismak z Dubu Filip Mazal o tom poznamenal:
,R. 1784 ostre se naridilo a zakdzalo, aby se Zddny procestvi neb
pouti nedrZely, ponévac podarebné penize se utrdceji a rozne-
sou, a také Ze Biih jednostejnou moc md a na kazdém misté své
BozZské dary udileti rd¢i*” TéhoZ roku byly , vSechny obéti po-
brdny od zdzrac¢nych mist a Panny Marie ze Sativ vysliknuty.”®
Likvidace votivnich dart - obétin na poutnich mistech -
i odstrafiovan{ symbold vyznacnosti zazraénych soch - jejich
mnohdy bohaté zdobenych $atii - bylo taktéZ postupné. Jako
posledni prisla o takové symboly vyjimecnosti Panna Marie

Mariazellsk3, z4stita habsburské fiSe, a to az v roce 1789.%°

34 Jaksch, Peter Karl: Gesetzlexikon im Geistlichen, ligi und Toler

Pokud pismacké zapisy o jednotlivych paten-
tech dokladaji jejich dopad a reflexi ve venkov-
ském prostredi, jejich opakovani poukazuje

na skute¢nost vyplyvajici z dobovych moZnosti
statniho aparatu, totiz Ze tyto a jim podobné
zakazy nebyly zcela G¢inné. Venkované je pie-
kracovali za shovivavého prihliZeni vrchnosti

i lokalnich cirkevnich predstaviteld, ktefi

s osvicenskymi zasahy mnohdy nesouhlasili

a Casto je i kritizovali.** To se tykalo také napf.
zakazu pouti, ktery musel byt na z4kladé stale
se objevujicich poutnich privodi zahy obno-
vovan a upfesiiovan, ale zaroveri s postupem
Casu oslabovan. Oproti dffvéjSim striktnim
zakazim bylo doporucovano véricim tcast

na poutich spise vymlouvat.*!
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36 Jaksch, Peter Karl: Gesetzlexikon im Geistlichen,
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37 Batek, J.: Z Dubu, paméti pismdka Filipa Mazala, c. d., s. 149.
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38 Martinkova, Lenka (ed.): Paméti pelhfimovskych méstanii z prelomu 18. a 19. stoleti. Pelhfimov: Moravsky zemsky archiv v Brné - Statn{ okresni

archiv v Pelhfimové, 2005, s. 53.
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40 Zakaz kritizovat osvicenské zasahy do nabozenskych zaleZitosti ze strany cirkevnich ptedstaviteli se stal sam o sobé piedmétem statniho pa-
tentu v roce 1776. Mikulec, Jifi: NdboZensky Zivot a barokni zbozZnost v ¢eskych zemich, c. d., s. 326.
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Proména v ¢ase

Ver'ejné oslavy svatku BoZiho téla se s ohledem na Habsburky péstovany kult eucharistie vymykaly statni
regulaci. UdrZely se tak jako jedny z nejviditelnéjsich katolickych oslav. BoZitélové procesi v Lanzhoté

v roce 1902.

V souvislosti s regulaci poutniho ruchu byla
od roku 1782 postupné omezovana také proce-
si uvnitf farnosti, az byla v roce 1785 zakazana
vS$echna, vyjma procesi na svatek Boziho téla
a procesi konanych v prosebné dny.*?

Samostatnou kapitolu predstavovaly za-
sahy do nékterych zpisobti chovani béhem
nabozenskych svatkd, resp. restrikce téch-
to zplsobu. Jednalo se zejména o potiran{
povér spatfovanych ze strany cirkve, coz
mame v naSem prostiedi moznost sledovat
od stredovéku. Napr. na pocatku 17. stoleti byl
v Radiméri na moravsko-¢eskych hranicich
s ohledem na mistni kult sv. Anny slaven sva-
tek této svétice. Mistni vesnic¢ané i prespolni
chodili v tento den do radiméi'ského kostela
,a tu rozlicné povery cinice, Saty a k tomu po-
dobné véci nesli, pred jakys Spalek véseli, a tim
pdnu bohu se rauhajic skryté jeho milosti boz-
ské tim prekdzku Cinili.” Vrchnost se tyto prak-
tiky snazila potlacit. Podle smlouvy s farairem

Zastita habsburské rise Panna Maria Mariazellska se v ramci osvicen-
skych reforem téSila zvlastnimu postaveni. Omezovani jejiho kultu v pout-
nich projevech prichazelo na radu jako posledni.

42 Jaksch, Peter Karl: Gesetzlexikon im Geistlichen, Religions- und Toleranzfache, wie auch in Giiter- Stiftungs-Studien- und Zensursachen fiir das
Kénigreich Béhmen von 1601 bis Ende 1800. Bd. 4, c. d., s. 559 an.
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V Lanzhoté se termin hodd vratil ke svatku zasvéceni farniho kostela Povy3eni svatého Krize, ktery se slavi
14. zafi, v mnoha moravskych venkovskych Lokalitach se oviem ujal a az do dne$nich dni zlstal v plat-
nosti statem nafizeny termin oslavy hodd — tieti nedéle v fijnu.

méli vesnicti spravci u kostela kontrolovat, aby lidé dovniti nic
nevnaseli a nebranili knézi ve vedeni mse. Knéz mél doptredu
na tuto skute¢nost vesni¢any upozoriovat. V den svétice mél
kazat a nedopustit, aby vesnicané v kostele kouzlili a uchylova-
li se k povéram a modlaistvi.*

Pokud do poloviny 18. stoleti byli hlavnimi hybateli poti-
rani tzv. povér cirkevni predstavitelé, v nasledujicim obdobi se
k cirkevni kritice pridal svoji regula¢ni ¢innosti také stat.

Zasahy do pribéhu ritudlniho chovani béhem svatkd vSak
nemusely byt vedeny pouze z vérou¢nych, ale také z ekono-
mickych pozic. Ty ostatné sehraly svoji roli pti omezovani
poutnictvi. Stejné motivace staly napt. v roce 1781 za zakazem
pouzivani zelenych majek v ritudlovém kontextu, jak do svych
paméti vlozil Filip Mazal z Dubu: ,na BoZi Télo a na sv. Duch
nic zeleného - to je mdjky - pod velikou pokutou ddvati se ne-
smély. ,Iberajtri’ chodili po dédindch a vysitirovali v domech.
Kdo by za obrdzkem co zeleného mél, tolik pokuty ddti musel,
kolik obrdzkii ve svétnici bylo, z kaZdého 3 kr.“** Nad timto za-
kazem sméfujicim k ochrané lesnich porost méli bdit vesnicti

rychtari jesté v poloviné 19. stoleti: , Staveni
mdji &ili zelenych stromii o posviceni, o BoZim
Téle, a v jinych prileZitostech zapovézeno
Jjest, proto Ze se tim lestim a viibec lesnimu
hospoddrstvi skodi. Rychtdr, kteryby to trpél,
podlehd pokuté 3 FiSskych tolard.” Jiné ptile-
Zitosti byly i specifikovany. Napt. ,V nékterych
mistech panuje pri posviceni ten zly obycej,
Ze osadnici olaupané, hladké smrcky na pro-
stranné misto stavi a na vrchol Satstvo, pentle
a jiné predméty na odménu tomu zavésuji, kdo
na vrchol vyleze a to dosdhne. Tato hra jest pod
pokutau péti FiSskych tolarti zapovézena, a dle
okolnosti primérenym télesnym trestem prisné
trestdna byti mad.“*®

Vrchnostenské zasahy nemusely byt
pouze restriktivni, mohly téZ nabyvat regu-
lujictho charakteru. Tak popijeni alkoholu
v ramci Stédrovecerniho ¢ekani na ptilno¢ni

@
0
©
w
>
<
&
g
E
3
=
o

43 Michl, J. W. J. (ed.): Pamdtné listiny z archivu krdl. mésta Policky a z knihy pamdtni farniho chrdmu Bysterského. Casopis Ceského museum 21,

1847,s.551-552.
44  Batek, J.: Z Dubu, paméti pismdka Filipa Mazala, c. d., s. 149.

45  Obentraut, Maximilian: Abecedné sporddand priruéni kniha pro piedstavené obci. Praha: Synové Bohumila Haase, 1853, s. 127.

46 TamtéZ,s. 155.
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m3i s vytsténim do nepatii¢ného narusovani
obradu ze strany véficich vedlo v roce 1809
olomouckou konzistof k nafizeni, aby byla
putlno¢ni $tédrovecerni mse posunuta na pa-
tou hodinu ranni nasledujiciho dne Boziho
narozeni.””

Obdobné regulujici, ekonomicky motivo-
vany a pro dobového ¢lovéka mnohonasob-
né vyznamnéjsi dopad nesl dvorsky dekret
z 12. fijna 1786, ktery bez ohledu na kon-
krétni zasvéceni chrami sjednocoval jejich
slavnosti v zemi na tieti nedéli v Fijnu, coz
se tykalo zejména jejich svétskych rozmeért,
znamych jako hody, resp. v Cechach posviceni:
,Léta 1787 prislo poruceni od cisare Josefa Il,
by pri posvéceni chramu, kdekoliv jest, Zadné
k jidlu posviceni se nedrzZelo, ale aZ po sv. Havlu
tu nedéli, a tj. vSudy aby drzané bylo."** Tento
zakaz, motivovany spatiovanymi ekonomicky-
mi ztratami zptsobovanymi zapojovanim se
vesni¢ant do oslav nejen vlastniho posvéceni
chramu (hodt), ale také ucasti na hodech
v okoli, pietrvaval jesté po celou prvni polo-
vinu 19. stoleti, jak doklada dobova prirucka
pro rychtare: , Posviceni se md podlé predpisii
vSudy ti'eti nedéli v Fijnu drzeti, a neméloby se,
anto zapovézeno jest, jiného asu strojiti.™°

Jak vidno, vrchnostenské zasahy do nabo-
zenského Zivota obyvatel byly vedeny formou
zavadéni novinek a zakazi jednotlivych zp-
sobii chovani (ritudlt), které byly realizovany
venkovany béhem jednotlivych svatki az
po celé svate¢ni prilezitosti. Zejména po ode-
znivani osvicenského vzepéti statniho apa-
ratu se setkdvame jesté s jinym normativnim
diskurzem, a to opétovnym povolovanim.
Razance osvicenskych zasaht do nabozenské
festivity totiz ponékud piedbéhla svoji dobu
aroli sehrdla jisté také zména na videniském
trinu po skonu Josefa IL. v roce 1790. Tak
jiz napt. nasledujiciho roku bylo biskuptim
umoznéno s védomim ufadti povolovat poutni
privody, avsak jejich obecny zakaz trval az
do roku 1820.5!

Anachronické zplsoby naboZenského chovani vesni¢ant jako napf. poutni
prdvody se stavaly kuriozitou. Zobraceni zachycuje takové vnimani ze
strany redaktort videriskych novin. Ti procesi z Moravy do Mariazell
konfrontovali s technickymi vymoZenostmi, které ve zkratce charakterizo-
valy dobu.

Pocatek 19. stoleti znamenal jisté uvolnéni a venkované se
mobhli navracet k oblibenym zptisobtim chovani, které se pro-
sadily v dobé baroka, resp. mohli se do nich zapojovat jiz bez
obav z moznych postihii a restrikci. Ponékud anachronicky tak
béhem 19. stoleti udrzovali pti Zivoté mnohé formy chovani,
které v jinych socialnich vrstvach svoji oporu jiz nenalézaly.
Kriticky se v této souvislosti vyjadril - ostatné jako mnoho
dalsich - Karl Joseph Jurende v roce 1813:, Tak jako spodni
vrstvy ve méstech miluji i obyvatelé Hrebecska predevsim vnéjsi
projevy ndboZenstvi, tzn. pouté, slavnostni procesi a vsechny
naboZenské obyceje, jeZ se slavi s nddherou a pompou. Skordpka
Jje pro né vice nez jadro."s?

47  Statni okresni archiv Blansko, Archiv mésta Boskovice, inv. ¢. 109. Kronika Dominika Kucery z let 1367-1849, fol. 77.

48  Zlamal, Bohumil: Prirucka ceskych cirkevnich déjin V. Olomouc: Matice cyrilometodéjska, s. 336-337.

49 Martinkova, Lenka (ed.): Paméti pelhifimovskych méstanii z prelomu 18. a 19. stoleti, c. d., s. 118.

50 Obentraut, Maximilian: Abecedné sporddand prirucni kniha pro predstavené obci, c. d., s. 155.

51 Zlamal, Bohumil: PFirucka ceskych cirkevnich déjin V, c. d., s. 376-377.

52 Jurende, Karl Joseph: Die Bewohner von Nordmdhren kommen an die Reihe. Jurende's Mahrischer Wanderer 2, 1813. Viz Jefabek, Richard (ed.):
Pocdtky ndrodopisu na Moravé. Antologie praci z let 1786-1884. Straznice: Ustav lidové kultury, 1997, s. 125.
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Zmény a diferenciace v organizaci rukodélné produkce

Obratime-li pozornost ke zptisobtim obZivy venkovského a ma-
loméstského obyvatelstva, opakované prostupovani vnéjsich
podnéti Ize sledovat na piikladu organizacni baze rukodélné
vyroby. Pfirozeny proces zdokonalovani technologii (at jiz
pozvolny nebo skokovy) se zde prolinal s dal$imi ekonomic-
kymi a socialnimi faktory, inova¢nimi stimuly a médnosti ¢i
formovanim $irsich odbytovych teritorii. Mnohé z téchto im-
pulzii pFitom vstupovaly do Zivota nositel vyrobnich doved-
nosti jako externi prvek vzesly z jiného socialniho prosttedi.
V zasadé zde identifikujeme dvé linie formovani této oblasti
lidské ¢innosti, kdy externi vstupy nabyvaly rysy usmérnovani,
omezovani ¢i eliminace existujicich forem organizace vyroby,
zatimco jiné mély naopak charakter inspirujici a inovujici,
vytvarejici nové kvality, coZ je patrné predevsim v souvislosti
s procesem industrializace a nasledného védomého zhodnoco-
vani kulturnich hodnot tradi¢ni rukodélné produkece.

V priibéhu stredovéku pokrocila technologicka naro¢nost
a specializace nékterych druhti malovyroby natolik, Ze 1ze sle-
dovat jeji diferenciaci do nékolika organizacnich a socialnich
platforem. V souvislosti s utvarenim sidelni infrastruktury
zemé zaznamenavame v této periodé koncentraci vybranych
vyrobnich ¢innosti do méstskych sidel (zprvu kralovskych, po-
sléze i poddanskych mést), kterd se stavala ptrirozenymi centry

K femeslnikiim, bez jejichZ sluZeb by se neobesel chod Zadného vrchnosten-
ského provozu ani poddanskych hospodarstvi, naleZeli predevsim kovari.

vyroby a obchodu. V méstském prostiedi
se vytvarely vhodné podminky pro rozvoj
mnoha specializovanych femeslnych odvétvi
absorbujicich diky nadregionalnim kontak-
tim i ¢etné vyrobni inovace. K plnohodnotné
profesionalizaci a formalizaci méstskych fe-
mesel prispélo v nemalé mite také uplatnéni
cechovniho systému jako hlavni organiza¢ni
baze femeslné vyroby.>

Ve vesnickych sidlech ov§em i nadale
paralelné ptisobila ¢etna rukodélna odvétvi
existujici mimo cileny dosah cechovnich or-
ganizaci a jejich monopolistickych dozor¢ich
aregulacnich aktivit. Jednalo se zpravidla
o technologicky nenaroc¢né postupy vykazujici
dlouhou historickou kontinuitu, nejednou
s kofeny v ranych déjinnych epochach. Tyto
druhy produkce, které miiZeme klasifikovat
jako domaéci, pfipadné doméackou vyrobu,
obvykle v maximalni mozné mife vyuzivaly
dostupnych surovin (dfevo, prouti, hlina, pfi-
rodni pletiva apod.). Nekladly zaroven vyraz-
néjsi naroky na nastrojové vybaveni a v ide-
alnim pripadé je pro vlastni potiebu ovladal
téméi kazdy hospodaf, pripadné je mohli pro
bezprostiedni okoli vykonavat v ramci primé
naturalni ¢i sluzebnostni smény a sousedské
kooperace manualné zdatnéjsi jedinci.>*

Vedle uvedenych dvou pocetnych okruhti
producentl existovaly ve vesnickém prostiedi
i profese, které svym pravnim a socialnim sta-
tusem nepfisludely ani k jedné z uvedenych
skupin. Existence téchto rukodélnych tvirc
¢innych na venkové ve stfedovéku vykazo-
vala i v dal$ich stoletich nejen uzsi vyrobni
specializaci, ale i status profesionald. Jedna se
o tzv. femesla vysazena - predevsim kovare,
mlynare a nékteré dalsi obory bezprostredné
vazané produkci ¢i servisni praci na agrarni
¢innosti. Jejich vykonavani bylo mnohdy dzce
spjato s provozem vrchnostenskych hospo-
darstvi (nejednou je zaznamenavame v roli
najemct zafizeni ptislusejicich k vlastnimu
panstvi). Vedle kryti jejich potieb druhotné

53 NaMoravé je prvni cech zmiflovan roku 1349 v Jihlavé. Podrobnéji viz Winter, Zikmund: Déjiny Femesel a obchodu v Cechdch v XIV. a v XV, stoleti.
Praha: Ceska akademie cisai'e Franti$ka Josefa pro védy, slovesnost a uméni, 1906; Winter, Zikmund: Cesky priimysl a obchod v XVI. véku. Praha:
Ceské akademie cisafe Frantiska Josefa pro védy, slovesnost a uméni, 1913; Hoffmann, Franti$ek: Strfedovéké mésto v Cechdch a na Moravé.

Praha: Nakladatelstvi Lidové noviny, 2008.

54  Vladimir Scheufler definoval jejich postaveni (v kontrapozici k femeslu) jako vyrobni ¢innost nespecialistii, neprofesionalii, pravné neorgani-
zovanych. Scheufler, Vladimir: Co je a co neni femeslo. Uméni a femesla 1971, ¢. 1, s. 49.
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