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STUDIE

Nemoci, smrt a pohiby Rudolfa II.”

VACLAV BUZEK - PAVEL MAREK

Navzdory nepocetnym pisemnym svédectvim neztstdval zdravotni stav Ru-
dolfa II. (15652-1612) stranou zajmu historikti. K jeho chorobam zpravidla
obraceli pozornost, kdyz hledali odpovédi na otdzky, které se tykaly nejen
slozitého osobniho Zivota panovnika, ale souvisely s jeho malym zdjmem
o vykon vladarskych povinnosti a nastupnictvim na cisai'ském trinu.! Nej-
prve badatelé spatirovali pri¢iny duSevni nevyrovnanosti Rudolfa II. pre-
devS8im v onemocnénich nervového ptvodu, kterd vysvétlovali dédi¢nymi

VACLAV BUZEK - PAVEL MAREK: The Illnesses, Death and Funerals of Rudolph II.

This study, based, in particular, on reports, until now unused in research, from foreign
envoys to the Imperial Court; the Hapsburgs’family correspondence, the post-mortem
report, deals with the course of the illnesses of Rudolph II., his death and funeral
ceremonies in Madrid and Prague. In connection with the spread of the reports of the
death of the Central European ruler during the year of 1612, the authors have attempted
to gain an insight into the contents and means of communication at the Imperial Court in
Prague. They have not failed to pay attention to the activities of influential courtiers and
their intelligence networks. At the same time they traced the communication routes
between Prague, Antwerp, Brussels, Florence, Madrid, Nuremberg and Rome along
which the information about the death of Rudolph II and preparations for his funeral
spread. The focus of this study lies in the interpretation of the symbolic importance of the
social body of the deceased Emperor. From the lying-in-state of the corpse to the requiem
mass, he was entering the collective memory as a virtuous ruler, a Christian knight and
a defender of the Catholic faith, like his famous ancestors of the Hapsburg dynasty.

Key words: the Hapsburg dynasty, Rudolph IlI., Prague, Madrid, the Imperial Court, illness,
death, funerals, castrum doloris, symbolic communication, the memory of the social body
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prredpoklady rodinné anamnézy Habsburkti.> Pozdéji davali nékteri z nich
do souvislosti prechodné stavy panovnikovy neprirozené podrazdénosti
a prchlivosti zvlasté se syfilitickou ndkazou, ktera pronikla do téla stiredo-
evropského vladce zirejmé okolo tricatého roku jeho zZivota.’ Novéjsim Zivo-
topiscim Rudolfa II. neztistalo utajeno, zZe vedle uvedenych nervovych
a infekc¢nich chorob cisai* dlouhodobé trpél predevsim Spatnou ¢innosti plic
a jater.*

V predklddané studii se vedle oslavnych tiska staly hlavnimi pramen-
nymi vychodisky k poznani zdravotniho stavu, nemoci, predpoklddanych
pric¢in iumrti a prabéhu pohrbt stredoevropského vladce zvlasté dobové 1é-
karské doklady, rodinnd korespondence Habsburki a predevsim osobni své-
dectvi zahrani¢nich vyslancti, vysokych dvorskych hodnostait a zemskych
uredniki. Uvedené pisemnosti, jimz historickd véda doposud vénovala za-
nedbatelnou badatelskou pozornost, vSsak autortim neslouzily k hodnoceni
lékarskych zdsahli a ke stanoveni retrospektivnich diagnéz z pohledu
dnesni mediciny. Nemoci, smrt a pohi'by biologického téla Rudolfa II. jim
poslouZzily pti kladeni otdzek jako odrazovy mistek k pozndni zptisobt
a prostredkili rtiznych rovin neobycejné slozité a soucasné rafinované ko-
munikace, ktera v zemich jizni, zdpadni a stfedni Evropy prispivala v prv-
nich mésicich po jeho smrti k utvareni symbolického obrazu socidlniho téla
zesnulého cisate.®

* Tato studie vznikla v ramci projektu VC/2011/UHE Habsburkové v déjindch ceskych
zemi raného novovéku a projektu GA CR P 405/10/0347 Komunikace Slechty mezi Pra-
hou a Madridem v 16. a 17. stoleti.

1 Karel STLOUKAL, Portrét Rudolfa II. z roku 1600, in: Od pravéku k dnesku. Pekaitv
sbornik, II, Praha 1930, s. 1-14; Josef MATOUSEK, K problému osobnosti Rudolfa II.
Pozndmky o pramenech, literature a metodé, in: K déjindam ceskoslovenskym v obdobi
humanismu. Sbornik praci vénovanych Dru Janu Bedrichu Novédkovi k 60. narozeni-
nam, Praha 1932, s. 543-362.

2 Jan Bediich NOVAK, Rudolf II. a jeho pdd, Praha 1935, s. 21-24.

3 Ivan LESNY, Rudolf 1L jako nemocny clovék, Folia Historica Bohemica 7, 1984,
s. 271-280; Josef JANACEK, RudolfIl. ajeho doba,Praha 1987, s. 500-502. Naopak sy-
filitickou ndkazu cisare odmitl Robert John W. EVANS, RudolfIl. a jeho svét. Mysleni
a kultura ve stredni Evropé 1576-1612, Praha 1997, s. 69-70.

4 1. JANACEK, Rudolf II., s. 502.

5 Wolfgang U. ECKART - Robert JUTTE, Medizingeschichte. Eine Einfiihrung, Koln-
Weimar-Wien 2007, s. 329-331.

6 Srov. zejména Barbara STOLLBERG-RILINGER, Was heifit Kulturgeschichte des Poli-
tischen? Eine Einleitung, in: taz (ed.), Was heifit Kulturgeschichte des Politischen?,
Berlin 2005 (= Zeitschrift fiir historische Forschung, Beiheft 35), s. 9-24; F. H. KAN-
TOROWITZ, The King’s Two Bodies: A Study in Medieval Political Theology, Prince-
ton 1957.
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Je znamou skutec¢nosti, Ze o zhorSujici se zdravotni stav panovnika ne-
ustdle pecovalo v poslednim desetileti jeho Zivota pét az sedm lékar,” kteii
vétSinou patrili mezi mimoradné vzdélané osobnosti, k nimZ Rudolfa II.
poutaly diivérné osobni vazby.® Jelikoz zdravi cisare povazovali za l1ékarské
tajemstvi, nevydavali Zzadné verejné zpravy o pri¢inach a pribéhu jeho ne-
moci.® Zdrzenlivé chovani lékaii potvrzovali nékteii zahrani¢ni vyslanci,
jimz bylo umoZnéno pti plnéni sluzebnich povinnosti na cisarském dvore
proniknout do bezprostifedniho okoli panovnika, kde vidéli troven pravi-
delné 1ékar'ské péce, kterou nemocny cisar vyZadoval. Podle zaznami Pierra
Bergerona, jenz navstivil cisarsky dvtr v 1été 1600 jako sekretar diploma-
tické mise francouzského krale Jindricha IV., bylo osobnim lékartim panov-
nika dovoleno promluvit o zdravotnim stavu cisaie pouze v pripadé jeho
mimordadného zhorseni.!'”

Jiz soudobi pozorovatelé nejcastéji oznacovali nemoc Rudolfa II. a jeji
piiznaky slovem melancholie.! Spanélsky vyslanec Guillén de San Cle-
mente spatroval na jarre 1603 s odkazem na odborné stanovisko cisarova lé-
kare a zpovédnika Johanna Pistoria pric¢inu této choroby v destilacich, jez
byly v dobové Spanélstiné pojmenovanim nejen pro chemické procesy, je-
jichz vypary cisai* s oblibou podle svédectvi dobovych pozorovatelti dychal,
ale soucasné oznacovaly Skodlivé zadrzovani tekutin v lidském organismu.'?

7 Ivo PURS - Josef SMOLKA, Martin Ruland starsi a mladsi a prostiedi cisaiskych léka-
712, in: Ivo Pur$ — Vladimir Karpenko (edd.), Alchymie a Rudolf II. Hleddni tajemstvi
prirody ve stiredni Evropé v 16. a 17. stoleti, Praha 2011, s. 581-605, zde s. 582.

8 R.J. W. EVANS, RudolfII., s. 243-249.
9 1. PURS - J. SMOLKA, Martin Ruland starsi, s. 581.

10 Eliska FUCIKOVA (ed.), TFi francouzsti kavaliri v rudolfinské Praze. Pierre Bergeron,
Jacques Esprinchard, Francgois de Bassompierre, Praha 1989, s. 47.

11 Snémy ceské od léta 1526 az po nasi dobu, X, Praha 1900, s. 92-96, zde s. 92-93
(Kurzer Discurs, wie der Rom. Kais. Mt. in ihrem itzigen Anliegen vor ihr Person und
sonsten zu helfen sein mécht, fijen 1600); Narodni archiv (ddle NA) Praha, Sbirka opi-
st, Cizi archivy — Simancas, kart. 1 (dopis Guilléna de San Clemente Filipu III.,
19. 4. 1603); Cesare CAMPORI (ed.), Roderico ALIDOSI, Relazione di Germania e del-
la corte di Rodolfo II. Imperatore negli anni 1605-1607 fatta da Roderici Alidosi
ambasciatore del Granduca di Toscana Ferdinando I., Modena 1872, s. 6 (zdvérecna
relace Roderica Alidosiho, 1605); J. MATOUSEK, K problému, s. 544.

12 NA Praha, Shirka opisti, Cizi archivy — Simancas, kart. 1 (dopis Guilléna de San Cle-
mente Filipu III., 19. 4. 1603). K dobovému vyznamu pojmu destilacién srov. Dic -
cionario de la lengua castellana, en que se explica el verdadero sentido de las voces,
su naturaleza y calidad, con las phrases o modos de hablar, los proverbios o refranes,
y otras cosas convenientes al uso de la lenqua ... Compuesto por la Real Academia
Espaiiola, 111, Madrid 1732, s. 235. K Johannu Pistoriovi K. STLOUKAL, Porirét,
s. 8-9; I. PURS - J. SMOLKA, Martin Ruland starsi, s. 581.
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Florentsky vyslanec Roderico Alidosi se o dva roky pozdéji naopak domni-
val, Zze melancholie souvisela s nevdzanym sexudlnim Zivotem panovnika
a jeho neschopnosti zplodit legitimniho potomka.'>

7 vypovédi osob, které v prvnich letech 17. stoleti hledély pri audiencich
a soukromych rozhovorech panovnikovi do tvare, jesté nebylo zirejmé, Ze
by priibéh dlouhotrvajicich nervovych a infek¢nich nemoci viditelnym zpti-
sobem ovlivnil vzhled a drzeni jeho téla.!* Napadné obtize cisaie pii chtizi
v§ak neunikly pohledu Volfa Novohradského z Kolovrat, ktery sledoval vy-
stoupeni Rudolfa II. pri zaseddni ceského zemského snému 23. kvétna 1608.
V listé Petru Vokovi z Rozmberka podrobné sdéloval,'s Ze panovnik vypadal
nejen velmi unavené, ale navic vzhledem k onemocnéni dolnich koncetin
pouze s velkym premahanim vystoupal po tirech schtidcich ke svému vyvy-
Senému mistu ve snémovné. Bystrému pohledu nejvySSiho komornika Kra-
lovstvi ¢eského neztistalo utajeno, Ze bolest zptisoboval cisati také sestup
z jeho ,stolice® a odchod ze zasedaci mistnosti. Pri¢iny nezvyklé télesné sla-
bosti cisai‘e a jeho potizi pti chiizi nespatroval Volf Novohradsky z Kolovrat
v prohlubujicich se ndsledcich syfilitické ndakazy, ale pticital je ,hroznym
pleticham*“, které doprovazely priibéh vrcholici dynastické krize mezi cisa-
fem Rudolfem II. a jeho mlad$im bratrem arcikniZzetem Matyasem. 'S

Ve stejné dobé si zahranic¢ni vyslanci ptisobici na cisai'ském dvoi‘e po-
vs§imli, Ze Rudolf II. trpél chorobnou nespavosti. Na Itizko sice uléhal s pii-
chodem vecera, zpravidla hodinu po veceri, spal ale prili§ mdlo. Hlubokého
spanku se velmi obéval. Casto se béhem noci probouzel rozrusenim. Uklid-
néni hledal u osobnich komornikt a 1ékart, kteri travili noc v piredpokoji
cisarovy loznice.!”

Kdyz Spanélsky vyslanec Baltasar de Zuniga popisoval 9. srpna 1608 ve
zpravé do Madridu pribéh své prvni audience na cisai'ském dvore v Praze,
vylic¢il Rudolfa II. jako lidskou trosku. Navzdory rozhovoru ve Spanélstiné
diplomat panovnikovym sloviim témér nerozumél, protoze cisai* mluvil ne-
obycejné slabym a tichym hlasem, ktery nezachytil nikdo z pritomnych
v jeho bezprostiredni blizkosti. Vyslance pohorSovala nete¢nost duSevné

13 C. CAMPOARI (ed.), Roderico ALIDOSI, Relazione di Germania, s. 6 (zdvére¢nd relace
Roderica Alidosiho, 1605).

14 Srov. list Volfa Novohradského z Kolovrat Petru Vokovi z RoZzmberka (9. 3. 1602) ve
Stdtnim oblastnim archivu (dédle SOA) Tiebon, Historica Trebon, sign. 6007.

15 SOA Trebon, Historica Tfebon, sign. 6134 (list z 25. 5. 1608).

16 V 8irsich souvislostech naposledy Vaclav BUZEK (ed.), Ein Bruderzwist im Hause
Habsburg (1608-1611), Ceské Budéjovice 2010 (= Opera historica 14).

17 C. CAMPORI (ed.), Roderico ALIDOSI, Relazione di Germania, s. 6 (zdvérecna relace
Roderica Alidosiho, 1605).
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i télesné vycerpaného vladce. Jeho naprosty nezdjem o zpravy z Madridu
a zdravi svych Spanélskych pribuznych povazoval za projev cisarovy agonie.
Z:4ajem o zdravi patiil k zasadnim spolec¢enskym obrattim uplatiiovanym ve
Spanélské dvorské kulture. Jejich opominuti bylo vhimdno jako hrubé po-
ruSeni dvorské etikety. ProtoZe zhorSujici se zdravotni stav podle Baltasara
de Zunigy Rudolfovi II. neumozioval, aby plnil panovnické povinnosti, opa-
kované pronikaly do jeho diplomatickych zprav, které z Prahy odesilal do
Spanélska, ndzory o prohldseni cisai‘e za neschopného vlady.'s

Obdobnym pohledem na vladaiské schopnosti Rudolfa II. se netajili
prredstavitelé Svatého stolce v dobé, kdy panovnik povolil vydani Majestatu
na nabozenskou svobodu. Riméti u¢enci piedali papezi Pavlu V. nékolik od-
bornych vyjadreni, v nichZ se zevrubné zaobirali ivahami o moZném cisa-
rové sesazeni. Nepredvidatelnym krokim ze strany du$evné nemocného
panovnika chtéli zabranit jmenovanim spoluvladare, jenZ mél usmérnovat
jeho veskera rozhodnuti. V Rimé dlouhodobé pievladalo piesvéddéeni, ze
zlo, které cisat kona nebo dovoli ¢init, nevychdzelo ze Spatnych timysli, ale
bylo odrazem jeho nedbalosti, poSetilosti a stavil vy§inuté mysli (,mente
emota“)."

Pired koncem prosince 1611 se papezsky nuncius Giovanni Battista
Salvago a Tomasso Roncaroli, jenz ptisobil ve sluzbach vévody z Parmy
a Piacenzy, napadné shodovali, kdyZ vénovali pozornost télesnym a dusev-
nim projeviim prudce se zhorSujicitho zdravotniho stavu Rudolfa II. Jejich
zvidavym pohlediim neunikly nesmirné bolesti, které provazely cisate pii
chiizi. Oba vyslanci spatirovali pri¢inu pohybovych obtizi panovnika ve vod-
natelnosti dolnich koncetin, které byly na prvni pohled dlouhodobé opuchlé.
Svédectvi o zdravotnim stavu panovnika dopliiovali zpravami o jeho nespa-
vosti, depresich a ndvalech horkosti.?* Baltasar de Ziuniga si dokonce po-
v8iml, Ze pri horec¢natych stavech prikdzal Rudolf II. uhasit ohen v krbu
a otevrit okna, aby do mistnosti proudil mrazivy vzduch, jenz prudce ochla-
zoval jeho rozpélené télo.?!

18 NA Praha, Sbirka opisti, Cizi archivy — Simancas, kart. 1 (Baltasar de Zuiiga Fili -
povi III., 9. 8. 1608).

19 Opisy téchto tivah jsou ulozeny v NA Praha, Shirka opisti, Cizi archivy — Rim, Vatikén,
kart. 8 sign. 2 a-c (srov. sign. 2a De imperatore deponendo vel coadiutore ei dando,
nedatovdno).

20 NA Praha, Sbirka opisti, Cizi archivy — Vatikén, Rim, Itdlie, kart. 223 (Tomasso Ron-
caroli Ranucciovi Farnese, vévodovi z Parmy a Piacenzy, 26. 12. 1611); kart. 109
(Giovanni Battista Salvago kardindlu Scipionu Caffarelli-Borghese, 26. 12. 1611).

21 NA Praha, Shirka opisti, Cizi archivy — Simancas, kart. 2 (Baltasar de Zifiiga Antoniu
de Ardsteguimu, 20. 1. 1612).
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Jestlize nékteri zahrani¢ni vyslanci ptisobici v Praze hledali pric¢iny ne-
utéSeného zdravotniho stavu Rudolfa II., opétovné se vraceli na sklonku pro-
since 1611 ke zvracenym erotickym predstavam cisare a jeho pokracujicimu
nevazanému sexudlnimu Zivotu. Svoje tvrzeni opirali o vypovédi nejmeno-
vanych svédku, kteii prohlasovali, Ze nemocného panovnika navstivily
vjeho loznici ,,dvé krasné maurské kurvy“, které touzil spatrit nahé. Ackoli
Tomasso Roncaroli i Giovanni Battista Salvago neskryvali pri prebirdni ob-
dobnych zprav zna¢né rozpaky, zahrnovali jejich obsah do svych diploma-
tickych relaci, které prohlubovaly stereotypni obraz churavéjiciho vladare
v oc¢ich jejich pifjemcii na Apeninském poloostrove.?

Pred koncem prosince 1611 pronikla do zorného uhlu pohledu zahra-
ni¢nich vyslancti na pribéh nemoci Rudolfa II. a jeji 1é¢eni nova skutecnost.
Ve svych pisemnych svédectvich zaznamenali, Ze cisar se po dlouhém ota-
leni konec¢né rozhodl uzivat 1éky predepsané osobnimi 1ékari, které mély
prredevsim prodistit jeho nemocny organismus. JestliZe panovnik opakované
vypil mirné jedovaty roztok rozpusténych soli antimonu a drasliku, docha-
zelo vjeho pripadé podle svédectvi Tomassa Roncaroliho nejen k ddvivému
zvraceni, ale soucasné také k nadmérnému poceni.?® Za uzivanim lékt
predepsanych lékari, jemuz se Rudolf II. jesté pred nékolika mésici tvrdo-
§ijné branil, nebol tehdy spise naslouchal radam svych alchymisti, spatiro-
vali vyslanci neutuchajici bolesti, které stdle castéji doprovazely jeho
chorobu.?

Radu viditelnych projevii chatrajiciho téla Rudolfa II. zaznamenanych
ve svédectvich osob, které se pohybovaly se sluZebnim posldnim v bezpro-
stredni blizkosti panovnika, potvrdili osobni 1ékari Ottavio Roboreto z Frei-
berku a Simon Perger z Auggpurku v zevrubném popisu piiznakii a pritbéhu
jeho dlouhotrvajicich nemoci teprve v souvislosti s pitevnim nadlezem vyda-
nym po cisarové smrti.?> Oba lékari uvedli, Ze Rudolfa II. od poloviny roku
1611 trapily opakované zdachvaty davivého kaSle, vysoké horecky, tvrdnuti

22 NA Praha, Shirka opisti, Cizi archivy — Vatikan, Rim, Itdlie, kart. 223 (Tomasso Ron-
caroli Ranucciovi Farnese, vévodovi z Parmy a Piacenzy, 26. 12. 1611); kart. 109
(Giovanni Battista Salvago kardindlu Scipionu Caffarelli-Borghese, 26. 12. 1611).
Citace ve volném c¢eském pirekladu pochdzi z uvedeného listu Tomassa Roncaroliho.

23 NA Praha, Sbirka opisti, Cizi archivy — Vatikén, Rim, Itdlie, kart. 223 (Tomasso Ron-
caroli Ranucciovi Farnese, vévodovi z Parmy a Piacenzy, 26. 12. 1611).

24 NA Praha, Shirka opisti, Cizi archivy - Vatikan, Rim, Italie, kart. 109 (Giovanni Battis-
ta Salvago kardindlu Scipionu Caffarelli-Borghese, 19. 12. 1611).

25 Haus-, Hof- und Staatsarchiv (ddle HHStA) Wien, Familienakten, kart. 65 (za pireklad
obsahlé 1ékarské zpravy z latiny potizené 26. 1. 1612, kterd se dosud nestala predmé-

tem podrobnéjsiho badatelského zajmu, jsou autori upfimnym dikem zavazani
PhDr. Rostislavu SmiSkovi, Ph.D.).
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btisni dutiny a vodnatelny otok dolnich koncetin. Pri zdchvatech kaSle pa-
novnik stdle ¢astéji vykaSldaval husty hlen a srazenou krev ¢erné barvy, jez
zapachala po hnilobé. Horec¢naté stavy, pri nichZ mél cisair zapdlené tvare,
po kterych mu stékal pot, rychle stridaly projevy zimnice. JelikoZ Rudolf II.
nedokéazal vzhledem ke zdravotnimu stavu ptil roku pred koncem svého Zi-
vota vecer usnout, byl maldtny a neustdle unaveny. Oslabeny organismus
navic strddal prohlubujicim se nechutenstvim. Po poloviné tijna 1611 pa-
novnik nédhle pocitoval prudkou bolest v levém varleti, jiz doprovizely ne-
obycejné vysoké teploty.?S

Podle zpravy Ottavia Roboreta a Simona Pergera doporucovali 1ékati
Rudolfovi II. koncem Fijna 1611 jako nejvhodnéjsi 1éc¢ebny postup klid. V je-
jich pojeti 8lo nejen o klid na Itizku, ale také o uklidnéni nestalého vnitiniho
prostredi cisarova téla, kterého meélo byt dosazeno pousténim zilou, pri
némz na zdkladé dobovych 1ékarskych znalosti odchdzely z nemocného
organismu ,rozbouiené télesné §tdavy s necistotami“.?” Terapeuticky ucinek
pousténi Zilou ovérovali pravidelnym mérenim pulsu nemocného panov-
nika, ktery v poloviné listopadu 1611 dosahl podle jejich ndazoru standard-
nich hodnot. Navzdory krdatkodobému zlepSeni Rudolfova zdravotniho stavu
vyvolavala volba 1é ¢ebnych postupti u nékterych vysokych hodnostaiti jeho
dvora spiSe rozpaky.

Vyhrady k odbornym schopnostem osobnich 1ékaiti panovnika a zpti-
sobtim lé¢by neskryvali predevsim nejvyssi komornik dvora Oldrich Desi-
derius Pruskovsky z Pruskova a risSsky dvorsky rada Jan Antonin Barvitius,
kteri pobyvali v blizkosti Rudolfa I1.2¢ Jejich nedtivéra zi‘ejmé nesouvisela
s odbornou zptisobilosti véhlasnych lékart, ale mohla spiSe vychazet z po-
litického a ndbozenského pozadi rudolfinského dvora, kde se protinaly pro-
tichtidné mocenské zajmy risskych katolikti a evangelik(i.?® Oba vysoci
dvorsti hodnostaii dobite védéli, Ze mnohé z osobnich 1ékart Rudolfa II. va-
zala klientska pouta k dal$im predstavitelim habsburské dynastie, prede-
vSim ke Spanélskému krali.’® Nebylo proto divu, Ze Oldrich Desiderius

26 Tamtéz.

27 TamtéZ (ve volném ceském prekladu).

28 Tamtéz.

29 Anton CHROUST (ed.), Briefe und Akten zur Geschichie des Dreiffigjdhrigen Krieges
in den Zeiten des vorwaltenden Einflusses der Wittelsbacher. Z.ehnter Band: Der Aus-

gang der Regierung Rudolfs II. und die Anfinge des Kaisers Maithias, Miinchen 1906,
s. 214-215, 221-225, 237-239.

50 Pavel MAREK, Klientelni sirategie Spanélskych krdlii na prazském cisarském dvore
konce 16. a pocdtku 17. stoleti, Cesky c¢asopis historicky 105, 2007, s. 40-89, zde
s. 69-72.
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Pruskovsky s Janem Antoninem Barvitiem pojali podezieni, Ze zminovani
lékari uprednostnuji mocenské zdjmy svych cizich patronti nad zdravim
vlastniho panovnika. Pevné ukotveni cisai'skych lékarti v klientské siti Spa-
nélskych Habsburkt potvrdil piiklad Johanna Pistoria, jenZ vedl nejen du-
vérnou korespondenci do Bruselu s arcikniZetem Albrechtem, ale soucasné
pobiral penzi od Spanélského krale Filipa II1.5!

Mésic po docasném uklidnéni organismu zaznamenali 1ékari prudké
zhor$eni ¢innosti dalSich télesnych orgdnli panovnika, zvlasté jater, sli-
nivky, sleziny a ledvin. K procisténi nemocného téla a poceni zrejmé slou-
zilo v prosinci 1611 piti roztoki soli rozmanitych chemickych prvki, které
neuniklo pozornosti nékterych zahrani¢nich vyslanci.> Prestoze Rudolf II.
denné vypil nékolik litri tekutin, aby pirekonal neuhasitelnou Zizen, vylu-
c¢oval pouze nepatrné mnozstvi ¢erné zabarvené moci. Ndasledkem zadrzo-
vani vody v nemocném téle panovnika prudce zesilily otoky jeho dolnich
koncetin. Provedené punkce nezbavily cisare bolestivych otokii, ale naopak
prispély k rozsireni zanétlivych lozisek.’> V mokvajicich puchytich praska-
jici a zarudlé kizZe, které byly plné zapachajiciho hnisu, se rychle Sitila
infekce snéti. I kdyz 1ékari doporucovali, aby si Rudolf II. ddval potirat hni-
sajici otevirené rany na oteklych dolnich koncetindch u kolen a na stehnech
1éc¢ivymi pripravky s protizanétlivymi ucinky, které obsahovaly prasek
z bezoari, pelynék a hadi jed,’* panovnik tvrdosijné vyzadoval, aby zanéty
snéti byly naddle 1é¢eny zazrac¢nymi oleji a dalSimi alchymickymi pri-
pravky, které mu kdysi vénoval prosluly skotsky alchymista Alexander
Seton.»

Podle svédectvi Ottavia Roboreta a Simona Pergera byl zesldbly a tézce
nemocny panovnik suzovany obrovskymi bolestmi pii plném védomi az do

51 Archives Générales du Royaume Bruxelles, Archives de la Secrétairerie d’Etat
Allemande, I 074, sign. 465. Jako odména Johannu Pistoriovi za sluzby odvadéné
Spanélské koruné mu byla krdlem v roce 1603 dokonce udélena penze 1000 du-
katt roc¢né. Tamtéz, I 074, sign. 465, fol. 71 (2. 7. 1603). Stejnou penzi potvrdil
Filip III. Johannu Pistoriovi jesté listem adresovanym mildnskému mistodrziteli
Pedrovi Enriquezovi de Acevedo, hrabéti de Fuentes. K tomu tamtéz, fol. 74
(31. 5. 1608).

32 NA Praha, Sbirka opisti, Cizi archivy — Vatikan, Rim, Italie, kart. 223 (Tomasso Ron-
caroli Ranucciovi Farnese, vévodovi z Parmy a Piacenzy, 26. 12. 1611).

33 NA Praha, Gindelyho sbirka, kart. 4, sesit 21 (Avisos de Praga, 21. 1. 1612).

34 HHStA Wien, Familienakten, kart. 65.

35 J. JANACEK, RudolfI1., s. 502; I. PURS - I. SMOLKA, Martin Ruland starsi, s. 604-605;
Stanton J. LINDEN, The Alchemy Reader. From Hermes Trismegistus to Isaac Newton,

Cambridge 2003, s. 174; Antonio LAS HERAS, Alquimia. Historia, rituales y formulas,
Buenos Aires 2003, s. 37 (Alexander Seton zemi‘el roku 1604).
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své smrti, k niz doslo mezi Sestou a sedmou hodinou rano 20. ledna 1612.3¢
Ackoli s nejvétsi pravdépodobnosti navstivil umirajiciho panovnika knéz
Jifi ze svatovitského chramu, kterého podle nékterych dochovanych své-
dectvi narychlo povolal Oldrich Desiderius Pruskovsky z Pruskova, aby se
Rudolf II. vyzpovidal, obdrzel svaté prijimani a nasledné prtijal svatost po-
sledniho pomazani, nebylo nékterym soucasnikim jasné, jestli se cisar
skutecné rozloucil s pozemskym svétem na smrtelné posteli jako hluboce
vérici katolik.’” Obdobné nejasnosti mohly souviset s obsahem zprav né-
kolika zahrani¢nich vyslancti, kteii tvrdili, Ze cisai* vykonal zpovéd, ale
nahla smrt mu zabranila prijmout svatost oltarni.’® Na Apeninsky a Pyre-
nejsky poloostrov vsak z Prahy prichdzely zpravy diplomatt, kteri pri liceni
poslednich okamzikti cisatova Zivota zduraznovali, Ze Ffadnou zpovéd vy-
konal nejen pri plném védomi, ale soucasné odpustil vSechna prikori
svému bratru Matydsovi.*® V jejich svédectvich se zrcadlil ocekavany obraz

36 HHStA Wien, Familienakten, kart. 65; [7archivio dello Stato di Mantova, I’archivio
dei Gonzaga di Castiglione delle Stiviere, busta 246, Rodolfo Petrocini 1611-1616
(Rodolfo Petrocini Francescovi Gonzaga di Castiglione delle Stiviere, 21. 1. 1612);
Abraham HOSMANN, Lacrymae oder Klag- und Trawerschreiben wegen des todlichen
Abschiedes des Aller Durchlautigsten ... Herrn Rudolphi des Anderen ..., Leipzig 1612;
Josef Vitézslav SIMAK, Paméti Vodiianskych z Uracova, Casopis Spolecnostl pratel
starozitnosti ¢eskych 10, 1902, s. 10-15, 53-59, zde s. 54 A. CHROUST (ed.), Briefe
und Akten zur Geschichte des Dreiffigjihrigen Krieges in den Zeiten des vorwaltenden
Einflusses der Wittelsbacher. Zehnter Band: Der Ausgang der Regierung Rudolfs 1.
und die Anfinge des Kaisers Malthias, s. 241-242; Heinz SCHLECKER, Das Prager
Tagebuch des Melchior Goldast von Haiminsfeld in der Bremer Staatsbibliothek,
Abhandlungen und Vortrage Bremer Wissenschaftlichen Gesellschaft 5, 1930,
s. 2568272, zde s. 262 (k tomu srov. ¢esky pieklad Jaroslava PANKA, Kdyz cisar
odchdzi. leska tragédie a posmrind sldva Rudolfa II. o¢ima soucasnikii, Praha 1997,
s. 15-17); Karl VOCELKA, Die politische Propaganda Kaiser Rudolfs II. (1576-1612),
Wien 1981, s. 324; TYZ, Rudolf II. und seine Zeit, Wien-Koln-Graz 1985, s. 212;
J. JANACEK Budolf 1I., s. 503-504; Hilda LIETZMANN, Herzog Heinrich Julius zu
Braunschweig und Liineburg (1564-1613). Personlichkeit und Wirken fiir Kaiser und
Reich, Braunschweig 1993 (= Quellen und Forschungen zur Braunschweigischen
Geschichte 30), s. 69-70; Marie KOLDINSKA — Petr MATA (edd.), Denik rudolfinského
dvorana. Adam mladsi z Valdstejna 1602-1633, Praha 1997, s. 191.

37 A. HOSMANN, Lacrymae; H. SCHLECKER, Das Prager Tagebuch, s. 262-263; J. JA-
NACEK, Rudolf II., s. 503; J. PANEK, Kdyz cisar odchdzi, s. 15-16; Pavel KRAL, Smrt
a pohrby ceské Slechty na pocdtku novovéku, Ceské Budéjovice 2004 (= Monographia
historica 4), s. 122-128.

38 NA Praha, Shirka opisti, Cizi archivy - Vatikan, Rim, Itdlie, kart. 223 (Tomasso Ron-
caroli Ranucciovi Farnese, vévodovi z Parmy a Piacenzy, 25. 1. 1612); Real Academia
de la Historia Madrid, Coleccion jesuitas, tomo 105, fol. 245-246 (Relacion de la
muerte del Emperador); tamtéz, Real Academia de la Historia Madrid, Coleccion je-
suitas, tomo 88, fol. 331 (Relacién de la muerte del Emperador en Praga).

539 Darchivio dello Stato di Mantova, [Zarchivio dei Gonzaga di Castiglione delle Stivie -
re, busta 246 (Rodolfo Petrocini Francescovi Gonzagovi di Castiglione, 21. 1. 1612);
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ritudlu katolické smrti stredoevropského vladce, jenz vytvoril pevné za-
klady jeho druhého Zivota. Obdobné pochybnosti vyvolavaly zpravy o pii-
tomnosti osobniho sluzebnika Hanse Marckhera,* ktery tdajné piinesl
panovnikovi bilou koSili, jiz si Rudolf 1. bezprostifedné pired smrti sdm
oblékl.*!

Prvni spatiil mrtvé télo vladce Oldrich Desiderius Pruskovsky z Pru-
skova, jenz chtél zpravu o umrti panovnika utajit do doby, nez ji obdrzi Ma-
tyd$ ve Vidni, proto prikdzal sluZebniktim, aby prostireli k obédu podle
obvyklého zptisobu také pro zesnulého Rudolfa I1.*? Jiz v deset hodin dopo-
ledne zahlédli télo neboztika Vilém Vchynsky ze Vchynic a Adam z Trautt-
mannsdorfu, kteii zpravu okamzité rozsitili po Prazském hradé.*> Jejich
pri¢inénim jesté dopoledne védéli o smutné udalosti nejen tajni radové Jind-
rich Julius Brunsvicky a Jifi Ludvik z Leuchtenberka, ale zprdavu obdrzeli
také Jachym Arnost Braniborsko-Ansbassky a Kristidn I. z Anhaltu-Bern-
burku, kteii pobyvali v Praze.** Johannu Martinu Rebmannovi, zpravodaji
mohuc¢ského arcibiskupa Johanna Schweikharda z Kronberku, neztistalo
utajeno, zZe se bezprostredné po cisarové smrti narychlo setkali Jachym
Arnost Braniborsko-Anshassky a Jan Antonin Barvitius, ktefi se vyjadiovali

NA Praha, Gindelyho shirka, kart. 4, sesit 21 (Avisos de Praga, 21. 1. 1612). Srov.
A. HOSMANN, Lacrymae.

40 Neékdejsi komorni topic patfil od roku 1611 mezi komorni sluzebniky. K tomu Jaro-
slava HAUSENBLASOVA (ed.), Der Hof Kaiser Rudolfs II. Eine Edition der Hofstaals-
verzeichnisse 1576-1612, Praha 2002 (= Fontes historiae artium 9), s. 359, 402, 410.

41 A. HOSMANN, Lacrymae; H. SCHLECKER, Das Prager Tagebuch, s. 262-263; J. JA-
NACEK, Rudolf[] s. 503; J. PANEK, Kdyz cisar* odchdzi, s. 15-16; Real Academia de
la Historia Madrid, Coleccmn jesuitas, tomo 105, fol. 245 246 (Relacion de la muerte
del Emperador); tamtéz, Real Academia de la Historia Madrid, Coleccién jesuitas,
tomo 88, fol. 351 (Relacién de la muerte del Emperador en Praga).

42 A. HOSMANN, Lacrymae; H. SCHLECKER, Das Prager Tagebuch, s. 262-263; J. JA-
NACEK, Rudolf[] s. 503; J. PANEK, Kdyz cisai* odchdzi, s. 15-16.

43 Adam z Trauttmannsdorfu byl dvorskym védlecnym radou, hejtmanem harciii a do-
¢asné pattil mezi komorniky. K tomu J. HAUSENBLASOVA (ed.), Der Hof, s. 225, 523,
398. Vilém Vchynsky ze Vchynic byl od roku 1611 nejvyssim lovéim Kralovstvi ceské-
ho. Srov. Vaclav LIVA, Spiknuti Vechynskych proti Rudolfovi II., Véstnik Krdlovské
ceské spolec¢nosti nauk, tiida filosoficko-historicko-filologicka, Praha 1928, s. 1-56.
O roli, kterou oba S$lechtici sehrdli po cisarové smrti, vypovida dopis Rodolfa Petro -
ciniho Francescovi Gonzagovi di Castiglione delle Stiviere (21. 1. 1612) v [7archivio
dei Gonzaga di Castiglione delle Stiviere, busta 246, Rodolfo Petrocini (1611-1616).
Josef Jandcek uvadél, Ze na rozsiieni zpravy o Rudolfové smrti se misto Viléma
Vchynského ze Vchymc podilel jeho bratr Vaclav. K tomu J. JANACEK, Rudolf II.,
8. 503-504.

44 A. HOSMANN, Lacrymae; H. LIETZMANN, Herzog Heinrich Julius, s. 69; M. KOLDIN-
SKA — P. MATA (edd.), Denik, s. 191-192; J. HAUSENBLASOVA (ed.), DerHof, s. 204.

VACLAV BUZEK - PAVEL MAREK 10



s ohledem na predpoklddanou volbu Matyase cisarem k rozloZeni ndboZen-
skych a politickych sil v Rimsko-némecké 1i3i.*

Vzapéti po smrti Rudolfa II. zapecetili Oldiich Desiderius Pruskovsky
z Pruskova a Adam z Trauttmannsdorfu ¢ervenym a bilym voskem dvete do
soukromych mistnosti panovnika, jeho cenné predmeéty, uredni pisemnosti
a nevelkou penézni hotovost.*® Cast klenotii uschoval neboztik tésné pred
smrti s nejvétsi pravdépodobnosti u svého vrchniho komorniho sluZzebnika
Kaspara Ruckého,*” jenz byl spolu s Danielem Froschlem a ostatnimi dvo-
Fany, kteri méli pristup k cisarovym cennostem, brzy po smrti panovnika na
piikaz Adama z Trauttmannsdorfu vsazen do vézeni, kde 10. tiinora 1612
udajné spachal sebevrazdu obésenim na provaze, na némz visel kli¢ od po-
kojt cisate.*® | kdyz se zprava o sebevrazdé Kaspara Ruckého rychle §itila,
osoby z okoli dobie informovaného papezského nuncia o jeji vérohodnosti
pochybovaly. SpiSe predpoklddaly, Zze nékdejsi vrchni komorni sluZebnik byl
ve skuteénosti ZavraZdén 9 Aékoli zajiéténé penéim’ hotovost a klenoty
Rudolfova milenka o ¢ast majetku nekde]sﬂlo vrchniho komorniho sluzeb-
nika, jehoz mrtvé télo bylo na popravisti potupné rozcétvrceno a nasledné
zbaveno hlavy i srdce.>°

45 A. CHROUST (ed.), Briefe und Akten zur Geschichte des Dreifjigjihrigen Krieges in den
Zeiten des vorwaltenden Einflusses der Wittelsbacher. Zehnter Band: Der Ausgang der
Regierung Rudolfs II. und die Anfiinge des Kaisers Matthias, s. 241-242.

46 Giovanni Battista Salvago se v dopise adresovaném kardindlu Scipionovi Caffarelli-
-Borghese (9. 3. 1612) velmi podivoval, Ze vedle pozoruhodnych cennosti se nachd-
zelo v pokojich zesnulého cisai‘e mdlo penéz. K tomu NA Praha, Shirka opist, Cizi
archivy — Vatikan, Rim, Ttélie, kart. 109.

47 Herzog August Bibliothek Wolfenbiittel, H:L. 996. 4° Helmst. (21); A. HOSMANN,
Lacrymae; P. MATA - M. KOLDINSKA (edd.), Denik, s. 192, 366; J. PANEK, KdyZ cisar*
odchdzi, s. 253.

48 LJarchivio dello Stato di Mantova, [Zarchivio dei Gonzaga di Castiglione delle Stivie-
re, busta 246, Rodolfo Petrocini 1611-1616 (Rodolfo Petrocini Francescovi Gonza-
govi di Castiglione delle Stiviere, 21. 1. 1612); obdobné NA Praha, Sbirka opist, Cizi
archivy — Vatikan, Rim, Ttélie, kart. 223 (Tomasso Roncaroli Ranucciovi Farnese, vé-
vodovi z Parmy a Piacenzy, 13. 2. 1612); P. MATA — M. KOLDINSKA (edd.), Denik,
s. 192, 366.

49 Real Academia de la Historia Madrid, Coleccion jesuitas, tomo 89, fol. 180-181, por
carta de Roma de 28 de marzo de 1612.

50 I’archivio dello Stato di Mantova, [7archivio dei Gonzaga di Castiglione delle Sti-
viere, busta 246, Rodolfo Petrocini 1611-1616 (Rodolfo Petrocini Francescovi
Gonzagovi di Castiglione delle Stiviere, 21. 1. 1612); NA Praha, Sbirka opist, Cizi
archivy - Vatikan, Rim, Itdlie, kart. 223 (Tomasso Roncaroli Ranucciovi Farnese,
vévodovi z Parmy a Piacenzy, 13. 2. 1612); P. MATA - M. KOLDINSKA (edd.), Denik,
s. 192, 366.
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Jakmile se tajni radové dovédéli o smrti Rudolfa II., prikdzali napsat
listy se stru¢nym sdélenim o cisaiové umrti.>' Po desdté hodiné vyslali ko-
mornika Jaichyma Metycha z Cecova do Vidné, aby piedal jejich dopis Ma-
tyasovi.’? Vlastniho posla se zpravou o cisairové smrti okamzité vypravil do
videnského Hofburgu také Jindtich Julius Brunsvicky.>® V odpolednich a ve-
éerm’ch hodinéch 20. ledna 1612 Vyjl’idéli Z Prahy se smuteém’m oznémenim
cesta smérovala do Bruselu za arcikniZetem Albrechtem a Innsbrucku za
arcikniZzetem Maxmilidnem. Do Madridu a Bruselu prichazely dalsi zpravy
o cisairové smrti od Baltasara de Zuiiigy.>* Ac¢koli posel vyjel také do Styr-
ského Hradce, kde sidlil Rudolftiv bratranec arciknize Ferdinand, vénovali
tajni radové bedlivou pozornost zvlasté listim, které odvazeli z Prazského
hradu poslové do sidel Fisskych kurfiiti, uherského palatina Jitiho Thurza
a vladci na Apeninském poloostrové.?

Vétsina smutec¢nich sdéleni zaslanych do Madridu, Mantovy, Rima a dal-
§ich politickych stiredisek katolické Evropy opustila Prahu teprve nasledujici
den.5® Pii¢inu prodlevy nelze hledat v liknavosti vyslanci. Za zpozdénim
bylo mozné tusit spiSe ekonomické dtvody. Vyslani posla do vzdalenych ob-
lasti bylo finan¢né velmi naro¢né, proto se Spanélsky diplomat Baltasar de
Zufiga spolu s vét§inou vyslancti z Apeninského poloostrova rozhodl vyckat
s odeslanim smute¢niho oznameni do doby, kdy obdrzi tidaje o prtibéhu
pitvy mrtvého téla vladce.’” V dalsich dnech doprovazelo Sifeni smutné

51 HHStA Wien, Familienakten, kart. 65.

52 A. CHROUST (ed.), Briefe und Akten zur Geschichte des Dreiffigjiihrigen Krieges in den
Zeiten des vorwaltenden Einflusses der Wittelsbacher. Zehnter Band: Der Ausgang der
Regierung Rudolfs II. und die Anfinge des Kaisers Maithias, s. 242-248; NA Praha, Sta-
ra manipulace, inv. ¢. 1580, sign. K-1, kart. 1053 (dopis nejvyssich zemskych uiedni-
ki Matyasovi, 31. 1. 1612); J. HAUSENBLASOVA (ed.), Der Hof, s. 397.

53 H. LIETZMANN, Herzog Heinrich Julius, s. 69.

54 A. CHROUST (ed.), Briefe und Akten zur Geschichte des Dreiffigjiihrigen Krieges in den
Zeiten des vorwaltenden Einflusses der Wittelsbacher. Zehnter Band: Der Ausgang der
Regierung Rudolfs II. und die Anfinge des Kaisers Maithias, s. 242-248.

55 HHStA Wien, Familienakten, kart. 65.

56 Larchivio dello Stato di Mantova, [7archivio dei Gonzaga di Castiglione delle Stivie-
re, busta 246 (Rodolfo Petrocini Francescovi Gonzagovi di Castiglione, 21. 1. 1612);
NA Praha, Gindelyho sbirka, kart. 4, sesit 21 (Avisos de Praga, 21. 1. 1612).

57 Josef BOROVICKA, Archiv v Simancasu — piispévek ke Eritice zprdv $panélskych vy-
slancu, Zpravy zemského archivu Krélovstvi ¢eského 3, 1910, s. 115-180; Miroslav
POLISENSKY, Postovni spoje a postovni stanice v Ceskych zemich v letech 15261620,
Shornik postovniho muzea 4, 1982, s. 113-134; TYZ, Las Relaciones Postales Bohémi-
co-Espaiiolas en la Epoca anterior a la Monta a Blanca 1516-1612, Ibero-americana
Pragensia 17, 1983, s. 253-249.
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zpravy v Praze a mnoha ri§skych méstech vyzvanéni zvont, ¢erné sukno
s cisarskymi znaky na kazatelndch, smute¢ni bohosluzby a krdatkodoby
zdakaz hlu¢nych pouli¢nich zdbav.5

V odpolednich hodindch 20. ledna 1612 se pod vedenim Ottavia Ro-
boreta a Simona Pergera uskuteé¢nila pitva mrtvého téla Rudolfa II. Podle
dochované pitevni zpravy sepsané o Sest dni pozdéji prihlizeli Iékarskému
vykonu pouze nejvy$si komornik Oldiich Desiderius Pruskovsky z Pru-
skova, 1i§sky dvorsky rada Jan Antonin Barvitius, komornici Jan Novo-
hradsky z Kolovrat a Ferdinand Casteletti z Nomi.’° Prestoze nebylo
mozZné vyloucit uicast tajnych radt Jindricha Julia Bruns$vického a Jiiiho
Ludvika z Leuchtenberka, pitevni zprava jejich jména neuvadéla.®® Pri
pitvé upoutal 1ékare nezvykle maly osrdec¢nik, v némz bylo uloZeno srdce
Rudolfa II. Vice pozornosti zasluhuje jejich prekvapivé zjisténi, Ze srdecni
komory obsahovaly mnoZstvi patologickych jizev, které nasvédcovaly
tomu, Ze cisaie opakované postihlo nékolik infarkt srde¢niho svalu. Do-
¢erna zbarvené plice neboztika byly nasyceny sraZzenou krvi. Ztvrdla jatra
zadrzovala zlu¢, ktera vytvarela na jejich povrchu zanétliva loziska.
Oteklé dolni koncetiny byly podle pitevni zprdvy zalité tmavou tekutinou.
Otevirené rany na kazi obou cisarovych nohou byly napadeny infekéni
snéti. Obsah pitevni zpravy vybizi k domnénce, Ze pokrocila syfiliticka né-
kaza nemusela byt jedinou pri¢inou umrti Rudolfa II. A¢koli zdravotni
stav cisare také ovlivnily choroby dychaciho a traviciho ustroji, jeho smrt
mohlo podle zjisténi 1ékaiti obsazenych v pitevni zpravé urychlit ne-
mocné srdce.5!

Zatimco srdce a mozek zesnulého panovnika byly s nejvétsi pravdépo-
dobnosti 21. ledna 1612 poslany do Spanélska, ostatni vyiaté titroby (,intes-
tina“) nasly svoje misto ve schrance z ebenového dreva pobité plechem, kterou
nejvyssi komornik Oldrich Desiderius Pruskovsky z Pruskova a nejvyssi §tol-
mistr Maxmilidn ze Salmu odnesli spole¢né s nejvyssimi zemskymi tredniky

58 A. HOSMANN, Lacrymae.

59 HHStA Wien, Familienakten, kart. 65; J. HAUSENBLASOVA (ed.), Der Hof, s. 212, 594,
396-397.

60 Srov. H. LIETZMANN, Herzog Heinrich Julius, s. 69; popis pitvy podle J. JANACKA,
Rudolf II., s. 504, jenZ se opiral pouze o svédectvi Pavla Skdly ze Zhoie, povazuji
autori studie se znalosti dochované pitevni zpravy za méalo pravdépodobny. K tomu
Karel TIEFTRUNK (ed.), Pavla Skdly ze Zhore Historie ceskd od roku 1602 do roku
1623,1 (1602-1616), Praha 1865, s. 330-331.

61 HHStA Wien, Familienakten, kart. 65. Popisy pitvy v panegyrickych dilech o nemo-
cich srdce Rudolfa 1. nepodavaji svédectvi. K tomu srov. A. HOSMANN, Lacrymae.
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Kralovstvi ¢eského a nékolika osobnimi komorniky neboztika do saské kaple
ve svatovitském chramu, kde byla uloZena do zemé (,,zakopati dali®).%

Po skonceni pitvy, provedeném balzamovani a oblec¢eni bylo 21. ledna
1612 télo Rudolfa II. verejné vystaveno zirejmé v jedné z reprezentacnich
mistnosti druhého patra jizniho kiidla Prazského hradu, kde jako cisar
udéloval audience.® Vystaveni télesnych ostatkti zesnulého cisaie predsta-
vovalo prvni krok katolického pohtebniho ritudlu, pri némz odchod biolo-
gického téla panovnika z pozemského svéta nahrazovala v kolektivni paméti
nesmrtelnost jeho socidlniho téla.%* Hotici svice v okoli neboztika ochrano-
valy mrtvé télo cisare nejen pired dabelskymi silami, ale souc¢asné ukazovaly
cestu jeho dusi k véénému spaseni. Tvar panovnika hledéla ke krucifixu,
jenz udaval smér cesty a pripominal, Ze Kristus svou smrti vykoupil hrichy
spravedlivych. Z jedné strany cisairovy hlavy byl poloZen Rad zlatého rouna,
z druhé pak mec, které vysilaly symbolické poselstvi o vladé kirestanského
rytire pevné katolické viry. Vystavené télo strrezili osobni komornici, pricha-
zeli kaplani a hudebnici.® K zahnani ddbelskych sil a o¢isté mistnosti, kde
bylo mrtvé télo vystaveno, slouzila svécend voda a zapdlené kadidlo, které
mély své misto pobliz krucifixu. Mezi truchlicimi a modlicimi se osobami,
které se prichazely az do 5. inora 1612 rozloucit s biologickym télem ze-
snulého cisare, zaujimal ¢estné misto zirejmé Jindrich Julius Bruns§vicky,
jenz podle svédectvi mantovského vyslance Rodolfa Petrociniho nesl cisa-
rovu smrt velice tézce.%

62 A. HOSMANN, Lacrymae; K. VOCELKA, Die politische Propaganda, s. 528; M. KOL-
DINSKA - P. MATA (edd.), Denik, s. 191, 366. Vedle uvedenych dvorskych hodnostéu‘ﬁ
se na prenosu ostatkt podilel Adam mlad51 z ValdStejna, Jan Novohradsky z Kolovrat
a Jan Rudolf Tr¢ka z Lipy.

63 Télo zesnulého cisare bylo oble¢eno do plasté urceného ke spani (,,Schlaffbeltz), na
hlavé mél jednoduchy klobouk s pérem (,Hiitlein mit dem Federbusch®), kolem
krku ¢erné okruzi s Agnus Dei (,schwarzes Binden, daran hengt ein Agnus Dei),
ruce zdobily tii prsteny. K tomu A. HOSMANN, Lacrymae; srov. rytinu z okruhu Aegi-
dia Sadelera, kterou zvetejnil K. VOCELKA, RudolfII., s. 213; H. LIETZMANN, Her-
zog Heinrich Julius, s. 70; Milena BRAVERMANOVA, Pohrebni vybava Rudolfa II., in:
Eliska Fucikova a kol., Rudolf II. a Praha. Cisarsky dviir a reziden¢ni mésto jako kul-
turni a duchovni centrum stiredni Evropy, Praha 1997, s. 284-287, zde s. 287.

64 F. H. KANTOROWITZ, The King’s Two Bodies; se shrnutim literatury P. KRAL, Smrt
a pohrby,s. 122-128, 171-175.

65 NA Praha, Shirka opisti, Cizi archivy - Vatikan, Rim, Itdlie, kart. 223 (Tomasso Ron-
caroli Ranucciovi Farnese, vévodovi z Parmy a Piacenzy, 23. 1. 1612).

66 H. LIETZMANN, Herzog Heinrich Julius, s. 70. Rodolfo Petrocini v listé¢ adresovaném
21. 1. 1612 Francescovi Gonzagovi di Castiglione delle Stiviere napsal (ve volném ¢es-
kém prekladu), Ze ,,brunsvicky vévoda plakal a byl velice zarmoucen, Ze nemohl s Jeho
Milosti cisarskou pred smrti mluvit“. K tomu ’archivio dello Stato di Mantova, [Jarchi-
vio dei Gonzaga di Castiglione delle Stiviere, busta 246, Rodolfo Petrocini 1611-1616.
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Jakmile se Matyds dovédél 24. ledna 1612 o smrti svého starsiho
bratra, neprodlené se vypravil spole¢né s manZelkou Annou a dvorany
z Vidné do Prahy, kam prijel o Sest dnti pozdéji.5” PrestoZze se v hlavnim
mésté Kralovstvi ¢eského setkdval s nejvys$§imi zemskymi uredniky, po-
zorné naslouchal zvlasté Jindrichu Juliovi BrunsSvickému a dalsim vyso-
kym dvorskym hodnostaitim.% Teprve mésic po smrti Rudolfa 11. se zacali
nejblizsi pozustali z rodiny starat o pripravu posledniho rozlouceni se
zesnulym cisarfem. Z Prahy odchdazely dopisy do Bruselu, Innsbrucku
a Styrského Hradce, které obsahovaly nékolik otdzek zasadniho vyznamu,
na které ocekaval Matyas odpovédi nejen od bratri Albrechta a Maxmi-
lidna, ale také od bratrance Ferdinanda.®® Cesky kral chtél predevsim
védét, kde bude prred kondanim pohibu uloZeno télo neboztika. Stranou
pozornosti neponechaval termin vyhldSeni smutku a jména osob, které
mély obdrzet smutec¢ni odév. Od pribuznych vyzadoval odpovédi na
otazky, které se tykaly velikosti dvora zesnulého cisare, vyplat sluzného
a splaceni dluhii. Rozpacitému nastupci nebylo jasné, zda musi vydrzovat
dviar po zesnulém bratrovi az do jeho pohitbu. Zahrani¢ni vyslanci si po-
vSimli, Ze rozhodujici vliv na udrZeni poradku v cisarské rezidenci mél
po smrti Rudolfa II. vedle Jana Antonina Barvitia predevs§im tajny rada
Arnost z Mollartu (,,protectores und directores der kaiserlichen verlasse-
nen hofstadt®).™

Ve vzdaleném Madridu se smutnou novinu o smrti Rudolfa II., kterou
jako prvni privezl posel vyslany papeZskym nunciem u cisairského dvora,
dovédéli 1. vinora 1612.”" Jeho stru¢né sdéleni obsahovalo vedle tdaji
o smrti cisare, vysledky pitvy jeho téla, odhady poztistalého majetku
a zminky o osudech dvorant, ktefi méli pristup k cennostem zesnulého
vladce. Stranou pozornosti zpravodajce neztstalo vystaveni mrtvého téla ci-
sare, jeZ mohli kone¢né spatrit vSichni, pred jejichz zraky se za svého po-
zemského Zivota ukryval v labyrintu chodeb a pokoji Prazského hradu.
Rudolf II. mél v o¢ich obyvatel Pyrenejského poloostrova stejné jako Filip II.

67 HHSIA Wien, Familienakien, kart. 65; J. JANACEK, Rudolf II., s. 504; M. KOLDIN-
SKA - P. MATA (edd.), Denik, s. 192.

68 M. KOLDINSKA — P. MATA (edd.), Denik, s. 192; A. HOSMANN, Lacrymae.

69 HHStA Wien, Familienakten, kart. 65; K. VOCELKA, Die politische Propaganda,
s. 325.

70 Herzog August Bibliothek Wolfenbiittel, H:L 996. 4° Helmst. (21); J. HAUSENBLASO-
VA (ed.), Der Hof, s. 206, 212.

71 Real Academia de la Historia Madrid, Coleccién jesuitas, tomo 105, fol. 245-246 (Re-
lacién de la muerte del Emperador); tamtéz, tomo 88, fol. 331 (Relacién de la muerte
del Emperador en Praga).
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podobu neviditelného krale (rey invisible),” kterou si v§tipil vychovou na
Spanélském kralovském dvore. Nezdjem cisare o ucast na verejném Zivoté
nahrazovala neménnd maska panovnického majestatu, ktera posilovala
predstavy o vSudypritomnosti jeho nesmrtelné a posvainé moci. Po smrti
prechdazely uvedené atributy neviditelného panovnika na jeho socidlni télo.”™

Mrtvé télo stiredoevropského vladce bylo ve tifi hodiny v noci z 5. na
6. unora 1612 preneseno za ucasti Jindricha Julia BrunSvického pres Vladi-
slavsky sdl do kostela VSech svatych na Prazském hradé, kde bylo docasné
vystaveno v otevirené rakvi.” Podle svédectvi saského vyslance Melchiora
Goldasta, jemuz Matyas umoznil, aby 24. tinora spatril neboztikovy ostatky,
dochédzelo vzhledem k nekvalitné provedenému balzamovdani k rychlému
rozkladu télesnych tkani. ProtoZe panovnikovo mrtvé télo bylo obleceno,
pozoroval vyslanec jeho postupujici rozklad predevSim v obliceji. Na prvni
pohled si povsiml, Ze sklenéné oci se propadaly z o¢nich dtilki do lebky
a uvolnény chrup vypadaval z tlejicich ddsni.”™

Sasky vyslanec potvrdil, Ze smutec¢ni odév zesnulého panovnika se skla-
dal z plasté, kabatce, kalhot, punc¢och, klobouku a pantofli. Tri prsteny, ra-
zenec a kiizek Melchior Goldast nezaznamenal, naopak si v§ak povSiml, Ze
na krku mrtvého vladaie visel Rad zlatého rouna,’ jenz nemohl byt v do-
chované pohiebni vybavé Rudolfa I1. nalezen.” Podle fddovych stanov mél
byt fetéz se zlatym berdn¢im rounem po smrti svého nositele navracen
Spanélskému krali, aby jim mohl byt ndsledné vyznamendn dalSi velmoz.
Ve snaze zachovat vysokou prestiz radu byl pocet fddovych vyznamenani
roku 1516 pevné stanoven na padesat jedna retézi, jez byly rytiiiim pouze
proptjcovany na dobu jejich pozemského Zivota.” V souladu s timto usta-

72 Maria José del RIO BARREDO, Madrid. Urbs Regia. La capital ceremonial de la Mo-
narquia Catdlica, Madrid 2000, s. 44-54.

73 Segio BERTELLL, Il corpo del re: sacralita del potere nell’Europa medievale e moder-
na, Firenze 1990, s. 22-23.

74 NA Praha, Sbirka opisti, Cizi archivy — Vatikan, Rim, Itdlie, kart. 223 (Tomasso Ron-
caroli Ranucciovi Farnese, vévodovi z Parmy a Piacenzy, 6. 2. 1612); H. LIETZMANN,
Herzog Heinrich Julius, s. 70.

75 H. SCHLECKER, Das Prager Tagebuch, s. 261 (ve volném ceském prekladu J. PA-
NEK, Kdyz cisar odchdzi, s. 15); J. JANACEK, RudolfII., s. 505.

76 H. SCHLECKER, Das Prager Tagebuch, s. 261 (ve volném ¢eském piekladu J. PA-
NEK, Kdyz cisar odchdzi, s. 15).

77 M. BRAVERMANOVA, Pohrebni vybava, s. 284-287.

78 José ROMERO DE JUSEU Y LERROUX, MARQUES DE CARDENAS, El Toisén de Oro.

Orden dindstica de los duques de Borgofia, Madrid 1960; Alfonso CEBALLOS-ESCA-
LERA Y GILA (ed.), La insigne Orden del Toison de Oro, Madrid 1996.
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novenim byl zlaty retéz, jenz kdysi nalezel Rudolfovi IlI., v roce 1614 odeslan
do Madridu, kde ho Oldtich Desiderius Pruskovsky z Pruskova odevzdal do
rukou Filipa II1.7°

Zlaty retéz se zavésenym berdan¢im rounem byl z krku Rudolfa II. snat
kratce pred uzavienim rakve a pobitim jeji svrchni ¢asti drevénou deskou,
k némuz doslo podle svédectvi saského vyslance na prikaz Adama z Trautt-
mannsdorfu bezprostiredné po jeho rozlouceni s neboztikem. V nasledujicich
dnech se mél stat soucasti smutecni vyzdoby Rudolfova castra doloris, kde
mél spolu s dalSimi symboly pripominat nékdejsi pozemskou velikost
habsburského vladare.? Prehoz rakve zdobil panovniktiv me¢. A¢koliv bylo
mozné predpokladat, Ze mrtvé télo cisare bylo oble¢eno do smute¢niho rou-
cha bezprostredné po pitvé a balzamovani, zndma obrazova a pisemna sveé-
dectvi vypovidajici o vzhledu neboztika pri jeho vystaveni v audienc¢ni sini
s vyjimkou plasté, okruzi a pantoflti neobsahovala tdaje o dalSich odévnich
soucdstech. Dobovym pozorovateltim tehdy zi'ejmé neumoznoval podrobny
popis vSech soucasti smute¢niho odévu dlouhy plast z hnédozlatého brokatu,
jenz s vyjimkou cisarovy hlavy a chodidel zakryval celé télo. Prevlékani mritvé-
ho téla Rudolfa II. pred jeho ulozenim do dfevéné rakve v kostele VSech sva-
tych a pozdéji do cinové rakve a hrobky bylo malo pravdépodobné.3!

Béhem brezna 1612, kdy biologické télo zemrelého vladce lezelo v kos-
tele VSech svatych, se §itil z Prazského hradu do kolektivni paméti obraz
jeho socidlniho téla, jehoZ podobu vyrazné ovliviiovaly bezprostiredni za-
zitky zahrani¢nich vyslanca z prohlidky soukromych pokojti Rudolfa II.
a cisarskych shirek. Svaty stolec se znovu ujistoval, Ze zesnuly cisar vydaval
nejen Spatnd politickd rozhodnuti, kterda vychdzela podle stereotypnich
piredstav papezskych vyslancii z poSetilych stavii jeho mysli, ale navic nebyl
pevny v katolické vife, protoZe mezi jeho uméleckymi predméty Giovanni
Battista Salvago spatril obrazy s vyjevy, které hanobily jeptisky, katolické
duchovni a rimské kardindly. JelikoZ v oCich nuncia obdobnd umélecka
dila ohroZovala katolickou viru, okamzité pozadal videniského biskupa Mel-
chiora Khlesla, jenz patiil k davérnikim Matydse, aby piikazal obrazy
odstranit z Prazského hradu.®

79 Archivo General de Simancas, Estado-Alemania, leg. 2500, fol. 95-109 (Sumario de lo
que contienen las cartas de Baltasar de Zuniga de 16 de marzo y 19 de marzo de 1614).

80 K. VOCELKA, Die politische Propaganda, s. 327 (ve volném ¢eském piekladu J. PA-
NEK, Kdyz cisar odchdzi, s. 19).

81 M. BRAVERMANOVA, Pohiebni vybava, s. 284; odlisny nézor zastaval J. JANACEK,
RudolfI1L., s. 505.

82 NA Praha, Shirka opisti, Cizi archivy — Vatikan, Rim, Itdlie, kart. 109 (Giovanni Bat -
tista Salvago kardindlu Scipionovi Caffarelli- Borghese 9. 5. 1612); Vaclav BUZEK,

CCH 111 1/2013 17 VACLAV BUZEK - PAVEL MAREK



Mezi piredstaviteli madridského duchovenstva se diky zpravam z Rima
nadéle vytvarel obraz samotdrského cisare, jenz misto vladarskych povin-
nosti lovil jeleny v krdalovské oboie a vyhledaval na Prazském hradé du-
myslné skrySe pro svoje Sperky a penize. Pired zraky predstaviteli tamni
provincie TovarySstva JeziSova neztistalo na jarre 1612 ovSem utajeno ani
chovani Matyase, jemuz vytykali chamtivost a nepriméreny zdjem o cen-
nosti zesnulého bratra.®

Prrestoze oslava nesmrtelnosti socidlniho téla zemrelého cisare méla
vrcholit béhem pohtrebniho pravodu v Praze, ndzory na dobu kondni a jeho
prabéh se podstatné lisily. Zatimco Matyas se z osobnich, politickych a fi-
nanc¢nich divodt zasazoval o skromné posledni rozlouceni se zesnulym ci-
sai‘em, byly nazory jeho bratri a vétSiny nejvyssich zemskych turedniki
Krélovstvi ¢eského rozdilné. S dirazem na nepretrzitost dynastické paméti
argumentovali ve svych navrzich vypravnymi pohiby Ferdinanda I. a Max-
milidna I1.%* I kdyZ znali jejich priibéh vétsinou pouze zprostiredkované z pi-
semnych a ustnich svédectvi, byl v jejich ocich reprezentativni pohiebni
obrad panovnika o¢ekdvanym stereotypnim ritudlem, pri némz smutecni
oslava socidlniho téla neboztika srozumitelné potvrzovala nepretrzitost
arad.®

Zatimco ndzory na pohreb zesnulého Rudolfa II. v Praze se béhem jar-
nich mésicti rozchdzely, rychle se uskuteciiovala posledni rozlouceni se ze-
snulym vlddcem v jinych evropskych méstech. Zirejmé prvni smutecni
slavnost probéhla jiz 13. tinora 1612 ve Florencii. Toskdnsky velkovévoda
Cosimo II. Medicejsky spolec¢né s manzelkou Marii Magdalenou Habsbur-

Der Heilige Stuhl und die béhmischen Ldnder wdhrend des Pontifikats Pauls V., in:
Alexander Koller (ed.), Die Aullenbeziehungen der romischen Kurie unter Paul
V. Borghese (1605-1621), Tiibingen 2008 (= Bibliothek des Deutschen historischen
Instituts in Rom 115), s. 121-141, zde s. 135-139.

85 Real Academia de la Historia Madrid, Coleccion jesuitas, tomo 89, fol. 180-181
(28.3.1612).

84 Aspon vybérové Géza PALFFY, Ungarn in der Habsburgermonarchie. Ungarische
Herrschaftszeichen an der Wiener Begrdbniszeremonie Kaiser Ferdinands 1. 1565, in:
Martin Scheutz - Vlasta Vale§ (edd.), Wien und seine Wienerlnnen. Ein histo-
rischer Streifzug durch Wien iiber die Jahrhunderte, Wien-Kéln-Weimar 2008,
s. 29-46; TYZ, Kaiserbegrdbnisse in der Habsburgermonarchie — Konigskronungen
in Ungarn. Ungarische Herrschaftssymbole in der Herrschaftreprdsentation der
Habsburger im 16. Jahrhundert, Frithneuzeit-Info 19, 2008, Heft 1, s. 41-66; Rose-
marie VOCELKA, Die Begrdbnisfeierlichkeiten fiir Kaiser Maximilian II. 1576/77,
Mitteilungen des Instituts fiir Osterreichische Geschichtsforschung 84, 1976,
s. 105-136.

85 HHSIA Wien, Familienakten, kart. 65; K. VOCELKA, Die politische Propaganda,
s. 324-325; TYZ, Rudolf 1., s. 214.
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skou vyslechli v bazilice svatého Vaviince chvalozpév na zesnulého vladce,
ktery sestavil a prednesl Cosimo Minervetti.%

Symbolickym oc¢ekavanim potvrzeni posvatné nepretrzitosti odpovidala
posledni rozlouceni se zesnulym cisafem 12. a 13. brezna 1612 v Antver-
pach, Bruselu a Madridu, jejichz piiprava a pribéh neziistaly stranou
pozornosti rodinné korespondence Habsburki.8” V Antverpach byla smu-
tecnimu obradu zasvécena katedrdla Panny Marie, v Bruselu krdlovska
kaple v mistodrzitelské rezidenci arcikniZete Albrechta a jeho Zeny Isabely
Klary Evzenie,® v Madridu kostel kldstera bosych frantiSkdnek Descalzas
reales.?® Na prvni pohled pirekvapiva shoda v terminu poiradani smutec¢nich
slavnosti nebyla dilem ndahody. V zemich ovlddanych Spanélskou vétvi Habs-
burkti bylo usporadani obdobnych obtadti povinné. Vychazelo ze zavaznych
narizeni Spanélského krdle, jenz rozhodoval o terminu i mistu kondni
pohiebnich ceremonii.”® Smutec¢ni obtrady byly rozlozeny do dvou dnti - prv-
niho dne vecer se konala vigilie za neboZtika, ndsledujiciho rdna se slouZila
zadusni msSe, pri niZz mimoradné slavnostni rdaz vyzarovalo rekviem, kdy
knéz vyzdvihoval ctnosti zesnulého a poskytoval rozhteseni jeho dusi.”

86 Oratio Cosmi Minervetti habita Florentiae idibvs febrvarii in aede D. Lavrentii in
Junere Rvdolphi Il caesaris Romanorum imperatoris semper augusti Germaniae,
Hvngariae at Boemiae regis, Florentiae 1612 (uloZeno Universitat de Barcelona,
Centre de Recursos per a ’Aprenentatge i la Investigacid, Biblioteca de Reserva
B-51/4/29-4).

87 HHStA Wien, Familienakten, kart. 65. Symbolickym pohibiim Rudolfa II. v Antver-
péach, Bruselu a Madridu nevénoval pozornost Zadny z autorti jeho zZivotopisti.

88 Laudatio funebris Rudolphi Il Imp. Augusti regis germaniae, hungariae, bohemiae,
dalmatiae, croatiae, slavoniae, archiducis Austriae etc. Antuerpiae in Cathedrali Dei-
parae basilica anno MDCXII die XIII mensis Martij dicta ab Auberto Miraeo, Antver-
piae 1612 (uloZeno Biblioteca Publica del Estado en Avila, Dep. 263/2). K bruselské-
mu pohibu srov. Archives Générales du Royaume Bruxelles, Man. divers 1 115,
sign. 3287 (Funerailles de feve Sa Ma.te Imp.lle Rudolphe deuxiesme). Bruselskym
pohibim habsburskych cisarti v 16. a poc¢datkem 17. stoleti vénuji autofi samostat-
nou studii.

89 K vyznamu klastera Descalzas reales srov. alespoit Magdalena S. SANCHEZ, The Em-
press, the Queen, and the Nun. Women and Power at the Court of Philip III of Spain,
Baltimore 1998. Z ¢eskych praci Pavel MAREK, Spanélsky krdlovsky dvur o¢ima ces-
ké Slechticny. Luisa z Pernsiejna v procesu politické a kulturni komunikace mezi Pra-
hou, Vidni a Madridem, Folia Historica Bohemica 27, 2012, s. 7-39.

90 Maria Adelaida ALLO MANERO - Juan Francisco Esteban LLORENTE, El estudio de
las exequias reales de la Monarquia Hispana: Siglos XVI, XVII y XVIII, Artigrama 19,
2004, s. 39-94, zde s. 40.

91 Javier VARELA, La murte del Rey. El ceremonial de la Monarquia Espanola
(1500-1885), Madrid 1990, s. 15-107.
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Nedilnou soucast smutec¢niho obradu tvotila castra doloris, jez vysilala sro-
zumitelnd poselstvi o zboZnosti, moci a svétovladé zesnulych Habsburka.®
Jelikoz se z osobnich, politickych a reprezentac¢nich dtivodti odehravaly
na zdkladé rozhodnuti Filipa III. hlavni smutec¢ni slavnosti za zesnulého Ru-
dolfa II. v zemich ovladanych Spanélskymi Habsburky v madridském klas-
tere Descalzas reales,” bylo od prelomu tinora a birezna budovano v tamnim
kostele castrum doloris vézovitého tvaru zakoncené stupnovitymi pyrami-
dami, jez byly osvétleny poc¢etnymi svicemi.” Uprostired mauzolea na vyvy-
Seném podlazi spocivala prdazdna rakev Rudolfa II. zahalena do sukna zlaté
barvy. Rakev zdobil na jednom konci stiibrny pozlaceny krucifix, na druhém
byl vystaven ietéz s Raidem zlatého rouna, jenz obepinal cisaiskou korunu.
Mezi krizem a korunou se rozprostiral po celé délce rakve mec, ktery
zrcadlil odhodlani kiestanského rytite branit katolickou viru a tzemi své
vlady se zbrani v ruce. Napravo od mece mélo misto cisarské Zezlo, nalevo
ri8ské jablko.” Soustavé pyramid castra doloris vévodila planouci pohitebni
hranice (capilla ardiente), kterou bylo mozné vnimat jako obraz neustdle
vychdzejiciho a zapadajiciho slunce se srozumitelnym poselstvim o vé¢ném
zaniku a zrodu. Tomu odpovidala predstava boha Apolléna, jenZ kazdy den
brazdil od tusvitu do zapadu slunce se svym vozem nebeskou klenbou.%
Vrchol castra doloris zdobil cisarsky erb, iSska koruna, dvouhlava orlice
a Rdd zlatého rouna.”” Ve vyzdobé Rudolfova mauzolea v Descalzas reales
se zrcadlila oslava véc¢né vlady habsburské dynastie, kierou dotvarela
osobni erbovni znameni Karla V., Ferdinanda I. a jejich manzZelek.?

92 M. A. ALLO MANERO - J. F. E. LLORENTE, El estudio, s. 64-94; Victoria Soto CABA,
Catafalcos reales del Barroco espafiol, Madrid 1991.

93 Archivo Historico Nacional, seccion nobleza, Toledo, Archivo de los duques de Frias,
C. 115, D. 46 (Relacion de las honras que se hicieron en sufragio del emperador
Rodolfo II); ke kldsteru srov. Maria L. Sdnchez HERNANDEZ, Patronato Regio
y ordenes religiosas femeninas en Madrid de los Austrias: Descalzas Reales, Encarna-
cion y Santa Isabel, Madrid 1997.

94 Archivo Historico Nacional, seccion nobleza, Toledo, Archivo de los duques de Frias,
C. 115, D. 46 (Relacién de las honras que se hicieron en sufragio del emperador
Rodolfo II).

95 Tamtéz.

96 James HALL, Slovnik ndmeétit a symbolii ve vyivarném uméni, Praha 1991, s. 57;
Encarnacion de la Torre GARCIA, Los Austrias y el poder: la imagen en el siglo XVII,
Historia y comunicacion social 5, 2000, s. 13-29, zde s. 16.

97 Archivo Historico Nacional, seccion nobleza, Toledo, Archivo de los duques de Frias,
C. 115, D. 46 (Relacién de las honras que se hicieron en sufragio del emperador
Rodolfo II).

98 Tamtéz.
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Spanélsky kral Filip I11. vstoupil do kostela v Descalzas reales 12. biezna
1612 ve Ctyri hodiny odpoledne, aby se zucastnil podvecerni vigilie. K jeho
doprovodu patril nejen nejvyssi hofmistr Gémez Davila, markyz de Velada,
ale i syn savojského vévody Emanuel Filibert II. a Francisco de Sandoval y
Rojas, vévoda z Lermy, jenz byl panovnikovym favoritem a nejvy$sim ko-
mornikem na krdalovském dvore v Madridu. S odstupem vchazeli ve smu-
te¢nim pruvodu do kostela $panélsti grandi a cizi vyslanci, mezi nimiz budil
pozornost cisarsky vyslanec FrantiSek Krystof Khevenhiiller z Eichelberku,
jenz si SkraboSkou pripevnénou ke klobouku zakryval oblicej a jehoz krk
zdobil Rdd zlatého rouna.®

Ranni zdduSni mSe za zesnulého Rudolfa II. za¢inala 13. brezna 1612
v osm hodin. Jeji ivodni ¢ast slouzil Antonio Venegas y Figueroa, arci-
biskup z Pamplony, kterého o hodinu pozdéji vystiidal Juan Alvarez de
Caldas, arcibiskup z Ovieda. Pri zdvére¢ném rekviem, béhem néhoz
byl hlavni duchovni osobou na kazatelné papezsky nuncius u Spanél-
ského dvora v Madridu Antonio Caetani, vstoupil do kostela v pul jede-
nacté Filip III. s doprovodem dvorant, aby sledoval hodinové kazani.
Vybér Antonia Caetaniho, ktery prosil za odpusténi hiichti zesnulého ci-
sai‘e, nebyl ndhodny, nebot v dobé, kdy Rudolf II. ztratil po vyddani Ma-
jestdtu na ndbozenskou svobodu v oc¢ich nejvyssich predstaviteli Sva-
tého stolce posledni zbytky dtavéry, ptisobil jako papeZzsky nuncius na ci-
sarském dvore v Praze.!° Jakmile Antonio Caetani dokoncil kazani, se-
stoupil k prdazdné rakvi, kterou tirikrat obesel s kadidelnici v ruce. Timto
ukonem byla smutec¢ni slavnost v klaStere Descalzas reales povazovana
za ukoncenou.

Po skonc¢eni smutec¢nich slavnosti v Antverpach, Bruselu a Madridu
nahle Matyas opustil 19. birezna 1612 Prahu.!”' Odcestoval do Vidné, kde
stravil meésic.'” Matyasav necekany odjezd z Kralovstvi ¢eského vyvolaval
predstavy o jeho predcasné smrti, které se rychle Sitily zvlasté prostied-

nictvim prazskych kupcta do risskych mést, kam pravidelné prijizdéeli za

99 Tamtéz.

100 Tomas CERNUSAK, Papezskd politika v éeskych zemich za nunciatury Antonia Caeta-
niho (1607-1609), Folia Historica Bohemica 25, 2010, s. 7-22.

101 M. KOLDINSKA - P. MATA (edd.), Denik, s. 193.

102 Z Vidné Matyas odcestoval 27. 4. 1612 do Prahy, kam ptijel 2. 5. 1612. Z metropole
Kralovstvi ¢eského se vydal s doprovodem, ktery c¢ital 2091 osob, do Frankfurtu nad
Mohanem, kde byl slavnostné uvitan 23. 5. 1612. Blize M. KOLDINSKA — P. MATA
(edd.), Denik, s. 194-196; Harriet RUDOLPH, Das Reich als Ereignis. Formen und
Funktionen der Herrschafisinszenierung bei Kaisereinziigen (1558-1618), Koln-
Weimar-Wien 2011, s. 158, 535.
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obchodem.'% Pii¢inou jeho tidajného odchodu z pozemského svéta byl
podle jejich svédectvi pokrocily stupen dny, jez zachvatila cévni soustavu
mladsiho bratra zesnulého cisare. Behem nékolika dnti vyslo najevo, Ze Ma-
tyas pobyval ve videnském Hofburgu, kam si prijel z Prahy 1é¢it silny zdnét
hornich cest dychacich.!™ I kdyz se Matyastv pirekvapivy odjezd z hlavniho
mésta Kralovstvi ¢eského vysvétlil, ziskaval obraz o¢ekdavanych ctnosti bu-
douciho fimského cisare povazlivé trhliny. Jejich spole¢nym jmenovatelem
byla zjevnd netcta k Rudolfovi 1., kterd se zietelné projevovala v ledabylém
zachdzeni s jeho mrtvym télem a liknavosti pri pripravé prazského pohibu.

Prestoze zvlaSté mezi metropoli na Dunaji a Bruselem proudila na jare
¢ila korespondence, bylo na prvni pohled patrné, Ze Matyas vénoval pripra-
vam posledniho rozlouc¢eni se svym star§$im bratrem nepatrnou pozornost.
Albrechtovy tvahy o pohibu jako prostredku k utvdreni a predstaveni dy-
nastické paméti prili§ nevnimal, protoZe se pripravoval na cestu za cisai-
skou korunou do Frankfurtu nad Mohanem.!'% Podle dochovanych popisti
a vyobrazeni MatydSova slavnostniho vjezdu do Norimberka, k némuz doslo
15. kvétna 1612, bylo mozné usuzovat, zZe také v dalsich risskych méstech,
kterda béhem cesty do Frankfurtu nad Mohanem navstivil, nemél smutek za
zesnulého cisare Rudolfa II. v dramaturgii slavnostnich uvitani jeho mlad-
§tho bratra zadné vyznamné misto.'% PrestoZe podle zprav z Rezna vyvola-
vala smrt Rudolfa II. v o¢ich tamnich méstanii litost, soucasné nebylo mozné
prehlédnout, Ze ojedinéld svédectvi o poslednich okamzicich jeho pozem-
ského Zivota pripominala odchod nenavidéného tyrana.!°” Rozporuplné po-
hledy na Rudolfa II. v Fis§skych méstech se zrcadlily ve zptisobech zachazeni
se socidlnim télem zesnulého cisate. Do kostelt v Norimberku byly smu-
tec¢ni tabule s jeho vyobrazenim umistény teprve po smrti Rudolfova néa-
stupce na cisarském trtinu na jare 1619.1%

105 Archivio di Stato di Torino, Lettere ministri, Austria, mazzo 6, Praga 1601-1617
(sekretdr Gieronimo Lovencito savojskému vévodovi Karlu Emanuelovi do Turina,
10. 4. 1612).

104 Herzog August Bibliothek Wolfenbiittel, H:1. 996. 4° Helmst. (21).
105 HHStA Wien, Familienakten, kart. 65.

106 Staatsarchiv Niirnberg, Reichsstadt Niirnberg, Briefbiicher 230 a; Stadtrechnungsbe-
lege, Biindel 581; Renate GOLD, Ehrenpforten, Baldachine, Feuerwerke. Niirnberger
Herrscherempfinge vom 16. Jahrhundert bis zum Anfang des 18. Jahrhunderts, Niirn-
berg 1990, s. 43-51.

107 Archivio di Stato di Torino, Lettere ministri, Austria, mazzo 6, Praga 1601-1617
(sekretdr Gieronimo Lovencito savojskému vévodovi Karlu Emanuelovi do Turina,
10. 4. 1612).

108 Tabule poridil norimbersky malit Jeronym Braun. K tomu Staatsarchiv Niirnberg,
Stadtrechnungsbelege, Biindel 581.

VACLAV BUZEK - PAVEL MAREK 22



Kdyz Matyas prijel koncem c¢ervence po své volbé a nasledné koruno-
vaci Fimskym cisafem, ktera probéhla 24. ¢ervna 1612 ve frankfurtské ka-
tedrale svatého Bartoloméje,'” do Kralovstvi ¢eského, stravil s nejvétsi
pravdépodobnosti srpen i zaii v Praze a na komornich panstvich.!'* Ackoli
se zajimal predevSim o lovecké kratochvile, zacal kone¢né vénovat vétsi po-
zornost pripravam prazského pohibu Rudolfa I1.'!! Predstavy Matydse a nej-
vys$Sich zemskych urednikti Krdlovstvi ¢eského o pohiebnim privodu
s mrtvym télem Rudolfa II. byly jesté ve druhé poloviné srpna odlisné. Pa-
novnik stdle trval na nendpadném a rychlém preneseni ostatkti mrtvého
bratra z kostela VSech svatych do chramu svatého Vita. NejvySSi zemSti
urednici obraceli pozornost ke vzpominkdm na velkolepy pohiebni privod
Maxmilidna II., ktery povazovali s ohledem na uchovani pohtebni tradice
¢eskych kralt za zadouci vzor. Po MatydSovi poZadovali, aby se pohtebni
privod jeho zesnulého bratra shromazdil pred strahovskym klasterem, kam
se méli dostavit ve smutecnich odévech nejen nejblizsi pribuzni zemrelého
cisate, ale také predstavitelé spanélské vétve Habsburkt i vladnoucich kra-
lovskych rodii ve Francii a Polsku, v§ichni #i8§ti kurfiiti, dalsi knizata z Rim-
sko-némecké ise, zastupci stavii ze zemi Koruny ceské a cisai'$ti dvorrané.!?

Pired zvidavymi pohledy zahrani¢nich vyslanct neztistaly héhem zari
1612 utajeny zmatky a priitahy, které doprovazely ze strany Matyase pii-
pravu pohiebniho privodu. Maxmilidana a Albrechta od cesty do Prahy
ziejmé odrazovaly neurovnané spory o vysi majetkovych podild po Rudol-
fovi II., které zadrzoval jejich nejstarsi bratr. Napéti mezi sourozenci bedlivé
sledovali vyslanci Svatého stolce, kteii hlasili do Rima kazdou zménu jejich
chovani. Maxmilidn se po dlouhém otdleni do Prahy nakonec vypravil.
Albrecht za sebe vyslal distojnika a diplomata Ambrosia Spinolu, jenz mél
s povéienim Kk jedndani o pripadném nastupnictvi syna Spanélského krale
Filipa III. v Rimsko-némecké ¥isi a navic zastupoval Rad zlatého rouna.
Pii smute¢nim obradu byl skute¢cnym zastupcem arcikniZete Albrechta

109 Jiti ZAVETA ZE ZAVETIC, Voleni a korunovdni Jeho Milosti cisare Matydse ... v mésté
Frankfurté nad Mejnem léta tohoto 1612, Praha 1612; Bernd Herbert WANGER,
Kaiserwahl und Kronung im Frankfurt des 17. Jahrhunderts. Darstellung anhand
der zeitgendssischen Bild- und Schriftquellen und unter besonderer Beriicksichligung
der Erhebung des Jahres 1612, Frankfurt am Main 1994 (= Studien zur Frankfurter
Geschichte 34).

110 M. KOLDINSKA — P. MATA (edd.), Denik, s. 198-201.

111 K. VOCELKA, Die politische Propaganda, s. 325; M. KOLDINSKA — P. MATA (edd.),
Denilk, s. 198-201.

112 HHStA Wien, Familienakten, kart. 65 (list ceskych stavii Matyadsovi, 16. 8. 1612).
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predseda tajné rady Jiii Ludvik z Leuchtenberka.!'> Do Rima stdle piichd-
zely z Prahy neobycejné podrobné zpravy, v nichZ vyslanci nezamlcovali, zZe
do hlavniho mésta Krdlovstvi ¢eského prijeli pred koncem zaii olomoucky
biskup FrantiSek z DitrichStejna a Karel starsi ze Zerotina, kterého povazo-
vali za ¢elného piedstavilele moravskych evangelickych stava.''*

V devét hodin vecer 1. Fijna 1612 byla rakev se zesnulym Rudolfem II.
nendpadné (,ohne sonderliche sollenitit“) prenesena z kostela VSech sva-
tych a uloZena vedle jeho otce Maxmilidna II. do kralovské hrobky ve sva-
tovitském chramu.'"® Jelikoz se popisy rakvi s mrtvym télem panovnika
v kostele VSech svatych a kralovské hrobce odlisovaly,!''® nebylo mozné vy-
loucit, Ze ostatky cisarova biologického téla byly pravdépodobné jesté v kos-
tele vloZeny spolec¢né s ptivodni direvénou schrankou do bohaté zdobené
cinové rakve.!'!”

V c¢ele utajovaného pohtrebniho priivodu (,,si trasporta secretamente®)
kracelo asi dvacet az tricet duchovnich,!'® za které se zaradili Friedrich
z Firstenberka a Adam z Trauttmannsdorfu. Cinovou rakev s neboztikem,
ktera stdla na deseti andélskych hlavickach pripevnénych na difevéné mary,
neslo nékolik nékdejsich osobnich komornikt Rudolfa II. a dalSich dvor-
skych hodnostari, mezi nimiz zaujimal ¢estné misto Jindiich Julius Brun-
§vicky.'"" Za rakvi bylo mozné v Seru pldpolajicich pochodni rozeznat

115 NA Praha, Shirka opisti, Cizi archivy — Vatikan, Rim, Ttélie, kart. 109 (Giovanni Bat -
tista Salvago kardindlovi Scipionovi Caffarelli-Borghese, 3. 9. 1612, 8. 10. 1612).

114 NA Praha, Shirka opisti, Cizi archivy — Vatikan, Rim, Ttélie, kart. 109 (Giovanni Bat -
tista Salvago kardindalovi Scipionovi Caffarelli-Borghese, 10. 9. 1612, 24. 9. 1612).

115 NA Praha, Sbirka opisii, Cizi archivy — Vatikén, Rim, Ttélie, kart. 109 (Giovanni Battis-
ta Salvago kardindlovi Scipionovi Caffarelli-Borghese, 1. 10. 1612); Germanisches
Nationalmuseum Niirnberg, Behaim Archiv, fasc. 80 (Georg Hieronymus Behaim
otci Christoffovi Behaimovi do Norimberka, 8. 10. 1612).

116 H. SCHLECKER, Das Prager Tagebuch, s. 261 (ve volném ceském prekladu J. PA-
NEK, Kdyz cisar odchdzi, s. 15); blize Andreas GENTSCH, Beschreibung wie die Be-
grdabnuss des Durchleuchtigisten, Grossmdchtigissten Fiirsten und Herren, Herren
Rudolphi, des Romischen Kaysers, den 1. 2. 3. Octobris Anno 1612 angeordnet und ge-
halten worden, Augsbhurg 1612; K. VOCELKA, Die politische Propaganda, s. 326-327
(ve volném c¢eském prekladu J. PANEK, Kdyz cisar odchdzi, s. 18-19).

117 NA Praha, Sbirka opisti, Cizi archivy — Vatikan, Rim, Itdlie, kart. 223 (Tomasso Ron-
caroli Ranucciovi Farnese, vévodovi z Parmy a Piacenzy, 8. 10. 1612, s podrobnym
popisem prenosu ostatki Rudolfa II., jejich uloZeni a vyzdoby cinové rakve).

118 O tom, Ze ptjde o tajny pravod, poddvali s predstihem zpravy vyslanci do Rima.
K tomu NA Praha, Shirka opisti, Cizi archivy — Vatikdn, Rim, Itélie, kart. 109 (Giovan-
ni Battista Salvago kardinalu Scipionovi Caffarelli-Borghese, 1. 10. 1612).

119 Blize A. GENTSCH, Beschreibung; K. VOCELKA, Die politische Propaganda, s. 526-327
(ve volném ceském piekladu J. PANEK, Kdyz cisar odchdzi, s. 18-19); Germanisches
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postavy nékolika nejvysSich zemskych turedniki, véetné Adama mladSiho
z ValdStejna, jehoZz strohy zdznam v deniku o uloZeni neboZtika ,,do sklipku“
vypovidal o neobvyklé prostoté pohtbu biologického téla cisaie.!?

Pohlediim soudobych pozorovatel neunikla symbolickd vyzdoba rakve
zesnulého panovnika. Na obou postranicich obsahovala znaky zemi, jimz
vladl. Heraldickd znameni oddélovaly Ivi hlavy s kruhem v tlamé. Viko zdo-
bil reliéf s vyobrazenim Sesti andélti, ¢ty kruht, krucifixu, Panny Marie
a svatého Jana Krtitele.!?! Vyzdoba rakve zietelné zrcadlila nejen vladaiskou
autoritu zesnulého cisare, ale prostrednictvim oc¢ekdavanych piimluv svétct
a zvlasté reci ¢iselnych symboli zobrazenych predmeétt vysilala srozumi-
telné kiestanské poselstvi o smrti jeho biologického téla, o¢cekdavaném po-
slednim soudu a spaseni.!®

Zahrani¢ni zpravodajové prehlizeli, Ze uloZeni rakve s ostatky Rudolfa II.
do kralovské hrobky se uskutec¢nilo bez ticasti jeho bratrt a dalsich pri-
buznych. Stranou jejich vyraznéjsiho zajmu ztstala MatyaSova pritomnost
na podvecerni vigilii 2. Fijna 1612.'%3 Vice pozornosti vénovali 3. Fijna dopo-
ledne priibéhu zddusni mSe za mrtvého cisare ve slavnosiné vyzdobeném
svatovitském chramu, kterd predstavovala vyvrcholeni katolického pohteb-
niho ritudlu.'?* Tézisté smutecni vyzdoby tvoiilo honosné castrum doloris,

Nationalmuseum Niirnberg, Behaim Archiv, fasc. 80 (Georg Hieronymus Behaim
otci Christoffovi Behaimovi do Norimberka, 8. 10. 1612); H. LIETZMANN, Herzog
Heinrich Julius, s. 70.

120 M. KOLDINSKA — P. MATA (edd.), Denik, s. 201.

121 NA Praha, Sbirka opisti, Cizi archivy — Vatikan, Rim, Itdlie, kart. 223 (Tomasso Ron-
caroli Ranucciovi Farnese, vévodovi z Parmy a Piacenzy, 8. 10. 1612); obdobné
A. GENTSCH, Beschreibung; K. VOCELKA, Rudolf II., s. 217; Karl VOCELKA - Lynné
HELLER, Die Lebenswelt der Habsburger. Kultur- und Mentalitdtsgeschichte einer Fa-
milie, Graz-Wien-Koln 1997, s. 515.

122 Srov. Jan ROYT — Hana SEDINOVA, Slovnik symbolii. Kosmos, priroda a ¢lovék v kies-
tanské ikonografii, Praha 1998, s. 19-20; Jan ROYT, Slovnik biblické ikonografie, Pra-
ha 2006, s. 94; J. HALL, Slovnik, s. 191, 334.

125 Srov. M. KOLDINSKA — P. MATA (edd.), Denik, s. 201; Germanisches National-
museum Niirnberg, Behaim Archiv, fasc. 80 (Georg Hieronymus Behaim otci Chris-
toffovi Behaimovi do Norimberka, 8. 10. 1612). Vyjimkou byl Tomasso Roncaroli,
jenz se o Malyasové tcasti na vigilii zminil ve svém listu Ranucciovi Farnese. K tomu
NA Praha, Sbirka opist, Cizi archivy — Vatikan, Rim, Itdlie, kart. 223 (Tomasso Ron-
caroli Ranucciovi Farnese, vévodovi z Parmy a Piacenzy, 8. 10. 1612).

124 NA Praha, Sbirka opisti, Cizi archivy — Vatikan, Rim, Itdlie, kart. 223 (Tomasso Ron-
caroli Ranucciovi Farnese, vévodovi z Parmy a Piacenzy, 8. 10. 1612); kart. 109
(Giovanni Battista Salvago kardindlovi Scipionovi Caffarelli-Borghese, 8. 10. 1612);
Germanisches Nationalmuseum Niirnberg, Behaim Archiv, fasc. 80 (Georg Hierony-
mus Behaim otci Christoffovi Behaimovi do Norimberka, 8. 10. 1612); A. GENTSCH,
Beschreibung; P. KRAL, Smrt a pohrby, s. 210-211.
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k jehoz symbolické vybavé patrila rakev s vystavenou cisarskou, svatovac-
lavskou a svatoStépanskou korunou, me¢, risské jablko a Rad zlatého rouna.
Ackoli rakev umisténd v castru doloris byla prdazdna, jeji vyzdoba zrcadlila
jasné poselstvi.'? Vyzdvihovala hodnoty univerzalni moci posvécené Bohem,
tuzemni vlady a ctnosti kirestanského rytire, které tvorily v kolektivni paméti
kostru socidlniho téla zesnulého Rudolfa I1.1%

Zahranic¢ni vyslanci a zpravodajové vkladali do liceni pribéhu zadusni
mSe, kterou slouzil pred hlavnim oltdrem olomoucky biskup Frantisek z Di-
trichStejna, nejen svédectvi o vysoké urovni liturgického zpévu a jasu desi-
tek hoticich pochodni a svicek, jenz prosvétloval temnotu chramovych stén
potaZzenych ¢ernym suknem, ale pozorné si vSimali predevSim mist smu-
te¢nich hostd.'?” Pro cisaire Matyase byla vyhrazena stolice na vyvySeném
misté pod baldachynem nalevo od hlavniho oltare. S odstupem prihliZel bo-
hosluzbé arciknize Maxmilidn. V jeho bezprostiredni blizkosti méli mista Jiri
Ludvik z Leuchtenberku a Ambrosio Spinola, kteri zastupovali nejbliZsi pii-
buzné zesnulého vladare. Za nimi stdli dalSi dvorsti i zemSti hodnostéri a za-
hranic¢ni hosté. Zatimco cisarovna Anna sledovala msi spolec¢né s nékolika
dvornimi ddmami z bo¢ni oratore, zbytek prislusnic jejitho doprovodu stél
po obou strandch chrdmu. Rddové duchovenstvo se modlilo za spésu ze -
snulého cisate v bo¢nich kaplich.!?® Pouze pro Maxmiliana, Jittho Ludvika
z L.euchtenberku, Ambrosia Spinolu a Franti§ka z Ditrichstejna uspordadal
Matyds bezprostiredné po skoncéeni zadusni ms$e smutec¢ni hostinu.'?”

Soudobi pozorovatelé se pohorSovali nad jednoduchosti smute¢niho ob-
radu zesnulého cisare, ktery se nezdrdhali oznacit jako ,,mizerny“.'3® A¢koli

125 Blize A. GENTSCH, Beschreibung; K. VOCELKA, Die politische Propaganda, s. 326-527
(ve volném ceském prekladu J. PANEK, Kdyz cisar odchdzi, s. 18).

126 Srov. Ivo CERMAN, Panovnik, in: Vaclav BazZek — Pavel Kral (edd.), Clovék ¢eského
raného novovéku, Praha 2007, s. 54-78, zde s. 63.

127 NA Praha, Sbirka opisti, Cizi archivy — Vatikdn, Rim, Itdlie, kart. 223 (Tomasso Ron-
caroli Ranucciovi Farnese, vévodovi z Parmy a Piacenzy, 8. 10. 1612); kart. 109
(Giovanni Battista Salvago kardindlovi Scipionovi Caffarelli-Borghese, 8. 10. 1612);
Germanisches Nationalmuseum Niirnberg, Behaim Archiv, fasc. 80 (Georg Hierony-
mus Behaim otci Christoffovi Behaimovi do Norimberka, 8. 10. 1612); A. GENTSCH,
Beschreibung.

128 Bohosluzby v kaplich chrdmu ztstavaly zpravidla mimo pozornost zpravodaju. K je-
jich pribéhu K. TIEFTRUNK (ed.), Pavla Skdly ze Zhore Historie cCeskd, 1, s. 331.

129 Zatimco ze zdznamii Adama mladsiho z Valdstejna nevyplynula piitomnost arcikni-
Zete Maxmilidna na smutecni hostiné, Giovanni Battista Salvago tvrdil opak.
K tomu M. KOLDINSKA - P. MATA (edd.), Denik, s. 201; NA Praha, Sbirka opisi, Cizi
archivy - Vatikdn, Rim, Itdlie, kart. 109 (Giovanni Battista Salvago kardinalovi Scipio -
novi Caffarelli-Borghese, 8. 10. 1612).

130 J. V. SIMAK, Paméti Vodrianskych z Uracova, s. 54.
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ocenovali nddhernou vyzdobu svatovitského chramu, neubranili se velmi
kritickym sloviim, kdyz zjistili, kolik finan¢nich prostifedkii bylo vynalozeno
na pohrebni obrad. Cisarskym dvorem uvadéné ndklady povazovali za ne-
primérené ve srovndni s obyc¢ejnym pribéhem smutecéni slavnosti, kterou
vidéli na vlastni o¢i."!

Ackoli podle svédectvi zahrani¢nich vyslanct se Jindrich Julius Brun-
§vicky nezicastnil zadusni mse pro ndhlou nevolnost,!* méla jeho nepti-
tomnost ve svatovitském chramu jiné priciny. Vzhledem ke své evangelické
vite nemohl pii bohosluzbé pocitat s vyhrazenym mistem mezi poztistalymi
prislusniky habsburské rodiny a jejich katolicky smySlejicimi ¢estnymi
hosty. K uchovani paméti na socidlni télo zesnulého panovnika, k némuz ho
poutaly tizké osobni vazby a spole¢né zajmy o umélecka dila a mechanické
pristroje, zvolil méné obvyklou cestu.'?® Jiz 7. ¥ijna 1612 usporadal pro po-
zvané hosty smutec¢ni hostinu za zesnulého vladce.!>* Priblizné ve stejné
dobé odkoupil jeho rozebrané castrum doloris, které prikdzal znovu postavit
v zahradé svého paldace na Hradc¢anech.!>® Spole¢né s kolorovanou pero-
kresbou castra doloris!>® putoval do uméleckych shirek Jindiicha Julia
Brunsvického ve Wolfenbiittelu obraz Rudolfa II. na smrtelné posteli, do-
bové letdky o jeho poslednim rozlouceni a hodinové strojky, které dostal od
cisare v Praze darem."® V symbolickém vyznamu uvedenych predméti
hmotné kultury se vé¢nost ¢asu snoubila s vé¢nosti paméti na socidlni télo
zemrelého vladce a jeho pozemské skutky.

Pohrebni slavnosti za zesnulého cisare Rudolfa II. v Antverpach, Bru-
selu, Florencii, Madridu, Praze a riSskych méstech se odliSovaly dobou ko-
nani, ndkladnosti, tiicasti smute¢nich hostti a symbolickou dtémyslnosti

131 NA Praha, Sbirka opisti, Cizi archivy — Vatikan, Rim, Itdlie, kart. 109 (velmi vystizné
v zdvéru dopisu Giovanni Battisty Salvaga kardindlovi Scipionovi Caffarelli-Borghe-
se, 8. 10. 1612).

152 H. LIETZMANN, Herzog Heinrich Julius, s. 70.

133 Tamtéz, s. 70-71; Thomas DaCosta KAUFMANN, Planeten im kaiserlichen Universum.
Prag und die Kunst an den deutschen Fiirstenhdfen zur Zeit Rudolfs 1., in: Hofkunst
der Spétrenaissance. Braunschweig-Wolfenbiittel und das kaiserliche Prag um 1600,
Braunschweig 1998, s. 9-19; Jochen LUCKHARDT, Kunst am Wolfenbiitteler Hof um
1600, in: Hofkunst der Spétrenaissance, s. 20-30.

134 Germanisches Nationalmuseum Niirnberg, Behaim Archiv, fasc. 80 (Georg Hierony-
mus Behaim otci Christoffovi Behaimovi do Norimberka, 8. 10. 1612).

135 Hofkunst der Spdtrenaissance, s. 121; H. LIETZMANN, Herzog Heinrich Julius,
s. 70-71; Vaclav LEDVINKA — Bohumir MRAZ - Vit VLLNAS, Prazské paldce (Encyklo-
pedicky ilustrovany prehled), Praha 1995, s. 336.

136 Herzog August Bibliothek Wolfenbiittel, Cod. Guelf. 38.25 Aug. 2°.
157 H. LIETZMANN, Herzog Heinrich Julius, s. 71; Hofkunst der Spditrenaissance, s. 121.
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dramaturgie obradi. Béhem jednotlivych kroki katolického pohtebniho ri-
tudlu slouzily k rozlouceni s biologickym télem neboZtika a soucasné k vy-
tvareni obrazu jeho nesmrtelného socidlniho téla. Od vystaveni mrtvoly po
zadusni ms$e vstupoval Rudolf II. do kolektivni paméti jako ctnostny panov-
nik, kirestansky rylit a bojovnik za katolickou viru, jenz s pomoci boZi milosti
navazal na vladaiské usili svych slavnych predkli z habsburské dynastie.
PrestoZe obraz socidlniho téla Rudolfa II. nesouznél s pozemskymi pohledy
na vladarské schopnosti cisare, jeho nadcasové poselstvi se ziretelné uplat-
nilo v symbolech posmrinych alegorii.!®® Cestu vzhiiru na Olymp boZi véc-
nosti stitedoevropsky vladce vykonal podle tradice svych bajnych predki ve
slavnostné vyzdobeném slune¢nim kocdre ifeckého boha Herkula,'>® ktery
byl taZzen na vrchol nesmrtelné slavy ceskym lvem a riSskymi orlicemi.
Triumf vécnosti nesmrtelného socialniho téla zesnulého Rudolfa II., které
zdobily atributy cisarské moci, provazely slunec¢ni paprsky vyjadrujici ne-
pretrzitost bozi vile.

138 Moznosti vykladu alegorie na smrt Rudolfa II. nazvané In mirum omen Rodolphi IT
imperatoris obitum ante gressum, kterou vytvarné znazornil Aegidius Sadeler a tex-
tem opatril Johann Matous Wacker z Wackenfelsu, naznacil K. VOCELKA, Die poli-
tische Propaganda, s. 329-330; TYZ, Rudolf1I., s. 218-219. Ddle srov. I. CERMAN, Pa-
novnik, s. 63. K Johannu Matousi Wackerovi z Wackenfelsu blize Theodor LINDNER,
Johann Matthdus Wacker von Wackenfels, Zeitschrift des Vereins fiir Geschichte und
Alterthum Schlesiens 8, 1868, s. 315-351.

139 K. VOCELKA - L. HELLER, Die Lebenswelt der Habsburger, s. 221-223; Guido
BRUCK, Habsburger als ,,Herculier, Jahrbuch der kunsthistorischen Sammlungen
in Wien 50, 1953, s. 191-198.
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The Illnesses, Death and Funerals of Rudolph II.
VACLAV BUZEK - PAVEL MAREK

Despite few written testimonies, the state of health of Rudolph II has not been without
interest to historians. At first they envisaged the causes of his unbalanced mental state, in
particular, in the diseases of the nervous system which they interpreted as a result of
a hereditary predisposition in the family anamnesis of the Hapsburgs. Some of them later
connected the ruler’s transient periods of unnatural irritability with a syphilitic infection.
It was no secret to the later biographers of Rudolph II that in addition to his stated
neurological condition and infectious illnesses, the Emperor suffered from long term poor
functioning of the lungs and the liver. Especially at the end of 1611 the curious eyes of
foreign envoys at the Imperial Court were drawn to the fact that Rudolph II was in
extremely acute pain when walking. They saw the cause of the ruler’s mobility problems
in the aquosity of the lower limbs which had been noticeably swollen for a long time.
Testimonies on the ruler’s state of health were accompanied by reports of his insomnia,
bouts of depression and night sweats.

According to the testimonies of the ruler’s personal physicians, the weakened and
seriously ill Emperor suffered terrible pains but remained fully conscious until the
moment of his death which occured between 06:00 and 07:00 on the 20" January 1612.
The post-mortem examination of the corpse of Rudolph II took place in the afternoon
hours of the same day. According to this post-mortem report, the heart’s chambers of the
deceased Emperor contained many pathological scars which seemed to imply that the
ruler had suffered several repeated myocardial infarctions. The deceased’s black coloured
lungs were saturated with coagulated blood. The scirrhous liver detained bile which had
formed inflammatory lesions on its surface. The swollen lower limbs were, according to
the post-mortem report, suffused with a dark liquid. The open wounds on the skin of both
the Emperor’s lower limbs were infected by inflammatory gangrene. The contents of the
post-mortem report suggest that an advance stage syphilis did not necessarily have to be
the only cause of the death of Rudolph II. Although the Emperor’s state of health was also
influenced by the diseases of his respiratory and digestive tracts, his death might well
have been hastened up by his diseased heart.

After the completion of the post-mortem, the embalming and robing, the corpse of
Rudolph II was lying-in-state in one of the representative halls probably on the second
floor of the southern wing of Prague Castle, where the Emperor had granted audiences,
on the 21t January 1612. The lying-in-state of the deceased Emperor’s bodily remains
represented the first stage of the elaborate Catholic funeral ritual during which the
departure of the biological body of the ruler from the earthly world was substituted in
collective memory by the immortality of his social body. During the night of the 5" — 6
February 1612 the corpse of the Central European ruler was transferred via the Wladislaw
Hall to All Saints Church at Prague Castle where it was placed for a temporary lying-in-
state in an open coffin.

Although the celebration of the immortality of the social body of the deceased
Emperor was to culminate during the funeral procession in Prague, the opinions on the
timing of it and its progression differed significantly. For personal, political and financial
reasons Rudolph’s successor Matthias advocated a modest last farewell to the departed
Emperor. However, opposing views were expresed by his brothers and the majority
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of the royal officials of the Czech Kingdom. With emphasis on the continuity of the
dynastical memory they quoted the very grandiose funerals of Ferdinand I and Maximilian
Il 'in support of their argument. Whereas the views on the funeral of the deceased Rudolph
II differed in Prague during the spring months, the last farewells with the late ruler took
place speedily in other European towns. The final farewells for the deceased Emperor on
the 12" and 13" March in Antwerp, Brussels and Madrid were in line with the symbolic
expectation of the confirmation of holy continuity. The Cathedral of Our Lady of Antwerp
was consecrated for the funeral ceremony, in Brussels it was the Royal Chapel in the
Deputy Governor’s residence of the Archduke Albrecht, in Madrid the Church of the
Monastery of Las Descalzas Reales, literally the Monastery of Barefoot Royals for the Order
of Franciscans nuns. The mourning rites lasted two days — on the evening of the first day
avigil for the deceased was held, the following morning a requiem mass was celebrated.
In an exceptionally solemn requiem the priest celebrated the virtues of the deceased and
offered absolution to his soul. A grandiose castrum doloris formed an integral part of the
mourning ritual which further emphasised a message of the devoutness, power and world
domination of the deceased Hapsburg.

It was only in the evening hours of the 1% October that the coffin with the body of
Rudolph II. was inconspicuously taken from All Saints’ Church and deposited next to the
coffin of his father Maxmilian II. in the royal crypt of St Vitus Cathedral. Foreign observers
overlooked the fact that the deposition of the coffin with the remains of Rudolph II. in the
royal crypt took place without the presence of his brothers and other relatives. The
presence of Matthias at the early evening vigil of the 2" October 1612 was also a matter
of little interest. They paid more attention to the proceedings of the morning requiem
mass for the dead Emperor in the ceremoniously decorated St Vitus Cathedral on the 3¢
October which represented the culmination of the Catholic funeral ritual. The focus of
the mourning decoration was a magnificent castrum doloris, whose symbolic furnishings,
signifying the prestige of the deceased, featured a coffin, the Imperial Crown of the Holy
Roman Empire, the Crown of Saint Wenceslas and the Holy Crown of St.Stephen, a sword,
the Imperial Apple and the Order of the Golden Fleece. Although the coffin, placed in the
middle of the castrum doloris, was empty, its decoration sent out a clear message. It
emphasised the values of universal authority, sanctioned by God, a territorial based reign
and the values of a Christian knight which in collective memory formed the fabric of the
social body of the deceased Rudolph II. Although the image of the social body of Rudolph
II. was not in accord with the earthly views on the Emperor’s competence to rule, its
supratemporal message was distinctly manifested in the symbols of afterlife allegories. In
line with the tradition of his legendary ancestors, this Central European ruler journeyed
to the Olympian throne of eternity to live in God’s presence in the Sun Chariot of the Greek
God Hercules, which was drawn to the summit of immortal glory by the Bohemian Lion
and the Imperial Eagles. The sun’s rays expressing the incessancy of God’s will
accompanied the triumph of the immortality of the social body of the deceased Rudolph
II, which was embellished with the attributes of Imperial power.

Translated by Alena Linhartova
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STUDIE

Keresztes 1596. Vytvareni obrazu prohrané
bitvy s Turky a jeji druhy Zivot’

MIROSLAV ZITNY

Velké valecné stiety vojsk zemi kirestanské Evropy s Turky predstavovaly v 16.
a 17. stoleti jedny z nejvyznamnéjsich udalosti v roviné politické, nabozenské
i spolecenské.! Katastrofdlni pordzka kiestanskych vojsk v bitvé u Mohédce
29. srpna 1526 prinesla vedle bezprostiedniho ohroZeni stiedovychodni
Evropy také rozsdhlou dynastickou proménu v Kralovstvi uherském a v zemich
Koruny ¢eské.? Habsburkové méli nadale nést hlavni tthu obrany Uher proti
Turktim.> Mohacska prohra piredznamenala na zhruba dvé staleti roli Uher
jako valcisté dvou rozdilnych nabozenskych a kulturnich svétt.* Jiz v obdobi
pozdniho stfedovéku a raného novovéku se ve spolecnosti evropského (za-
padniho) kiestanstva mohly utvéret rozlicné obrazy expandujicich Turki,
které se podilely na vzniku novovékého zapadniho orientalismu.® Prostor
Uher zacal byt také v ¢eské spole¢nosti vinimén jako obranny val ki‘estanstva.®

MIROSLAV ZITNY: Keresztes 1596. The Creation of an Image of the Lost Battle with the
Ottomans and its Second Life

This study traces, using the approaches of historic anthropology and symbolic
communication, the creation of a discourse image of the Battle of Keresztes (Eger) in
October 1596, the largest clash during the fifteen years of conflict between the Hapsburgs
and the Ottoman Turks. Attention is further devoted to the changes and the subsequent
life of this image in the Rudolphinian period and its overlap into the 19th century.

Key words: Keresztes 1596, fifteen years war, battle, Ottoman expansion in the 16" and
17" century, discursive image, Christian knighthood, propaganda, the Rudolphinian pe-
riod, historical anthropology, symbolic communication, Czech patriotism
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Kdyz proti sobé roku 1532 u Készegu stanula vojska Karla V. a Ferdinanda 1.

na jedné strané a Sileymana I. na strané druhé, bylo ziejmé, Ze stiredovéké
Krdlovstvi uherské jiz ve své celistvosti neexistovalo. Naddle o néj mély obé
mocnosti svadét dlouhé boje se stfidavymi tspéchy na obou strandch.”
Siileyman 1. zdédil po otci Selimovi prosperujici 1isi. Jejitho obrovského hos-
podarského zazemi vyuZil k dalsi expanzi severozapadnim smérem.® Nejno-
véjsi studie tureckych historiki zdtraznuji, Ze Siileyman I. §itil myslenky
o dobyti svéta v roli nového Alexandra Velikého a o znovuzaloZeni ifimského
impéria, proto se od roku 1521 az do své smrti snazil o dobyti Uher. Po vitéz-
stvi u Mohéace nerozpoznal, Ze zcela znicil svého protivnika. Vzhledem k z&-
sobovacim problémutim jen kratkodobé okupoval Budin.’

© 0 NS>

Tato studie vznikla s podporou Vyzkumného centra Filozofické fakulty Jihoceské
univerzity v Ceskych Budéjovicich: Habsburkové v déjindch ceskych zemi raného no-
vovéku ident. ¢. VC/2011/UHE.

Srov. Bodo GUTHMULLER - Wilhelm KUHLMANN (edd.), Europa und die Tiirken in
der Renaissance, Tiibingen 2000 (= Frithe Neuzeit. Studien und Dokumente zur
deutschen Literatur und Kultur im europdischen Kontext 54).

K bitvé u Mohdce i k jejim ohlastim v habsburské monarchii a v zemich Koruny
¢eské monograficky Zdenék VYBIRAL, Bitva u Mohdce. Krvavd pordzka uherského
a ceského krdle Ludvika Jagellonského v boji s Osmany 29. srpna 1526, Praha 2009;
blize také André CORVISIER - John CHILDS (edd.), A dictionary of military history
and the art of war, Cambridge 1994, s. 289.

K uherskému stdtu pod vladou Habsburkii béhem 16. stoleti nejnovéji souhrnné
s bohatym prehledem madarské i dalsi evropské historiografie Géza PALFFY,
The Kingdom of Hungary and The Habsburg Monarchy in The Sixteenth Century,
New York 2009.

Blize srov. Robert J. W. EVANS, Vznik habsburské monarchie 1550-1700, Praha 2003,
s. 277-281; Karl VOCELKA, Geschichte der Neuzeit 1500-1918, Koln-Weimar-Wien
2012, s. 412-416; Robert A. KANN, Geschichite des Habsburgerreiches 1526 bis 1918,
Wien-Koln 1990, s. 47-53; Thomas WINKELBAUER, Stindefreiheit und Fiirsten-
macht. Ldnder und Untertanen des Hauses Habsburg im konfessionellen Zeitalter, 1,
Wien 2003, s. 33-164.

Podobu predmoderniho orientalismu, jak jej pojal novéji predevsim Edward W. Said,
predstavil na rozboru ¢eskych stredovékych a rané novovékych texti o islamu To-
mds Rataj. Srov. Milo§ MENDEL - Bronislav OSTRANSKY — Tomas RATAJ, Isldm
v srdci Evropy, Praha 2007, s. 247-332; Edward Wadie SAID, Orientalismus. Zdpadni
koncepce Orientu, Praha 2008. Dédle srov. Samuel HUNTINGTON, Siret civilizact, boj
kultur a proména svétového r'ddu, Praha 2001.

M. MENDEL - B. OSTRANSKY - T. RATAJ, Isldm v srdci Evropy, s. 274, 278, 299-303.
G. PALFFY, The Kingdom of Hungary, s. 20-23.
Blize Stephen R. TURNBULL, The Ottoman Empire 1326-1699, New York 2003, s. 49-51.

G. PALFFY, The Kingdom of Hungary, s. 25-27. Zastaralost osmanské taktiky spo -
¢ivala ve snaze ttocit primo na hlavni mésta a proti viidctiim nepidtel, namisto po-
stupného strategického obsazovani opérnych bodt a hospodarského vycerpavani
neptitele. Tamtéz, s. 35.
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Netispésné obléhani Vidné roku 1529 donutilo Siileymana I. k piehod-
noceni strategie. V zemich habsburské monarchie nestacil jiZ mocny tder
na jeji centrum, protoze obyvatelé kirestanskych zemi byli ochotni bojovat
i v okrajovych oblastech pro setrvani v zapadnim kiestanském kulturnim
prostredi.’® Kdyz v ¢ervenci 1540 zemiel Siileymantiv vazal a uhersky vzdo-
rokrdl Jan Zapolsky, mohl Ferdinand I. zahdjit spéSny protiutok, po némz
se zpét do kiestanskych rukou dostaly dilezité opérné body Pest, VySehrad,
Vacov a dalsi pevnosti. Pad Budina roku 1541 vSak znamenal konec nadéji
na vytlaceni Osmant. Velky ok ze ztraty uherské metropole vzdalené pou-
hych 270 kilometrt od Vidné se zapadni ki‘estanstvo pokusilo vyreSit spo-
le¢nym taZzenim rakouskych, fisskych a ¢eskych vojsk k znovudobyti Budina
na podzim 1542. Kontingent pod velenim Jachyma II. Braniborského byl
vSak oslaben epidemiemi a chladnym pocasim, protoZe se mu nepodarilo
ziskat zpét ani Pestl. Velka protiofenziva Osmant v letech 1543-1545 vytvo-
rila kolem Budina a PeSti vénec pevnosti v tureckych rukou. Patova situace
nasledné dospéla k podepsani pétiletého miru v Edirne v ¢ervnu 1547. Jiz
o dva roky pozdéji byl vSak mir porusen a rozpoutala se fada mensich bojt
o pevnosti obou stran.!

V zari 1556 dorazily k chorvatské pevnosti Siget oddily ¢eského misto-
drzitele arciknizete Ferdinanda Tyrolského a do blizkého kontaktu s turec-
kym nebezpecim se dostali také celni predstavitelé ceské Slechtické
spolecnosti.!? Problematické polni tazeni vyraznéji do boji nezasahlo, mnozi
jeho tucastnici si z néj vsak odvezli nové a cenné osobni zkusenosti."”® Valku
podobajici se pozi¢nim zdakopovym stretim novéjsi doby ukoncila az velka
sultdnova kampan roku 1566.!* Celkem sedmé tazeni Siileymana I. proti
Uhram vyustilo v obsazeni Gyuly a oblehnuti Sigetu, kde kirestanska strana
utrpéla zdrcujici pordazku, kterou nedokazalo odvratit ani hrdinstvi Svagra
poslednich Rozmberkil Mikuld$e Zrinského ze Serynu.'®

10 Tamtéz, s. 45-46.
11 Tamitéz, s. 47-48.

12 Srov. Frantisek KAMENICEK, Fyprava arcikniZete Ferdinanda na pomoc obleZenému
od Turku Sigetu roku 1556, Sbornik historicky 4, 1886, s. 321-332.

13 Kampan novéji interpretoval Vaclav BUZEK, Ferdinand Tyrolsky mezi Prahou a Inns-
bruckem. Slechta z ceskych zemi na cesté ke dvortim prvnich Habsburki, Ceské Budé-
jovice 2006 (= Monographia historica 7), s. 115-114.

14 Blize srov. S. R. TURNBULL, The Ottoman Empire, s. 50-55.

15 G. PALFFY, The Kingdom of Hungary, s. 48-50; Jaroslav PANEK, Posledni Rozmberko-
vé — velmoZzi Ceské renesance, Praha 1989, s. 1335-136; K osobé Mikuldse Zrinského
ze Serynu novéji Vaclav BUZEK - Ondiej JAKUBEC - Pavel KRAL, Jan Zrinsky ze
Serynu. Zivotni pribéh synovce poslednich Rozmberkii, Praha 2009, s. 16-27.
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Sigetska katastrofa mohla mnoha cestami vstoupit do povédomi ¢eské
spolec¢nosti a jejich stavovskych zastupct. V rukou Habsburku se stala
vyznamnym argumenta¢nim ndastrojem pro dalsi berni poZadavky na
zemskych snémech.!'® V apelu na stavy vyzdvihl Maxmilian II. blizkost
a naléhavost tureckého nebezpeci. Turci po dobyti pevného Sigetu jiz
bezprostiredné ohrozili srdce kirestanské Evropy, véetné c¢eskych zemi.!”
Panovnikovy snahy naddle podporovala habsburskd propaganda, ktera
Sitila obraz Maxmilidna II. jako ¢lena dynastie, jez stavéla hraz turecké
expanzi a byla spolec¢enstvim bohem povolanych ochrdanct svétového
radu.'®

Na prikladu pordzky u Sigetu je moZzné pozorovat vyznam, jaky velké
stirety s Osmany v 16. stoleti sehravaly v dobové spolec¢nosti.'” Novéjsi meto-
dologické pristupy historické védy spocivajici v antropologizujicim zajmu
o aktéry v déjinach,? stejné jako ¢teni symbolickych rovin a vyznamt pro-
mlouvajicich z dobovych reflexi, umoziuji studovat tyto déjinné mezniky zcela
novou optikou.?' Bitva a jeji vysledek se stdavaly objektem politickych, teolo-
gickych i kazdodennich rozprav rané novovékych pozorovatel.?? Postupné
mohly byt vytvareny rozlicné obrazy stietu, jeZ ovliviiovali promlouvajici

16 Srov. Snémy ceské od léta 1526 az po nasi dobu, 111. 1558-1573, Praha 1884, ¢. 179.
17 Tamitéz, ¢. 198.

18 Blize srov. Vaclav BUZEK a kolektiv, Spolecnost ceskych zemi v raném novovéku.
Struktury, identity, konflikty, Praha 2010, s. 157-181; Ivo CERMAN, Panovnik, in:
Véaclav Buzek — Pavel Krdl (edd.), Clovék ¢eského raného novovéku, Praha 2007,
s. 54-78, zde s. 60-62.

19 Za priitkopnickou praci sledujici vytvareni obrazu bitev je moZné povazovat disertaci
Matthiase PFAFFENBICHLERA, Das Schlachtenbild im ausgehenden 16. und 17. Jahr-
hundert, Wien 1987.

20 Srov. Gert DRESSEL, Historische Anthropologie. Eine Einfiihrung, Wien-Koln-Wei-
mar 1996, s. 123-127.

21 K vyuziti koncepti symbolické komunikace pti studiu stietu kiestan s Osmany
srov. Barbara STOLLBERG-RILINGER, Symbolische Kommunikation in der Vormo-
derne. Begriffe — Thesen — Forschungsperspektiven, Zeitschrift fir historische For-
schung 31, 2004, s. 489-527; TAZ, Zeremoniell, Ritual, Symbol. Neue Forschungen zur
symbolischen Kommunikation in Spdtmittelalter und Friiher Neuzeit, Z.eitschrift fiir
historische Forschung 27, 2000, s. 389-405. Novéji k symbolické komunikaci, resp.
k formam, proméndm a moznostem porozumeéni symbolickych ritudld srov. TAZ,
Des Kaisers alte Kleider: Verfassungsgeschichte und Symbolsprache im Alten Reich,
Miinchen 2008.

22 Kriticky pohled na prameny a ndsledné vytvareni obrazu bitvy piedstavil na piikla-
du bitvy u Mohace Zdenék VYBIRAL, Bitva u Mohdce, s. 183-213; TYZ, Pohled
éeskych prameni na bitvu u Mohdce (29. 8. 1526), in: Per saecula ad tempora nostra.

Sbornik praci k Sedesdtym narozenindam prof. Jaroslava Pdanka, I, Praha 2007,
s. 201-211.
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i adresati vzajemné komunikace.?® Snaha interpretovat tyto valeéné udalosti
nesouci jeSté hluboko v 16. a 17. stoleti symbolické vyznamy stredovékych ry-
titskych vyprav vyzyva piredevsim k proniknuti kK myslenkovym svéttim dobo-
vych aktéri.>* Zde je zapotirebi ucinit pokus o odhaleni stylizace jedinct do
o¢ekdvaného chovani a jednani, jimiz byly napriklad predavané muzské vzory
kiestanského rytiie ¢i ,dobrého kriegsmana“.?> Novéjsi badani jiz uchopilo
a vnékolika pripadech naplnilo obsahy klicovych dobovych diskursivnich ka-
tegorii ¢i mechanismt propagandy sledovaného obdobi.?® Naznacit moznosti
a meze takového studia se pokusi predkladana studie na prikladu neptilis
znamé bitvy u Keresztes v rijnu 1596, nejvétsiho stietu dlouhé valky s Turky
(1593-1606), jeZ je zndma rovnéz jako vdlka patnactileta.?”

25 Roviny politického diskursu ptedbélohorského obdobi vcéetné symbolickych pro-
stredkti vyuzZivanych pii komunikaéni interakei analytlcky pojednal TYZ, Politickd
komunikace aristokratické spolecnosti ceskych zemi na pocdtku novovéku, Ceske Bu-
déjovice 2005 (= Monographia historica 6); inspirativni metodologické piistupy k vy-
tvareni komunikativniho obrazu strettt Osmant a obyvatelstva stredovychodni kies-

tanské Evropy shrnuje novéji Katetina PRAZAKOVA, Das kommunikative Bild
Ostmitteleuropas und des osmanischen Reichs in der Zeitungssammlung der letzien
Rosenberger, Frithneuzeit-Info 21, 2010, s. 180-197; ze zahrani¢ni literatury k prob-
lematice metodologického uchopeni procesu komunikace v raném novovéku srov.
novéji Anja MEUBER, Fiir Kaiser und Reich. Politische Kommunikation in der friihen
Neuzeit: Johann Ulrich Zasius (1521-1570) als Rat und Gesandlter der Kaiser Ferdi-
nand 1. und Maxmilian II., Husum 2004, s. 203-230.

24 K pretrvavani a ozivovani ideologie kiiZovych vyprav v raném novovéku srov. vybé-
rové Norman HOUSLEY, KriZové vypravy v letech 1450-1650: mobilizace a pamét, in:
Pavel Soukup - Jaroslav Svétek (edd.), Kfizové vypravy v pozdnim stredovéku. Kapi-
toly z déjin ndbozenskych konflikti, Praha 2010, s. 219-251; Matthias PFAFFENBICH-
LER, Die Tiirkenkreuzziige des Spditmittelalters, in: Barbara Sternthal (ed.), Kreuz-
ritter. Schallaburg Kulturbetriebsges, Schallaburg 2007, s. 262.

25 Dnes jiz do jisté miry paradigmatickou praci predstavuje Andreas WANG, Der Miles
Christianus im 16. und 17. Jahrhundert und seine mittelalterliche Tradition. Ein Bei-
trag zum Verhdltnis von sprachlicher und graphischer Bildlichkeit, Bern 1975 (= Mi-
krokosmos. Beitrdge zur Literaturwissenschaft und Bedeutungsforschung 1). Dalsi
metodologicky zdvazna literatura je uvedena niZe ve studii. Dobova diskursivni ka-
tegorie ,dobrého kriegsmanstvi“ doposud ¢ekd na své naplnéni metodologicky nos-
né ukotvenym badanim.

26 K propagandistice rudolfinské doby srov. Karl VOCELKA, Die politische Propaganda
Kaiser Rudolfs II. (1576-1612), Wien 1981; metodologicky inovativni piistupy k napl—
néni dobovych Kklicovych kategorii raneho novovéku predstavuji vybérové zejmé-
na M. MENDEL — B. OSTRANSKY — T. RATAJ, Isidm v srdci Evropy, s. 247-332; V. BU-
7EK - P. KRAL (edd.), Clovék ceského raného novovéku; Jiii HRBEK, Absolutismus.
Konstrukce a dekonstrukce jednoho historického pojmu, Cesky ¢asopis historicky 105,
2007, s. 643-689.

27 Srov. Jan Paul NIEDERKORN, Die europdiischen Mdchte und der ,Lange Tiirkenkrieg“
Kaiser Rudolfs 1I. (1593-1606), Wien 1993. Ve studii pouzivam toponymum Keresztes,
které vystihuje misto bitvy geograficky. Pii oznaceni téhoz ve sledovaném obdobi se
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Historiografické pristupy k patndctileté vdlce

Vleklym stietim habsburské monarchie s Osmany v priibéhu 16. stoleti se
dostalo rozsdahlé pozornosti zahranic¢ni i domaci historické védy. Tato tema-
tika je v posledni dobé diskutovdna s vyuzitim noveéjSich metodologickych
pristupti.?® Dlouhou valku s Osmanskou risi v letech 1593-1606 zasadilo do
§irsiho kontextu osmanské expanze proti kirestanské Evropé doposud prrede-
v§im zahrani¢ni badani.? Vysledky starsiho, prevazné pozitivistického do-
maciho badani shrnul koncem osmdesatych let minulého stoleti Jaroslav
Panek,” jenz spolec¢né s Josefem Janackem a Noemi Rejchrtovou ve stejné
dobé propojili udalosti uherskych bojist s biografickymi pohledy.>!

Novéjsi cestu k pohledu na habsbursko-osmanské strety zvolil v polo-
viné devadesatych let Tomas Rataj, jenz soustiredil pozornost na vnimant ji-
nakosti Turkti v ¢eské rané novovéké spolecnosti.’?> Ratajiv obsahly rozbor

ddle objevuje pojmenovani Keretes ¢i Kheredes. Pro tutéz bitvu je v ceském prostiredi
pouzivano rovnéz oznaceni Jdgr a Erla. V némecky a latinsky psanych pramenech se
objevuje Erlau, Eger a Keresztes, v madarském (uherském) prostredi Eger, Mez6ke-
reszles a Kereszles, v transkribovanych tureckych pramenech se prrevazné objevuje
Egri a Hacova.

28 Blize Vaclav BUZEK, Turecké vdlky, konstrukce obrazu toho druhého a slechtickd kul-
tura ve stredovychodni Evropé raného novovéku — mezindrodni sympozia ve Styr-
ském Hradci a Lipsku, CCH 107, 2009, s. 238-241.

29 K tomu srov. s prehledem dalsi literatury J. P. NIEDERKORN, Die europdischen Mdch-
te; Ernst Dieter PETRITSCH, Der ,lange* Tiirkenkrieg 1593-1606, in: Adelige Macht
und Religionsfreiheit 1608: Der Horner Bund, Horn 2008/2009, s. 142-155; TYZ, Tri-
but oder Ehrengeschenk? Ein Beitrag zu den habsburgischosmanischen Bezzehungen
in der zweiten Hdlfle des 16. Jahrhunderts, in: Elisabeth Springer (ed.), Archiv und
Forschung, Wien 1993, s. 49-58. Starsi zahrani¢ni baddni shrnuje Zygmunt ABRAHA-
MOWICZ a kol., Die Tiirkenkriege in der historischen Forschung, Wien 1983.

30 Jaroslav PANEK, Podil predbélohorského ceského stdtu na obrané stredni Evropy pro-
ti osmanské expanzi, Ceskoslovensky ¢asopis historicky (dale CSCH) 56, 1988,
s. 856-872; CSCH 57, 1989, s. 71-84. Z pozitivistického badani srov. zejména Franti-
sek KAMENICEK O ucincich vdlek tureckych na Cechy a Moravu okolo roku 1600,
Brno 1889; TYZ (ed. ) Prameny ke vpddiim Bockajovcii na Moravu a k ratifikaci miru
Videriského od zemi koruny Ceské roku 1605-1606, Praha 1894; TYZ (ed.), Zemské
snémy a sjezdy moravské, I-111, Brno 1900, 1902, 1905 Véaclav Vladivoj TOMEK, De]e—
pis mésta Prahy, X1I, Praha 1901, s. 346-427; Prehled jesté starsi literatury a prament
k obdobi patndctileté valky podal Cenék ZIBRT, Bibliografie ceské historie, 111, Praha
1906, s. 485-486.

31 Josef JANACEK, Rudolf II. a jeho doba, Praha 1987, s. 311-327; Noemi REJCHRTOVA
(ed.), Vdclav Budovec z Budova, Antialkordn, Praha 1989, s. 7-30; J. PANEK, Posledni
RozZmberkové, s. 125-140, 274-295.

52 Srov. Tomda$§ RATAJ, Obraz Turka v cdeské renesancni spolecnosti ve svélle cestopisné
literatury, Folia Historica Bohemica (ddle FHB) 17, 1994, s. 59-84; TYZ, Ouhlavni
nepritel vseho krestanstva. Turci v obrazech a predstcwach mneho novovéku, Kudéj 1,
1999, ¢. 2, s. 22-37.
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tisténych literarnich prament nejriznéjsich zanrta vyustil v odkryti rady
stereotypnich obrazt Turka, jezZ dobové cestopisy, nauc¢na dila, pisemnosti
zpravodajského charakteru, beletrie i oficidlni habsburska propaganda vy-
zarovaly do okolni spole¢nosti.?® Statisticky a prehledové hodnotné vysledky
Ratajova vyzkumu doplnily poc¢etné prispévky literdarné historického badani,
které v analyticky pojatych pripadovych studiich bliZe osvétlily problema-
tiku reflexe tureckého nebezpeci.’* Zakladnim pirehledem produkce turcik
ve sledovaném obdobi ztistavd katalog Carla Gollnera, prestoZe nezachytil
v tplnosti po¢etnou produkci z oblasti Evropy mluvici slovanskymi jazyky.?

Béhem zhruba posledniho desetileti se habsbursko-osmanskym stiettim
16. a 17. stoleti dostalo novéjSiho uchopeni studiem hmotné kultury pre-
vazné Slechtického prostiredi. Z programti vytvarné vyzdoby interiért
i exteriéra Slechtickych sidel 1ze vycist snahu jejich majitelt stylizovat se
do oc¢ekavané role kirestanskych rytiti.’® Zbrané i umeélecké piredméty, jez
se z uherskych hojist do kirestanského svéta dostavaly jako trofeje, nalezly
pevné misto ve zbrojnicich ¢i kunstkomorach Slechty i ¢lentt panovnické
dynastie.’” Jejich exoticky charakter mél napomdahat promyslené sebe-
prezentaci urozenych kiestanskych muzii.’® Vale¢né stiety poc¢atku raného

33 TYZ, Ceské zemé ve stinu piilmésice. Obraz Turka v rané novovéké literature ceskych
zemi, Praha 2002.

34 Hana BOCKOVA, Rytir krestansky Viclava Budovce z Budova, Sbornik praci filoso-
fické fakulty brnénské univerzity — rada literarné-védna 5, 1998, s. 19-24; Peir
ODSTRCIL, ,,Kiestansky rytir, Antialkordn a antikrist, in: Celostatni Vedecka konfe—
rence — Historie 1998, Praha 2000, s. 111-147; novéji se problematice vénoval Jan
PISNA, Turecké nebezpeci ve stiedoevropské llterature sklonku 16. stoleti. Sonda do
predmluv dél Lowenklaua, Budovce a Paprockého, in: Mariusz Dzieweczynski — Mir-
jam Jahr — Katetina Ondiejovd (edd.), InterFaces. Materiaty VI. Mi¢edzynarodowe;j
Konferencji Studenckiej Interfaces we Wroctawiu, Wroctaw 2009 (= Orbis lin-
guarum 81), s. 239-249.

35 Srov. Carl GOLLNER (ed.), Turcica, 11, Bucuresti-Berlin-Baden-Baden 1966. Alesporn
pro prostor Kralovstvi ¢eského je mozné doplnit Gollnertv soupis diky bibliografic-
kému dilu Cetika Zibrta, srov. C. ZIBRT, Bibliografie, 11I.

36 Srov. Vaclav BUZEK, Sebeprezentace kiestanského rytie ve vyzdobé cisarského sdlu
v Bucovicich, in: Hana Ambrozova — Tomas Dvorak — Bronislav Chocholac¢ - Libor
Jan — Pavel Pumpr (edd.), Historik na Moravé. Profesoru Jirimu Malitovi, predsedovi
Matice moravské a vedoucimu Historického tstavu FF MU, vénuji jeho kolegové,
pratelé a zZaci k Sedesatindm, Brno 2009, s. 311-322; V. BUZEK 0. JAKUBEC -
P. KRAL, Jan Zrinsky ze Serynu, s. 120-140.

37 Srov. Matthias PFAFFENBICHLER, Die tiirkischen Waffen in der Kunstkammer Ru-
dolfs II., in: Lubomir Konec¢ny — Beket Bukovinska — Ivan Muchka (edd.), Rudolf II.,
Prague and the World, Prague 1998, s. 161-165; TYZ, Meisterwerke der Hofjagd- und
Riistkammer, Wien 2005

58 V domdcim baddani toto téma systematicky sleduje Vitézslav PRCHAL, Riistkammern
in Residenzen: Die Reprdsentation der Aristokratie aus den bohmischen Ldndern und
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novovéku s sebou prinesly pozvolnou proménu tradi¢niho stredovékého
§lechtického vojska v Zoldnéirskou armadu.> Tim zacinala Slechta ztrdcet
sviij dosavadni monopol na valku. Piresto se urozené vrstvy spolec¢nosti sna-
zily udrzet si atributy vdle¢nikt ve smyslu stredovékého uceni o trojim lidu,
které jim prisuzovalo tlohu bellatores.*® Nejnovéjsi vyzkumy Vaclava Buzka
a Vitézslava Prchala ukazuji, Ze jeSté v 16. a 17. stoleti Slechtici zdamérné vy-
tvareli obraz sebe samych jako vale¢niki, a to v kontextu dobové dobte sro-
zumitelnych rytitskych a vojenskych ctnosti.*! Tato militarni tematika byla
zaroven odrazem maskulinniho vzorce, jenZ tvoril soucast vychovy i vzdeé-
lavani rané novovékého kavalira.*> Motivy z tureckych valek prostupujici
hmotnou kulturou §lechty slouZily k ozZivovani rytifskych ctnosti urozenych
muzi a stavaly se jednim z nastrojti potvrzujicich jejich vylu¢né spolecen-
ské postaveni.*> Dobové dobre srozumitelné symboly ki'izZt doprovazejicich

Wandlungen der adeligen Militdirtitigkeit in 16. und am Anfang des 17. Jahrhunderts,
in: David Schriffl — Niklas Perzi (edd.), Schlaglichter auf die Geschichte der Bohmi-
schen Lénder vom 16. bis 20. Jahrhundert. Ausgewdihlte Ergebnisse zu den osterrei-
chisch-tschechischen Historikertagen 2006 und 2008, Wien-Berlin 2011, s. 53-62;
TYZ, Obraz krestanského rytive? Turcika ve Slechtickych zbrojnicich raneho novové-
ku, Theatrum historiae 2, 2007, s. 123-136. Nejnovéji k tématu srov. TYZ, Vilka,
zbrané a zbroj v reprezentacnich strategiich ceské a moravské aristokracie v letech
1550-1750, Praha 2012 (= Diserta¢ni prace FF UK).

39 Zahranic¢ni badani predstavilo v fadé praci koncept vojenské revoluce, jez zapocala
jiz prred ticetiletou valkou v priibéhu 16. stoleti — k tomu srov. alespon vybérové Jut-
ta NOWOSADTKO, Krieg, Gewalt und Ordnung. Einfiihrung in die Militdirgeschichte,
Tiibingen 2002; Clifford ROGERS (ed.), The Military Revolution Debate: Readings on
Military Transformation of Early Modern Europe, Colorado 1995; Geoffrey PARKER,
The Military Revolution: Military Innovation and the Rise of the West 1500-1800,
Cambridge-New York 1996. Méné pozornosti vénovalo tomuto fenoménu domaci ba-
ddni. Srov. Marie KOLDINSKA - Ivan SEDIVY, Vilka a armdda v ceskych déjindch.
Sociohistorické c¢rty, Praha 2008.

40 Srov. David J. B. TRIM (ed.), The Chivalric Ethos and the Development of Military
Professionalism, L.eiden-Boston 2003.

41 Srov. Vaclav BUZEK, Slechta v piedbélohorskych Cechdch, in: Tomas Knoz — Jan Dvo-
tak (edd.), Slechta v proméndch vékt, Brno 2011, s. 95-121, zde s. 96-97. V. PRCHAL,
Vilka, zbrané a zbroj.

42 K identité Slechtice-vdle¢nika pro sledované obdobi srov. i s piehledem dalsi literatury
pra01 V. BUZEK a kol., Spolecnost ceskych zemi v raném novovéku, s. 257-275, zde ze-
jména s. 262-265. Dale srov. napiiklad instrukce vyuZivané pri dvorské vychoveé z doby
Ferdinanda I. v poloviné 16. stoleti, které edi¢né zpristupnil Martin HOLY, Zrozeni re-
nesanc¢niho kavalira. Vychova a vzdéldvdni slechty z ceskych zemi na prahu novovéku
(1500-1620), Praha 2010, s. 420-432; Martin Holy vSak nevénoval bliZ§i pozornost
moznostem pritomnosti maskulinnich vzorct ve vychové $lechtict.

43 Srov. Vaclav BUZEK, Tiirkische Motive in der Selbstdarstellung von Adeligen in den
bohmischen Lindern zu Beginn der Neuzeit, in: Gabriele Haug-Moritz — Ludolf Peli-
zaeus (edd.), Reprisentation der islamischen Welt im Europa der Frithen Neuzeit,
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kiestanska vojska se v grafickych doprovodech tiski i nasténnych vymal-
béch strretavaly s jasné vymezenou stranou tureckého ptlmésice, tedy stra-
nou ,,ouhlavniho nepritele v§eho kiestanstva“.**

Prilezitosti projevit rytifské ctnosti vS§tépované urozenému muzi vycho-
vou i preddvanou rodovou tradici byla bitva jako vyvrcholeni stiretu odlis-
nych kultur, ndbozenskych tdabort ¢i mocenskych snah.* Je§té v raném
novovéku si bitvy s Turky uchovavaly mnohé ze stredovéké ritualizované
amagické podoby.* V prostoru habsburské monarchie vzriistal vyznam pre-
zentace vysledku bitvy piimo imérné s tim, jak se kirestansko-osmanska
fronta priblizovala k Vidni, pri¢emz vitézstvi ki‘estanskych vojsk proviazely
zahy okazalé oslavy, zatimco prohry a ztraty uherskych pevnosti jako dile-
zitych opérnych bodu se ndsledné stavaly argumentac¢nim ndastrojem clent
panovnické dynastie pro dalsi berni pozadavky na zemskych snémech.*”
Domaci baddni v oblasti hospodarskych déjin prispélo predevsim ve vyzku-
mech Tomds$e Sternecka k pozndni mechanism® berniho systému a fi -
nancéniho zatiZeni, jaké zemé Koruny ceské nesly v obdobi patndctileté
valky s Turky.* Podrobné byla tato tematika zpracovana také zahranic¢ni

Miinster 2010, s. 95-126. Oc¢ekavanou roli vale¢nika jako neodmyslitelnou soucast
maskulinity individua pojednal s tézistém v 19. stoleti Jiti HUTECKA, Idea obc¢ana —
vdleénika a ,moderni“ maskulinni identita: modelovd studie z déjin Spojenych stdtil,

Theatrum historiae 5, 2009, s. 263-279.

44 Grafickou rovinu tisténého turcika naposledy interpretoval Milan SVOBODA, , Rela-
ce aneb historické vyprdvéni o obléhdni pevnosti Velky Varadin Turky*“. Osobni svédec-
i svobodného pdna Melchiora z Redernu z roku 1598, in: Vitézslav Prchal a kol.
(edd.), Mezi Martem a Memorii. Prameny osobni povahy k vojenskym dé¢jindm
16.-19. stoleti, Pardubice 2011, s. 11-25, zde s. 19. Ze zahranic¢ni literatury srov.
vybérové prehledovou praci Peter PARET, Imagined Battles: Reflections of War in
European Art, Chapel Hill 1997.

45 Srov. Vitézslav PRCHAL, Vojdci Fortuny. Bitevni triumf a spolecenskd legitimizace
v 17. stoleti, Dé&jiny a soucasnost 32, 2010, ¢. 5, s. 34-37; Jiti HUTECKA, Dulce et De-
corum Est. Bitva v evropskych déjindch, Déjiny a soucasnost 32, 2010, ¢. 5, s. 30-33;
TYZ, Koreny spravedlivé vdlky: od Platéna k Grotiovi, Theatrum historiae 3, 2008,
s. 85-107.

46 Stiredovékou bitvu jako hluboce ritualizovanou uddalost s magickymi prvky pojednal
Georges DUBY, Nedéle u Bouvines 27. cervence 1214, Praha 1996; k vyznamu symbo-
liky bitvy v raném novovéku srov. i s prehledem nejnovéjsiho zahrani¢niho badani
Michaela FAHLENBOCK a kol. (edd.), Inszenierung des Sieges — Sieg der Insze-
nierung: interdisziplindre Perspektiven, Innshbruck-Wien-Bozen 2011.

47 K tomu nejnovéji i s pirehledem zahrani¢niho baddni Veronika SANDBICHLER,
Bilder des Triumphs im hdfischen Fest der Habsburger des 16. Jahrhunderts, in:
M. Fahlenbock a kol. (ed.), Inszenierung des Sieges, s. 143-156.

48 K tomu v syntetické podobé s pirehledem domaéciho i zahrani¢niho badani Tomas

STERNECK, Meésto, vdlka a dané. Brno v moravském bernim systému za dlouhé vdlky
s Vysokou portou (1593-1606), Praha 2006, s. 110-156, 172-176.
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historickou védou, zde jsou zdsadni zejména vyzkumy madarského histo-
rika Gézy Pélffyho pro prostiedi Uher.*

Teprve béhem posledniho desetileti se znovu probouzi zdjem historické
védy o piimé aktéry boji. Jaroslav Panek a Vaclav BuZek pojednali cesty,
jimiZ se do ceské Slechtické spolec¢nosti zhruba v padesatych a Sedesatych
letech 16. stoleti prendSely mySlenky habsburské kiestansko-rytirské
obrany proti Turktim.” Ceské pany a rytife mély povzbudit k téasti na pro-
titureckych bojich rytirské kratochvile a dramatizovand predstaveni pora-
dand na mistodrzitelském dvore Ferdinanda Tyrolského v Praze.>' Osobitou
podobu nabyly idedly kiestanského rytistvi také ve dvou predstavenich
uspordadanych v Budyni nad Ohii Janem Zajicem z Hazmburka, jehoz po-
selstvi bylo inspirovdno sarmatismem i vlastni cestou do Jeruzaléma.>® Ani
¢eskému rytirstvu nebyla vzdédlena snaha branit kirestanskou Evropu proti
osmanskym vpadtim, coz na piikladu Zikmunda Chotka z Chotkova a Pavla
Korky z Korkyné ukézali Ivo Cerman a Zdenék Vybiral.?

K prozitktim ucastniki vale¢nych udalosti v Uhrdach se historicka
véda zacala vracet spolu s prichodem historickoantropologickych pri-
stupti od poc¢atku devadesatych let 20. stoleti. Pozornosti se zprvu oprav-
néné dostalo zejména slavnym vitéztim nad Osmany, mezi nimiz vynikal
Adolf ze Schwarzenberku, jemuz se roku 1598 podatilo dobyt zpét klic¢o-
vou pevnost Rdab.>* Dobi'e znamé jsou rovnéz paméti dvou ,kriegsmanti*

49 Géza PALFFY, Tiirkenabwehr, Grenzsoldatentum und die Militarisierung der Gesell-
schaft in Ungarn in der Friihen Neuzeit, Historisches Jahrbuch 123, 2003, s. 111-148;
TYZ, Der Preis fiir die Verteidigung der Habsburgermonarchie. Die Kosten der Tiirken-
abwehr in der zweiten Hdlfte des 16. Jahrhunderts, in: Friedrich Edelmayer — Maxi-
milian Lanzinner — Peter Rauscher (edd.), Finanzen und Herrschaft. Materielle
Grundlagen firstlicher Politik in den habsburgischen Landern und im Heiligen Ro-
mischen Reich im 16. Jahrhundert, Wien-Miinchen 2003, s. 20-44.

50 Blize V. BUZEK, Ferdinand Tyrolsky, zejména s. 174-200; Jaroslav PANEK (ed.), Jan
Zajic z Hazmburka. Sarmacia, aneb zpovéd ceského aristokrata, Praha 2007 (= Manu
propria 4); TYZ (ed.), Paméti ¢eského Slechtice z poloviny 16. stoleti. ,Sarmacie“ Jana
Zajice z Hazmburka, FHB 14, 1990, s. 17-98.

51 V. BUZEK, Ferdinand Tyrolsky, s. 174-200.

52 J. PANEK (ed.), Jan Zajic z Hazmburka, s. 27-46.

53 Zprdvu a nauceni Zikmunda Chotka z Chotkova, v niZ autor podaval navod spravné-
ho tazeni a obrany proti Turkiim, interpretoval Ivo CERMAN, Chotkové. Pribéh ured-
nické Slechty, Praha 2008, s. 37-55; Zdenék VYBIRAL, Vilky a vdlecnici v éeské spolec-
nosti na pocdtku novovéku, in: Milo§ Drda — Zdenék Vybiral (edd.), Jan Zizka
z Trocnova a husitské vojenstvi v evropskych déjindch, Tabor 2006 (= Husitsky T&-
bor, Supplementum 3), s. 555-569, zde s. 556, 561.

54 Blize Alexander ROTHKOPF, Graf Adolf von Schwarzenberg, der Sieger von Raab
1598, Beitriage zur Oberbergischen Geschichte 2, 1989, s. 50-62; pozoruhodné pra-
meny k rabskému vitézstvi i osobé Adolfa ze Schwarzenbergu a jeho vojenské ucasti
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z tfad c¢eského rytitstva, Jindiicha Michala Hyzrleho z Chodd a Pavla
Korky z Korkyné.’ Vyse pripomenuté vyuziti studia hmotné kultury v pru-
niku s dalsimi metodologickymi pristupy predstavili Tomas Knoz v bio-
grafii Karla star$iho ze Zerotina a Milan Svoboda ve studiich vénovanych
vitézstvi Melchiora z Redernu u Velkého Varadinu roku 1598.56 Jejich
interdisciplindarné inspirované studium dokdzalo vykreslit celou radu
obrysti prozivani i nasledného vytvareni a udrzovani obrazu valec¢ného
zazitku v pamélti jedince i rodu.’” V posledni dobé byl zpristupnén alespon
dochovany fragment deniku Stastného Vaclava Pétipeského z Chys
a Egrberku, oc¢itého svédka obléhani Ostrihomi a bo¢kajovskych i turec-
kych vpadi z roku 1605. Na bohatou informovanost ¢eské a moravské
Slechty i cirkevnich hodnostairi o udalostech na bojistich patnactileté
valky upozornil pri rozboru cenné korespondence olomouckych biskupt
Jan Al Saheb.%

Vymezovani rané novovéké ceské spolecnosti vici turecké jinakosti
predstavily vyzkumy TomadSe Rataje a Lucie Storchové. Reflexe stretu
»vlastniho® a ,ciziho“ svéta dokresluje obsahy kolektivni identity utvare-
jici se béhem druhé poloviny 16. stoleti a vrcholici zejména v obdobi
patndctileté valky, jak ji odrazily dobové diskursivni texty s tureckou
tematikou.%

se dochovaly ve Statnim oblastnim archivu Treboii, poboc¢ka Cesky Krumlov, Shirka
rukopist, inv. ¢. 248, sign. 208.

55 Véra PETRACKOVA — Jan VOGELTANZ (edd.), Pribéhy Jindricha Hyzrla z Chodit,
Praha 1979. Edici ¢dsti Korkovych paméti vydal FrantiSek PALACKY (ed.), Paméti
Pavla Korky z Korkyné, znamenitého viidce ceského v XVI. stoleti, Casopis ¢eského
musea 3, 1829, s. 29-32; moderni kompletni edici Korkovych paméti pripravil do ti-
sku Zdenék VYBIRAL (ed.), Paméti Pavla Korky z Korkyné (v tisku).

56 Tomas KNOZ, Karel st. ze Zerotina. Don Quijote v labyrintu svéta, Praha 2008; Milan
SVOBODA, Redernové v Cechdch. Nalézdni zapomenutych piibéhii 16. a 17. véku, Pra-
ha 2011, zde i prehled starsich vyzkum.

57 T. KNOZ, Karel st. ze Zerotina, s. 66-68; M. SVOBODA, Redernové v Cechdch,
s. 105-196.

58 Miroslav ZITNY (ed.), Denik Stastného Viclava Pétipeského z Chys z roku 1605, in:
Viclav Blizek (ed.), Slechta raného novovéku pohledem &eskych, francouz-
skych a $panélskych historikti, Ceské Budéjovice 2009 (= Opera historica 13),
s. 187-262.

59 Jan AL SAHEB, Uddlosti patndctileté vdlky v Uhrdch (1593-1608) ve svétle korespon-
dence olomouckych biskupii Stanislava Pavlovského a Frantiska z Ditrichstejna, in:
V. Prchal a kol. (edd.), Mezi Martem a Memorii, s. 27-38, zde s. 38.

60 M. MENDEL - B. OSTRANSKY — T. RATAJ, Isldm v srdci Evropy, s. 247-332, zejména
s. 294-300; Lucie STORCHOVA (ed.), Mezi houfy lotriw se pustili... Ceské cestopisy
o Egypte 15 —17. stoleti, Praha 2005.
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Obnoveny konflikt Habsburkii s Osmany a cesta k bitvé u Keresztes
Po roce 1568, kdy museli osmansti Turci soustredit svoje vojenské pro-
stredky proti Persii, se habsburské ri8i darilo udrzet na vychodé rise pomoci
tributd mir po dobu ¢tyriadvaceti let.*! Situace se zacala ménit po roce 1590,
kdy valka Osmanti s Persii skoncila a z Konstantinopole zacaly dochazet di-
plomatické zpravy o nové hrozbé turecké invaze. S prichodem militantniho
velkovezira Sinana pasi nabrala osmanska politika znovu nepratelskych
a vybojnych rozmért. Habsburské poselstvo v Konstantinopoli, o jehoZ pii-
sobeni zanechal pozoruhodnou reflexi ¢esky Slechtic Vaclav Vratislav z Mi-
trovic, se snazilo vS§emi silami odvratit novou valku.% V ¢ervnu 1592 vsak
zautocil bosensky mistodrzitel Hasan pasSa z vlastniho pohnuti na chorvat-
skou pevnost Bihad, jejiz posadku a obyvatelstvo krvavé zmasakroval. Habs-
burska strana nepotrestala toto poruSeni miru a nova agrese prisla o rok
pozdéji, kdy v ¢ervnu 1593 vzal Hasan pasa titokem dalsi chorvalskou pev-
nost Sisak.%* Turecti obléhatelé zde vSak byli drtivé porazeni zahiebskym
vojenskym spravcem Ruprechtem z Eggenberka a chorvatskym banem To-
maSem Erdodym. Tragickou pordazku bosenského pasaliku navic podtrhla
smrt Hasana pasi v jim zapocaté bitvé.® Pro Sinana pasu to vSak byla dosta-
te¢nd zaminka Kk rozpoutdani novych vin nendvisti proti Habsburk{im a k ve-
rejnému vyhlaSeni vdlky, jiz sultdn Murad III. vypovédél Rudolfovi II.
pocatkem srpna 1593.5

Dlouhd valka s Osmany 1593-1606 byva hodnocena jako prvni moderni
valka v uherské historii.” Po roce 1594 zasdhla vSechny oblasti Uherské
niziny, Sedmihradsko i prostor Chorvatska a Slovinska. Kazdym rokem mo-
bilizovali Habsburkové i Osmané nékolik desitek tisic muz.%® Cisaiska

61 E. D. PETRITSCH, Tribut oder Ehrengeschenk?, s. 49-54; J. JANACEK, Rudolf II.,
5. 312.

62 K tomu blize Josef MATOUSEK, Tureckd vdlka v evropské politice v letech 1592—1594.
Obraz z déjin diplomacie protireformacni, Praha 1935. Jaroslav Panek vsak spravné
odhalil priliSnou zavislost MatouS8kova vyzkumu na diplomatickych relacich — Jaro-
slav PANEK, Petr Vok z RoZmberka. Zivot renesanéniho kavalira, Praha 2010, s. 127,
pozn. 35.

63 Blize J. JANACEK, RudolfIl., s. 512-317; Alois BEIBLIK (ed.), Prthody Viclava Viati-
slava z Mitrovic, Praha 1977, s. 37-116.

64 J. JANACEK, RudolfIL., s. 515.

65 Miroslav SESTAK a kol., Dé&jiny jihoslovanskych zemi, Praha 2009, s. 124-125.
66 J. P. NIEDERKORN, Die europdischen Mdchte, s. 10.

67 G.PALFFY, The Kingdom of Hungary, s. 209-210.

68 Tamiéz, déle srov. J. P. NIEDERKORN, Die europdischen Mdchte, s. 9-26; 7Z.. ABRAHA-
MOWICZ a kol., Die Tiirkenkriege, s. 34-59. 7. ¢eskych praci srov. Jiti PROCHAZKA,
Velkd a dlouhd Ualka s Turky, Shornik praci Filozofické fakulty Ostravské univerzity 5,
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a uherska vojska si dokazala zajistit prevahu uspéSnym taZenim v sever-
nich Uhrach béhem roku 1593.%° Udalosti v Uhrach brzy zasdhly i do Kra-
lovstvi ¢eského. V srpnu 1594 byl velenim tazeni ¢eské zemské hotovosti
proti Turktim povéren Petr Vok z Rozmberka. Piiprava finanéné velmi na-
kladného tazZeni stdla posledniho roZmberského vladaie mnoho sil i pro-
stredki.”® Sam polni hejtman hodnotil tehdejsi vojenskou silu i redlné
bojové moznosti ¢eského vojska velmi kriticky.” Presto dokdazal ze svych
panstvi postavit do tazeni asi 1500 muzi, obstojné vyzbrojenych chladnymi
zbranémi i novymi ru¢nicemi a odénych do odéviti v roZmberskych barvach
¢ervené a bilé. RoZmberské oddily vytvorily tehdy celou desetinu vojska,
jez se v zari zdlouhavé shromazdovalo ve Znojmé a mélo pomoci osvobodit
z obleZeni strategicky dtilezity Rab.” Tato uherska basta vSak byla po tak-
tickych neuspésich arciknizete MatydSe, jenz ji z oblezeni nedokéazal vcas
osvobodit, Vydana neprltell 28. zéﬁ 1594, coz ]e]lho Vehtele Ferdlnanda
hotovosti bylo nakonec 3. listopadu rozpusténo, aniz piimo zasdhlo do bojt,
které pierusil prichod zimy.™

Nasledujiciho roku se vale¢né Stésti priklonilo na habsburskou stranu.
Pod vedenim nového zkuseného generdla Karla z Mansfeldu, jehoZ Rudolf II.
povolal z Nizozemi, se béhem tspésnych tazeni od jara 1595 podarilo dobyt
Ostrihom, VySehrad nad Dunajem a Vacov. Cisar vSak nevyuzil téchto vi-
tézstvi k vyjednavdni a rozhodl se pokracovat v bojich. V srpnu téhoZ roku
vS8ak Mansfeld zemrtel v polnim leZeni a arciknize Maxmilian nedokdazal
nahradit taktické schopnosti padlého hrabéte.” Mordlka vycCerpanych
a stale hute zasobenych i placenych vojsk zacala upadat. V prosinci roku

1997, s. 25-37. TYZ, Konec tureckého nebezpeci a Morava, tamiéz, s. 173-176.
K pocatktim patndctileté valky blize J. MATOUSEK, Tureckd vdlka.

69 J. P. NIEDERKORN, Die europdischen Mdchte, s. 11.

70 Blize Vaclav BUZEK, Protiturecké tazeni z roku 1594 (Hospoddiské a politické aspek-
ty generaldtu Petra Voka z RoZmberka), JihoCesky sbornik historicky 58, 1989,
s. 53-65.

71 J. PANEK, Petr Vok z Rozmberka, s. 127-128.

72 Blize Vaclav BUZEK, Der Zug Peter Woks von Rosenberg gegen die Tiirken im Jahre
1594, in: Prague Papers on the History of International Relations 2, 1998, s. 98-109;
TYZ, Protiturecké taZeni z roku 1594; Vaclav BUZEK — Ale§ STEJSKAL Vyzbm]m
program Petra Voka z RoZmberka (Przspevel-c k pozndni mentality rané novovékého
velmoZze), FHB 15, 1991, s. 179-268.

73 J. JANACEK, Rudolf II., s. 320-321.
74 1. PANEK, Petr Vok z RozZmberka, s. 128-133.

75 Blize J. JANACEK, RudolfIL., s. 320-321; J. P. NIEDERKORN, Die europdischen Mcdch-
te, s. 11-12.
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1595 jiz k cisai'skému dvoru v Praze doléhaly zpravy o chystajici se obrov-
ské ofenzivé tureckého sultdna.” O novych vale¢nych pripravach Turkuh
byl diky novinovému zpravodajstvi dobte informovan také Petr Vok
z Rozmberka.™

Koncem c¢ervna 1596 vyrazila osmanska armdada pod vedenim sultana
Mehmeda III. na pochod z Konstantinopole. Pires Edirne, Plovdiv, Sofii
a Nis dorazila do Bélehradu, odkud pokracovala ddle a 20. srpna piekro-
¢ila reku Sdvu a vstoupila na habsburské tizemi. Sultdnova vale¢nd rada
se rozhodla oblehnout strategicky dulezity Eger. Dobi'e opevnéné hor-
nouherské mésto lezici zhruba sto kilometrt severovychodné od Buda-
pesti kontrolovalo dutleZité komunikacéni spojeni mezi habsburskymi
dolnorakouskymi drzavami a Sedmihradskem, kde pravé probihalo pro-
tiosmanské povstani.”® Zanedlouho dorazily k Osmantim zpravy, Ze se
habsburskym vojsktim podaiilo obsadit pevnost Hatvan, kde byli iidajné
vitéznymi vojdky vyvrazdéni vSichni osmansti obyvatelé mésta, a to vcet-
né zen a déti.’” Osmanskad vojska zahdjila obléhdani Egeru 21. zari 1596.
Po trech tydnech mésto 12. Fijna kapitulovalo a ndsledné byli Osmany po-
praveni vSichni jeho obrdanci.® Nékolik dnti po obsazeni Egeru obdrzelo
osmanské veleni zpravy, Ze se spojena armada Habsburkti a Sedmihrad-
ska blizi k jejich pozicim. Velkovezir Damad Ibrahim paSa znovu svolal
vale¢nou radu, jeZ rozhodla o vytahnuti osmanskych vojsk ven z pevnosti,
aby bylo mozné vcéas zaujmout v terénu vyhodné postaveni proti ne-

76 Srov. Snémy ceské od léta 1526 aZ po nasi dobu, 1X. 1595-1599, Praha 1897, ¢. 160.

77 Srov. blize Statni oblastni archiv Trebon, Historica (ddle jen Historica Tieboi), sign.
5813-5816, psané noviny z Antverp, Benatek, Frankfurtu, Kolina a Vidné o tureckych
véle¢nych pripravdch a uddlostech v Uhrdch a vychodnim Stredomoii. Soubor psa-
nych novin dochdzejicich poslednim Rozmberkim z nékolika evropskych novino-
vych center béhem druhé poloviny 16. stoleti tvori jedine¢ny pramen k dalSimu
studiu tureckych vilek — k charakteristice tohoto pramene blize K. PRAZAKOVA,
Das kommunikative Bild.

78 Zdkladni pirehled o tazeni Mehmeda IIl. poddvda Henry Smith WILLIAMS (ed.), The
Historians’ History of The World, XXIV, London 1904, s. 373, 439; mocenské zajmy
Osmant v druhé poloviné 16. stoleti analyzuje Suraiya FAROQHI, The Ottoman Em-
pire and the World Around It, .ondon 2004 (= Library of Ottoman Studies), s. 27-74.
Dale srov. George Childs KOHN, Dictionary of Wars, New York 2007, s. 47-48; Stan-
ford J. SHAW, History of the Ottoman Empire and Modern Turkey, 1. Empire of the Ga-
zis, Cambridge 1976, s. 185. K pirehledu bitev patnactileté vdlky v Uhrach srov. Ervin
LIPTAI Magyarorszdg hadioriénete [Vojenska historie Madarska], Budapest 1985;
Attila VVEISZHAR Baldzs WEISZHAR, Csatdk kislexikona [Maly lexikon bitev],
Budapest 2000.

79 Richard HODGES, ,Last-minute Turkish Victory“, History Today 46, 1996, ¢. 10,
s. 32-35, zde s. 32-33.

80 Tamiteéz.
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piiteli.8! Oddily vypochodovaly z mésta a v nékolika proudech zamirily do
bazinatého terénu u nedaleké vesnice Mezékeresztes.®

Historiograficky obraz bitvy u Keresztes — uskali interpretace

Tricet let po padu Sigetu se v Uhrach odehral dal$i vyznamny stret ex-
pandujicich Osmanti s habsburskymi vojsky. Kiestanskd Evropa ulrpéla
znovu tragickou porazku, béhem niz padl velky pocet Slechticti obou stavi
z ¢eskych zemi.®® Pri snaze proniknout k vytvareni obrazu dalsi z velkych
rané novovékych bitev s Turky je nejprve nutné pokusit se s vyuzitim do-
stupnych prament rekonstruovat prtibéh samotné udalosti.?* Vysledny
obraz je nasledné mozné srovnat s dobovymi reflexemi stetnuti, coz umoz-
nuje klast si otdazky smeérujici k rozkryvani myslenkovych svéti pozorova-
telti, symbolickému vyjadifovani nejrtiznéjsich vyznami, jakych bitva
kiestant s pohany nabyvala, i k nezbytné stylizaci pro vyuziti prabéhu a vy-
sledku bitvy panovnickou ¢i zemskou propagandou i v sebeprezentaci uro-
zenych aktéra.®® Vdlec¢ny stiet jako vyhroceni konfliktu skupin umoznuje

81 Hans Joachim KISSLING, The last great Muslim empires: history of the Muslim world,
Princeton 1969, s. 35.

82 Volny preklad madarského jména vesnice Mezbékeresztes zni ,,KifiZzové pole“. Turec-
ké pojmenovani tohoto mista Hacova znamena ve volném prekladu ,,Plan kiize“.

83 Pirelomovy vyznam bitvy u Keresztes potvrzuje novéjsi badani; srov. J. P. NIEDER-
KORN, Die europdischen Mdchte, s. 13.

84 RozloZzenti sil, pribéh bitvy, jeji historické diisledky i dalsi pribéh bitvy v ¢eskych dé-
jindch ukazal na prikladu bitvy u Lipan 1434 Petr CORNEJ, Lipanskd krizovatka: pri-
ciny, priubéh a historicky vyznam jedné bitvy, Praha 1992, s. 185-204, 255-254; ddle
srov. Z. VYBIRAL, Bitva u Mohdce.

85 Metodologicky inspirativni podnéty k historickoantropologicky zaloZzenému studiu
prindsi od konce 90. let minulého stoleti predevSim némeckd a rakouska historiogra-
fie — srov. vybérové Benigna von KRUSENSTJERN - Hans MEDICK (edd.), Zwischen
Alltag und Katastrophe. Der Dreiffigjdhrige Krieg aus der Nihe (= Verdffentlichungen
des Max-Planck-Instituts fiir Geschichte 148), Gottingen 1999; Heinz DUCHHARDT
(ed.), Krieg und Frieden im Ubergang vom Mittelalter zur Neuzeil: Theorie, Praxis,
Bilder: Guerre el paix du moyen dge aux temps modernes, Mainz 2000; Matthias
ASCHE, Religionskriege und Glaubensfliichtlinge im Europa des 16. und 17. Jahrhun-
derts, Uberlegungen zu einer Typendiskussion, in: Franz Brendle (ed.) Religionskrie -
ge im alten Reich und in Alteuropa, Miinster 2006, s. 435-454; Olivier CHALINE,
Religion und Kriegserfahrung. Die Schlacht am Weifien Berge 1620, in: tamtéz,
s. 511-518; Ulrich KOBER, Eine Karriere im Krieg. Graf Adam von Schwarzenberg
und die kurbrandenburgische Politik von 1619 bis 1641, Berlin 2004 (= Quellen und
Forschungen zur Brandenburgischen und Preuliischen Geschichte 24); Franz
BRENDLE — Anton SCHINDLING (edd.), Geistliche im Krieg, Miinster 2009; Marian
FUSSEL, Frauen in der Schlacht? Weibliche Soldaten im 17. und 18. Jahrhundert zwi -
schen Dissimulation und Sensation, in: Klaus Latzel — Franka Maubach - Silke Sat -
jukow (edd.), Soldatinnen, Wien 2011, s. 159-178; M. FAHLENBOCK a kol. (edd.),
Inszenierung des Sieges.
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obvykle pronikani k podobam dobovych myslenkovych hodnot, norem a je-
jich kazdodenniho uplatiiovani v Zivoté jedinci.®

Patrné jiz na samotném bojisti vznikal diky vlastnimu vale¢cnému za-
zitku bojujicich tcastnikt piibéh bitvy, jenZ nasledné nabyval druhého zi-
vota v dobové spolecnosti.8” V sitich spolec¢enskych vztahti se do vSech
smért mohly rozsirovat rtzné vyklady uplynulé bitvy, které zaklddaly jeji
komunikativni obraz.®® Jemu byvala ndsledné vtisténa urcita sjednocend po-
doba, jiz vytvdrela po shéru informaci z dobového pisemného i ustniho po-
déani historicka publicistika.?® Soubézné s timto zpravodajskym obrazem
bitvy byl jeji pribéh vyuzivan jako ndstroj argumentace v roviné politické
i teologické.” U celé rady stiretii s Turky v 16. a 17. stoleti Ize diky dochovani
prament nejrtiznéjsich typi a provenience nalézat oporu k zodpovézeni ta-
kovych otazek a pribliZit se roli, jakou bitva hrdla v mysli aktéra, mentalité
spolec¢nosti, politickém, hospoddrském, spolecenském i kulturnim vyvoji
sledované doby.”!

Kdyz proti sobé ve stiredu 23. i*ijna 1596 vojska obou stran stanula, byli
jejich ¢lenové vycerpdni dlouhymi pochody i predchozim obléhdanim a do-
byvanim pevnosti na nepriteli. Postaveni znepratelenych stran oddélovala
drobna ricka tekouci severojiZznim smeérem a spojujici dva rozsahlé mocaly,
které na severu vytvarely prirozenou prekdazku pésimu postupu. Turci roz-
lozili tdbor na zapadnim bi‘ehu, zatimco kireslanska vojska stdla na vychodni
strané.” Krestansky kontingent pod vrchnim velenim arciknizete Maxmi-
lidna a sedmihradského knizete Zikmunda Bdthoryho zaujal vyhodné po-
staveni na vyvySeniné u ziiceniny starého kostela a rychle vybudoval polni

86 Srov. Gert DRESSEL, Historische Anthropologie. Eine Einfiihrung, Wien-Koln-Wei-
mar 1996, s. 123-127.

87 Kazdodennost bitvy, jeji ritualizovany charakter, symbolicky ndboj i §itfi spolecen-
skych a politickych dtsledkt drive ukazal na prikladu stifedovéké bitvy u Bouvines
Georges DUBY, Nedéle u Bouvines 27. ¢ervence 1214, Praha 1996.

88 Metodologicky nosny piistup vyuzivad ke studiu komunikativniho obrazu bitvy u Le-
panta 1571 Stefan HANSS, ,.Per la felice victoria“. Venezianische Reaktionen auf die
Seeschlacht von Lepanto (1571), Frithneuzeit-Info 22, 2011, s. 98-111.

89 Blize T. RATAIL, Ceské zemé ve stinu piilmésice, s. 59-72.

90 Tamiéz, s. 139-202.

91 Srov. V. PRCHAL, Vojdci Fortuny, s. 34-37; TYZ, Riistkammern, s. 53-62; TYZ, Obraz
krestanského rytire?, s. 125-136; TYZ a kol. (ed.), Mezi Martem a Memorii; J. HU-
TECKA, Dulce et Decorum Est; TYZ, Koreny spravedlivé vdlky; TYZ, ldea obcana —
vdlecnika.

92 Monograficky se bitvé vénovala madarska historiografie. Srov. Sandor Laszlé TOTH,

A mezdbkereszlesi csata €s a tizendt éves hdboru |Bitva u Mezdkeresztes a patndctiletd
vdlkal, Szeged 2000.
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opevnéni pomoci zdkopu, jezZ mély poskytnout vyhodu proti prresile nepii-
tele. Samotnad bhitva zacala itokem Osmanti na opevnénd postaveni spojené
kiestanské armady.%

Osmané se opakované pokusili béhem 24. a 25. tijna prekrocit reku, ale
byli odraZzeni zpét. Zde se projevily jejich problémy s prekondvanim vodnich
tok1.** Krestanska vojska dokdazala zastavit nékolik pokust nepritele o pri-
lom predevsim diky rozsahlejSimu pouziti délostielectva i ru¢nich palnych
zbrani, které pomohly diky vhodnému rozmisténi v polnim opevnéni smazat
pocetni prevahu utoc¢niki. Po trech dnech bitvy se 26. fijna zdélo, Ze Os-
mané utrpi pordazku jednoduse tim, ze nedokazi pres kirestanské opevnéné
pozice prorazit a budou nuceni opustit bojisté, coz se jesté v rané novove-
kém pojeti polnich stretii rovnalo prohie. Turecké déjepisectvi z pocatku
17. stoleti doklddd, ze se Osmané skute¢né ocitli na prahu porazky, avSak
pribéh bitvy zvratila taklickd chyba cisaiskych vojsk.%

Krestanska jizda pirekvapivé zatutocila primo proti nepriteli, prorazila
linii péchoty a zamitila piimo ke stantim osmanského veleni. Tam vsak ry-
tiri, snad oslnéni nenaddalym uspéchem a vidinou bohaté koristi, propadli
rabovani. Nékolik praporcii iidajné dokazalo napadnout také stan, kde byly
uchovavany pokladnice se zlatymi mincemi k financovani taZzeni. Odvaznym
uto¢niktim se podatilo zabit ¢i jinak zneSkodnit strdaze, véetné elitnich jani-
¢art. Nato propadli ttoc¢nici jasotu a pod vzty¢enymi vlajkami se znamenim
kiize zacali kolem dobytych truhlic tancovat. Sultdin Mehmed I11. chtél z bo-
jisté uprchnout. Uposlechl vsak své radce a naridil pokracovat v bitvé.%

Jiné osmanské prameny li¢i, Ze kirestansky vypad ohrozil piimo stan
Mehmeda III., ktery byl hdjen samotnymi veziry a uditeli i Zdky osmanské
dvorské slechtické skoly. Piresto se k sultdnovi pokusila probit pouze skupina
utoc¢niku, zatimco ostatni propadli kotisténi. Zazemi sultdnova dvora se
uto¢nikim postavilo se v§im, co zrovna méli po ruce, véetné napiiklad ku-
charského nacini, drevorubeckych seker ¢i Zenijniho naradi. Nakonec do-
kdzali Osmané ze svého zazemi zbylky kiresfanskych tto¢nikt zahnal na
ustup. LeZenim se rozlehly nadSené vykiiky o prchajicich kiestanech, které

93 Tamtéz, s. 23nn.
94 Pozdéjsi bitvy u Mogersdorfu (Szentgotthard) 1664 a Zenty, kde Turci utrpéli tézké
porazky, prokazuji obdobné taktické nedostatky v prekondvani vodstev.

95 Dobova kronika osmanského autora jménem Ibrahim Efendi Pecuyli (1572-1650)
byla edi¢né vyddna — Bekir Sitki BAYKAL (ed.), Pecevi Ibrahim Efendi, Pecevi Tarihi
[Historie Pegevioval, 1-11, Ankara 1999 (= Kiiltiir ve Turizm Bakanhg Yayinlary), zde
s. 138-139. Dédle srov. starsi edici téhoz dila Murat URAZ (ed.), Ibrahim Pecevi, Pecevi
Tarihi, Istanbul 1968-1969.

96 B.S. BAYKAL (ed.), Pecevi Tarihi, 1, s. 139.
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dodaly oddiltim odvahu do dalSiho boje. Mordlka jani¢arskych oddili se ob-
novila. S podporou délostrelectva dokdzali zmobilizovani Osmané prorazit
v mohutném ndporu opevnénou linii habsbursko-sedmihradského vojska.
Zaskocené kiestanské oddily se obratily na uték.””

Vitézstvi u Hagovy — Plané kiize — znamenalo pro Osmany velky strate-
gicky tspéch.”® Namisto dalsiho postupu proti Vidni se vS§ak Mehmed I11.
vratil témeér mésiénim vitéznym pochodem do Istanbulu, kde propukly né-
kolikadenni pouli¢ni oslavy. V dobovych panegyrickych dilech zacal byt
oslavovan jako ,dobyvatel Egeru“.”® Habsburské vojsko u Keresztes pro-
marnilo zprvu uspésnym jizdnim vypadem prilezitost k poraZce nepritele.
Odvazny utok rytitt popisuji podobné prameny osmanské i habsburské
strany.'” 7 celkového poctu priblizné 40 000 vojdku ztratila kirestanska
strana vice nez 8 000 muzi. Osmantim se tak dostal do rukou ,,kli¢ ke kies-
tanstvu“, jenz oteviral predevsim cestu k Vidni. Cisat Rudolf II. byl nasledné
nucen zadat na risském snému 1597 o dalsi pomoc proti Turkiim. Jména
ztracené pevnosti Erlau a ndsledné bitvy u Keresztes se sklonovala s ne-
skryvanou bdzni jako symboly naddle uz takrka hmatatelného tureckého
nebezpeci.'"!

Bitva v ocich aktérii — vdlecny zdZitek
jako vychodisko konstrukce obrazu bitvy
Na jare 1596 se v Kralovstvi ¢eském §itily zpravy o novém mohutném na-
poru Turkt v Uhrach.'*? Proti nepriteli kirestanstva mélo co nejdiive vyrazit

97 Dalsi rozsahlé (Sestisvazkové) osmanské kronikarské dilo pochdzi od déjepisce
Mustafa NAIMA (1655-1716), Ravzat el-huseyin fi hulusat ahbar el-hafikeyn [Zahra-
da al-Husayna: nejvybranéjsi ze zprdv vychodu a zdpadu| — dilo edi¢né vydal Zuhuri
DANISMAN (ed.), Naima Tarihi V1 Cilt, Istanbul 1967. Relevanini ¢dst dila byla pre-
lozena do angli¢tiny — Charles FRASER (ed.), Mustafa Naima, Annals of the Turkish
Empire from 1591 to 1659 of the Christian era, L.ondon 1832, zde s. 71-90. Ke Kkritic-
kému pohledu na tato osmanskda narativni dila srov. Gabriel PITERBERG, An Otto-
man Tragedy: History and Historiography at Play, London 2003, s. 72-98, 130-177.

98 R. HODGES, ,,Last-minute Turkish Victory*, s. 35.
99 C. FRASER (ed.), Mustafa Naima, Annals, s. 74-90.

100 Zde zejména srov. Hieronymus OERTEL, Chronologia, oder Historische Beschrei-
bung aller Kriegsemporungen und Belagerungen, auch Scharmiitzen und Schlachten,
so in Ober- und Under-Ungarn, auch Sibenbiirgen mit den Tiircken von Anno 1395 bis
auff gegenwertige Zeit gedenkhuwiirdig geschehen, Niirnberg 1615, s. 324-326. Studo-
vany exemplar je uloZzen v Bayerische Staatsbibliothek Miinchen, sign. Hbks/F 70 t.

101 K. VOCELKA, Die politische Propaganda, s. 88.

102 Srov. psané noviny zasilané Petru Vokovi z Rozmberka z brezna a dubna 1596,
zpravy o zbrojeni a novych pohybech Turkti dochézely do Cech z Vidné, Bratislavy,
Vratislavi, Bendtek i ri§skych novelantskych center — blize Historica Trebon, sign.
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vojsko zemské hotovosti, protoZze ohrozeny byly jiz i hranice Markrabstvi
moravského.!” V ¢ervenci cisai'ské patenty rozhlasovaly nutnost obrany
Uher, kam se podle ,hodnovérnych“ zprav vypravil samotny sultan.!** Po-
vinnost ucasti v tazeni byla Rudolfem II. vyhldgena v patek 26. cervence.'?
JiZ od druhé poloviny kvétna vSak velitelé nadchdzejici kampané Vilém
Trcka z Lipy a Rudolf Vchynsky ze Vchynic shromazdovali pluky profe-
siondlnich knechtti, pro néz kralovska komora pocitala s penézi na Sest mé-
sicti — tedy do konce listopadu toho roku.! Dne 19. ¢ervna byl zmustrovan
prvni a nejsilnéjsi oddil ¢ceského jezdectva, jenz mél tvorit jadro tazeni
vyslaného z kralovstvi. Jeho veleni bylo svéreno zkuSenému valec¢nikovi
pokrocilého véku Albrechtovi Pétipeskému z Chy$ a Egrberku.!"” Tisic
Pétipeského jezdcti bylo doplnéno jesté dvéma poloviénimi oddily o péti
stech jizdnich muzich pod velenim Vdaclava Popela z Lobkovic a Karla
Tetaura z Tetova.'®® Ti vyrazili pies Tabor a Jihlavu, tradi¢ni shromazdisté
zemskych vojsk, na moravské zemské hranice, odkud méli ddle pokracovat
do Prespurku.'®

Ceské oddily pod velenim Viléma Tr¢ky z Lipy, Rudolfa Vehynského ze
Vchynic a Albrechta Pétipeského z ChyS$ a Egrberku se podilely na tspés-
ném protiutoku v Hornich Uhréach, ktery meél odleh¢it ohrozenému Egeru.
Dne 3. zati se habsburskym vojsktim podatilo dobyt strategicky vyznamnou
pevnost Hatvan.!'? Velitel ¢eského jizdniho pluku Albrecht Pétipesky psal
ob8irné o vitézstvi u Hatvanu své rodiné a okruhu ,pant a pratel“, kteri
od néj obratem vyzadovali dalsi informace o déni na bojisti a zdroven jej
ujistovali, Ze se za uspéch state¢nych kirestanskych bojovnika v Uhrach

5826-5835. Dile srov. Manddt Rudolfa II, aby sprdvcové cirkevni lid napominali
k pokdni za pricinou vdlecného tazeni proti Turku a aby zvonéno bylo k modlitbdm,
1596, 1. Cervna, Sneémy, 1X, ¢. 220.

103 Srov. Manddt Rudolfa II. o hotovosti zemské a aby Zddny v sluzbu polni ven z zemé se
nezamlouval, Snémy, 1X, €. 233.

104 Véclav LIVA (ed.), Regesta fondu Militare Archivu Ministerstva vnitra Republiky
ceskoslovenské v Praze, 11. 1590-1617, Praha 1938, s. 203.

105 Tamtéz.
106 Srov. Vyddni na lid vdleény do krdlovstvi Uherského vypraveny, Snémy, 1X, ¢. 235.

107 K jeho osobé blize Petr MARES (ed.), Albrecht Pétipesky z Chys a z Egrberku — edice
korespondence, Praha 2005 (Diplomova prace).

108 Tamiéz. Jiz 17. 6. 1596 byl Pétipeského jizdni oddil pripraven u Nymburka, odtud mél
co nejdrive vyrazit na moravské hranice — srov. V. LIVA (ed.), Regesta fondu Milita-
re, 11, s. 200.

109 V. LiVA (ed.), Regesta fondu Militare, 11, s. 201.
110 H. OERTEL, Chronologia, s. 324-326.
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neprestavaji modlit.!'" Svym rozsahem ojedinély soubor dochované kore-
spondence rytirského rodu Pétipeskych z Chys umoznuje bliZe nahlédnout
do kazdodennosti polniho tazeni a jeho reflexe v o¢ich aktéra bojti — velitele
¢eské jizdy Albrechta Pétipeského.!!?

0Od obsazeného Hatvanu se habsburské oddily pod vrchnim velenim
Adolfa ze Schwarzenberku stahly do vychozich pozic zpét na zapad k Vacovu
na Dunaji.'"> Zde napsal Albrecht Pétipesky v polnim lezeni list své rodiné
do BySic u Mélnika, jehoz obsah prozrazuje, Ze se mezi kifestanskymi vojsky
§itily zpravy, Ze Turci proti nim stoji v obrovské presile, Citajici az 400 000
muzi.'"* V predtuse nerovného stiretu nalézal ¢esky rytit silu ve viie v bozi
ochranu. Rodinu prosil o zprdavy z domova a svoji manZzelku a sestru napo-
minal, aby bedlivé dohliZely na vychovu jeho dcer a synti. Zaroven véril, ze
s pomoci boZi se jesté se svou rodinou shledd."'> Pod svym podpisem ptipojil
sdéleni, Ze se mu podarilo ziskat, patrné béhem dobyti Hatvdanu, neobvyklou
vdalec¢nou kotist v podobé tif tureckych Zen a tri divek. Zajal také jednoho
Turka, jenz ovSem dokdazal brzy uprchnout. Albrecht Pétipesky nemél zad-
nou moznost odeslat zajatce na své statky do Cech.!16

Adolf ze Schwarzenberku vydal 2. Fijna rozkaz, aby jizda Albrechta Pé-
tipeského ndsledovala pési pluk Viléma Tr¢ky z Lipy; vojska se pohnula od
Vacova na vychod proti neptiteli.''” Dne 15. fijna zacal Adolf ze Schwarzen-
berku pireskupovat oddily a ¢esky jizdni pluk pievelel k uherskym husartim

111 Srov. list Hertvika Zejdlice ze Senfeldu z 12. 9. 1596: ,,Hatvén Ze jest vzat, bud z toho
Panu Bohu chvéla. Toliko potreba mysliti, abychom jej dlouho schovali... O Turcich co
slySeti a silni-li jsou, prosim pri nejprvnéjsi prilezitosti mi oznamte.“ Zamek Nelaho-
zeves, Lobkowiczkd knihovna a archiv [v roce 2011 tam byly archivdlie zmifiovaného
fondu presunuty ze Statniho oblastniho archivu Litométice], Lobkovicové roudnicti —
rodinny archiv (dale jen LRRA), sign. P11/16; P. MARES (ed.), Albrecht Pétipesky, ¢. 414.

112 Srov. LRRA, sign. P 10/1-1, fol. 5; tam1éz, sign. P 11/16, fol. 16-17; tamtéz, sign. B 94,
fol. 66-71; listy edi¢né zpracoval P. MARES (ed.), Albrecht Pétipesky, ¢. 414-421.

113 H. OERTEL, Chronologia, s. 325-326.

114 ,0d Hatvanu jsme prijeli a tu ocekdvame, co ddle pan Bih chtiti. Na nepritele ¢eka-
me, kteryZ od nds blizko jest. Tak pravi, Ze ma miti lidu do Styrykrdte sto tisic. Pdn
Biith ra¢ ndm svou svatou pomoc dati a mné se se vSéemi Vami v dobrym zdravi popriti
shledati.“ LRRA, sign. P10/1, fol. 5; P. MARES (ed.), Albrecht Pétipesky, ¢. 415.

115 Srov. tamtéz.

116 ,Mam Sest Turkyn vézeni, ti'i Zeny a Ui dévcata jesSté a jedna mi umrela a Turek mi,
Selma utekl. Nevim, jak je domt vam odeslati...“ Tamiéz.

117 Origindly Schwarzenberkovych polnich rozkazt se dochovaly rovnéz v rdmci kore-
spondence Pétipeskych z Chys - srov. LRRA, sign. B 94, fol. 66-71, zde fol. 66; P. MA-
RES (ed.), Albrecht Pétipesky z Chys, ¢. 416-421.

118 Tamtéz, fol. 67-68.
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zovalo o vhodném polnim leZeni a jeho opevnéni v naro¢ném bazZinatém
terénu jihovychodné od Egeru u vsi Keresztes.!!" Posledni pisemny rozkaz
byl Pétipeskému vydan 23. iijna, kdy Schwarzenberk jiZ ptipravoval svoje
jednotky na pozi¢ni stiet s Turky, kteti proti nému vytdhli od Egeru. Cesky
rytmistr mél pripravit svoje rytife k boji a vy¢kavat v pohotovosti na dalsi
rozkaz.'?° Jesté téhoz dne se rozpoutaly boje, jejichz vysledkem byla drtiva
pordazka habsburskych vojsk. Albrecht Pétipesky z Chy$ padl s vétSinou
svého pluku béhem jiz popsaného odvazného jizdniho vypadu proti sultd-
novu lezeni.!?!

Vytvdreni obrazu bitvy

Utvareni diskursivni podoby priibéhu, vysledku i nasledki polni bitvy u Ke-
resztes 1ze sledovat v nékolika casovych i tematickych rovinach. Bezpro-
stifredné po stiretu se tragickd pordzka stala argumenta¢nim ndstrojem
Rudolfa II. na zemskych snémech. Ve Slechtické spolec¢nosti rudolfinskych
Cech a Moravy se zdhy objevily reflexe bitvy, jez dokladaji epistolografické
prameny. Ve stejné dobé Sitilo nékolik z dnesniho pohledu typizovanych vy-
kladt také novinové zpravodajstvi. V druhém sledu s odstupem nékolika
tydni byla tematika zpracovana propagandou prostirednictvim tisténych le-
taku, které jiz ovSem podavaly zna¢né tendenc¢ni informace. Vyklad stretu
soustiredény na oslavu padlych ¢eskych slechticti podal Bartoloméj Paprocky
z Hlohol. Keresztes se také dostala do rady znamych memodrovych a nara-
tivnich dél a Zila ndsledné prokazatelné jesté v 19. stoleti svym druhym Zzi-
votem. Srovnani téchto zdkladnich rovin obrazu kereszteské bitvy zaroven
vybizi k otdzce, do jaké miry byly reflexe uddlosti ovlivnény typizaci, sebe -
stylizaci autort, propagandou ¢i rozlicnymi dobové piredavanymi stereotypy
ve vnimdni tureckych nepidtel a stireti s nimi. Pravé v obdobi patndctileté
vélky vyvrcholil obraz Turka jako ,ouhlavniho nepiitele kirestanstva“.'??

Vyznam hornouherského mésta Egeru jako brany do srdce kirestanské
Evropy byl vyzdvizen pri Zadosti Rudolfa II. o pomoc, s niz se v ¥ijnu 1596
obracel na falckého kurfirta Fridricha.'?®> Pordzce krestanskych vojsk

119 Tamtéz, fol. 71.

120 Tamtéz, fol. 69. Lze predpokladat, Ze po zformovani oddili vojska byly jiz dalsi roz-
kazy vydavany rychleji pomoci polnich posli.

121 H. OERTEL, Chronologia, s. 357; Eduard PETRU (ed.), Bartoloméj Paprocky z Hlo-
hol, O vdlce turecké a jiné pribéhy. Vybor z Diadochu, Praha 1982, s. 358.

122 M. MENDEL - B. OSTRANSKY — T. RATAJ, Isldm v srdci Evropy, s. 299.

125 ,,...der Feind allgemeiner Christenheit, der Tiirk, sich fast wider alles Versehen mit
aller seiner Macht auf unser Kunigreich Oberhungern gewendet, die Hauptfestung
Erlau dermassen und so stark belagert... da ermelte Festung, die ein Aufenthalt des
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u Keresztes vsak jiz ani nové posily z Rimsko-némecké iise nemohly za-
bréanit. Posledniho fijnového dne byly v Praze i v sidlech ¢eskych $lechticti
s Turky v Hornich Uhrach.!?* B€hem prvnich listopadovych dnt dorazily
do Cech také psané noviny z Kosic a Vidné li¢ici porazku ki‘estanskych
vojsk u Egeru.'?® Predevsim zpravy sepsané v KoSicich s tydennim odstu-
pem od porazky 2. listopadu 1596 poskytovaly podrobné a cerstvé liceni
pribéhu ¢tyirdenni bitvy.!?¢ Bohaté informace musel pisatel nacerpat od
jednoho ¢i vice oc¢itych svédki stiretu. Kiestanska vojska se tidajné sta-
teéné branila v polnich zdkopech a vzdorovala presile.!?” Ve vhodném
okamziku, v poledne 26. Fijna, se ¢esky jizdni pluk pokusil prorazit li-
niemi. Uspésné se probil az k sultdnovu lezeni, avsak stale piili§ pocetna
turecka péchota dokazala v¢as priulom piehradit a znemoznila vyuzit
tohoto prrekvapivého manévru. Osud state¢nych c¢eskych jezdct tim byl
zpecetén.'?® Nize bude patrné, ze z téchto zprav nasledné vyrazné ¢erpaly
dalsi oficidlni i jedine¢né individudlni reflexe bitvy. Listopadové zpravy
dochdzejici do Krdlovstvi ¢eského byly zakoncovany zboznymi prosbami
o ochranu pred dals$im ,ukrutenstvim tureckym®.'?® Podtrhovaly tak
obecny stereotyp Turka jako tihlavniho nepritele kifestanské Evropy, ktery
disponuje ohromujici vialecnou masinérii.'* Piesto poukdzanim na pri-
kladnou state¢nost ¢eského jizdniho pluku ponechavaly kirestantim nadéji
na obranu a konec¢né vitézstvi nad Turky, ¢ehoz vSak 1ze dosahnout pouze
ctnostnym kiestanskym zivotem a state¢nym bojem za obranu vlastni
viry.!®! Tuto typizaci sdéleni bylo mozné nasledné sledovat i v tisténych

ganzen Kunigreichs Oberhungern und Trost vieler anderen umbliegenden Festun-
gen ist, von dem Feind sollte erobert, oder aber die Unserigen (welches der
Allméchtig gnédiglich abwenden und verhiiten wolle) davor sollten geschlagen
werden...” Snémy, IX, ¢. 255.

124 Srov. némecky psany list Jifriho Pichla adresovany Petru Vokovi z Rozmberka z Prahy
30. 10. 1596. Historica Tirebon, sign. 5841. Dobyti Egeru zde bylo zdtivodnéno zradou
¢4asti posadky, kterd mésto nepriteli vydala.

125 Srov. némecky psané noviny z Kosic a Vidné datované 2., 7. a 15. 11. 1596 a adreso-
vané Petru Vokovi z Rozmberka. Historica Trebon, sign. 5844, 5844/1-2.

126 Srov. tamtéz, sign. 5844.

127 Tamtéz, fol. 1.

128 Tamtéz, fol. 2-3.

129 Srov. Historica Trebon, sign. 5844/1-3.

130 Srov. T. RATAJ, Ceské zemé ve stinu piilmésice, s. 217-229.
131 Srov. Historica Trebon, sign. 5844, fol. 1.
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letacich ovlivnénych jiz zretelné habsburskou propagandou, jez se vSemi
prostiredky snazila aktivizovat obyvatele zemi Koruny ¢eské k obrané.!??

Podrobnéji 1ze z dochovanych prament rekonstruovat v prvé radé po-
litickou rovinu ohlasu kereszteské bitvy. Reakce na drtivou prohru se odra-
zila v jesté intenzivnéjsi snaze panovnika o sebrani prostredkt a posil
k obrané proti postupujici osmanské invazi.'® Rudolf 1I. svolal dalsi sném
na 23. ledna 1597."5* V lednu 1597 se jméno Erla stalo mocnym symbolem
blizkosti tureckého nebezpeci a argumenta¢nim ndstrojem v tstech cisare
Rudolfa II. Nyni se jiz celé kirestanstvo véetné papeze mélo zasadit o zasta-
veni dalsiho postupu Turkd v Uhrach. Ze snémovni propozice lze také vy-
¢ist, Zze habsburska vdle¢nd rada jiz pocitala s prenesenim valc¢isté dale na
tuzemi zemi Koruny ¢eské.'>® Hrdz ki‘estanstva se v dobovém diskursu zacala
posouvat z Uher na moravské a ¢eské tizemi.'3 Cesti stavovsti zastupci na-
slouchali témto znepokojujicim zpravam, zatimco se jim stdle méné darilo
vymoci z vy¢erpané zeme dalsi vdlecné berné ¢i vyzbrojené vojdky, a vyho-
vét tim opakovanym a stupnujicim se pozadavkim panovnika.'3”

Jesté v listopadu 1596 navazaly na psané noviny z Uher a Vidné zpravy
§itené tisténymi letdky. Obrovské ztraty cisarskych vojsk se dobova publi-
cistika v habsburském soustati snazila z propagandistickych divodt za-
kryt. V centru vyobrazeni bitvy na novinovém letdku vytisténém u Oldticha
Valdy na Starém Méslté prazském se vzpinal silny vale¢ny kin s kirestan-
skym rytifem ve zbroji Spanélského typu, ozbrojeném dlouhym kopim
a velkym Stitem. Za nim praveé zurila bitevni virava. V rozporu s jejim vy-
sledkem zde byla kiestanska vojska zachycena jako vitézici strana patrné
jesté nerozhodnutého hoje."® V popredi l1ze okolo rytite vidét zabité Turky

132 Srov. T. RATAJ, Ceské zemé ve stinu piilmésice, s. 24-58.

135 K tomu srov. zvy$enou snahu o vymdhdani dluznych vale¢nych berni i trestani Slech-
tict, ktef'i se nedostavili k svolanym mustruiikiim od konce Fijna do prosince 1596 —
V. LIVA (ed.), Regesta fondu Militare, 11, s. 208-211.

134 Snemy, 1X, ¢. 280.

135 Srov. tamitéz, ¢. 293.

136 ,A jakoz také stavové s vyslanymi z[e| zemi k[e] krdlovstvi tomuto prislusejicich pri
sobé toho zdravé a rozumné povdziti mohou, Ze po ztrdté vejs jmenované predni
pevnosti Erly (na kteréz jest markrabstvi Moravskému a kniZetstvim Slezskym
jako i krdalovstvi tomuto vysoce mnoho zdlezelo) a tom nestastném potkani nepii-
teli Turku na mnoho rozdilnych mistech obleZenim a dobejvanim nékterych pev-
nosti i jina¢ vétsi moci neZz kdy prvé odepirdno neb odoldno byti musi...“ Snémy, IX,
¢. 293,

157 Tamiéz.

138 Srov. novinovy letdk Valni bitva s Turkem léta tohoto 1596. Pravdivé vypsdni, co jest
se mezi lidem krestanskym vdlecnym a ouhlavnim nepritelem Turkem u Kereszles
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s nepostradatelnymi atributy turbanti a uherského husara, ktery i po padu
s koné dédle statecné bojuje se Savli proti neptiteli.!®

Tendencni direvorez letdku zakryval skute¢ny vysledek bitvy, o némz
se étendtr mohl docist az v jeho textu. Ukolem takové zpravodajské ilu-
strace bylo v prvnim sledu pritdhnout pozornost kupujiciho.'* V dalsi ro-
viné vSak graficky vyjev odkryval obsahy citelné ve srozumitelném
symbolickém kédu. Symbol kfize vyrazné oznacoval kirestanské vojsko
utocici na Turky zprava za stirelby z ruc¢nic. Tureckd péchota nalevo pred
Sikem prchala zcela pryc¢ z bitevni scény. Vyjev vitézici kirestanské péchoty
byl samoziejmé v prikrém rozporu s vyse pojednanym skute¢nym priibé-
hem bitvy."*! Symbolicky obsah zdédnlivé jednoduchého vyobrazeni znacné
zjemnoval tragicky vysledek stietnuti. Rovnéz vyklad pribéhu a porazky
v bitvé byl v textu letdku veden snahou zmirnit katastrofu habsburskych
sil u Keresztes. Graficka i textova podoba letdku byly patrné spolec¢né
ovlivnény snahou intenzivné varovat ¢tendre ¢i pouhého pozorovatele
ilustrace pred tureckym nebezpecim, zdaroven vsak nezdrtit vériciho
kiestana tragickou pordazkou a poskytnout mu nadéji v zachranu pred
pohanskou invazi.'* Pisemnost méla v duchu habsburské propagan-
dy predevSim pohnout ¢eskou spolec¢nost k uvédomeéni si skute¢cného
nebezpeci.'*s

Na obleZeni a ztratu Egeru reagoval také prazsky arcibiskup Zbynék
Berka z Dubé, jehoZ pééi byl vydan v Praze v tiskai'ské dilné Anny Sumanové
letak s nazvem: Erla, v kterém misté, v jakém zptisobu, v jaké sile turecké,
kdy, proc¢, kterak a od koho sultdnovi Mehmetovi toho jména tretimu
Tureckému cisati léta tohoto 96. obleZena a vzdana byla."** Uvodni stranu

zbéhlo I které osoby pritom zahynuly a co jich z oboji strany na placu ziistalo, kdo
z nasich jako pan Tréka a jini od Turka vysvobozeni jsou, tisk Oldrich Valda, Staré
Mésto prazské, listopad 1596. Studovany origindl je ulozen v Zamku Nelahozeves,
Roudnickd Lobkoviczska knihovna, sign. 11 1b 12/44. Dale srov. T. RATAJ, Ceské zemé
ve stinu ptilmésice, s. 46.

139 Srov. dalsi vyjevy z tureckych vélek v hmotné kulture Slechtického prostredi. K tomu
s prehledem dalsi literatury V. BUZEK, Tlirkische Motive.

140 Srov. Valni bitva s Turkem — titulni direvorez.

141 Srov. tamtiéz a vySe ve studii k rekonstrukci faktického priibéhu bitvy.
142 Srov. v textu letaku Valni bitva s Turkem, fol. 2-4.

143 Srov. T. RATAJ, Ceské zemé ve stinu ptilmésice, s. 139-140.

144, Studovany exemplédi se dochoval v Statnim oblastnim archivu T¥ebon, pobo¢ka Ces -
ky Krumlov, Sbirka rukopisi, inv. ¢. 248, sign. 208 (Cervend), Jzpominkové album
svobodného pdna Adolfa ze Schwarzenberku 1596-1598 (déle jen Album Adolfa ze
Schwarzenberku), fol. 3-10.
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s titulem a odkazem na arcibiskupa doprovazel difevoryt,'*> na némz Turci
urceni typickymi atributy turbanti, zahnutych $avli a praporcti s ptilmésici
ostirelovali kirestanské mésto, jehoz dominantou byl kostel.'*® Obsirné li-
¢eni zacinalo poukazem na htichy kiestanstva, ¢imz se vyznéni tiivodu sho-
duje se stereotypem vnimani Turka jako bozi metly.'*” Priibéh obléhani je
podén s diirazem na state¢nost obrancti pod velenim Viléma Trcky z Lipy,
kteri vSak byli prevahou nepritele nakonec premoZzeni. Turci jsou opako-
vané nazvani ,zbéri“.!*8 Zasadni vaha je prikladdana vyznamu pevnosti
Eger, ktera je nékolikrat oznacovana jako ,,nejhlavnéjsi a nejprednéjsi pev-
nost v Uh¥ich hoiejsich“.'* Uvod letdku je ladén velmi dramaticky, dobo-
vého Ctenare totiz informoval o zajeti mnoha krestani, véetné ¢eskych
§lechticti Viléma Trc¢ky z Lipy a Jana Vchynského z Vchynic, Turky.'®® Lze
usuzovat, Ze letdk svym obsahem vzbuzoval ve Ctendri strach a tizkost z tu-
reckého nebezpeci béhem c¢teni celého jeho obsahu. Samotny zavér za-
konceny prosbou k bohu, aby vysvobodil z nepratelskych rukou zajatce,
ponechdval mysli ¢tendre nadéji. Mezi radky je ovSem znovu patrna snaha
zvyraznit naléhavou potiebu obranného boje za kirestanskou spolec¢nost
vSemi jejimi prostiredky. Také prazsky arcibiskup se prokazatelné snazil
aktivizovat prinejmensim gramotnou spole¢nost. Zna¢nou angazovanost
katolické cirkve v téchto snahdch ostatné ddle doklada velky pocet docho-
vanych kazani, jez méla povzbudit odvahu a viru velitelt i vojakid primo
v Uhréch, stejné jako obyvatel vzddlenéjsich od fronty ve vnitrozemi.!s!

145 Provedeni dievorytu je velmi stylizované, zaroven se pri srovnani s obdobnymi leta-
kovymi ilustracemi jevi jako méné propracované a kvalitni, coz by mohlo naznaco-
vat snahu dostat letdk do obéhu co nejrychleji. Dosavadni vyzkum zdroven neobjevil
poutiti tohoto dievoiezu na jiném letdku.

146 Tamtéz, fol. 3.

147 ,Kdyz sultdan Mehmet toho jména treti turecky cisar v steklosti své, to vSak z samé-
ho dopusténi Boziho pro veliké hitichy nase, lid kiresfansky mecem, ohném a jinymi
pireukrutnymi tézkostmi hubiti a trdpiti uminil...“ Tamtéz, fol. 4. Ke stereotypu
Turka jako bozi metly kirestanstva blize T. RATAJ Ceské zemé ve stinu pilmésice,
s. 225-229.

148 Srov. Album Adolfa ze Schwarzenberku, fol. 4, 9. Stejného dobového vyraz — ,zbér
uzil pri pojmenovani Turkd také Stastny Véclav Pétipesky z Chys; srov. M. ZITNY
(ed.), Denik Stastného Viclava Pétipeského, s. 241.

149 Srov. Album Adolfa ze Schwarzenberku, fol. 4-5.

150 ,,...pan Vilim Trcka a pan Jan Vchynsky s nékterymi viceji kirestany pirece v zajeli
zustavaji, kterychz o ty vSemo-htci, vé¢ny a milosrdny boZe nd$ sam potésitelem
a ochrdancim byti a je toho ukrutného jha tureckého pro ¢est a chvdlu jména tvého
svatého milostivé vysvoboditi ra¢. Amen.“ Tamtéz, fol. 10.

151 K tomu srov. vybérové Georg SCHERER, Krestanskd vojenskd kdzdni vs§em nejvys-
Sim hejtmaniim, mistodrzicim etc. a viibec vSiemu krestanskému vojsku, kteri se nyni

CEH 111 1/2013 55 MIROSLAV ZITNY



Jejich pocet vzrostl v souvislosti s velkou kampani Mehmeda III. prave
v letech 1596-1597.1%

V listopadu 1596 zacala byt latka reflektovana také v okruzich rodin
a pratel Slechtict, ktefi se tazeni zicastnili.'>® Z dopisu Vaclava Budovce
z Budova psaného 25. listopadu 1596 Amandu Polanovi z Polansdorfu je
patrné, ze se k Budovcovi dostaly tradi¢ni vyklady bitvy, které byly Sireny
novinami i v prostiredi panovnického dvora a politické reprezentace.'®* Za-
roven vSak pisatel dopisu znal podrobnéjsi zpravy o vypadu ¢eské jizdy pod
vedenim Albrechta Pétipeského z Chys, kterého ve svém latinském listu
ocenil jako zkuSeného vale¢nika a muze c¢isté a pevné viry. V Budovcovych
oc¢ich predstavoval Albrecht Pétipesky ki‘estanského rytite, v némz se pro-
tinaly ctnosti vale¢nické a duchovni: ,,...viro pio et orthodoxo et veterano
milite et capitaneo...“!% Z obsahu listu je ddle patrné, ze si ¢esky evange-
licky Slechtic uvédomoval blizkost tureckého nebezpeci a ve velitelskych
pocinech Albrechta Pétipeského z Chys spatiroval piiklad hrdinného bojov-
nika Kristovy viry i nadéji do dalsich obrannych bojii.!*¢ Budovcovy snahy
primét kiestanské obyvatele ¢eskych zemi k ti¢cinnéjsi obrané jsou dobie
znamy z jeho dila Antialkoran, ktery vrcholi stati O rytifi kirestanském.!'5”
Budovec adresoval svoji obSirnou reakci na bitvu u Keresztes vyznamnému
kalvinskému teologovi Amandu Polanovi, jenz mohl tento pohled §irit dal
v teologickych a uc¢eneckych kruzich, predevs§im protestantské c¢asti spolec-
nosti.'*® Budovcova reflexe zabarvend do zna¢né miry jeho vyhranénym

v Uhrich proti Turku uzivati daji, k Stastnému vitézstvi a vejstraze. A nejprve vérné na-
pomenuli, Ze krestané Turku nemaji se poddvati, nez rytirsky proti nému bojovati, Na-
rodni knihovna CR, Oddéleni rukopisti a starych tiskii, sign. 54 H 2240.

152 Prehled dalSich kazéani pro obdobi 1596-1597 podéva Ratajtv seznam turcik — T. RA-
TAJ, Ceské zemé ve znameni ptilmésice, s. 355-356.

153 Sifeni informaci o bitvé od piimych aktérti a jejich rodin do okolni ¢eské lechtické
spolec¢nosti Ize dolozit v korespondenci Pétipeskych z Chys a Egrberku. Srov. LRRA,
sign. P 11/16, fol. 16-17; sign. P 10/1-1, fol. 5; P 10/12, fol. 48.

154 List edi¢né zp¥istupnil Julius GLUCKLICH (ed.), Vdclava Budovce korrespondence
zlet 1579-1619, Praha 1908, s. 25-27.

155 ,,...Bohemi duce Alberto Pietipesky, viro pio et orthodoxo et veterano milite et capi-
taneo, qui mille equites ducebat...“ J. GLUCKLICH (ed.), Vdclava Budovce korre-
spondence, s. 25.

156 Tamtéz, s. 25-27.

157 Srov. N. REJCHRTOVA (ed.), Antialkordn, s. 323-353; TAZ, Viclav Budovec, s. 189;
P. ODSTRCIL, ,Krestansky rytir, s. 114; H. BOCKOVA, Rytir* krestansky. Novéji inter-
pretoval predmluvu Antialkordnu J. PISNA, Turecké nebezpeci, s. 244-245. Prvni ru-
kopis Budovcova dila byl sepsdn jiz pred rokem 1593; srov. tamiéz.

158 Opavsky humanista a teolog Amandus Polanus z Polansdorfu byl Zékem a od 25. 10. 1596
také zetém Johanna Jakuba Grynaea, stal se rektorem basilejské univerzity a ¢ast
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evangelickym postojem pojala bitvu u Keresztes jako hrozbu, jezZ méla pri-
spét predevsim k vnitini napravé kiestanstva v duchu Erasmovy Rukovéti
kiestanského rytite.'>® Albrecht Pétipesky byl predstaven jako archetyp bo-
jovnika silného duchovné i télesné.

Rozsdhlé zpravy o katastrofalni pordZzce v Uhrdach u Egeru a Keresztes
§itici se od panovnického dvora, z kostelnich kdzani, letdkového zpravodaj-
stvi i moznych osobnich (dnes jiz téZko doloZitelnych) tustnich svédectvi
vzbudily u ¢eskych Slechticti obavy z mozné invaze Osmanti do Kralovstvi
¢eského. Vjiznich Cechéch piipravoval svoje panstvi na mozny vpad turec-
kych najezdniki Petr Vok z Rozmberka.'® V lednu vydal svym poddanym
v Prachaticich piikaz, aby zinventarizovali podle domt vSechny zbrané,
a obyvateltim, kteii dostate¢né ozbrojeni nebyli, aby rada mésta primo
z Rozmberkovych zbrojnic opatfila potirebnou vyzbroj.!®! Podle starobylého
obyceje méla mit kazdda domdcnost k dispozici helmici, ru¢nici a dobrou
chladnou zbran — ostép ¢i kord.'*? Péce o obranyschopnost vlastnich panstvi
i promysleni vyzbrojniho programu byly u Petra Voka z RoZmberka jiz opa-
kované doloZeny star§im badanim.!'®® Tento piiklad regionalni mobilizace

svého zivota stravil jako vyhledavany preceptor §lechticti, véetné Karla st. ze Zerotina
a jeho mladsiho bratra Divise. Blize srov. M. HOLY, Zrozeni renesancniho kavalira,
s. 71-76, 268-278; Frantisek HRUBY, Kalvmslgy theolog a bouie opavskd r. 1603, CCH
37,1931, s. 593~ 601 T. KNOZ, Karel starsi ze Zerotina, s. 55, 83, 87; Ernst STAEHELIN
Amandus Polanus von Polansdm:f, Basilej 1955; Josef ZUKAL, Polanové z Polansdor—
Ju. Pamdtnd rodina opavskd 16. véku, Casopis Matice moravské 51, 1927, s. 99-123.

159 Srov. H. BOCKOVA Rytii* kiestansky, s. 19-24, zde zejména s. 20. Martin SVATOS —
Michal SVATOS, Zivd tvdi* Erasma Hotterdamskeho Praha 1985, s. 46-47, 271-295;
FrantiSek PROCHAZKA (ed.), Erasma Rotterdamského rucni knizka o rytiri krestan-
ském, Praha 1787; Anna M. O'DONNEL (ed.), Desiderius-Roterodamus Erasmus,
Enchiridion militis christiani: an english version, Oxford 1981.

160 Petr Vok z Rozmberka ulozil 18. 1. 1597 Prachatickym, aby ,,...sepsali inventar v§ech
zbrani pii domech v mésté se nachazejicich a ulozili drziteliim domu, kteii podle
starsiho narizeni dostate¢nou zbrani opatieni nejsou, aby do ¢tyi nedél, co jim scha-
zi, si opattili; povoluje, aby za mirnou ndhradu méstaniim ze zbrojnice jeho zbrané
vydavany byly...“. Snémy, IX, ¢. 289.

161 ,Ponévadz krélovstvi toto Ceské pred nenadalejmi vpady od neptitele ouhlavniho
vSeho kiestanstva v velikém nebezpecenstvi zlistava, tak ze za potirebné byti pozna-
vam, aby jeden kazdy z poddanejch mejch zvlasté v méstech a v méstjeckach]| mejch
osedlejch s dobrejmi zbranémi se zdsobiti a ty k dot¢ené a nenaddlé potrebé jmiti
mohl...“ Tamiéz.

162 ,A ponévadz od piredkiv mejch pri vSech méstech a mést[eckdach] mejch s dostat-
kem o tom jest narizeno, Ze k jednomu kazdému domu helmelin, ru¢nice a jedna
dobra zbrané bud kord neb vostip zapsdna jest, a byt i k prodajim domové prichdze-
li, takové potreby vzdy pri domech aby zustdvaly...” Tamiéz.

163 Srov. V. BUZEK, Der Zug Peter Woks; V. BUZEK — A. STEJSKAL, Fyzbrojni program
Petra Voka; J. PANEK Posledni Rozmberkove s. 333-334. Jaroslav Pének interpretoval
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nemusel byt po rozsiieni zprav o porazce kirestanti u Keresztes v Cechédch
ojedinély.'** Z Rozmberkova pocinani lze usuzovat, Ze posledni frontou
obrany proti pohantim méla byt kirestanské Slechté jejich vlastni panstvi.

S delsim ¢asovym odstupem bylo téma kereszteské bitvy zpracovano
Bartoloméjem Paprockym z Hlohol. V pisnové formé vdechla Paprockého
verSovand skladba sledovanému obrazu bitvy obrysy smérujici k epitafu.
Pod ndazvem Pamdtka Cechtim u Kheredes byla vydana jesté do konce roku
1596.'% Apologeticky ladény spis mél oslavit padlé ¢eské Slechtice a vyrazné
poukdzat na idedl smrti v boji za ochranu kiestanstva.! Zalozpév o 25 slo-
kéch byl navic vybaven hudebnim doprovodem zapsanym v notéach.!” Uvod
zpévu otevira vyklad Sokratova citatu zdlirazniujiciho, Ze hrdinna smrt v boji
je smrti slavnou, kterd je odménéna slavnym pohirbem i hrobem.!%® Série
dalsich antickych citdta vztahujicich se k hrdinské smrti vdle¢nika je uza-
virena Xenofontovymi slovy poukazujicimi na otcovskou hrdost k synovi
padlému v bitvé.!® Nasledné je metaforicky vyjadiren zal nad padlymi
c¢eskymi Slechtici, nejprve placem Koruny ceské a posléze jednotlivych

RoZzmberkovy vyzbrojni snahy jako odraz nedtvéry v habsburské valec¢nictvi, proto
Petr Vok soustavné budoval zbrojnici, jez méla vystacit pro nékolik set roZzmber-
skych vojdki, kteiif méli v pripadé nutnosti brdnit jeho statky. 7amiéz.

164 Siieji zamétrené studium patiiénych fondu a sbirek v regionalnich archivech bude
predmétem dalStho vyzkumu.

165 Bartolomé&j PAPROCKY Z HLOHOL, Pamdtka Cechiim u Kheredes a nebo Erle, mésice
Fijna léta Pdné 1596 pobitym, uc¢inénd od Bart. Paprockého z Glohol a Paprocké Woly,
Staré Mésto prazské [Anna Sumanovad] 1596. K tomu srov. T. RATAJ, Ceské zemé ve
stinu pulmeésice, s. 359. Studovany original je uloZen ve Strahovské knihovné Kralov-
ské kanonie premonstrat na Strahové, sign. FK'V, 2/12; K tomu déle srov. T. RATAJ,
Ceské zemé ve stinu piilmésice, s. 359; E. PETRU (ed. ), O vdlce turecké a jiné pri-
béhy, s. 8.

166 Srov. B. PAPROCKY Z HLOHOL, Pamdtka Cechiuim u Kheredes, fol. 1-12.

167 Ve ctyrptilovém taktu a v molové toniné je zapsan notovy doprovod, pod nim nésle-
duji tyto prvni verse pisné: ,,Paklis uminil, Pane milostivy, na kirestansky lid tvij za-
lostivy, ukrutnou ruku pohanskou drzeti, nas ni hubiti. Zndame, Pane nds, své veliké
zlosti, av8ak prosime tvé bozské milosti, bud nas$ pan a necht nevladnou nad nami
zlostni pohani...“. Tamiéz, fol. 5.

168 ,Hodny toho ten Narod Cesky velmi slavny, jak onen dal nauc¢eni Sokrates své davni,
aby dlouhou a ¢astou pamét jim délali, pribéhy mnohé ¢eské, jenz by vzpominali
[...] Slavni Cechové, radost méjte a ne plac, z jich smrti otcové. Socrates praeclarum
esse dicebat, in bello fortiter occumbere. Etenim, qui sic e vita migrat, funere et se-
pulchro magnificentissimo honoratur |[...]: Sokrdtes velmi slavnou véc byti to pravil,
v boji udatné zahynouti. Nebo kdo tak z zivota tohoto se vystéhuje a z ného vykrodi,
pohrbem i hrobem znamenité poctén byva [...].“ Tamtéz, fol. 2.

169 ,,Cum filium suum corruilse percepisset in bello, ne lachrimans quidem, ait, Scie-
bam me genuisse mortalem: KdyZ o synu svém, Ze zahynul v boji, prezvédél, takto
beze vSeho pldace povédél: Védél jsem, Ze jsem ho smrtelného zplodil.“ Tamtiéz, fol. 4.
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¢eskych roda.!'” Bartoloméj Paprocky postavil do centra pozornosti
Albrechta Pétipeského z Chys, jehoZ prirovnal k tréjskému hrdinovi Hekto-
rovi. Statecnému ¢eskému rytiti se podarilo probit se hluboko do tureckého
lezeni, kde vSak byl unaveny premozen a padl slavnou a hrdinnou smrti.'™!
Paprockého primér byl pravdépodobné motivovan nejen snahou poukazat
na hloubku vlastenectvi a vale¢nické kvality rytite.!'” Pétipeského smrt vy-
loZenou v humanistickém duchu v souvislosti s bajnym antickym hrdinou
Ize také chdpat jako state¢nou smrt rytife za celé ki'estanstvo.'” Ve dvou
pripojenych kratSich pisnich vystupuje ¢esky plukovnik Albrecht Pétipesky
a jezdci z jeho praporu jako nasledovanihodni a prikladné neohroZeni kies-
tansti bojovnici.'™ Nabozensky rozmér pisné je palrny predevsim ze zavé-
rec¢né prosby autora ke Kristu o spasu dusi muzt padlych u Keresztes.!'”
Je zrejmé, ze se Paprockého vyklad ocitad v zdsadnim rozporu s vyse po-
jednanymi obrazy bitvy, které poukazovaly na rabovani jizdniho oddilu, jenZ

170 Znacnou roli zde hraje také titulni ilustrace letdku, v jejimz centru je Kristus na krizi
a pod nim je ve stylizovaném castru doloris vyobrazen lev jako heraldicky symbol
¢eského kralovstvi stojici na hrobce Slechtice ve zbroji, tumba je navic opati‘ena na-
pisem ,TUMULUS*“. Tento komponovany alegoricky vyjev je obklopen erby nej-
vyznamnéjsich slechtlcu kteti v bitvé padli, na ¢elnich mistech jsou vyobrazena
erbovni znameni Lobkovict a Pétipeskych z Chys. Srov. B. PAPROCKY Z HLOHOL,
Pamdtka Cechiim u Kheredes, fol. 1. K obrazovému doprovodu Paprockého dél, jenz
vytvdrel dalsi rovinu prredstaveni nutnosti boje proti tureckym vpadam, na prlkladu
Diadochu alespon okrajové Ondrej JAKUBEC, Grafické dilo Jana Willenbergera
a knizni tisky prelomu 16. a 17. stoleti (Mezi realitou, imaginaci a konceptualitow), in:
Jiti Fiala (ed.), Acta Universitatis Palackianae Olomucensis Facultatis philosophica.
Studia Moravica, II, Olomouc 2004, s. 185-204, zde s. 188.

171 ,Pla¢ ditek velky i poctivé Zeny, bratii i strejcti v Cechdch rozmmnoZeny, pro smrt ry-
tite Albrechta slavného Pétipeského. Ten pod svou spravou tisic koni majic, hrdinsky
sobé s nimi pocinajic, stdal jako nékdy Turnus v bystrém kroku Turktim na oku. Le-
zeni Turk jiZ opanovavsi, vSecku jejich moc pired sebou zahnavsi, chtél odpocinout,
jsouc zemdlely v boji, i stdl v pokoji. Potom jak Hektor v Tréji proktikujic, state¢cnym
Cechtim srdce piidavajic, padl nebohy, nemajic obrany z nizddné strany.“ B. PA-
PROCKY Z HLOHOL, Pamdtka Cechiim u Kheredes, fol. 7. Hektor & Hektor, ktery
mnohokrat vynikl svoji state¢nosti a predev§im oddanosti svoji vlasti, byl nejstar§im
synem tréjského krdle Priama. Ottuv slovnik naucny, X1, Praha 1897, s. 46.

172 Cechové jsou v celém spisu podani jako piikladni statedni bojovnici, ktefi jsou
schopni vyrovnat se nejvétsim antickym rekidm - srov. B. PAPROCKY Z HLOHOL,
Pamdtka Cechiim u Kheredes, fol. 4—11.

173 Zde je nutno poukdzat na ptislovi, které bylo latinsky a ¢esky otisténo pod titulem
spisu: ,Nullus hominum, fidelior est amicus, tumulo: Zadny z lidi neni &lovéku tak
vérnym prltelem jako hrob “ B. PAPROCKY Z HLOHOL, Pamdtka Cechiim u Khere-
des, fol. 1

174 Tamiéz, fol. 10-11.

175 Tamtéz, fol. 12. K interpretaci této pisné srov. dale T. RATAJ, Ceské zemé ve stinu piil-
meésice, s. 154.
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tim promarnil moment prekvapeni zprvu podareného vypadu. Umélecka
forma obrazu bitvy, vyrazny narodnostni patos, humanisticky rozmér vyuzi-
vajici didakticky ptsobivych piikladi z antického prostiredi byl zaramovan
Paprockého apelem na Slechtickou spole¢nost v kiestansko-rytirském
duchu, a to zcela v souladu s oficidlni rudolfinskou propagandou.'” Podobné
oslavného pojeti se kereszteské bitvé dostalo v dalsim Paprockého dile
Historie o pribézich v Kralovstvi uherském i jinde, jez byla soucasti zminé-
ného Diadochu, vydaného roku 1602.!7 Rovnéz zde byl ¢esky jizdni pluk
Albrechta Pétipeského predstaven jako shor piikladnych kiestanskych ry-
titi. Narodnostni patos byl jesté dtiraznéjsi, protoZze podle Paprockého slov
byli Cechové v boji opusténi jinymi oddily spojeného vojska jinych nérod-
nosti.'™ Kirestanska vojska tim ztratila ,,Victorii“, kterou jiz méli Cesi v bitvé
na dosah.!” V kontextu dalSich Paprockého dél souvisi oslava ¢eského
hrdinstvi s vyraznym podilem slovanskych narodi (piedevsim Cechti a Po-
laki) pri obrané kiestanského valu v Uhrach.!8?

Druhy Zivot bitvy u Keresztes — rodovd pamét,
déjepisectvi a politicky diskurs novéjsi doby
Paprockého vyklad bitvy, jenz se stal pevnou soucasti nékolika jeho genea -
logickych pojedndani v Diadochu, vytvoril zdklad budoucim obraztim, které
poddvalo ceské déjepisectvi a jeZz oZivily jeSté obrozenecké diskuse 19. sto-
leti. V pripadé sledovaného rodu Pétipeskych z Chy$ se smrt Albrechta
Pétipeského a jeho stejnojmenného synovce u Keresztes stala jednim
z ustirednich kament rodové paméti tohoto nizsiho slechtického rodu.!8!
Hrdinstvi prredkti prokazovalo a upeviiovalo spolecenskou vyluc¢nost rytiirské

176 Ke kritickému pohledu na Paprockého dila a jejich vztah k oficidlni habsburské pro-
pagandistice srov. blize Josef POLISENSKY - Jiti HRUBES, Turecké vdlky, uherskd po-
vstdni a verejné minéni predbélohorskych Cech, Historicky ¢asopis 7, 1959, s. 74-103,
zde zejména s. 99-100. Déle srov. K. VOCELKA, Die politische Propaganda s. 219-296.

177 E.PETRU (ed.), O vdlce tureckeé.

178 ,Tak Némci oddali se na utikdni, za nimiz Uhri pospichali k veliké své hanbé a vSe-
mu kiestanstvu k znamenité §kodé, a to tak nerozumné a straslivé, ze je zadny zivy
¢lovék zdrzeti ani obratiti nemohl. Sami Cechové na placu zistali, kteiiz state¢né
s Turky bojovali tak dlouho, dokavadz nebyli od takové sily premoZzeni. Tu zahynul
onen slavny a udatny rytir, jenZ byl z kmene téch, ktei'i uzivaji za erb ieky na cerve-
ném poli, pii némz padlo mnoho vzactnych Cechtiv, ktetiZ na tom misté hrdinsky
svou krev vylili.“ Tamtéz, s. 358.

179 Tamiéz.

180 Srov. M. MENDEL — B. OSTRANSKY — T. RATAJ, Isldm v srdci Evropy, s. 311.

181 Srov. Bartoloméj PAPROCKY Z HLOHOL, Diadochos, 111. O stavu rytitském, Brno
2003, s. 104-105.
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rodiny a dal§$im generacim Pétipeskych z Chys byl pribéh prokazatelné za-
mérné predavan.'®? Vojenské album Pétipeského pirimého velitele od Ke-
resztes Adolfa ze Schwarzenberku, jez nechal z dochovanych prament
sestavit na oslavu slavného turkobijce pro Jana Adolfa ze Schwarzenberku
roku 1860 prazsky velkoobchodnik Richard Dotzauer, doklada, Ze vojenska
zdatnost Pétipeského byla ocenovana také ve vzpominkach schwarzenber-
ského rodu.'®> Za vyse interpretovanym tiskem o Erle a vlepenym origina-
lem polniho rozkazu z fijna 1596 byl na samostatné strané vymalovan erb
Albrechta Pétipeského z ChyS doprovozeny citacemi z Paprockého Diadochu
o state¢né rytitové smrti v Uhrach.!8

Mezi narativnimi obrazy bitvy vytvarenymi s odstupem doby vynika
kratka reflexe udalosti Vaclavem Vratislavem z Mitrovic, souc¢asnikem sle-
dovanych boji. Paprockého interpretace ho nijak ziretelnéji neovlivnila. Vra-
tislav z Mitrovic sepisoval svoje Paméti v roce 1599, tedy tii roky pied
vydanim Diadochu.'8 Nicméné Paprockého Pamatka Cechtim u Kheredes
vydana pred koncem roku 1596 mu znama byt mohla. Cenné Vratislavovo
podani propojuje oficidalni zpravy o rabovani jizdniho oddilu v sultanském
lezeni s Paprockého identifikaci tito¢nikt jako Cecht: ,,...u Erle, kdyz se
nasi na plundrovani a drancovani stantiv dali...“.!8¢ Pokud lze pripustit, Ze
pod pojmem ,nasi“ chdpal autor paméti bojovniky z Cech, vrha tim Pétipe-
ského oddil do zcela jiného svétla. Ocity svédek mnoha boji v Uhrach
béhem patndctileté valky a autor rozsdhlych paméti Jindiich Michal Hyzrle
z Chodut se ziicastnil sledovaného tazeni a zasahl do bojti u Hatvanu v zaii
1596.187 Po dobyti mésta viak odjel zpét do Cech, kde uzaviel snatek a do
roku 1603, kdy se teprve znovu na uherska bojisté vratil, se mu narodilo né-
kolik déti.'®® Porazku kirestanskych vojsk u Egeru a Keresztes v celych svych

182 K obsahtim rodové paméti Pétipeskych z Chys blize Miroslav ZITNY, Idedl krestan-
ského rytirstvi v paméti rytirského rodu Peétipeskych z Chy$ a Egrberku, in: Vaclav
Biizek - Jaroslav Dibelka (edd.), Utvdieni identity ve vrstvach paméti, Ceské Budé-
jovice 2011 (= Opera historica 15), s. 183-217. V reflexi Vratislava z Mitrovic vSak
muzZe pojem ,nasi“ oznacovat také celek cisai'ského vojska, ackoli titoc¢ici jizdni pluk
byl pod ¢eskym velenim a prinejmensim z vétsi ¢dsti sloZzeny z ceskych jezdct.
K analyze pojmu ,nasi“ ve vztahu ke stfetiim habsburskych armdd s Osmany srov.
blize M. MENDEL — B. OSTRANSKY - T. RATAJ, Isldm v srdci Evropy, s. 299.

183 Srov. Album Adolfa ze Schwarzenberku, fol. 1-12.

184 Srov. tamtéz, fol. 12.

185 A.BEJBLIK (ed.), Piihody Viclava Vratislava.

186 Tamtéz, s. 37.

187 V.PETRACKOVA - J. VOGELTANZ (edd.), Pribéhy Jindricha Hyzrla, s. 56-62, 192-194.

188 Tamiéz, s. 61-62, 193-194. Hyzrleho donutily k ndhlému opusténi bojisté smrt jeho
stryce a potreba uchdzet se o dédictvi v pravni lhtité Sesti tydnu.
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pamétech nijak nezminil.'® Pro nejvétsi pordazku ki‘estanskych vojsk v Hor-
nich Uhrach nebylo v Hyzrlovych pamétech misto, prestoze o vSech taze-
nich, jichz byl ¢lenem, poddval obsdhlé faktografické informace tykajici se
predevsim usporadani oddild, jejich poctt a velitel. !

Pozdéjsi déjepisecka zpracovani jiz byla zavisla na Paprockého vykladu.
7 nich predevsim Beckovského druhy dil Poselkyné starych pribéhti ces-
kych doplnény a vydany az na pirelomu let 1879-1880 Antoninem Rezkem
opakoval stereotypni obraz hrdinnych c¢eskych rytiiti, ktefi se probili az do
blizkosti Mehmeda I11."! Bitva u Keresztes zde byla hodnocena jako nejvétsi
stret patnactileté valky.!”> Romantické déjepisectvi se vracelo k hrdinstvi
Cechii jako k inspiraci narodniho hnuti, coz lze pozorovat napiiklad u zhod-
noceni Paprockého praci Josefem Jireckem v roce 1866.'%

Jak ukézal jiz v druhé poloviné sedmdesdtych let 19. stoleti Antonin
Rezek, obranu proti Turktim jako legitimizac¢ni nastroj panovnické moci vy-
uzil v ¢eském prostredi Ferdinand I. Habsburkové ndsledné pokracovali
v ospravedlinovani rostoucich bernich pozadavkt v podobném duchu.'**
Rezkovy popularizacni ¢lanky otiSténé v ¢asopise Lumir dokonce s notnou
davkou ndrodni hrdosti pri¢italy Kralovstvi ¢eskému zasadni zdsluhy na
udrzeni Uher v kifestanskych rukou.'® Po uvédomeéni si Rezkova narodnost-
niho akcentu jsou jeho studie vénované vztahu zemi Koruny ¢eské k turec-
kym valkam cenné diky zachyceni osob, jez se zii¢astnily obrannych bojt
v Uhrach.!%

189 Srov. tamiéz, cely rozsah paméti; v jinych souvislostech je jméno Erla zminéno
pouze na strandch 65 a 202.

190 Srov. naptiklad Hyzrliv faktograficky bohaty popis tazeni k oblezené Ostrihomi, kte-
ry popisuje také uddlosti, jichZ se autor paméti sdm jako ocity svédek zucastnit ne-
mohl. Tamtéz, s. 87-99.

191 ,lvida to Albrecht Pétipesky, jenz byl nejvyssim nad jednim tisicem jezdctiv ¢eskych,
s tim svym lidem na Turky tak muzné udetil, Ze skrze celé turecké vojsko az k stanu
Machometa cisare se prosekal a srdnaté nepratelim odpiraje, od nich i s tim lidem
svym zmordovan byl...“ Antonin REZEK (ed.), Jan Beckovsky, Poselkyné starych pri-
béhuw ceskych, 11 (1526-1607), Praha 1879, s. 377.

192 Tamitéz.

195 Josef JIRECEK, Bartoloméj Paprocky z Hlohol a z Paprocké ville a spisovatelskd
¢innost jeho, Casopls Musea kralovstvi Ceského 40, 1866, ¢. 1, s. 1-34, zde s. 15.

194 K tomu blize J. POLISENSKY - J. HRUBES, Turecké vdlky, s. 74-103, zde s. 77.

195 Tamiéz.

196 Z Rezkovych praci k tomuto tématu srov. Antonin REZEK, Zvoleni Ferdinanda I. za
krdle ceského, Casopis Geského musea (ddle jen CCM) 50, 1876, s. 494524, 605-631;
TYZ, Prijeti Ferdinanda I. za pdna na Moravé, ve Slezsku a i v Luzici, CCM 51, 1877,
s. 54—65 TYZ, Jedndni Cechiwv, Moravaniw i Slezantw s Ferdinandem I. ve Vidni
a korunovace krdlovskd v Praze, CCM 51, 1877, s. 334-372, 469-488; TYZ, Geschichte
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PrestoZe Antonin Rezek jiZ méné podrobné sledoval obdobi patnactileté
valky, neopomnél vénovat se v populdrnéjsi roviné bitvé u Keresztes.
Hrdinna smrt ¢eskych Slechticti Albrechta Pétipeského z Chys, Vaclava Po-
pela z Lobkovic a Zdenka Kapliite ze Sulevic poskytla Rezkovi v dobé ros-
touciho c¢eského ndarodniho hnuti a politické emancipace priklady
stateénych ¢eskych bojovniki, kteri za evropské kiestanstvo a monarchii
polozili své zivoty: ,,...ndrod ¢esky pro zachovani kralovstvi uherského od
zahub tureckych a pro tak zvanou ideu statu rakouského i za dob své poli-
tické samostatnosti prindsel obéti nejvétsi...«.!” Pro Antonina Rezka typicky
siroky vyklad ¢eskych politickych déjin aktualizoval poutavym zptisobem
historickou latku.!*® Hrdinstvi Cechii v prohrané bitvé u Keresztes se stalo
v duchu Rezkova umirnéného narodniho citéni jednim z ady argumentt
ospravedlnujicich historické prdavo ¢eskych zemi na obnoveni jejich stat-
nosti.'” Pribéhu prohrané a tragické bitvy u Keresztes, jenz vSak zaroven
obsahoval ndarodné patetickou oslavu hrdinstvi ¢eskych kiestanskych rytiit
vychazejici predevsim ze spisti Bartoloméje Paprockého, se jesté s odstu-
pem témér tif set let dostalo politického vyuZiti.

Sledovany pribéh bitvy vstoupil také do beletrie. Jan Karel HraSe oZivil
v povidce Z Opoc¢na do Uher zajeti Viléma Trcéky v oblezeném Egeru.>%
V duchu pozdniho romantismu a v souvislosti s rostoucim ¢eskym ndrodnim
hnutim heroizoval piibéh Cechti jako velkych vlastencti bojujicich za svoji
zemi, nikoli za zdjmy monarchie, pricemz vysel zcela zietelné z Paprockého
dél.®! Rozsahlého hasnického obrazu se dostalo prostirednictvim Filipa Hys-
mana také statecné smrti Albrechta Pétipeského u Keresztes. Rovnéz tento
autor vyzdvihl ve vyhranéné naciondlnim duchu rytifskou smrt hlavniho hr-
diny, pricemz dodrzel také Paprockého zalozpévné ladéni.?*? Jeho basen s na-
zvem Albrecht Pétipesky a podtitulem 25. fijna 1596 podtrhovala obrovské
zasluhy ceského rytii'stva, které v prelomovy moment tureckych vpadt nej-
vyznamnéji (v narodnostnim meéritku) prispélo k obrané kiestanské Evropy.2®

Ferdinands I. im Béhmen, Praha 1879; TYZ, Ruizné listy z déjin eskych, Lumir 5, 1877,
s. 69-71, 120-122, 212-214, 524526, 548-550, 566-568.

197 A. REZEK, Ruzné listy z déjin ceskych, Lumir 5, 1877, s. 526.

198 Detailnim Zivotopisem i rozborem Rezkova historiografického dila se zabyval Bohu-
mil JIROUSEK, Antonin Rezek, Ceské Budéjovice 2002, zde zejména s. 150-175.

199 Srov. tamitéz, s. 171-175.

200 Jan Karel HRASE, Z ddvnych dob, Tiebi¢ 1889, s. 1-12.

201 Tamiéz.

202 Srov. Filip HYSMAN, Obraz nasich déjin. Bdsné vlastenecké, Praha 1895, s. 53-55.
203 Tamiéz.
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Vyli¢eni pribéhu bitvy a Pétipeského smrti v poli ndsledovalo v souboru basni
po prikladech velkych ¢eskych hrdint, jakymi podle autora byli napiiklad
Svaty Vaclav ¢i Jan Zizka.2*

Ve srovnani s dalSimi velkymi pordzkami habsburskych vojsk Osmany
v 16. stoleti (Mohac 1526, Siget 1566) zlistava druhy zZivot bitvy u Keresztes
ve spolec¢nosti zemi habsburské monarchie spiSe v pozadi. Srovnavaci po-
hled na tuto otdazku ztistava predmeétem dalsiho vyzkumu.

Zdvér

Na prikladu bitvy u Keresztes je mozné predevsim diky jedine¢né dochovanym
pramentim ukdzat, jakym zptisobem byly zpravy z bojisté predavany, reflekto-
vany a zpracovavany v rudolfinskych Cechach. Za nejvérohodnéjsi obrazy bitvy
Ize povazovat nejcerstvéjsi novinova zpracovani tématu, prestoze i ona byla
znacné ovlivnéna typizaci a stereotypy ve vnimani tureckych nepratel i boji
s nimi. Cilena propaganda Rudolfa II. ndasledné vyuzivala bitvy podle jejiho vy-
sledku k aktivizaci stavovské reprezentace a jejimu vétSimu zapojeni do obrany
monarchie. Bitva u Keresztes se stala mocnym argumenta¢nim ndstrojem pa-
novnika pro jeho dalsi berni pozadavky. PredevSim diky dochovanym reflexim
bitvy v osobnich pisemnostech ¢eské Slechty bylo mozno ukazat, Ze se jména
Erla/Eger, Jager a Keretes (Keresztes), oznacujici tentyZ stiret habsburskych
vojsk s Osmany v Hornich Uhrach v #ijnu 1596, sklotiovala s obecné srozumi-
telnymi obsahy, jimiz byly na jedné strané drtiva porazka vzbuzujici strach
z dalSiho tureckého postupu, na strané druhé (s vétsim casovym odstupem)
pak zaroven odkaz k hrdinstvi ¢eského jezdectva a prikladny boj ki'estanskych
rytitd, jenz mél byt nasledovan dal$imi pravymi kirestany. Obé tyto zdkladni ro-
viny podporovaly habsburské politické potieby, pricemz rovina druhd zaroven
jiz u Bartoloméje Paprockého z Hlohol obsahovala zna¢nou davku ndarodni
hrdosti a oslavy Cesstvi, jez bylo chdpano jako soucdst identity ki‘estanstva bo-
jujiciho za obranu jeho uherské obranné linie, nikoli protimonarchicky.

Piibéh kereszteské bitvy se stal natolik rozsifenym, Ze nalezl pevné
misto také v rodové paméti nékolika zucastnénych Slechtickych rodin, coz
se doposud podatilo prokazat na prikladu Pétipeskych z Chys a Schwarzen-
berki. V nasledujicich narativnich uchopenich se v obrazu bitvy postupné
stale vice prohluboval naciondlni rozmér, jenz s prelomem osmdesatych
a devadesatych let 19. stoleti dospél az k vyuziti Paprockého obrazu ¢eskych
hrdint v bitvé jako argumentac¢niho néstroje ¢eského obrozeneckého hnuti.
Sledované téma vybizi k dalsimu vyzkumu v podobé srovnavaciho pohledu
na velké strety s Turky v raném novovéku.

204 Tamtéz, s. 1-52.
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Keresztes 1596. The Creation of an Image of the Lost Battle
with the Ottomans and its Second Life

MIROSLAV ZITNY

Based on the example of the greatest battle of the fifteen years war between the Hapsburg
Monarchy and the Ottomans near Keresztes (Eger) in Upper Hungary in October 1596,
this case study traces the creation of a discourse image of this clash of the empires and its
subsequent second life in the Rudolphinian Czech Lands and its overlap into the 19"
century. The defeat of the Imperial armies at Keresztes was reflected in contemporary
reports, propaganda and even in a number of personal eyewitness accounts and they
consequently became Rudoph II’s levers of argument in his attempts to engage the Czech
Estates in the defence of Hungary against Ottoman expansion.

Thanks to the preserved reflections of the battle in personal documents of the Czech
nobility, alongside the use of approaches of historical anthropology and symbolic
communication, it has been possible to demonstrate that the handed down account of the
battle contained the contents that were generally understood, being, namely, on the one
side a crushing defeat leading to fears of further Ottoman advance, while on the other
hand (yet, acknowledged with a larger time gap) the simultaneous heroism of the Czech
cavalry and the exemplary combat skills of the Christian knights, which were to be then
copied by other real Christians. Both of these fundamental levels were helpful to the
subsequent political aspirations of the Hapsburgs. The image of the battle was
subsequently imbued with a large dose of national pride and a celebration of Czechness
through the pen of Bartoloméj Paprocky of Hlohol, a Czech orientated humanist author.
Yet, in Paprocky’s presentation it could not be interpreted as being anti-monarchical.

The story of the Battle of Keresztes also found a lasting place in the memory of several
participating aristocratic families, for example the noble family of Pétipesky of Chyse and
the Schwarzenbergs. In subsequent narratives a national dimension of the battle image
gradually progressed. At the end of the 1880s and the early 1890s it even advanced to the
stage when Paprocky’s image of the Czech heroes in the battle served as a strong
argument for the Czech National Revival movement. The theme under study invites
further research in terms of a comparative perspective on the clashes with the Ottomans
in the early Modern Age.

Translated by Alena Linhartova
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STUDIE

Renesancni epitaf v priaseciku historickych
disciplin a jeho vypovidaci moZnosti

ONDREJ JAKUBEC

Kdyz v roce 1598 ustavoval Fridrich ze Zerotina sviij testament, v jednom
z bodti uvedl povinnost prenést po jeho smrti ostatky rodiny do nové hrobky
pti bratrském sboru v Zidlochovicich — ,,[aby] télo mé beze viech zbytki
a naklada... pochovdno bylo, a téla dobré paméti pani mateire mé, prvnich
manzelek i ditek mych, aby ke mné piilozeny byly“.! Tykalo se to tehdy
i jeho prvni Zeny Mandaleny ze Zastrizl, kterd zemiela v roce 1566, pouhy
rok po jejich svathé. K mistu jejiho pohibu v Zidlochovickém hibitovnim

ONDREJ JAKUBEC: Renaissance Epitaph on the Intersection of Disciplines and its
Communicational Possibilities

Despite a number of particular studies, the Renaissance epitaph remains a largely
undervalued source. Art historians study it solely as a “work of art,” while historians
tend to use it as a source of purely factual data (heraldic, epigraphic, genealogical,
prosopographic etc.). However, from the wider, cultural-historical or historical-
anthropological perspective, it is necessary for both disciplines to realize the specific
value of the epitaph as a sepulchral monument, the goal of which was to construct the
identity of the “social body” of the deceased. The specific conceptual character of the
epitaph thus offers a possibility to study it as a complex medium (source) reflecting
cultural codes of dying, death, remembering and salvation (which is especially interesting
in the context of Europe divided by different denominations), but also as a pure
phenomenon that took part in forming the death discourse of the period.

Key words: Epitaph, sepulchral monuments, death, Renaissance, early modern era,
confessions, Czech Lands
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kostele nechal vzapéti zhotovit kamenny nahrobnik — ,hrobovy kdamen“,?
ktery vSak nezndme. OvSem jeSté s odstupem ¢ty let po jeji smrti objednal
malovany epitaf, jenz je naopak dodnes zachovan. Piredevsim ale ziistal i po
roce 1598, po translaci ostatkli do nové spolec¢né hrobky, uloZen v hibitov-
nim kostele v Zidlochovicich. Pamatnik tak ukazuje, Ze epitafy se stavaly
v dobé kolem 1600 bezmadla zdvaznym dopliikem ndhrobkt. A predevsim,
Ze jim byla vlastni principielni autonomnost jako vzpominkovych artefaktt,
které byvaly umistovany zcela nezdvisle na ¢ase pohibu i misté hrobu. Man-
dalenin epitaf navic ukazuje zajimavou ikonografii, kterou Fridrich ze Ze-
rotina, vyznamny protagonista Jednoty bratrské na Moravé, pro manzelc¢in
pamadtnik zvolil. Na prvni pohled prosta kompozice kle¢ici Mandaleny ze
Z.astrizl pouze tradi¢né adoruje krucifix a upira oc¢i na divdaka. Zddanlivé ne-
ndpadny motiv stromu v pozadi ukazuje na dalsi rovinu malby. Jeho dva
propletené kmeny ukazuji smérem ke krucifixu zelenou korunou, na
opacné strané u Mandaleny ale uschlou. Detail jednak indikuje zdkladni
polaritu délici obraz na ,tento svét“, zastoupeny zemielou manZelkou se Ze-
rotinskymi stavbami za zady (zamek, bratrsky sbor), a na ,onen svét®, jak
jej v pozadi krize ilustruje fantaskni krajina ,kralovstvi nebeského“. Ikono-
graficky motiv symbolického Zivého/mrtvého stromu ov§em pripomene
i znamy reformacni obraz Gesetz und Gnade, koncipovany Lutherem, Me-
lanchtonem a Cranachem st., ilustrujicim na polarité Zdakona a Bozi Milosti
princip utésné pavlovské teologie.’

Uvedeny priklad zde nema slouZit jen jako ukdzka mozné interpretace
jednoho dila — Slechtického pamatniku, ale snazi se vystihnout néco ze slo-
Lkulturou epitafi“, nebot obdobi zhruba mezi 1éty 1550-1650, v nékterych
oblastech ale jesté delsi, predstavuje éru, pro niz byl epitaf, vedle ndhrob-
na bohaté dolozené ¢i dochované fondy téchto pamatek, které doslova pie-
plnovaly zejména farni chramy a zpritomnovaly v nich pamatku na c¢leny

1 Josef JERABEK - Adolf KRAL, Zerotinové a Zidlochovice, Zidlochovice 1966, s. 13-15.

2 Bartoloméj PAPROCKY, Zrcadio Slawného Margkrabstwij Morawského, Olomouc
1593, f. 194v.

5 Ondrej JAKUBEC, heslo Monogramista H.Z. Epitaf Magdaleny ze Zdstrizl, in: tyz
(ed.), Ku vééné pamadtce. Malované renesancni epitafy v ¢eskych zemich, Olomouc
2007, s. 147-148. Téma Zdkon a Milost se stalo prvnim programovym tématem lute-
ranskych Dogmenbilder a doznal velkého rozsireni; v ¢eskych zemich se ocitl zdhy,
ve 30. letech 16. stoleti, vyjime¢né v prostoru pardubického zdmku. K tématu Jan
ROYT, The Allegory of Salvation and Sin, Bohemian Reformation and Religious Prac-
tice 6, 2004, s. 247-264.
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Monogramista H.Z., Epitaf Magdaleny ze Zasttizl s Ukrizovanim, 1570, olej, dievo,
Ndarodni pamatkovy ustav, d.o.p. v Olomouci, statni zdmek Velké Losiny. Foto: Zdenék
Sodoma © Muzeum uméni Olomouc.

méstskych societ, ale i na Slechtice ¢i duchovni, se neubrdanime dojmu, zZe
oproti predchozi i nasledujici dobé se muselo v souvislosti s kulturou umi-
rani a vzpominani ,néco zvlaStniho prihodit“. Jen na nékolika mistech je
zachovano ptavodni vybaveni kostelti, a tak si miZeme namnoze jen zpro-
stredkované piedstavit interiéry i exteriéry kostelti, které byly preplnény
raznymi epitafy, votivnimi deskami, ndpisovymi tabulemi, pohitebnimi Stity,
praporci i predméty osobni povahy, jako napt. zbroji, které pretvarely kres-
tanské chramy v mauzolea danych komunit ¢i 8lechtickych rodt. Takova
obliba epitafnich memorii, které tvorily prinejmensim u nds dominantni
produkci maliirskych i socharskych dilen, nutné vyvoldava otazku, co vedlo
k jejich popularité? A navazujicim dotazem by mélo byt, co z této popularity
muZeme vycist. Jaké rysy osobité ,,mentality“ vedly tolik osob 16.—-17. stoleti
k budovdni tak jedine¢nych pamdtnikt na sebe a své rodiny? Jako divody
takové obliby se nékdy uvadi zvySena potireba reprezentace, spojend s vé-
domim tradice jako vyrazu osobni i kolektivni identity a legitimity.* Jindy
se zvazuje novy rys ,humanistického individualismu ¢i ,méstanské eman-
cipace“ spojeny s etickou prezentaci ctnosti. Pripadné se tylo memorie po-
vazuji za ndhrazkovy zptisob zachovani vztahu k mrtvym, ktery byl naru$en

4 Zwischen Schande und Ehre. Erinnerungsbriiche und die Kontinuitdt des Hauses.
Hrsg. von Martin WREDE - Horst CARL, Mainz 2007. Obecné Memoria als Kultur.
Hrsg. von Otto Gerhard OEXLE, Géttingen 1995.
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luteranskym ,,zruSenim® ocistce jako mista, kam sméiuji piimluvy Zivych
(to ale snizuje nemensi obliba epitafii u katolik).5 P¥i hledani odpovédi se
nutné dotkneme otazky kultury smrti, umirani a zakladnich kategorii, které
dovat epitafy jako ,kulturni artefakty“ v kontextu kulturnich zvyklosti
a norem tykajicich se nejen smrti a pohrbivani, ale i vzpomindni — ucho-
vavani paméti. Riznd média vzpomindni (vytvarnd, literdrni i hudebni) na-
bizela moznosti regulovani a akcentovani posmrtné pamatky — ve smyslu
eticko-socidlnim, teologicko-eschatologickém ad.® Jiz z tohoto dtivodu epi-
tafni sepulkralni pamatniky nelze omezit na jejich vytvarné-formalni
aspekty ¢i disponibilni faktografické poznatky, ale jejich interpretac¢ni pole
by mélo prirozené zahrnout i Sirsi sféru historické antropologie ¢i kultur-
nich déjin.

Epitaf: monument — dokument
Souvisejicim priznakem takového dotazovani je promysleni vztahu historie
a déjin uméni, pripadné nutného a obtiZzného vyrovndvani se s pristupy dal-
§ich disciplin.” Zakladni problém vyvolava role uméleckych dél — epitafti —
jako ,,prament®, tedy jejich vypovidaci historickd hodnota ve vztahu ,,do-
kument — monument®. Nese jedinec¢né informace pro pozndani historické
skutec¢nosti, anebo jeho hodnota kon¢i u ilustra¢niho doprovodu historic-
kych texti? Pokud plati prvni moznost, jak véiim, je na misté otdzka, s ja-
kymi nastroji potom muze historik (uméni) analyzovat a interpretovat
epitafy, aby v nich na8el jedinec¢né sdéleni. Hrozi zde totiZ nebezpedi, Ze se
bude pohybovat ve vdgnim poli preddefinovanych kulturnich déjin ¢i déjin
mentalit, do jejichZ ustdlenych vzorct bude vkldadat epitafni pamatniky s je-
jich zdanlivé autonomnimi, pritom ale moznd jen odvozenymi vyznamy. Ta-
kovou vytku adresoval urc¢itym historiktim uméni Carlo Ginzburg, ktery
mluvil o bludném kruhu, v némz historikové ¢tou v obrazech jen to, o ¢em

5 Frits SCHOLTEN, Sumptuous Memories. Studies in seventeenth-century Dutch tomb
sculpture, Zwolle 2003, s. 17-18; Jan CHLIBEC - Jitit ROHACEK, Sepulkrdlni skulptu-
ra jagellonského obdobi v Cechdch, Praha 2011, s. 27.

6 R. G. BOGNER, Die Totenklage der Friihen Neuzeil. Perspektiven der interdisziplind-
ren Forschung, in: tyZ (vyd.), Leichabdankung und Trauerarbeit. Zur Bewiltigung
von Tod und Vergiénglichkeit im Zeitalter des Barock, Amsterdam 2010, s. 1-8.

7 Toto si historikové uméni jasné uvédomovali, jako napi. Erwin Panofsky, ktery pri
studiu sepulkrdlnich pamédtek nardZel na problém obtiZného propojovani rady disci-
plin — déjin ndboZenstvi, teologie, historie, religionistiky, literatury, lingvistiky apod.,
viz Erwin PANOFSKY, Tomb sculpture. Four Lectures on Its Changing Aspects from An-
cient Egypt to Bernini, London 1992, s. 9.
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se jiz dozvédéli, tj. si precetli, odjinud.® I tak ma ale ,,obraz“ svou historickou
relevanci a uméleckd dila mohou jisté slouzit jako prameny pro rozsirené
pozndni historie, pokud je ale historicky vysvétlujeme (prihlizime k jinym
pramentim), stejné jako je disledné vnimame jako ,,prameny“ svého druhu.
V piipadé ,,obrazti“ mam na mysli nejen roli a ,zasilovani“ tviirce a objed-
navatele, ale i vnitrni logiku dila, vztah k obrazové tradici, roli vizualnich
stereotyptl a konvenci ovlivnénych dobovymi kulturnimi vzorci a sdilenou
zkuSenosti.’ V souhrnu toho pak nebudeme epitafy jen deterministicky vni-
mat jako reflexe socio-kulturniho a ndbozenského kontextu, ale i jako auto-
nomni ¢initele, ket tento kontext i vytvarely.

Nasledujici text si tak v rdmci upozornéni na jedinec¢nost rané novove-
kych/renesanc¢nich epitafti klade logickou otdzku. Jakou roli zde mtize se-
hrat historie uméni, lIépe receno umeéleckohistoricky materidl, respektive
s jakymi metodami k nému v kontextu kulturné-historického ,,zkoumani
smrti“ miZzeme pristupovat? Zda se obecné, Ze se historie a déjiny uméni
se svymi postupy dokdzi jen mdlokdy protnout a obé discipliny namnoze bo-
haty fond uméleckych pamatek zkoumaji izolované a neuméji vytézit ve-
Skery jeho potencidl. Tento vztah disciplin je pritom v uméleckohistorické
debaté od pocatku akcentovan.!” V nedavné recenzi se této duality, v kon-
textu badani o sepulkrdlnich monumentech, dotkla britska historicka Clare
Gittingsovd, jez priznacné formulovala zavislost historikti uméni na vizual-
nich zdrojich, ktefi ¢asto opomijeji slozZku ndpisti na sepulkraliich, zatimco
u historika si cenila zohlednéni rady dalSich, zejména pisemnych pra-
ment.!! Na takovou obligatni vytku pritom jiz drive reagoval Ernst Hans
Gombrich, mimo jiné v recenzi pozoruhodné knihy Francise Haskella, jejiz
téma miiZe byt vhodné i pro ndsledujici ivahy o recepci epitaft v historic-
kych disciplindach. Pojednava totiZ o tom, jak naopak historikové vyuZivali

8 C. GINZBURG, Kunst und soziales Geddchtnis. Die Warburg-Tradition, in: tyz, Spu-
rensicherung. Die Wissenschaft auf der Suche nach sich selbst, Berlin 2002,
s. 85-173, zvlasté s. 109. Vit VLNAS, Potrebuji déjiny umeéni historii?, in: M. Bartlova
(ed.), Déjiny umeéni v ¢eské spolec¢nosti: otdzky, problémy, vyzvy. Piispévky predne-
sené na l. sjezdu ¢eskych historiki uméni, Praha 2004, s. 135.

9 Ernst Hans GOMBRICH, Uméni a iluze. Studie o psychologii obrazového zndzorrio -
vdni, Praha 1985, s. 47-103.

10 C. GINZBURG, Kunst, s. 83-173. Vztahu obou disciplin byla ne ndhodou vénovana
samostatna sekce na I. sjezdu ¢eskych historiki uméni, M. BARTLOVA (ed.), Déjiny
umeénti, s. 131-184.

11 Recenze Clare GITTING na praci: Peter SHERLOCK, Monuments and memory in
early modern England, Aldershot 2008, Mortality 14, 2009, ¢. 1, s. 92-93. TatdZ bada-
telka je sama autorkou publikace Death, Burial and the Individual in Early Modern
England, London 1988.
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»obrazy“, v §irokém smyslu starozitnosti (véetné nahrobki), v jejich snaze
o pochopeni minulosti, a jak z nich vytéZovali jen izolované faktografické
udaje."” Jejich pristup predstavoval, jak oznacuje Gombrich, spise zjedno-
dusujici ,extraction of information from visual evidence* a viibec pritom
neprihlizel ke specifickym okolnostem ,,produkce obraztu* - image-making;"
dnes bychom to snad doplnili i o kritérium percepce obrazii. Podobné a poz-
déji uvazuje Peter Burke, kdyz pti obhajobé ,prijatelného svédectvi“ umé-
leckych dél klade dtiraz na sledovani vizudlni rozmanitosti, vyuzivani/
fungovani obrazi a postoje vii¢i nim v riznych dobdch a situacich.'

Role epitafti jako sepulkrdlnich monumentti nas prirozené vede ke
komplexnimu kulturné-historickému tématu smrti, umirdni a vzpomindni
a ke zkoumani toho, jakou roli zde mély epitafni ,,obrazy“. Zkoumadni re-
flexe smrti v pozdnim stiredovéku a raném novovéku je v poslednich deka-
ddch jiz plné etablovanym a rozlicnymi ndstroji analyzovanym tématem.
Tzv. death studies jiz pokryvaji Sirokou oblast od prehistorie po soucasnost,
existuje nékolik specializovanych ¢asopist a jiz zac¢ina byt obtizné vcelku
prehlédnout mnozstvi stdle novéjsich publikaci.' Tyto studie jsou tematicky
i metodologicky velmi disparatni, pohybuji se na Sirokém multioborovém
terénu.'® Nebude snad piili§ zjednoduSujicim tvrzenim, Ze historicky

12 Francis HASKELL, History and Its Images. Art and the Interpretation of the Past, New
Haven-London 1993, s. 9-10.

15 Ernst Hans GOMBRICH, What Art Tells Us, in: tyZ, The Uses of Images. Studies in the
Social Function of Art and Visual Communication, London 2000, s. 262, 266, 271.

14 Peter BURKE, Eyewitnessing. The Uses of Images as Historical Evidence, Ithaca 2001,
s. 14-16.

15 V domdcim prostiredi metodologické a historiografické modely death studies dobie
sumarizuji napi. Pavel KRAL, Smrt a pohrby ceské slechty na poddtku novovéku, Ces -
ké Bude]ov1ce 2004, s. 5-35; Tomas MALY, Smrt a spdsa mezi Tridentinem a sekulam—
zaci. Brnénsti méstané a promény lalcke zboznosti v 17. a 18. stoleti, Brno 2009,
s. 19-531; Souhrnné i Craig M. KOSLOFSKY, The Reformation of the Dead. Death and
Ritual in Modern Germany, 1450-1700, London 2000, s. 4-15; Tristanne CONNOLLY,
Introduction, in: taz, Culture, Disease, and Well-Being: Spectacular Death: Interdis-
ciplinary Perspectives on Mortality and (Un)Representability, Bristol 2011, s. 1-18.

16 Nelze ani v nejmensim prehlédnout 8iri relevantni literatury k ,tématu smrti“. Proto
budou uvadény jen zdkladni prace, respektive ty s prfimym vztahem Kk textu. Z obec-
nych publikaci napt.: Death and the Quest for Meaning, Stephen STRACK (ed.), North-
vale 1997; Tod, Jenseits und Identitat: Perspektiven Einer Kulturwissenschaftlichen
Thanatologie. Hrsg. von Jan ASSMANN - Rolf TRAUZETTEL, Miinchen 2002; Death
and Dying. A Reader. Eds. Sarah EARLE - Caroline BARTHOLOMEW - Carol KOMA-
ROMY, London 2009; Klaus FELDMANN, Tod und Gesellschaft. Sozialwissenschaftli-
che Thanatologie im Uberblick, Wiesbaden 2010. V ¢eském prostredl se takto problé-
mem zabyva Helena HASKOVCOVA, Thanatologie. Nauka o umirdni a smrti, Praha
2000. Z domadci historické literatury si zaslouzi uvést ndsledujici: monotematlcky
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vyzkum sleduje téma prevazneé jako kulturni fenomén, zabyva se otdzkami
recepce a vnimani smrti v minulosti a vidi ji, slovy Otto G. Oexleho, jako
Htotalni sociologicky fenomén“.!” Smrt a zpiitomnéni zemtelych se tak ana-
lyzuji, prinejmens$im od doby Ariésova ’homme devant la mort (1977),
jako socidlni konstrukt, dotykajici se Sirokého pole kulturni historie, his-
torické antropologie i déjin mentalit. Takovyto princip kulturni konstrukce
piredstav o smrti, ritudlt s ni spojenych a forem vzpominani na zemrelé
dobr‘e vystihuje bonmot Jean-Clauda Schmitta, Ze ,,mrtvi nemaiji jinou exis-
tenci nez takovou, jakou pro né vymysli zivi“.'® A jobrazy mrtvych* pro-
stredkované sepulkralnimi monumenty ukazuji snad nejptisobivéji, jak tato
konstruovana existence mrtvych zamérné prostupuje ¢asem historickym
i pritomnym.'°

Specifikum epitafu v kontextu sepulkrdlnich pamdtek
V prvé radé bude na misté definovat predmét této uvahy, tedy epitaf
16.-17. stoleti, a naznacit, jaké otdzky tomuto typu uméleckého dila jako
historikové viibec miZeme klast. Tedy, jaké odpovédi vlastné ocekdvame.
Epitaf v kontextu sepulkralni kultury, ¢i onéch death studies, predstavuje
jednu z mnoha memorii ¢i médii spojenych se smrti, pohrbem a posmrt-

Sbornik pract FF brnénské univerzity.)lv’\ada historickd C 49. Series historica. Studia
Historica Brunensia, Brno 2004; P. KRAL, Smrt; TYZ, Mezi Zivotem a smrti. Testamen-
Ly Ceské Slechty, Ceské Budéjovice 2002; Radmila PAVLICKOVA, Triumphus in mor-
tem. Pohrebni kdzdni nad biskupy v raném novovéku, Ceské Budéjovice 2008; Cirkev
a smrt. Institucionalizace smrti v raném novovéku. Ed. Martin HOLY - Jiri MIKULEC,
Praha 2007; T. WINKELBAUER - T. KNOZ, Geschlecht und Geschichte: Grablegen,
Grabdenkmdler und Wappenzyklen als Quelle fiir das historisch-genealogische Den-
ken des osterreichischen Adels im 16. und 17. Jahrhundert, in: J. Bahlcke — A. Stroh-
meyer (vyd.), Die Konstruktion der Vergangenheit, Berlin 2002, s. 129-177. Umélec-
kohistorické reflexi smrti se v posledni dobé vénovali napr. Memento mori! Smrt
jako brdna vécnosti ve vytvarném umeéni, Jan ROYT (ed.), SuSice 2004; J. CHLIBEC -
J. ROHACEK, Sepulkrdlni skulptura; Hana MYSLIVECKOVA, Epitafy v renesancni se-
pulkrdlni socharské tvorbé Moravy a ¢eského Slezska, in: O. Jakubec (vyd.), Ku vécéné
pamatce, s. 75-81. Literaturu do roku 2004 shrnuje Tomd$§ KNOZ, Sbornik praci
FF brnénské univerzity, s. 305-320.

17 Z poslednich titult napt. Deathscapes. Spaces for Death, Dying and Bereavement.
Avril MADDRELL - James D. SIDAWAY (Eds.), Farnham 2010.

18 B. GORDON - P. MARSHALL, Introduction, in: titiZz (vyd.), The Place of the Dead.
Death and Remembrance in Late Medieval and Early Modern Europe, Cambridge
2000, s. 1-16.

19 Z toho diivodu se problematika vSudypiitomnych images of dead stava predmétem
i seriéznich popularizac¢nich prostredkovani, napr. vynikajici dokument BBC How
Art Made The World 5. To Death And Back, viz http://www.youtube.com/watch?v=
DgAVIQylO0Y&feature=relmfu.
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nou pamatkou.?® Z hlediska déjin uméni jej pak vniméan jako umélecké
dilo v ramci irady dalsich pohiebnich pamatniki — Totengeddichinismdiler.*!
Termin ,epitaf“ je z etymologického a lingvistického hlediska do jisté
miry klamavy. Jeho ptvodni vyznam z feckého ,k hrobu prislusejici“
oznacoval pohirebni ndpis i oslavnou re¢ a jako ndhrobni ndpis je vniman
obecné dodnes. Z principu avSak epitaf s hrobnim mistem primo nesou-
visel. Sdm prenos terminu z literdrniho ttvaru na nezavisly ,,pamatnik®
jako urcity umélecky artefakt se odehrdl jiZ v humanistickém prostiredi
14.-15. stoleti, odkdy bylo epitaphium synonymem monumentum — proto
Ize jeho uzivani plné prijmout.’?? Vymezit epitaf z hlediska formalniho a ty-
pologického neni snadné a jednoznac¢né. Existuje totiZ celd rada typu, va-
riaci a kombinaci - epitaf obrazovy, znakovy, portrétni, napisovy, ddle
zndme epitafni oltdire, kombinace epitafi s kazatelnami, stejné jako je ne-
vyhranénda hranice viic¢i dalsim podobnym typtim (votivni, odpustkovy ¢i
fundaéni obraz, kenotaf, pohtebni §tit). Produkci epitafa je vlastni i ma-
teridlova ruznorodost. Tato pestrost zptisobuje, Ze z hlediska formalniho
(vytvarného) je vymezeni ,epitafu“ nejednotné a jeho hranice jsou pro-
pustné.?® Jistda definice je vSak moznd z pozice vymezeni vici jinym se-
pulkréaliim, zejména tém vztahujicim se k hrobu, jako jsou ndhrobky,
ndhrobniky, tumby, sarkofdgy. Charakter epitafu je totiZ vzhledem ke své
odlisné funkéni naplni zvlastini. Jeho jedinec¢nost spoc¢iva v tom, Ze je vzdy
nécim ,navic“. Jeho funkce nebyla jen deskriptivni, ale také, reknéme,

20 Ponékud jiny vyznam md termin epitaph(ion) z hlediska liturgie v byzantském pro-
stredi, kde predstavuje ikonu s tématem uklddéani Krista do hrobu ¢i oplakdvanim,
viz Michale KUNZLER, heslo Epitaphion, in: Lexikon fiir Theologie und Kirche
3. Hrsg. von W. Kasper, Freiburg-Basel-Rom-Wien 1995, s. 732.

21 Stdle nejlépe téma zpracovava Paul SCHOENEN, heslo Epitaph, in: Reallexikon zur
deutschen Kunstgeschichte, V, Stuttgart 1967, sl. 872-921. Recentni shrnuti Roger
BOWDLER, heslo Epitaph, in: The Dictionary of Art 10. Ed. J. Turner, London 1995,
s. 435-437.

22 Vyhrady z onoho lingvistického hlediska uvadi Renate KOHN, Zwischen standesge-
mdfiem Reprdisentationsbediirfnis und Sorge um das Seelenheil. Die Entwicklung des
Jriihneuzeitlichen Grabdenkmals, in: M. Hengerer (vyd.), Macht und Memoria. Be-
grabniskultur européischer Oberschichten in der Frithen Neuzeit, Kéln-Weimar-
Wien 2005, s. 25; ¢i Inga BRINKMANN, Grabdenkmydiler, Grablegen und Begrdigniswe-
sen des lutherischen Adels, Berlin-Miinchen 2010, kdy také shrnuje rozdily mezi
ndhrobky a epitafy, s. 78-80.

25 R. KOHN, Zwischen standesgemdfiem Reprdisentationsbediirfnis, s. 24-26; Eva de la
FUENTE PEDERSEN, Frommigkeitsideal und protestantische Ethik. Zur Stiftung von
Epitaphkanzeln und anderen kirchlichen Holzschnitzereien mit Epitaphfunktion
durch dénische Biirger im 17. und im friihen 18. Jahrhundert, Konsthistorisk tidskrift
68, 1999, s. 155-178.
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konceptualni.’* Pokusim se jeho vylu¢nost stru¢né definovat z nékolika hle-
disek — nejprve z prostorového (umisténi epitafii), poté reprezentacniho
(predstaveni a vystupovdni jedince), a s tim souvisejictho ¢asového hlediska
(vyjadreni temporality a atemporality vzhledem Kk vystupovdni a vnimani
protagonistti epitafii), a nakonec se pokusim definovat obsahovou strukturu
téchto pamatnikii. Naznac¢im tak, jak je duleZité vzdjemné sledovat mate-
ridlovou (vytvarnou) podstatu epitafi s jejich socidlnim fungovanim. Pokud
jejich prostorové a ¢casové vymezeni vinimame u védomi komplementarnich
kategorii ,,smrti-truchleni-vzpominani“, pak je dtilezité vnimat tyto pamat-
niky provazané s ohledem jak na reprezentaci mrtvych, tak na percepci Zi-
vymi. Epitafy jsou totiZ pamdatniky nejen na mrtvé, ale i na Zivé, stejné jako
budouci potomky, ktei'i s nimi zameérné spojuji svou identitu.?

Misto epitafu
Nejstarsi epitafy vznikaji od 14. stoleti vedle nahrobki ¢i jinych pomniki
oznacujicich hrob a z funkéniho hlediska se od nich od pocatku odliSuji jako
komplementdrni memorie. Jesté pozdné stiredovéky epital mél svébytnou
liturgickou funkci alternujici oltar, pii némz se mohly slouzit zadusSni mSe,
jak tomu odpovidaly i jejich kvazi-retablové formy. I v renesanci tuto tradici
uchovavaji epitafni oltare, jejichz pocatky se odvijeji od 14. stoleti.?® Epitaf
je vytvaren nezavisle, druhotné a casto i s jistym ¢asovym odstupem od pa-
matniku oznacujiciho bezprostredné po pohibu hrobni misto. Oproti jed-
nomu nahrobku mohlo byt epitafnich memorii ziizovdano vice, ve smyslu
zameérného oznacovani mist spojenych za zivota doty¢nou osobou, jiz to
meélo i do budoucna zpritomnovat ve smyslu symbolické ,vlady“ nad danym
teritoriem. Tomuto zviditelnéni identity zemrelého odpovidala i praxe
multiplikace pohibti a ukladdni ¢asti téla na riznych mistech (napf. srdci
v urndch).?” Doplnujici role epitafnich pamdtniki byla pfitom obecné

24 Takto definuje roli epitafu napt. Susanne BAUMLER, Der Mensch in seiner Frémmig-
keit. Epitaph, Wandgrabmal, Stifterbild, in: R. A. Miiller (vyd.), Reichstaddte in Fran-
ken, Miinchen 1987, s. 231-243. Autorc¢iny tivahy o socidlni stratifikaci epitafti s ak-
centem na emancipa¢ni snahy méstant vsak ptsobi zjednodusené.

25 Avril MADDRELL - James D. SIDAWAY, Iniroduction: Bringing a Spatial Lens to
Death, Dying, Mourning and Remembrance, in: titiz (vyd.), Deathscapes, s. 1-16; An-
dreas ZAJIC, ,Zu ewiger geddichinis aufgericht®. Grabdenkmdler als Quelle fiir Me-
moria und Reprdsentation von Adel und Biirgertum im Spdtmittelalter und in der Frii-
hen Neuzeit. Das Beispiel Niederdsterreich, Miinchen 2004, s. 18.

26 R. KOHN, Zwischen standesgemdifiem Reprdsentationsbediirfnis, s. 25; Dagmar
A. THAUER, Der Epitaphaltar, Miinchen 1984, s. 18.

27 Danielle WESTERHOF, Death and the noble body in Medieval England, Woodbridge
2008; Nigel LLEWELLYN, Funeral Monuments in Post-Reformation England, Cambridge
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znama, stejné jako byla vyzadovana.?® Také zpravy z ¢etnych testamentt
a dalsich dokladi jasné oddéluji nahrobky (,kameny hrobové“) od epitafii.?
Specifikum epitafu jako jistého druhu ,konceptudlniho dila“ spocivd snad
nejvice v tom, Ze jeho zrod a funkce jako sepulkrdlniho monumentu neni
dominantné spojena se sepulchrem — pohrbem. Zjednodusime-li situaci, pak
na rozdil od epitafu predstavuje ndhrobek ¢i ndhrobnik, jako nejcastéjsi se-
pulkralni pamatnik, objekt — desku kryjici ¢i oznacujici hrobni misto. Nej-
¢astéjSi model ndhrobku pozdniho stredovéku a raného novovéku pak
ukazuje predevsim figuru zemrelych jako pripominku jejich totoznosti, jak
to predurcila tradice rimskych nahrobki a sarkofagti.’® Dalsimi identifika-
tory identity osob jsou znaky a ndpisy, ozirejmujici datum smrti, stejné jako
mohou pripominat, respektive zdtraziiovat misto ulozeni zemielych.
V uhrnu tedy tradi¢ni ndhrobek v duchu antické tradice slucoval identitu
ndhrobku a hrobu téla, portrétu ¢i ndpisu toto télo zpredmétnujici a lokali-
zujici a predevsim naddle vzpominkové uchovavajici.?' , Konceptudlni
aspekt“ epitafti naopak spociva v prvni radé v tom, Ze vznikd mimo vlastni
hrob, v fadé pripadi i u jiného kostela nebo i na jiném misté, nez jsou ucho-
vavany ostatky toho ¢i téch, k nimz se vztahuje, jez zobrazuje, popisuje a pri-
pomind. Role epitafu tedy neni lokalizac¢ni, stejné jako neni jednoduse
deskriptivni.??

Epitafni obraz Zivého/mrtvého
Naznacené predstaveni jedince — zemrielého se v kontextu sepulkrdlniho
uméni zpracovavd rovnéz zajimavym zpuasobem a souvisi pravé s tim, Ze
vSechny informace obrazového epitafu jsou poskytovdany nezdvisle na misté
uloZeni ostatkti zemrelych. Je mu tak vlastni jistda komplexita a jiny druh

2000, s. 37, 44. Autor mluvi o ,split burials® s cilem vytvorit zemrelému ,extended
geographical range®. Pripadovou studii je Meredith J. GILL, Death and the cardinal.
The Two Bodies of Guillaume d’Estouteville, Renaissance Quarterly 54, 201, ¢. 2,
s. 347-388.

28 Prikladem za v8e muZe byt kamenny znakovy ndhrobnik Markéty Smitické v kostele
sv. Gotharda v Brozanech, k némuz byl vytvoren ve stejné dobé neméné reprezenta-
tivni figurdlni epitaf”, Petr HRUBY, Slechtické sepulkrdlni pamdtky Litoméricka do
poddtku 18. stoleti jako historicky pramen, Usti nad Labem 2010, s. 93-95.

29 Neékteré piiklady piinasi P. KRAL, Smrt, s. 241-242.

30 Roman PRAHL a kol., Uméni ndahrobku v ¢eskych zemich let 1780-1830, Praha 2004,
s. 16.

31 Philippe ARIES, Déjiny smrti, 1, Praha 2000, s. 253.

52 Dobrym prikladem je soubor sepulkrdlii rodiny Zikmunda Brozanského z Viesovic,
predstavujicich na dvou autonomnich epitafech Zikmunda jeho ,,dvoji status®, ve vaz-
bé na dvé Zeny a jejich potomky: P. HRUBY, Slechtické sepulkrdlni pamdtky, s. 99-105.
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vyvolani vzpominky na zemtelé. Pokud je tedy ,,viditeIny hrob eschatologic-
kym aktem i projevem vtile zachovat vzpominku“,? pak epitaf nema na roz-
dil od ndhrobku za cil upozornit na zemielé v podobé konkrétniho odkazu
na jejich fyzické ostatky. Neodkazuje na hrob, jako spiSe na abstrahovanou
individualitu jedince, jehoz ,pritomnost* a pamét ma byt zachovana ad per-
petuum, bez ohledu na jeho ostatky. Toto oddéleni epitafu od fyzického téla
nesouvisi ovSem jen s trvalou vzpominkou, ale také s eschatologii, védomim
oddéleni téla od duse, o jejiz spdasu v prvé radeé jde. Takova ,,eschatologicka
vzpominka“ ovSem stdle vynucuje potirebu zpritomnéni fyzického vzhledu
zemielych, jak ji vymluvné ukazuji skupinové portréty rodin, jejichZ ¢lenové
se v modlitbé a v nadéji o spasu obraceji k Bohu. Pti konfrontaci s epitafem
tedy pozorovatel vnima existenci mrtvého v télesném i symbolickém - spi-
ritudlnim smyslu. Vystizné tuto dualitu ukazuje pribéh smrti tfinactileté
Magdaleny, dcery Martina Luthera v roce 1542 a jeho vniméani separace od
svéta zivych. ,Mdam radost, pokud jde o duSi, ale jsem smutny, pokud jde
o télo“, tak Luther formuloval paradox bolestného rozlouceni s fyzickym spo-
le¢enstvim se svou dcerou na jedné strané, ale zaroven radosiného védomi
jejiho soucasného spolecenstvi s Bohem a budouciho vzkiiseni.’* Epitafni
pamatniky vSak tuto separaci ze spolecenstvi zivych nekonstatuji, naopak,
snazi se ji zabrdnit a viditelné tak zaplnit mezeru, kterou tu zanechali. Exis-
tuji piipady, kdy se umisténi pamatnikii se zobrazenim zemi‘elych odvolavala
pravé na mista, kde v kostele za zivota skute¢né sedavali a jejich ,podoba“
cidlni teritorialitu zemrelého a tim, jak ovladaji prostor, ozrejmuji pro néj
i potomKky potiebnou spolec¢enskou ¢i mocenskou legitimitu.?

LExistence“ zemrelych je ddna zdkladnim paradoxem smrti a vzpo-
minky na zemitelé, spoc¢ivajicim v ,,pritomnosti nepritomného“.’% Podvoj-
nost smrti a umirdni ve smyslu fyzického, stejné jako socidlniho ,faktu®
dobre predstavuje metafora ,dvojiho téla“ zemielého, k nimz obéma jsou
vedeny vzpominky Zivych.’” Existuje tak ,,prirozené télo“ podléhajici za-

33 Ph. ARIES, Déjiny, s. 268.

34 C. M. KOSLOFSKY, The Reformation, s. 153.

35 K tomu velmi presvédéivé N. LLEWELLYN, Funeral Monuments, s. 42-48; Obecné
Olaf B. RADER, Grab und Herrschaft. Politischer Totenkult von Alexander dem Gro-

JSflen bis Lenin, Miinchen 2003; David HOWARTH, Images of Rule. Art nad Politics in
the English Renaissance, 1485-1649, London 1997, s. 153-190.

56 Thomas MACHO, Smrt a truchleni v kulturologické perspektivé, in: J. Assmann, Smrt
jako fenomén kulturni teorie, Praha 2003, s. 75.

57 Koncept,,dvojiho téla“ exemplarné zpracoval Ernst H. KANTOROWICZ, The King’s Two
Bodies. A Study in Mediaeval Political Thought, Princeton 1997, k poht*btim, s. 419-437.
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niku a tim moralizujicim zplisobem zpiedmétnuje pomijivost lidského
byti, jak tuto predstavu doklddaji ¢cetné knihy artis bene moriendi ¢i po-
hrebni kdzdni.’® Vedle toho ale stdle ptlisobi i ,socidlni (politické) télo*,
které ve vzpominkach uchovavd, respektive konstruuje ,,druhy obraz
zemtelého a v tomto smyslu je naopak ,nesmrtelné“.’?® Vizudlni predstavu
tohoto dvojiho téla plné poskytuje typ ndhrobku zv. iransi, jenz v horni
¢asti ukazuje idealizovanou, trvalou podobu zemielého, a pod ni fyzické
télo v rizném stupni rozkladu. Zptsob podvojného reprecentacion au vif
a reprecentacion de la mort zname od 14. stoleti, ale naplno se rozviji o sto-
leti pozdéji. V 16. stoleti jej nachdazime hlavné v Anglii a Francii, kde od
¢asti Ludvika XII. (1t 1515) dostdvaji krdlovské nahrobky v Saint-Denis
pravé tuto podobu.* Casto sugestivni pamatniky se svymi figurami zemie-
Iych i dnes potvrzuji, Ze ,,socidlni télo“ téchto davno mrtvych stdle redlné
vystupuje a ze s nim, al chceme nebo ne, navazujeme vztah. V takovém
vzdjemném vztahu se nabizi zajimavé pole pro sledovani okolnosti a po -
hnutek, které vedly konkrétni osoby k vytvoreni konkrétnich pamatek
uchovavajicich na né ,trvalou pamatku“. Snad Ize jednoduSe konstatovat,
ze i epitafy sehrdvaly podstatnou roli v procesu, kterym mrtvi a Zivi upev-
novali navzdjem své vazby. Mély a maji totiZ moc mrtvé nejen zobrazo-
vat, ale i nahrazovat a brdnit tak destabiliza¢nim dusledk@im jejich po-
smrtného socidalniho vylouceni.*! Epitaf tedy funguje jako socidlni médium
¢i vytvari ,,socidlni prostor®, ktery identifikuje jedince a rodinu ve struk-
turdch casu a spolecnosti.*?* Sugestivnim piikladem neoddélitelné-
ho vztahu zZivych a mrtvych miiZe byt rozmérny epitaf brnénského protes-
tantského méstana Michaela Reicha (t 1592), potizeny jeho pozustalymi
rok po jeho smrti. Mnohocetnd skupina Reichovy rodiny zachycuje
vSechny jeji cleny — Zivé i mrtvé. Neoddélitelnou jednotu zivych a mrtvych

38 Pavel KRAL, Knihy o dobrém umirdni v éeském prostiedi ve druhé poloviné 1 6. a proni
puli 17. stoleti, in: M. Holy — J. Mikulec (vyd.), Cirkev a smrt, s. 7-22; R. PAVLICKOVA,
Triumphus.

39 T. MACHO, Smrt, s. 90.
40 E.PANOFSKY, Tomb, s. 65-66, 78-81; E. KANTOROWICZ, The King’s, s. 431-437.

41 Margit THOFNER, Material Time. The Art of Mourning in Early Modern Europe, in:
R. G. Bogner (vyd.), Leichabdankung, s. 189; N. LLEWELLYN, Funeral Monuments,
s. 42, 59

42 Kilian HECK, Das Grab als Buch. Zum Image lutherischer Landesherrn um 1600, in:
A. Kostler - E. Seidl (vyd.), Bildnis und Image. Das Portrait zwischen Intention und
Rezeption, Kéln-Weimar-Wien 1998, s. 179-190; TYZ, Grabmonumente als soziale
Raumbildung. Das Grabmal fiir Dietrich von Fiirstenberg und die Grabdenkmale des
Domkapitels im Paderborner Dom, in: U. Schiitte — L. Unbehaun (vyd.), Bildnis, Fiirst
und Territorium, Miinchen-Berlin 2000, s. 141-153.
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Philip Fernandus,

Epitaf rodiny Michaela Reicha
1593, olej, platno.

Z.e sbirek Muzea mésta Brna.
Foto: © Muzeum mésta Brna.

navic emociondlné silné zdtraznuje ,zivy“ vztah protagonistii obou
sSVetn.*

Také textova slozka epitafii, jako komplexni soucdst jejich sdéleni, urco-
vala jak (pasivné) totoznost, socidlni a rodinnou prislusnost, tak také akti-
visticky vybizela recipienty ke vzpomince a modlitbé. Zbozné formule na
zavér napisu, ale piimo i osloveni kolemjdouciho tak piredstavovalo zemtelé
ve vztahu Kk Zivym jako stdle ,,pritomné“, v katolickém prostiredi tedy minéno
v ocistci, u protestantti odmitajicich toto ,treti misto“ spiSe jako ndboZen-
sko-etické exemplum. V kazdém pripadé tak napisy neupominaji jen na

43 Naposledy Zora WORGOTTER, Epitafni obrazy v Brné, in: O. Jakubec (vyd.), Ku vé¢éné
pamatce, s. 56-58.
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zanikajici fyzické télo v hrobé, ale pripominaji stalou existenci ,,fungujiciho
téla“, se kterym tak miize adresat tvari v tvar ndpisu stdle komunikovat jako
S né¢im ,realné pritomnym“.* Za jeho dusi se proto miize primlouvat
(u katoliktl), anebo mtze nachdzet inspiraci ve vzpomince na vzor Zivota
zboZného a ctnostného kiestana (u nekatolikii).*

Komunikativnost a ¢asova kontinuita vzkazu zemielého nemusela za-
sahovat jen do pritomnosti, ale mohla byt v ramci kirestanské déjinné per-
spektivy projektovdna i do budoucnosti zZivota vé¢ného. Ndpis na epitafu
chrudimské méstanky Magdaleny Boleslavské z Kocice tak uzavira formule
predjimajici, Ze se jednou na onom svété setka se vSemi svymi ¢tyrmi man-
Zeli, jak jsou vedle ni na epitafu zobrazeni.*® Zvlastni charakter epitaft je
casto dan také touto nadindividudlni, kolektivni povahou. Na rozdil od vét-
§iny ndhrobkti se nevztahuje jen k jedné dotc¢ené a zobrazené osobhé, ale
k 8irsi rodiné, k rodu, jenz je predstaven v Sirsi casové perspektivé. Skupi-
nova zobrazeni tak zahrnuji pritomné zdstupce rodiny, stejné jako jejich
mrtvé predchtiidce, ¢asto drivéjsi zesnulé manzelky ¢i manzele, stejné jako
jejich potomky, déti — zivé i zesnulé.

Cas epitafil a jejich protagonistii
Zemteli a jejich sepulkralni pamatniky tedy nezaplnuji pouze urcity prostor,
ale ovladaji i ¢as a specifickym zptisobem s nim v rdmci podoby sepulkral-
niho monumentu pracuji. Pokud ma totiz jeho prostiednictvim zpiitomnéni
a zobrazeni zemielého poskytovat viditelnou upominku, ma ji predevsim
zachovavat trvale. Plejada epitafti a pamdtniki raného novovéku ukazuje
pestré formy zobrazeni zemielych, ktefi jsou dilem zachyceni ve ,vécné
modlitbé“, stejné tak se ale Casto sugestivné obraceji svymi pohledy na své
pozorovatele a opét se tak vici zivym aktivizuji. Stejné tak ale priznacné
strnulé pozy a fixni postoje portrétovanych zemielych jasné sugeruji jejich
trvalou existenci ,mimo ¢as“. Toto pojeti ne-Casovosti se v religionistickém
badani vztahuje zejména k predstaveni absolutni nadpozemské podstaty
spiritudlniho byti, stojici mimo tento profanni svét.*” Tento princip vsak

44 Nigel LLEWELLYN, The Art of Death. Visual Culture in the English Death Ritual
c. 1500-c. 1800, London 1991, s. 9.

45 Prikladem mtize byt epitaf olomouckého kanovnika Zikmunda Gloczera: Metodéj
ZEMEK, Nahrobky v metropolitnim kostele sv. Vdclava v Olomouci, Praha 1948, s. 25.

46 Vizi vétného Zivota manzeli zahrnuje v Chrudimi i epitaf Samuela Klatovského
(1612) v dékanském kostele: Ondrej JAKUBEC - Radka MILTOVA, Osobnost a dilo
Matouse Radouse a tvorba renesancnich epitafit v Chrudimi, Theatrum historiae 2,
2007, s. 81-108.

47 Mircea ELIADE, Mytus o vééném ndvratu, Praha 1993, s. 59-64.
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zname i z naboZenského uméni, ikon a zejména stredovékych obrazi, které
védomeé prvek casovosti popiraji a prezentuji obrazy bozskych prototypt
jako trvale existujici a nepodléhajici plynuti ¢asu.*® Podobné mtiZzeme na-
hlizet na zptisob zobrazeni zemtelych na epitafech, jeZ podporuje piredstavu
necasového vécéného trvani.* Analogickym typem byl v Polsku osobity na-
hrobni portrét ,sarmatského malirstvi“ 17.-18. stoleti, svou vytrZenosti
z ¢asu ne nepodobny starobylym fajumskym portrétim. I zde byly obrazy
»Zivych-zemrelych“ umisfovany na rakve, kde sehréavaly roli dvojnika, stale
Zivého socidlniho téla zemrelého, podobné jako to pozorujeme v ritudlech
panovnickych pohibii raného novovéku. Ne ndahodou se tyto portréty v Pol-
sku snimaly z rakvi a po doplnéni textem slouZily v kostelech jako typické
epitafni pamatniky.’® P#i vniméani rané novovékych epitafti jsme tak kon-
frontovani, stejné jako dobovi pozorovatelé, s dvojim ¢asem - okamzitym
(fec. kairos), ktery sami aktivizujeme chvilkovym pripomenutim si zemie-
Iych, stejné jako s absolutnim (fec. chronos), ktery portrétem zemielého
zajistuje jeho ,trvalou existenci®. Takovy pamatnik pak presvédcive vi-
zualizuje predstavu o smrti jako pirechodu ze svéta profanniho a ¢asového
do transcendentniho bezcasi. Pravé toto vyjadieni vé¢ného, necasového sta-
tusu zemrielych v rdmci pritomné prozivané vzpominky se stdvala velkou
vyzvou nejen pro tviirce sepulkrdlnich monumentu, ale treba i pro literaty
a basniky.’! Pti sledovani funkce epitafii musime navic vnimat jejich jistou
¢asovou dynamiku, kterd védomeé pracovala s existenci pamdtnikii, ale i trva-
nim zemielych v ¢ase, jak ukazuje jiZ zminéna eschatologickd perspektiva
ndpisu. Vedle toho existovala i prakticka rovina fungovani epitafi, které sle-
dovaly dalsi ,,vyvoj“ osudti rodiny a budouci dmrti formou dopisovani dat
uamrti ¢i primalovavanim kiizkt u hlavy jednotlivych aktéri epitafu — ¢lent
rodiny. Také v tom je ovSem mozné spatirovat jistou konceptudlni rovinu
epitafu, kterd je persondlné i casové nevyhranéna a pocita s kontinudlni dy-
namikou v dalSim zZivoté rodiny. Timto dodate¢nym zasahovanim do své
hmotné podstaty (dopisovdnim dat ¢i znacenim krizki) se epitafy stavaji
osobitymi pamatniky posmrtné kultury. Opét, na rozdil od nahrobk, nejsou
statické, ale ze své podstaty aktivné udrzuji integritu rodinné pamatky.

48 Hana HLAVACOVA, Zobrazeni posvdiného. Dva aspekly stiedovékého obrazu, in:
A. Matousek — L. Karfikovd (vyd.), Posvdtny obraz a zobrazeni posvatného, Praha
1995, s. 86-88; Robin CORMACK, Malowanie duszy. Ikony, maski posSmiertne i catuny,
Krakow 1999, s. 71-80.

49 M. THOFNER, Material, s. 185-187.

50 Larissa I. TANANAJEVA, Ndhrobni portrét, Uméni 30, 1982, s. 54. K francouzskym
pohitbtim E. KANTOROWICZ, Two King’s, s. 421-427.

51 M. THOFNER, Material, s. 182.
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Struktura epitafu a jeho elementy

Pri pokusu definovat specifi¢nost epitafu zbyva jeSté hledisko obsahové, to
jest, jakymi zvlaStnimi elementy je epitaf utvaren. Také v tomto ohledu pre-
kracuje dominantné lokaliza¢ni a popisnou funkci ndhrobki ¢i nahrobniki,
(Bildepitaph) sestava ze tii osobitych, ale vzajemné propojenych ¢dsti. Za-
hrnuje zobrazeni — portréty doty¢né osoby ¢i osob (zemfelych, ale treba i Zi-
vych v okamzZiku jeho zhotoveni), ddle zakladni identifika¢ni ndpisy, ale
Casto i oslavné humanistické texty ¢i naboZenské, nejcastéji biblické citace.
A nakonec, tireti element obrazového epitafu ukazuje obrazovou scénu na-
bozZenského ¢i alegorického charakteru. Podstatné ovSem je, Ze vSechny tyto
ti slozky tvori jednotu. A to nejen kompozi¢ni v rdmci jednoho dila, které
muze kombinovat rtizné vytvarné techniky, ale piredev§im ideovou, anebo
pravé onu konceptudlni. Konstruuji pospolu jisty druh zdmérného sdélent,
jehoz smysl dalece prekracuje dominantné lokac¢ni a identifikac¢ni zretel ji-
nych sepulkralnich monumentt. Tim ov§em nemad byt fec¢eno, Ze ndhrobky
podobnou komplexitu, konceptudlnost ¢i symbolické vrstvy sdéleni neob-
sahuji. Podobné mohou i epitafy byt naopak redukovany na zdkladni iden-
tifika¢ni tidaje. Je nicméné pirevazujici skutec¢nosti, Ze i tak zistava role
epitafu predevsim poukazujici, metaforickd a konceptudlni, jak to vychdazi
ze samé podstaty jeho autonomie. Tato poukazujici role epitafu ma nejcas-
téji vztah ke dvéma vyznamovym rovinam, jak to ostatné odrazi dobovy ter-
min pro takovy ,kiestansky pamatnik® — christliche Geddichtniss. Jeho cilem
je tak v prvé radé prostredkovat vzpominku na socidlni, pripadné rodové
postaveni, které zejména u Slechtickych monumentti za pomoci heraldic-
kého aparatu demonstruje kontinuitu a tradici rodinné linie.>? Druhou kom-
plementdrni rovinou epitafi byla vrstva ndboZenska, ktera mohla zahrnovat
eschatologické, konfesijni a moralizujici hledisko. Obé roviny v sobé spojuji
krestansky aspekt viry v prekonani smrti, Zivot budouci, stejné jako fakticky
pohled upieny k minulosti a pritomnosti, ktery pro soucasniky stdle znovu
udrZuje vzpominku na konkrétni osobu, jeji postaveni a ¢iny ve smyslu ,,pa-
matniku® jako objektu paméti a vzpomindni.

Pres nesporné zajimavé antropologické aspekty epitafti a sepulkralnich
pamatek by mél nas zdjem ziistavat predev§im historicky. Co vlastné mii-
zeme od pestrého a bohatého fondu epitafnich pamatniki ocekdvat? Pokud

52 Otto G. OEXLE, Adel, Memoria und Geddchtnis. Bemerkungen zur Memorial-Kapelle
der Fugger in Augsburg, in: Ch. Grell - W. Paravicini — J. Voss (vyd.), Les princes et
Phistoire du XIVe au XVIlle siecle, Bonn 1998, s. 339-357.
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je tedy vnimdame jako ,konceptudlni objekty“, miiZzeme na jejich prikladé
studovat postoje dobovych aktért v ramci nékolika funkéné vyznamovych
rovin. Nabizi se hledisko postoje vii¢i smrti a vzpominani, stejné tak ale
i otdzky reprezentace, konstrukce vlastni identity, genderové hledisko, vy-
jadrreni zboZnosti a v neposledni radé i mozna konfesijni prezentace. Zda
se mi, Ze v tomto smyslu mtiZeme epitaf a jeho vypovédni potencial vztdh-
nout k jinému typu média posmrtné vzpominky — pohrebnim kdzanim ra-
ného novovéku. Také ony vznikaly po smrti, jejich existence byla nezavisla
na pohiebnim misté a pouhém kondni obradu, ale v podobé tiskii mohla za-
sahovat mnohem vétsi radius — prostoroveé i casové. Predevsim jsou ale ka-
zani také ,konceptudlnimi médii“, které nejsou deskriptivnimi prameny, ale
podobné jako epitafy spiSe konstruuji rétorickymi figurami a tradi¢nimi
klisé idedlni obraz zemrelého. Nejde zde ale o to, Ze bychom proto neméli
témto pramentim a jejich manipulaci s paméti primarné jen nedtvérovat.>
Také epitaly nezridka pristupuji k prezentaci pamatky konstruktivnim, se-
lektivnim, ne-li piimo klamavym zptisobem.3* A to se netykd jen napist.
Také zddnlivé vécnad rec¢ portréti zemrelych (¢i v okamziku pofizeni epitafu
stdle zivych) skryva ve svém systému znaktli zdmérnou ,divadelni“ komu-
nikaci, kterou portrétovani po své smrti neuchovavaji ani tak svou fyzickou,
jako spise ,,spolec¢enskou tvai“.?> Re¢ uméleckych dél tedy neni ,realistickd“
v tom smyslu, Ze by odrazZely socidlni realitu a tim potvrzovaly svou rele-
vanci historického pramene. Naopak, tato relevance a zajimavost pro his-
torika vychazi z toho, jak praveé stylizaci, normativnosti a manipulaci takovy
»L2konceptudlni obraz“ konstruuje ¢i reflektuje dobové mentality, ideologie
a identity.”® V pripadé sepulkralnich pamatek a jejich vizudlnich reprezen-
taci ¢i narativili je prinosné na pozadi mentalit a antropologickych vzorct
sledovat, jakymi obecné srozumitelnymi prostredky a topoi se prezentace
a konstrukce paméti utvaiela a jak mohla aktudlné ptsobit.’” Pii takovém
badani je tireba kriticky zkoumat epitafy jako ,,obrazy“ v kontextu dobové

55 R. PAVLICKOVA, Triumphus, s. 8. Klaus RASCHZOK, Epitaphien, Totenschilde und
Leichenpredigten als Erinnerungszeichen. Bemerkungen zu einer protestantischen
Frommigkeitstradition, in: M. Herzog (vyd.), Totengedenken und Trauenkultur. Ge -
schichte und Zukunft des Umgangs mit Verstorbenen, Stuttgart 2001, s. 111-155.

54 N. LLEWELIYN, Funeral Monuments, s. 40.

55 Peter BURKE, Sebereprezentace v renesancnim poriréiu — obraz jako jevisié, in: tyz,
Zebraci, Sarlatdni, papezové. Historicka antropologie rané novoveéké ltdlie. Eseje
o vinimani a komunikaci, Jino¢any 2007, s. 224-244.

56 P. BURKE, Eyewitnessing, s. 30.

57 Jas ELSNER, Introduction, in: tyZ - J. Huskinson (vyd.), Life, death and representation.
Some New Work on Roman Sarcophagi, Berlin 2010, s. 15-14.
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vizudlni kultury, ale také je v ramci sepulkrdlni kultury disledné vztahovat
k myslenkovému, socidlnimu, ndbozenskému a politickému prostiredi,
v némz v konkrétni dobé vznikaly. Vyznamny britsky historik uméni Nigel
Llewellyn ve své jedinec¢né knize o sepulkrdlnich pamaétnicich post-refor-
macni Anglie spravné opousti vyhradni ,,diskurs uméleckosti“ a povazuje
historika spiSe za antropologa, ktery konvence smrti a vzpomindni sleduje
v ramci dobovych kulturnich vzorciti.’® V pripadé naznacené afinity mezi
epitafy a pohirebnimi kdazanimi je navic zajimavé, jak se tato memoriadlni
média objevuji v post-reformacnim obdobi shodné v tak masivni mite.
I kdyz samoziejmé zname ndhrobky i kdzani tradi¢né od antiky, nelze si ne-
v§imnout, jak v obdobi pozdniho stifedovéku nartistd jejich obliba, respek-
tive moznost je poridit, coz prirozené vzrustd, byl s dalsSimi vyznamovymi
akcenty v post-reformac¢ni dobé.” Pokud za $ifenim kdazani stdl vyznam
pisemného slova, pak mnozstvi epitafti odpovida nejen moznostem Sirsich
socidlnich vrstev objednavatelt, jimz tato pamaétka byla na rozdil od ndklad-
nych nahrobkti sndze dostupnd, ale i podobna sériovost a standardizace pro-
jevujici se mimo jiné specidlnimi grafickymi knihami epitafnich vzornika
(coenotaphiorum formae).

Smyysl epitafii: historie a (kontra) déjiny uméni

Predchozi odstavce se pokusily nejen vymezit epitaf viic¢i jinym sepulkra-
liim, ale i jej definovat jako autonomni objekt, jehoz osobitd funk¢ni a obsa -
hova napli mtze prindset osobita (kulturné) historickd sdéleni. Jak se
s timto naznac¢enym potencidlem epitafnich pamatek vyrovnavaji historické
discipliny? Nékolik vét se zjednoduSené pokusi naznacit nékteré tendence
a pristupy historie i déjin uméni vici sepulkraliim a otazky, které jim tyto
discipliny kladou.%

V historickém prostredi ziskalo vyuzivani epitafti a viibec sepulkralnich
uméleckych pamadtek zdkladni smér jiz v 19. stoleti, ktery v mnohém nava-
zoval na zdjem humanistické a barokni historiografie. Pregnantné tento po-
stoj formuloval v roce 1857 rakousky historik Joseph Bergmann, zamyslejici
se nad principielnim vyznamem pohiebnich pamatek. Pripustil jejich umé-
leckou cenu, ale pro historiky je povazoval piredevsim za Hilfsquellen, které

58 N. LLEWELLYN, Funeral Monuments, s. 33-36. V anglickém prostiredi je toto zkou-
mani vyznamu a sledovani sepulkrdlii na pozadi dé&jin ideji vice neZ inspirativni:
P. SHERLOCK, Monuments. Podobné zajimavé F. SCHOLTEN, Sumptuous.

59 R.PAVLICKOVA, Triumphus, s. 12-18; C. M. KOSLOFSKY, The Reformation, s. 107-114.

60 Problematiku shrnuje Grabmydiler. Tendenzen der Forschung an Beispielen aus Mittel-
alter und friiher Neuzeit. Hrsg. von Wilhelm MAIER - Wolfgang SCHMID - Michael
Viktor SCHWARZ, Berlin 2000.
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poskytuji bohaty datovy materidl, coZ je neoddiskutovatelny historicky po-
tencidl i epitafi. V tomto sméru realizuje fada badateld svd parcidlni studia
orientovana epigraficky, heraldicky, genealogicky ¢i prosopograficky.’! Po-
dobné nékdy zdjem (kulturnich) historikti zuZuje epitaf na ikonograficky
pramen (napt. pro déjiny odivani).5 I kdyz se nékteii autoti pokouseji stu-
dovat epitafy ¢i ndhrobni pamdtky jako ,hromadné prameny*, prihliZeje
k ,hledisku spolec¢enskému, tak duchovnimu“,% dluzno tici, Ze ne vzdy si
pripoustéji specifikum epitafti jako uméleckych dél a médii, nepoddvajicich
jen pasivni informace. Naopak, jejich konceptudlnost nuti se také zamyslet
nad normativni, selektivni, manipulativni a konstruktivni povahou a umé-
leckym - Zanrovym specifikem ,obrazi“. Tato ,kritika obrazovych pra-
ment“ je historiky obecné spise zanedbavana.®* Dluzno ale povédét, ze
v soucasnosti i néktefi historikové role podobnych ,hmotnych prament*
obecné nahliZeji kritictéji a ne tak striktné objektivisticky, ale spiSe ve
smyslu médii nabizejicich rizné interpretacni pristupy.®® Také viici sepul-
kraliim a dal$im umeéleckym diltim se zaujima obezietnéjsi postoj, védomy
si nebezpeci zplosténi slozitych obsahovych a vyznamovych vrstev, pripadné
nevhodné redukce na pouhy ilustra¢ni prostredek. Rozviji se proto kom-
plexni Memoria-Forschung zkoumajici i pohtebni pamatniky jako soucdast
reprezentace a ,socidlni organizace“ rané novovékého prostoru, zohlednuje
jejich symboliku, stejné jako je vnima v poloze ,ego-dokumenti“. Zkou-
mani sepulkralii se tak zaméruje na problém ,vnimdani sebe“ v kontextu
(nejen) Slechtické mentality tradice a kontinuity, reflektujici ve svych
vzpominkovych monumentech svou vladarskou hegemonii a mocenskou

61 V domacim prostiedi zakladni literaturu shrnuje P. HRUBY, Slechtické sepulkrdlni
pamdtky, s. 15-18. Systematické studium realizuje Centrum Epigrafickd a sepulkral-
ni studia pri Ustavu déjin uméni AV CR, vydavajici tematicky pestry shornik Epigra -
phica et Sepulcralia — prozatim tii svazky (2005, 2009, 2011).

62 Zuzana SAFRTALOVA, Odév, schrdnka lidského téla i duSe. Renesancni odivdni més-
tanskych elit v metropolich Koruny ceské, Usti nad Labem 2010, s. 88-90.

63 P. HRUBY, Slechtické sepulkrdlni pamdtky, s. 7.
64 P. BURKE, Eyewitnessing, s. 14-15.

65 Helmut HUNDSBICHLER, Relienkunde der Friihen Neuzeit, in: J. Pauser — M. Scheutz —
T. Winkelbauer (vyd.), Quellenkunde der Habsburgermonarchie (16.-18. Jahrhun-
dert). Ein exemplarisches Handbuch, Wien 2004, s. 941-951; Friedrich POLLEROS,
Das friihneuzeitliche Bildnis als Quelle, in: tamtéz, s. 1006-1028.

66 Michael V. SCHWARZ, Haus des Toten. Religionsgeschichtlich, christlich, mittelalter-
lich, in: W. Maier — W. Schmid - M. Schwarz (vyd.), Grabmadler, s. 11-29. Pripadovou
studif je Rainer a Trudl WOHLFEIL, Niirnberger Bildepitaphien, Versuch einer Fall-
studie zur historischen Bildkunde unter Mitwirkung von Victoria Strohbach, Zeit -
schrift fiir historische Forschung 12, 1985, s. 129-180.
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legitimitu.%” Prikladem tohoto syntetizujiciho zajmu o epitafy mtize byt z po-
sledni doby Andreas Zajic, jehoZ zdjem je sice prevazné ,epigraficky®,
prresto ve své tctyhodné disertaci neopomiji dalsi aspekty vychazejici jak
z transdisciplindrniho pohledu, tak ze sledovani socio-historického zdzemi
a fungovani téchto monumenti. Klade pri zkoumani obrazovych sepulkral-
nich memorii diiraz na socidlné-konvenc¢ni zptisoby verejného vyjadreni
osobni ¢i mocenské identity, kterd je urcena danym adresattim a je vzdy pro-
ménlivé definovana na zdkladé konkrétniho kulturniho kontextu.®® Studium
epitafli totiz mtiZze pro historiky, zejména méstské, slouzit jako dobry zdroj
vicerého poznavani — elity ¢i society mést a jejich siti, strategii jejich pre-
zentace (kde byly umistény a s jakymi prvky ¢i rétorikou pracovaly) ¢i jejich
konfesionality prezentované ve verejném prostoru.

Pristupy historikii uméni k renesan¢nim epitafim a dalsim sepulkrdl-
nim monumentim mohou vice versa ukdzat podobny zplostujici pohled,
jako u starsich historickych piistupt. Namisto faktografické exploatace pre-
vazuje zdjem o autonomni vytvarné aspekty téchto pamatnikti — uméleckych
dél. Priznac¢né je pro historiky umeéni bezmadla programové ignorovani na-
pisové slozky sepulkralii.®® Z domdciho prostiedi mohu za v§echny zvolit
nasi nejvice zaslouZzilou badatelku o epitafech — Jarmilu Vackovou, ktera
shromadzdila pocetny soubor malovanych pamdtnikt, dohledala jejich

67 Kilian HECK, Genealogie als Monument und Argument. Der Beitrag dynastischer
Wappen zur politischen Raumbildung der Neuzeit, Miinchen-Berlin 2002; Maja
SCHMIDT, Tod und Herrschaft. Fiirstliches Funeralwesen der Friihen Neuzeit in Thii-
ringen, Erfurt 2002; Tod und Verkldrung. Tod Grabmalskuliur in der Friihen Neuzeit.
Hrsg. von Arne KARSTEN - Philipp ZITZLSPERGER, Kéln-Weimar-Wien 2004; 7o-
tenkult und Wille zur Macht. Die unruhigen Ruhestdtte der Pdpste in St. Peter. Hrsg.
von Horst BREDEKAMP - Volker REINHARDT - Philipp ZITZLSPERGER, Darmstadt
2004; Grab — Kult — Memoria. Studie zur gesellschaftlichen Funktion von Erinnerung.
Hrsg. von Carolin BEHRMANN - Arne KARSTEN - Philipp ZITZSLPERGER, Kéln-
Weimar-Wien 2007; Andrea BARESEL-BRAND, Grabdenkmdler nordeuropdischer
Fiirstenhduser im Zeitalter der Renaissance 1550-1650, Kiel 2007.

68 Souhrnny a fundovany prehled zdkladnich badatelskych tendenci dava A. ZAJIC, Zu
ewiger, s. 13-18. V. domacim historickém prostiedi vyznam promysleni vztahu umé-
ni, mentality, kultury a ndboZenstvi pripominal uz v 80. letech napi. Jiti PESEK v re-
cenzi na knihu: Jan HARASIMOWICZ, Tresci i funkcje ideowe sziuki slaskiej refor-
macji 15201650, Studia Comeniana et historica 18, 1988, ¢. 36, ¢i pozdéji TYZ,
recenze na praci: Katarzyna CIESLAK, Tod und Gedenken, Uméni 47, 1999, ¢. 4,
S. 337-339.

69 Tak kriticky, ale oprdvnéné Jifi Rohdcek zminuje napr. Kurta BAUCHA (Das mittelal-
terliche Grabbild. Figiirliche Grabmdiler des 11. bis 15. Jahrhunderts) ¢i Erwina PA-
NOFSKEHO (Tomb Sculpture); v prvnim pripadé pro jeho formalizujici, ve druhém
zase pro prili§ ideové volnou (ikonologickou) interpretaci, vychazejici z morfolo -
gickych ¢i ikonografickych aspekti sepulkralii, Jiti ROHACEK recenze na praci:
Andreas ZAJIC, ,,Zu ewiger geddchinis aufgericht“, Uméni 53, 2005, ¢. 3, s. 310-312.
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grafické predlohy a zaslouzila se o odpovidajici formalni klasifikaci. Na
pozadi toho ji vSak tyto pamatky pro svou zhusta nizkou vytvarnou kvali-
tu slouzily jako doklad ,antirenesanc¢niho“ charakteru naseho uméni
16.-17. stoleti. Dominantné formalistni hledisko jakoby ptedurcilo i autor -
¢iny nazory na historické, socidlni a ndboZenské zakotveni téchto maleb,
které bylo spiSe, reknéme, intuitivni. ,Ceské renesanéni méstanstvo vnima
v tragickych souvislostech jako ,,osamocenou tiidu, zrazovanou panovni-
Bohem na pozadi povéreCnosti a sektdirské rozdrobenosti nekatolictvi
a epitafy vnima jako symbol tohoto. MoZné konfesijni nuance definuje bo-
huZel neméné zjednodusujicim a nepresnym zptisobem — luterdni jsou mo-
ralisté, katolici vice citovi.” Dokladem takového piistupu je bezmala tiplna
absence citaci historické literatury. J. Vackové, ani historikim uméni nelze
jisté jejich formadlni pristup vytykat. Patii prece k jejich zdjmu, stojicimu na
pocatku oboru jako exaktni (znalecké) discipliny. Vycitat by se ale mohlo,
7e s obecnou historii nakldadaji ¢asto ,selektivné, ucelové, bez smyslu pro
kontext“.” I hlediska vytvarnd, formadlni ¢i materidlova pritom nemuseji
konc¢it prostym konstatovanim. Analyza formy se miiZe propojovat s vysvét-
lovanim jejiho ptivodu, promény, prenosu a uziti, tedy ,,vySetifenim obrazu*.
Tak se v pripadé sepulkrdlif i analyza uzitych materialt a jejich dobovd pre-
ference muize stat dalsim pramenem pro poznani socidlni hierarchie a jeji
reflexe.”

Jako partes pro toto zminéné odtazitosti déjin uméni od ,,déjin“ 1ze uvést
dvé navysost hodnotné publikace. V prvnim pripadé dokazuje Ivo Hlobil, Ze
jeho zdjem o umélecka dila poc¢dtku renesance je neodmyslitelny od védomi
historického kontextu objednavatelského zdazemi a humanistického di-
skursu. V okamziku, kdy dojde na uzsi problém architektonické skulptury
a sepulkralnich pamatek, z1iZi se okruh otdzek dominantné na formalni rysy
dilen ¢i anonymnich sochart, tedy na ,,vyvoj“ forem a vytvarného nazoru.”
Druhym prikladem je neddvna monografie o sepulkrdliich jagellonské doby.

70 Jarmila VACKOVA, Epitafni obrazy v piedbélohorskych Cechdch, Uméni 17, 1969,
s. 131-135. Historiografické kontury piistupti déjin uméni nastinény v O. JAKUBEC,
Malované renesancni epitafy predbélohorské éry jako zrcadlo ndabozZenského vyzndni,
in: K. Horni¢ckova - M. Sronék (vyd.), Uméni ¢eské reformace (1380-1620), Praha
2010, s. 385-387.

71 V. VLNAS, Potrebuji déjiny umeéni, s. 135.

72 N. LLEWELLYN, Funeral Monuments, s. 236-251.

75 Ivo HLOBIL - Eduard PETRU, Humanismus a rand renesance na Moravé, Praha
1992, zvlasté s. 190-211. Podobné dnes tento trend zastupuje vyznamnda olomoucka
badatelka Hana Mysliveckova.
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Pires zajimavé nakroceni do teologického vztahu k pompae funebris se
prece jen otdazky kladené tomuto materidlu smrstuji zase jen na otazky ty-
pologie, morfologie a vytvarné kvality, operujici stdle s evolucni tezi ,,po-
kroku“.” Jiny druh izolovanosti déjin uméni ukazuje i znama prace Erwina
Panofskeho. Jeji promySleni je sice odvislé od formadlnich a estetizujicich
kategorii, ale dominantni priklon k sebe-vysvétlujici ikonografii a typologii
ji ¢ini rovnéz diskutabilni.”> Mnohem piesvédcivéji se problému zhostili jiz
ditve Jan Harasimowicz, Katarzyna Cieslakova a nedavno Nigel Llewellyn
a Frits Scholten. Ti vychdzeji z Ariesova konceptu mentalit (¢i kolektivni
psychologie), nicméné ve svém vySetireni sepulkrdlii tispéSné postupuji za
hranice autonomni ikonografie a typologie, a diisledné zohlednuji jejich so-
cidlni, ndboZenskou a kulturni determinaci. Podobné tedy jako v historii po-
skytuje i soucasnd uméleckohistoricka literatura (i pres casto dil¢i
prispévky) optimistické doklady, Ze déjiny uméni jsou schopny své forma-
listické vidéni propojovat s novymi okruhy témat — zboZnosti, mentality,
spolecenské (rodové, kolektivni) reprezentace (Standortbestimmung), sle-
dujicimi spise funkcéni aspekt téchto del.”

Pres tyto zadouci pristupy vsak stdle miizeme pozorovat dvojkolejnost
disciplin. Jako priklad typicky izolovaného pohledu mohu uvést jisté vyjimec-
nou praci amerického historika Craiga Koslofskeho, vénovanou ,,reformaci
smrti“ v 16.-17. stoleti v nekatolickém Némecku. Odmitd totiz naznaceny
vztah mrtvych a Zivych a v reformovaném prostredi zdtraznuje totalni se-
paraci Zivych od mrtvych jako vysledek odmitnuti o¢istce protestanty, a tim
i celého systému ritudld a aktivit, kterymi mohli Zivi (poztstali, klérus)
vyproSovat vykoupeni dusi. Vyrazem tohoto spiritudlniho oddéleni byla
i fyzickd separace mrtvych umistovanych na nové zrizovanych hitbitovech

74 Jan CHLIBEC, Figurdlni sepulkrdlni skulptura doby jagellonské, in: tyz — J. Rohacek,
Sepulkralni skulptura, s. 28.

75 K této metodé viz C. GINZBURG, Kunst, s. 36-42, ¢i P. BURKE, Eyewitnessing,
S. 40-42.

76 Renate HOLZSCHUH-HOFER, Kirchenbau und Grabdenkmdiler, in: Adel im Wandel.
Politik — Kultur — Konfession 1500-1700, Wien 1990, s. 91-111; Karin TEBBE, Epita -
phien in der Grafschaft Schaumburg. Die Visualisierung der politischen Ordnung im
Kirchenraum, Marburg 1996; Podobny pristup zaujal k problému ,sepulkrdlni archi-
tektury“ Howard COLVIN, Architecture and the After-Life, New Haven 1991; Demeures
d’éternité. Eglises et chapelles funéraires aux XVe et XVIe siecles. Ed. Jean GUILLAU-
ME, Paris 2005. V domacim prostf“edl’ predstavuji jeden z prvnich pohledt studie
7. Worgbtterové, zdiraznujici, Ze u epitafi ,jejich funk¢éni stranka Casto prevazovala
nad strankou estetickou®, Zora PELOUSKOVA, Epitaf Simona Kryblera z Altendorfu,
Bulletin Moravské galerie v Brné 55, 1999, s. 8-13. Prvni pokus o komplexni sledova-
ni uméni reformace v kulturné-historickém kontextu piinesla publikace K. HORNIC-
KOVA - M. SRONEK (eds.), Uméni ceské reformace.
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za méstskymi hradbami. Dle néj se tak smrt stdvd bariérou oddélujici obec
véricich, kteti se vztahuji jako individuality k suverénnimu Bohu.”” Svou
argumentaci priznacné zakldda na textovych pramenech - cirkevnich ra-
dech, vizitacnich protokolech ¢i tisténych kdzanich (tedy normativnich
a teologickym diskursem ovlivnénych pramenech), stejné jako na konflikt-
nich situacich. Neméné piiznac¢né ovSem je, Ze v celé knize neuvadi vizualni
prameny sepulkralii. Je snad prehlédnuti velikého mnoZzstvi zpiitomnovani
mrtvych prostirednictvim sepulkralnich pamatnikii zamérné? Ukazuji totiz
na pravy opak — na ne-separovani mrtvych. Neni pak ndhodou princip ne-
zavislosti epitafii na hrobu a jejich umistovani v centralnich kostelech mést-
skych komunit jasnym vyrazem alternativni snahy navazat se svymi
zemrelymi pevny vztah ,na vé¢énou pamatku“? Tuto obligatni formulaci hla-
saly jak jejich casté uvozujici inskripce, stejné jako i testatori zavazovali své
potomKky ziizovat ,tabule na pamatku“.” Podobné se pritom vykladaji i zmi-
nénd pohrebni kdzani, kterd méla tuto mezeru v protestantském prostiredi
zacelit.” Koslofskeho rezervovanost vii¢i vizualnim dokladtim mtiZze byt ty-
picka a v pripadé sepulkrdlii se s ni setkavame uz v dobovém prostredi.®
Nigel Llewellyn tak referuje o cesté italského humanisty do reformované
Anglie, s jejimi kostely plnymi sepulkralnich monumentti, kde si mél povz-
dechnout, jak se zde obyvatelé ,mdlo ¢i dokonce viibec nestaraji o smrt*“.
Mél nejspiSe na mysli pravé onen posmrtny ritudlni zZivot v podobé zadus-
nich primluvnych modliteb. Pokud tento ptiklad ,piredpojatého fantasty“®!
doklada neporozumeéni v pripadé stiretu dvou kultur, je pak i Koslofskeho
pristup ukdzkou mozné kolize dvou naSich disciplin, jedné zdvislé na tex-
tech, druhé na obrazech.

77 C. M. KOSLOFSKY, The Reformation, s. 2-3, 10. Nazor piejimd i Susan C. KARANT-
NUNN, Gedanken, Herz und Sinn. Die Unterdriickung der religiosen Emotionen, in:
B. Jussen - C. Koslofsky (vyd.), Kulturelle Reformation. Sinnformationen im
Umbruch 1400-1600, Gottingen 1999, s. 88-89.

78 S odvolanim na predchozi literaturu stejny nazor zastava Tomas MALY, Komemora-
tivni kultura v Ceskych zemich raného novovéku, in: O. Jakubec (ed.), Ku vécné
pamatce, s. 38. TYZ, ,Mentalita®, zboznost a smrt chrudimského méstana v raném no-
vovéku (Chrudimské ksafty ze 16.—18. stoleti), Chrudimsky vlastivédny sbornik 7,
2003, s. 43.

79 R. PAVLICKOVA, Triumphus, s. 17.

80 Vit VLNAS, Tunel raZeny ze dvou stran? Pozndmlky ke vzdjemnému vziahu déjepisu
uméni a historiografie bez privlastku, in: J. Dvoidk - T. Knoz (vyd.), IX. sjezd ¢eskych
historik, I1. Historie v kontextu ostatnich védnich disciplin, Brno 2008, s. 36. V piipa-
du Koslofského nejde ani tak o chybné ¢teni vytvarnych dél, jak md na mysli Vinas,
ale spiSe jejich absolutni, nejspise védomé nezohlednéni. Dal$im prikladem toho je
Norbert FISCHER, Geschichte des Todes in der Neuzeit, Erfurt 2001, zvlasté s. 11-26.

81 N. LLEWELLYN, Funeral Monuments, s. 59.
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Konfesionalita epitafii — jedna z moznych interpretact

Na zavér lze poskytnout nékolik stru¢né definovanych priklad@ z domadaciho
prostiredi, na nichZ lze demonstrovat mozné interpretace epitafnich pa-
matek.?? Ty mohou ukéazat alternativu na jedné strané faktograficko-
-exploata¢nimu pristupu historikii, stejné jako na strané druhé izolovanym
uméleckohistorickym analyzam zamérenym na ,uméleckost* epitafti.
7. mnoha aspektti volim slozité hledisko konfesijni reprezentace v ramci epi-
tafi, tedy, nakolik mohly vyjadiovat nejen obecné nabozenské, ale konkrét-
néji i konfesijni presvédceni svych objednavatelt ¢i ,aktéri“. Tato otdzka
vyvolava opravnéné pochybnosti, které souviseji s presvédc¢enim o potlaceni
silné konfesijni sebeidentifikace a jejitho konfronta¢niho vyjadieni, jak tireba
mluvi o nadkonfesijnim ki‘estanstvi té doby u nas Josef Valka a jini.®* V ramci
déjin uméni se analogicky predpokladd, Ze pres existenci riznych konfesij-
nich kultur bylo momunent-making plné standardizovanou praxi v zdkladu
vyjadiujici stejné predstavy o komemoraci a ndbozenské, obecné krestanské
prezentaci. Je zirejmé, Ze pri pohledu na vétsinu sepulkralnich pamatek,
vcetné epitafii, nepozorujeme na prvni pohled patrné konfesijni rozdily. Mar-
git Thefnerova tak prikladné srovndava vybrané nahrobky katolickych, lute-
ranskych a kalvinskych vladart, a je pravdou, Ze jejich struktura a podoba je
bezmadla shodnd.8* Také ikonografie naboZenskych témat na epitafech casto
zachycuje standardni témata ukrizovani, zmrtvychvstani, vzkiiSeni Lazara
a podobné, bez ohledu na konfesijni prostredi. Neni tedy vzacnym jevem, Ze
i historikové uméni potlacuji konfesiondlni aspekt sepulkrdlnich pamatek ve
prospéch dominantni osobni, rodové ¢i dynastické reprezentace, stejné jako
pripominaji jejich navaznost na predreformacni tradici.®> Podobné tak mtize
narudovat predstavu o programovém konfesijnim charakteru epitafti dobova
umélecko — dilenskd praxe zhotovovat tyto pamdtniky anonymné do zdsoby
a uspokojovat tak spise vSeobecné komemorativni potireby objednavatelt.

82 Vétsiné z nich se jiz dostalo monografického zpracovani, proto pro blizsi informace
odkazuji na prislusnou literaturu shrnutou v O. JAKUBEC, Malované renesancni
epitafy, s. 385-397.

83 Josef VALKA, Myslenkové ovzdusi deské spolecnosti na prelomu 16. a 17. stoleti, Studia
Comeniana et historica 26, 1996, ¢. 55-56, s. 16-18; T. Maly ve spolecném textu
Ondiej JAKUBEC - Tomas MALY, Konfesijnost — (nad)konfesijnost — (bez)konfesijnost:
diskuse o renesanénim epitafu a uméni jako zdroji konfesijni identifikace, Dé&jiny —
Teorie — Kritika, 2010, ¢. 1, s. 79-112. O rozdilech v katolickém a protestantském
Lumirani“ i Sebastian LEUTERT, Geschichte vom Tod. Tod und Sterben in Deutsch-
schweizer und oberdeutschen Selbstzeugnissen des 16. und 17. Jahrhunderts, Basel
2007 s. 221-244.

84 M. THOFNER, Material, s. 182-184, 197.
85 1. BRINKMANN, Grabdenkmdiler, s. 375.
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Ale i tak ma snad zamysleni se nad konfesiondlni distinkci sepulkral-
niho uméni smysl. UZ jen z toho divodu, Ze post-reformac¢ni ndboZenské
uméni pres mnohd shodna vychodiska hlavnich konfesi (vizudlni vztah
k ,posvatnému*, didaktickd funkce uméni) prece jen proslo proménou. Re-
formace prinesla podstatné zmény viici jeho formé i obsahu - vedle redukce
ikonografického repertoaru (zvlasté ne-biblickych témat) prispéla i vlast-
nimi obrazovymi programy, stejné jako reformacni obraznost zdsadné za-
pojila do evangelijniho poselstvi obrazt napisovou slozku - tak typickou
v propojeni s obrazem pravé u ,konfesijnich epitafti“.?¢ I tak se hlavni
funkce sakralniho uménti, do jehoz to sepulkralni jisté patii, stdle vztahovala
k jeho prostiredkujici roli, nesouci vii¢i svému publiku osobity vzkaz.8” Ten
se ale odvijel od povahy konfesijni kultury, stejné jako konkrétniho kon-
textu, do néjz bylo dilo uré¢eno (a v némz mohlo byt ale rGzné ¢teno). Proto
také existuje pocetna literatura mapujici jak katolické, tak nekatolické
umeéni a vizualni imaginaci.®

Reformace viici katolické tradici ovsem také noveé teologicky i prakticky
redefinovala vztah ke smrti a umirdni, télu, dusi, stejné jako ke spolecenstvi
zivych i mrtvych. I proto nelze pominout zkoumaéni konfesionality sepul-
kralnich pamatek i dalSich funeralnich médii. Nemohla ale tuto tradici, re-
spektive vztahovdani se k mrtvym zcela zruSit. Luther to jasné vyjadril
v pohitebnim kazani nad Janem Saskym roku 1532: ,,Zadusni mse a primluvy
za zemielé pominuly, ale nechceme tyto bohosluzby zcela opomenout.“%
Odmitnuti o¢istce a jeho vztahu k Zivym proménilo u nekatolikti eschatolo-

86 Carl C. CHRISTENSEN, The Significance of the Epitaph Monument in Early Lutheran
Ecclesiastical Art (ca. 1540-1600), in: L. P. Buck (vyd.), The Social History of the Re-
formation, Columbus 1972, s. 297-314; Jan HARASIMOWICZ, Lutherische Bildepita-
phien als Ausdruck des ,Allgemeinen Priestertums des Gldubigen“ am Beispiel Schle-
siens, in: B. Tolkemitt — R. Wohlfeil (vyd.), Historische Bildkunde. Probleme — Wege —
Beispiele, Berlin 1991, s. 135-164. Autor mluvi o luteranském epitafu jako o ,,Wort-
Bild-Glaubensdeklaration“, s. 136.

87 Carl C. CHRISTENSEN, Princes and Propaganda. Electoral Saxon Art of the Reforma-
tion, Kirksville 1992, s. 27.

88 Z rady titulti napt. pro luterdny: Sergiusz MICHALSKI, The Reformation and the
Visual Arts. The Protestants Image Question in Western and Eastern Europe, New York
1993; Jan HARASIMOWICZ, Tresci i funkcje ideowe szituki Slaskiej reformacji
(1520-1650), Wroctaw 1986; TYZ, (ed.), Sztuka i dialog wyznarn w XVI i XVII wieku,
Warszawa 2000. Kalvini: Seeing beyond the Word. Visual Arts and the Calvinist Tradi-
tion. Ed. Paul C. FINNEY, Cambridge 1999. Katolici: Steven F. OSTROW, Art and
Spirituality in Counter-Reformation Rome, Cambridge 1996; From Rome to Elernity.
Catholicism and the Arts in Italy, ca. 1550-1650. Eds. Pamela M. JONES — Thomas
WORCESTER, Leiden-Boston-Koéln 2002; Gauvin A. BAILEY, Between Renaissance
and Baroque: Jesuit Art in Rome, 1565-1610, LLondon 2003.

89 C. M. KOSLOFSKY, The Reformation, s. 81.
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gicky motivovanou vzpominku z prospektivni faze na retrospektivni. Vzpo-
minky se netykaji budouci spdsy, ale minulého Zivota jako vzoru kiestan-
katolici koncept ocistce utvrdili a primluvy za zemrelé vytvorily v ramci ko-
memorace cely systém ritudlni praxe. Toto v§e se promitlo i viditelné v ty-
pice a tematice epitaft. Protestantské epitafy nejen pouzivaly konfrontac¢ni
motivy, napft. katolicky klérus zobrazeny v pekle, ale prinesly i rejstiik no-
vych témat — Zakon a Milost, Kristus zehnd détem, alegorické uktizovani,
Posledni vecere (jako aluze na svatost podoboji).”! Vedle toho vsak vyjadio-
valy docela jiny ,,étos“, souvisejici s didaktickym aspektem protestantského
obrazu jako Lehrbildu. Nekatolické epitafly proto pracuji s vice narativhim
(historicko-biblickym) ¢i naopak alegorickym obsahem, ktery ma za ucasti
vysvétlujici ndpisové slozky edukativni posldni. Specifickd témata i bohaté
aplikované biblické napisy tak komemorativni aspekt propojuji s jistou ,,ob-
razovou teologii“, tedy s didaktickym a doktrindlnim charakterem, s nimz
se zobrazeni ztotoznuji.*?> Priklady epitafi jako ryziho typu Lehrbild ¢i Be-
kenntnisbild z naSeho prostifedi mohou byt napft. Alegorické ukrizovani
z Opavy a Krnova a Zerotinska deska z Opoc¢na.” Naopak katolické epitafy
jiz svymi ndpisy vyzyvajicimi pozorovatele k primluvnym modlitbam za
duse v ocistci vyjadiovaly néco jiného.”* Navic stdle uzivaly tradi¢ni devo-
ciondlni nameéty jako Kristus Trpitel, Pieta ¢i Madona s ditétem. Tento cha-
rakter epitafti stdle ukazuje na roli Panny Marie a svatych jako pirimluvct
a jejich zobrazovani na epitafech tedy neni jen vyrazem katolickych kulti,
ale predevsim vyzvou viici Zijicim, aby stdle dbali na péci o spasu zemrelych.
Také v tomto piipadé nachazime priklady epitafti, které pracovaly s vyhra-
nénou katolickou ikonografii — onim konvencénim vizudlnim jazykem.
Za vSechny lze uvést kanovnické epitafy v olomouckém dému, typické
vyhrocené katolickou az ,protireformac¢ni“ imaginaci. Vizudlni pritomnost
takovych epitafti v biskupské katedrdle nejen uchovavala pamatku na
kleriky, ale nazornou formou ovladala prostor, ktery tak zvySoval sviij

90 F. SCHOLTEN, Sumptuous, s. 18-19.
91 Miriam V. FLECK, Ein triostlich gemelde. Die Glaubensallegorie ,,Gesetz und Gnade“
in Europe zwischen Spdtmittelalter und Friiher Neuzeit, Korb 2010, s. 511-531.

92 Bozena STEINBORN, Malowane epitafia mieszczariskie na Slgsku w latach 15201620,
Roczniki sztuki Slaskiej, 1V, 1967, s. 16-31; Carl C. CHRISTENSEN, Art and Reforma-
tion in Germany, Detroit 1979, s. 160.

93 Ondiej JAKUBEC, Renesancéni malované epitafy ceského Slezska a jejich konfesiondl-
ni charakter, Cieszynskie Studia Muzealne, 2010, ¢. 4, s. 81-102.

94 Ralph HOULBROOKE, Iniroduction, in: tyz (vyd.), Death, Ritual, and Bereavement,
London-New York 1989, s. 11-12.
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wkonfesionaliza¢ni potencial“.” Epitafy tedy dokdzaly velmi specifickym
autonomnim jazykem, ktery by mél byt pravé analyzovdan (ikonografie, na-
pisy, osloveni pozorovatele, vyjadreni vztahu zemrelych k Bohu, prezentace
ctnostného zivota), vyjddrit stejné myslenky jako dobové prirucky dobrého
umirani. Jejich vypovidaci hodnota, jakkoliv obdobné preskriptivni a idea-
lizovana, je proto stejné tak podstatna.’

Elias Hauptner,
Epitaf olomouckého
kanovnika Thomase
Krencia s P. Marii,
1610, olej,

meédény plech,
katedrala sv. Vaclava
v Olomouci.

Foto: Zdenék Sodoma
© Muzeum umeéni
Olomouec.

95 Ondiej JAKUBEC — Radka MILTOVA, Elias Hauptner a Matous Radous — maliii umi-
rajictho casu. Manyristické epitafy v ceskych zemich kolem roku 1600, Uméni 57,
2009, ¢. 2, s. 148-171.

96 T. MALY, Komemorativni kultura, s. 39-40.
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Ovsem také zdanlivé standardizované sepulkralni pamatniky, s konfe-
sijné ne okazale vyhranénym charakterem, mohou vykazovat i méné vy-
razné konfesijni nuance. A pravé tyto jemné rozdily vimaginaci a vizudalnim
jazyku epitafti by se nemély opomijet. Neddvno tak analogicky, a mnohem
vystiznéji, analyzovala Radmila Pavlickova pohiebni kdzani ¢eského bratra
Matéje Cyra nad Petrem Vokem, kde velmi dobie ukdzala, jak zdanlivé mar-
gindlni nuance ¢i obecné znéjici nadkonfesijni motivy, stejné jako absence
nékterych tezi, potvrzuji bytostné konfesijni zabarveni textu, které bylo do-
bovym ¢tenartiim vice nez zrejmé. Bratrské kdzani tak srovnava s katolic-
kym nad Krystofem ml. Popelem z Lobkovic, jehoZ struktura i témata jsou
sice obdobnd, nicméné irada akcenti odkryva konfesni manifestaci.’” Po-
dobné vyznamové nuance mohou nabizet i epitafy. Jako vhodny priklad lze
srovnat dva sochaiské epitafy z druhé poloviny 16. stoleti se zddnlivé ob-
dobnou ikonografii. Prvnim je katolicky pamdtnik Jiriho ml. Popela z L.ob-
kovic (f 1590) v prazské katedrdle. Zemiely je zobrazen v devoci pred
krucifixem a jeho konfesi jasné identifikuje rtiZenec v ruce. Druhy podobny
monument, ovSem protestantského méstana Georga Thallera z roku 1572,
se nachdzi pri hlavnim méstském chramu sv. Morice v Olomouci. Ve stiedu
je podobné zobrazena devoce Thallerovy rodiny pired UkiiZovanym. Konfe-
sijni vyznéni olomouckého epitafu ale ovliviiuji dalsi elementy — spodni ¢ast
s Posledni veceti doplnuji ¢etné biblické citaty zdtraznujici oltarni svatost
pod oboji. Epitaf tak funguje jako ,obraz vyznani“ (Bekenntnisbild), ale vi-
zudlné se od Lobkovicova odliSuje i narativni koncepci. Zatimco prvni uka-
zuje protagonistu v bezcasové devoci, druhy zasazuje méstanskou rodinu
do posloupného sledu evangelijniho vypravéni, poc¢inaje dole veceri Pané
a pres uktizovani vrcholi ,historickym“ zmrtvychvstanim.* I kdyz tedy oba
epitafy pracuji se shodnou ikonografii, ukazuji ji v jiném kontextu — Lobko-
victiv pamatnik reflektuje katolickou poboZznost a naopak Thallertv spise
narativni a didakticky princip.

Renesanc¢ni epitafy v ceskych zemich jisté vétSinou nedisponuji
vytvarné atraktivnimi pamadtkami, stejné jako jejich program nedosahuje
sofistikovanosti, jakou sledujeme ti‘feba v Némecku ¢i Polsku.?® Na zavér tak

97 Radmila PAVLICKOVA, (Jesté jednow) pohrebni kdzdni Matéje Cyra nad Petrem Vo-
kem z RoZmberka roku 1612. Jednota bratrskd a medidlni propagace, in: J. Rohacek
(vyd.), Epigraphica & sepulcralia, I1I, Praha 2011, s. 339-348, 352.

98 Ondrtej JAKUBEC, Renesanéni epitafy v ceskych zemich a jejich ,konfesionalita® in:
J. Rohacek (vyd.), Epigraphica, s. 165-195.

99 Tomu odpovida bohatd literatura, napr. Jan HARASIMOWICZ, Mors janua vitae. Slg-
skie epitafia i nagrobki wieku reformacji, Wroctaw 1992; Katarzyna CIESLAK, Tod
und Gedenken. Danziger Epitaphien vom 15. bis zum 20. Jahrhundert, Liineburg
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Epitaf rodiny

Georga Thallera,
1572, piskovec,
kostel sv. Motice

v Olomouci.

Foto: Zdenék Sodoma
© Muzeum umeéni
Olomouc.

1998; Marcin WISK.OCKI, Protestantische Epitaphien des 16. und 17. Jahrhunderts
in den pommerschen Hansestdidten Stettin (Szczecin), Greifswald und Stralsund, in:
B. Stortkuhl (vyd.) Hansestadt, Residenz, Industriestandort, Miinchen 2002, s. 105-121.
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bude jisté vhodné uvést alespon jeden zajimavéjsi priklad, ktery by mohl
demonstrovat, s jakymi zaméry historik uméni muazZe pristupovat k epitaf-
nim pamatkam. V Chrudimi se dodnes zachoval pozoruhodny soubor ma-
lovanych epitafi, které vytvarel pro misini elitu Matou$ Radous, rovnéz jeji
prislusnik. Jiz na jiném misté bylo vyloZeno,!® jak tyto epitafy svou ikono-
grafii (nikoliv vytvarnym stylem ¢i inskripci) rezonovaly s utrakvistickym
a poté s pobélohorskym katolickym prostredim mésta. Jednim z nejpouta-
véjsich pamdtnika je epitalf TomdSe Lvika a jeho Zeny, porizeny posmrtné
pro dékansky kostel po roce 1619. Na prvni pohled je také tradi¢ni — ve
stiredu ukazuje nabozenskou scénu, dole portrét manzeld sugestivné sledu-
jicich pozorovatele a nakonec trojici napisu (identifika¢ni se jmény a daty
umrti, humanisticko-oslavna basen, biblicka citace). BliZsi pohled ale naSi
jistotu zpochybni. Predev§im sdam ustredni vyjev vyvoldval dlouho chybné
vyklady, aZ po zjiSténi prototypu — grafiky alegorického uktiZzovani, jak ji vy-
myslel katolicky rytec Hieronymus Wierix pred rokem 1600. Zajimavé
ovSem je, Ze shodny namét nasel své misto pravé zde, stejné jako na lute-
ranském epitafu ve Slezsku. Setkavame se tu tedy s ikonografii, kterd sama
o sobé neni konfesijni, ale naopak mohla byt adaptovédna i v jiném konfes-
nim prostiredi.!”! Zalezi tedy na kontextu, ve kterém ma tato ikonografie fun-
govat. V pripadé Chrudimi bylo mésto prevazné utrakvistické, i kdyz kolem
roku 1600 se zde setkavame s vlivy luterstvi ¢i dokonce kalvinstvi.!®? Jak
tedy ¢ist takovy manzelsky epitaf? Snad jako ,monument-dokument® s vice
vyznamovymi vrstvami. Je memorii patrné bezdétnych manzeld, kterym ji
poridili posmrtné jejich pratele, jak uddva napis. Humanisticky rozevlaty
hlavni ndpis vypisuje oslavnou biografii manzela, jez je zakonc¢en eschato-
logicky optimistickym konstatovanim — ,nyni Ziji své dny vécné pod vede-
nim Krista“. I dalsi vyrazny ndpis ale upoutd pozornost — jiz svym vloZenim
mezi postavy manzeli, sugerujici dojem jejich creda. Ukazuje upraveny bib-
licky ndpis, ktery kompiluje verse 35-39 z osmé kapitoly Pavlova listu Ri-
mantim, kde apostol oslavuje moc Kristovy milosti a jistotu spasy, jiz
neohrozi tizkost ani smrt, jak to explicitné ilustruji bizarni personifikace
ustiredniho vyjevu alegorického ukrizovani. Napis snad dobre akcentuje
pavlovsko-luterdnskou teologii, nachdazejici své zdavazné vyjadreni i ve

100 O.JAKUBEC - R. MILTOVA, Elias, s. 170-171.

101 Katarzyna CIESLAK, Epitafium Adelgundy Zappio w Gdarisku — przyktad zbliZenia
siedemnastowiecznej ikonografii luterariskiej i katolickiej, in: J. Baranowski (vyd.),
Miedzy Padwa a Zamosciem. Studia z historii sztuki i kultury nowozytnej ofierowane
profesorowi Jerzemu Kowalczykowi, Warszawa 1993, s. 179-190.

102 Michal SRONEK, Kalvinisté v Cechdch, in: K. Horni¢kova — tyz (ed.), Uméni ¢eské re-
formace, s. 357.
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Formuli concordiae, a je mozné predpokladat, Ze toto presvédceni o ospra-
vedlnéni virou manzelé demonstrativné vyznavali. Obraz také neobsahuje
zadné ,katolické atributy“, byl nelze zapominat, ze samo schéma centralni
scény vzeslo z katolického prostiredi. Analyza kompozice ale ukdze proménu
vzoru, ktery bezmadla jako katolicky Andachstbild nabizi oprosténou devo-
ciondlni scénu s pokorné zachycenym ,,obecnym kiestanem® u kiize, ktery

s

shlizi v tichosti k zemi. Chrudimsky epitafl oproti grafickému vzoru scénu
zapojuje do narativniho paSijového celku a v pozadi k nému ptipojuje scény

neseni kifize a zmrtvychvstani, ¢imz biblicky vérné demonstruje Kristovu

spdasonosnou misi. Tento piistup je bliZsi protestantskému pojeti didaktic-
kého nabozenského dila, které ma obrazem i slovem oslovit divdka. Zde je
tento apelativni charakter podtrZen i zménou pohledu ustiedni figury, jez

Matous Radous,

Epitaf Tomase Lvika
Domazlického a jeho Zeny
Salomeny Francové z Liblic

s Alegorickym uktiZovanim,
po roce 1619, olejova tempera,
drevo, Chrudim, kostel
Nanebevzeti Panny Marie.
Foto: Zdenék Sodoma

© Muzeum uméni Olomouc.
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na epitafu naléhaveé vyhlizi ven na pozorovatele. Ukazuje se tedy, Ze prvotné
»katolickd kompozice“ byla velmi dobre adaptovana na nekatolické poméry,
kde poslouzila jako typicky metaforicky Lehrbild, jak dokldada i zminény
slezsky epitaf se stejnou ikonografii. | kdyZ nezname Zadny pisemny pramen
informujici nds o vyznani ¢i zboznosti Toméase a jeho Zeny, miZzeme snad
toto dilo, diky své specifické formé a obsahu, vyuzit k priniku do intencio-
nality jeho objednavatelti a povazovat jej za svého druhu ego-dokument ¢i
osobity historicko-antropologicky pramen nesouci jedine¢né sdéleni a re-
ferujici o zamérech protagonistti epitafu, jakkoliv prostredkovanych jinymi
objednavateli pamatniku.!

Facit
Epitaf 16-17. stoleti je samoziejmé tfeba vnimat v kontextu. A to nejen
v tom konkrétnim post-reformacni doby, ale i v ramci vyvoje uméleckych
forem, kdy nelze popfit tradici tohoto typu pohtebniho monumentu. Proto
jiz pozdné gotické, stejné jako i pozdéjsi nahrobky pracuji se sloZitou iko-
nografii a symbolickym aparatem, jehoZ cilem bylo utvaret obraz zemielého
jako mocensky, ndboZensky i moralni vzor. U epitafii vSak konstrukce auto-
nomni identity ,socidlniho téla“ zemielych tvorila princip. Pravé pro tento
konceptudlni charakter mohou epitafy a otdzky jim kladené predstavovat
obohaceni nejen pro historiky, ale i historiky uméni. Nabizi vétsi interpre-
tac¢ni pole, nez jen prosopografické, genealogické ¢i heraldické tidaje v prv-
nim pripadé a abstrahované vytvarné formy ¢i stylové kategorie na druhé
strané. Jejich hodnota jako pramene neni jen exploatac¢ni, stejné jako epi-
tafy nebyly jen pasivni reflexi kulturnich k6d, médiem, ale mnohem kom-
plexnéjsim fenoménem, ktery dobovy diskurs smrti napomdhal utvaret.
Studium epitafti a viibec uméleckych dél jako projevil urcitého dobového
kontextu (E. H. Gombrich by moZn4 rekl ,klimatu®) tedy neznamena pouhy
determinismus. Vedle normativnosti obrazové kultury a jeji tradice sehra-
valo podstatnou roli pti utvareni ,konkrétni“ umeélecké formy jeji ,kon-
krétni zadani“, na némz se podilely nejriiznéjsi okolnosti, na jejichz zakladé
tvirce vytvarel ,konkrétni“ formu dila.'** Je zjevné, Ze pri takovém zptisobu
tdzéani nelze umeéleckohistorické a historické hledisko oddélit. Epitaf tak

105 Podrobnéji Ondrej JAKUBEC, Renesancni epitaf jako médium ,konfesijni identity“
v prosiredi predbélohorské Chrudimi. Pamdinik TomdsSe Lvika Domazlického
(¥1616) a Salomeny Francové z Liblic (11619) jako historicko-antropologicky pra-
men, Theatrum historiae 3, 2008, s. 65-84.

104 Ernst Hans GOMBRICH, Norm and Form. Studies in the Art of the Renaissance, Lon-
don 1966, s. vii; Michael BAXANDALL, Patterns of Intention. On the Historical Expla-
nation of Picture, New Haven-London 1985, s. 30.
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stdle mtizeme vnimat jako historicky pomocny pramen, umélecké dilo — ryzi
formu, ale i jako vizudlni médium, komunikac¢ni prostredek nesouci jedi-
necné déleni. A déjiny uméni mohou se svou analyzou vizudlnich norem,
forem a ikonografie nabidnout jeden z komplementarnich pohleda na ,,fe-
nomén smrti“, ktery se z principu vzpira jednotnému historickému vykladu
a spise vyzaduje ,flexibilitu historického diskursu“. Pristupy historikt
umeéni, historikti, demografi, sociologti a psychologt a dalsich proto mohou
a budou i naddle prindSet sva specificka tazani a feSeni, coz jen vypovida
o tom, Ze ,umirdni nemuze byt nijak vtésndno do dat vyznacovanych na
schématech grafi“.'%

105 N. LLEWELLYN, The Art, s. 7.
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Renaissance Epitaph on the Intersection of Disciplines
and its Communicational Possibilities

ONDREJ JAKUBEC

The Renaissance epitaphs visually defined the 16" and 17" century; a distinctive “culture
of epitaphs” existed in this period. In some regions, this highly popular art form was
predominate in the work of painters and sculptors. The main task of this text is to define
epitaph in comparison with other sepulchral monuments (especially gravestones or head
stones) and to attempt to explain their extreme popularity within contemporary discourse
around death, remembering and salvation. The text also explores the interpretive
possibilities of this “artwork” as a “source” within the “document — monument”
relationship. It raises a question of the role of art history, or more exactly, of art-historical
material, in the context of cultural-historical “death studies.” Which methods should we
use to approach this material? Traditionally, history and art history study material within
their isolated fields, which prevents them from drawing maximum benefit from their
intersection. The author believes that it is not possible to analyze epitaph solely from the
art-historical position as an object of style and form, a pure “art.” Neither is it useful to
treat it as a reservoir of historical facts, or reduce it to vague illustration of historical texts.
The epitaph carries unique information necessary for understanding the historical reality,
if we explain it historically and perceive it as a specific “source.” By studying the epitaph
as an “image,” art historians can contribute to the critique of this “source.” Art history
takes into account the role and “networking” of the artist and the patron, analyzes the
inner logic of the artwork and its relationship to visual tradition, and explores the role of
visual stereotypes and conventions influenced by cultural patterns of the period and by
shared experience. One concludes that it is impossible to separate the art-historical and
historical point of view. Epitaph thus remains an auxiliary historical source, and a work
of art, a pure form, but it is also a visual medium, a means of communication carrying
a unique message. Art-historical studies of sepulchral monuments use analysis of visual
norms, forms and iconography to offer an alternative view of the “death phenomenon.”
Studying the role of epitaphs as sepulchral monuments leads to a complex culturally
historical theme of death, dying and remembering. Historical research deals with the
theme mainly as a cultural phenomenon, studying the reception and perception of death
in the past and seeing death as a social construction that touches upon the wide field of
cultural history, historical anthropology and history of mentalities. Epitaphs as “social
images of the dead” show expressively how the collectively imagined existence of the
dead permeates both historical and present time. The text focuses on the denominational
aspect of epitaphs and how this reflects the depiction of the protagonists (who were not
always identical with the patrons). The author argues that sepulchral art should continue
to be distinguished according to the denomination, despite justified objections that there
was a tendency, especially in the Czech Lands, to restrain the strong denominational self-
identification and its confrontational expression. Apart from a number of seemingly
iconografically neutral examples, there are many epitaphs with distinctly Catholic as well
as non-Catholic (Lutheran, Calvinistic) iconography, which, together with corresponding
texts, represented the denominational identity of the protagonists. This is also connected
with the way both main denominational parties built their own unique visual culture and
imagination in religious art. We need to analyze the specific language of epitaphs
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(iconography, inscriptions, the way they address the viewer, the expression of relationship
of the dead to God, the presentation of the virtuous life) because this language reflected
the mentality of dying and remembering as developed in individual denominational
cultures. (However, their denominational distinctness should not be perceived in all cases
within a strictly polarized context.) 16" and 17" century guidebooks of good death speak
similar language and even though they are often normative and idealized, their
informational value is essential. In this sense, it is even more useful to compare epitaphs
with funeral sermons, which were, like epitaphs, created after death, and their existence
was not limited to the space of the funeral or the duration of the ceremony. In the form of
prints, sermons had much wider range of influence, both spatially and temporally. Like
epitaphs, sermons are “conceptual media”: they do not “describe” but use rhetorical
figures and traditional clichés to construct an ideal image of the deceased person. From
a confessional point of view, both sermons and epitaphs use numerous seemingly
marginal nuances and universally valid formula, or omit certain denominationally
charged motifs. Paradoxically, these nuances, absences and generalizations confirm the
essentially denominational tone of both epitaphs and sermons. This tone may seem
indistinct to us but was more than obvious to the contemporary recipient. The peculiar
“conceptual” character of epitaphs, so clearly visible from the religious (confessional)
point of view offers a possibility to study epitaphs as something more than “formal
artworks” on the one hand, or “sources to exploit” on the other. Instead, we can view
epitaphs as complex media reflecting cultural codes of dying, death, remembering and
salvation (which is especially interesting in the context of Europe divided by different
denominations), but also as pure phenomenon that took part in forming the death
discourse of the period.

Translated by Hana Logan
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111/2015 Cesky ¢asopis historicky C

STUDIE

Jednota bratrska a rodinné zazemi
Vaclava Hollara

OLGA FEJTOVA

Vroce 2006 doslo v Mladé Boleslavi k vyznamnému ndlezu archivu Matouse
Konec¢ného, biskupa Jednoty bratrské,! jehoz soucdsti byla mimo jiné i evi-
dence ¢lent Jednoty z Prahy a ze stiednich Cech, doplnénd o soupisy nové
prijimanych ¢lenti. Rejstiik shoru prazského i jinych k nému prindlezejicich
podle v§eho vyhotovil kdysi sém Matous Konecny.? Sestavil ho k 16. listo-
padu roku 1607 a zachytil v ném 418 jmen clenti Jednoty bratrské ze vSech
ti kralovskych mést prazskych pocitaje v to i ty, kteri se podileli na spravé
shorové komunity.’ Jednalo se jak o méstany, tak o obyvatele mést prazskych,
véetné vandrovnich tovaryst. Seznam byl rozcélenén podle jednotlivych mést

OLGA FEJTOVA: The Unity of the Brethren and the Family Backround of Wenceslaus Hollar

This contribution, on the basis of data from a recently discovered primary source on
the history of the Unity of the Brethren, i.e. the name index of its members from
the Towns of Prague and suburbs from 1607, and their confrontation with other
contemporary documents, reveals the allegiance of Wenceslaus Hollar’s father to this
confession. However, some members of the Hollar Family, which had Czech Brethren
roots, suceeded in behaving rather pragmatically in a new contemporary confessional
environment and in adapting to the changes of confessional conditions by which they
went beyond the usual notions of the Brethren confession and stood in contrast to
the fortunes of the majority of other Prague members of the congregation of the Unity
of the Brethren.

Key words: 17th century, the Czech Lands, Prague, Horazdovice, Wenceslaus Hollar, John
Hollar, the Unity of the Brethren
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a v jejich ramci podle bydlisté ¢lenti shoru. Uvedend evidence prazské za-
kladny piredbélohorské Jednoty bratrské pripravena aktualné k uverejnéni,*
ukryvala vedle jmen z bézného méstanského prostiedi i nékolik vyznam-
nych osobnosti z fad méstanskych politickych, ekonomickych ¢i intelektual-
nich elit z Malé Strany i Starého a Nového Mésta. Minimdlné dva zdznamy
nds privadéji také k rodinnému zdzemi vyznamnych zdstupctl prazské umé-
lecké sféry. Prvni z nich, ktery se tykal nékolika osob, jednozna¢né a nezpo-
chybnitelné zachytil nejbliz8i pribuzné ¢eského barokniho malite Karla
Skréty,’ druhy pak uvadi jméno, které naznacuje souvislost s rodinnym za-
zemim druhého ¢eského velikdna barokniho uméni, totiz Vaclava Hollara.
Mezi prazskymi novomeéstskymi ¢leny sboru Jednoty bratrské byl v lokalité
,ha Tinich“ zapsan i ,,Jan Holar z Horazdéjovic“. Byl zachycen samostatné,
bez rodiny ¢i nejblizsich pribuznych.® Naskyta se proto otazka, zda se jed-
nalo o pribuzného znamého ¢eského rytce Vaclava Hollara. Jméno by totiz
naznacovalo, Ze mohlo jit primo o jeho otce. Pokud by tomu tak bylo, vy-
razné by to posunulo debatu o konfesijnim zdzemi, z néhoz Vaclav Hollar
vySel a které také formovalo jeho osobnost. Souc¢asné by bylo mozné lépe
vysvétliti mnohé jeho Zivotni kroky, spojené piedevsim s odchodem z Cech
v dobé pobélohorské.

*kek
Hollarovi zivotopisci naraZeli a narazeji pri rekonstrukci jeho Zivota, re-
spektive pokud se pokouSeji odhalit jeho konfesijni prislusnost, na zakladni
problém, a tim je nedostatek prament. Ten je vedl a vede k hypotézam,

1 Viz Jiri JUST, Neue Quellen zur Geschichte der Briiderunitit in der Zeit vor der
Schlacht am Weissen Berg. Der Fund des Archivs von Matous Konecny in Mladd Bole-
slav, Acta Comeniana 22-23 (46-47), 2009, s. 249-286; TYZ, Knézskd korespondence
Jednoty brairské z ceskych diecézi z let 1610-1618, (ed.) Jiri JUST, Praha 2011 (Archiv
Matouse Konec¢ného 1./1.), s. 11-41.

2 Zaidentifikaci pisarské ruky v soupisu dékuji kolegyni Mgr. Markété Riickové, ktera
mé navic na tento ndlez a predevsim na jeho soucdst, tykajici se obyvatel prazskych
mést upozornila. Soucasné bych chtéla podékovat kolegovi Pavlovi Sosnovcovi za
zpristupnéni uvedeného materidlu a kolegidlni pomoc pri jeho zpracovani.

3 Muzeum Mladoboleslavska, Mlada Boleslav, Archiv Matouse Konec¢ného, A 3254/
Praha/0/1607, Rejstiik Jednoty bratrské Praha 1607 a A3254/Tuchométice/0/1607.

4 Soupis bude vydan jako sou¢ast monografie Olga FEITOVA, Jednota bratrskd v més-
tech prazskych v dobé predbélohorské, pripravovand do tisku v roce 2013.

5 Olga FEJTOVA, Karel Skréta — malii* ¢eského baroka a jeho ceskobratrské koreny,
Umeéni 59, 2011, ¢. 1, s. 57-59.

6 Muzeum Mladoboleslavska, Mlada Boleslav, Archiv Matouse Kone¢ného, A 3254/
Praha/0/1607, f. 5r.
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které zarazuji Vaclava Hollara a jeho rodinu na jedné strané k okruhu pro-
testantt, aniz by vétsinou vlastni konfese byla specifikovdna, nebo z néj na
druhé strané c¢ini katolika. Zatimco prvni hypotéza se od 19. stoleti pravi-
delné objevovala prevazné v ¢ceské odborné literature, mozny katolicismus
Hollartiv mély castéji reflektovat zahrani¢ni, hlavné némecké vyzkumy.” Za-
hrani¢ni badatelé vSak ve svych teoriich vychdzeli, tak jako jejich cesti ko-
legové, ze stejné nebo spise uzsi pramenné zakladny.® Vzhledem k tomu, Ze
¢eskd umeénovédna i historicka literatura Hollarovi prisuzovala jako za-
kladni charakteristiku, tizce spojenou s jeho Zivotni drdhou i tvorbou, osud
pobélohorského nahozenského exulanta,’ jevi se odpovéd na otdazku kon-
fesijniho zdzemi, v némz Hollar vyrtstal a které ho nepochybné ovlivnilo
i profesné, tim vyznamné;jsi.

Soucasnd historiografie, respektive studie, vytvorené v souvislosti
s organizaci posledni vétsi hollarovské vystavy v Praze na prelomu let
2007/2008,'° se k Hollarovu konfesijnimu zazemi stavi v zasadé neutralné.
Zdtraznovana je silna vazba prezentace Hollara jako protestanta ve starsi
¢eské historiografii 19. a prvni poloviny 20. stoleti s ideologizovanym po-
hledem na c¢eské déjiny doby pobélohorské, charakterizujici je jako etapu
utlaku c¢eského (ptvodné prevazné protestantského) naroda katolickymi
Habsburky a jejich politikou. Neudrzitelnost tohoto pohledu, i diky rozvoji
badani k problematice ndabozenského vyvoje ¢eskych zemi po roce 1989,"

7 Blize k tomuto tématu Vit VLNAS, Ndvraty ceského vyhnance. Hollar a Hollareum
v Ceském kulturnim povédomi, in: Vaclav Hollar 1607-1677 a Evropa mezi Zivotem
a zmarem, (ed.) Alena Volrdbova et al., Praha 2007, s. 51-39 (angl. verze Wenceslaus
Hollar 1607-1677 and Europe between Life and Desolation, /edd./ Alena VOLRABO-
VA et al., Prague 2007), a k reflexi Hollarovy konfesijni prlslusnostl v némecké lite-
rature Alena VOLRABOVA, Viclav Hollar a Evropa mezi Zivotem a zmarem, in: tam-
6z, s. 8.

8 Shrnuti zahrani¢ni literatury K Zivotu a dilu Vaclava Hollara srov.: Vladimir DENK-
STEIN, Hollarovy rané kresby z let 1625-1630, Uméni 25, 1977, s. 216, a TYZ, Vdclav
Hollar kresby, Praha 1978, s. 81, a vystavni katalogy z roku 2007 — srov. pozndmka
¢. 1a10.

9 V. VLNAS, Ndvraty ¢eského vyhnance, s. 31.

10 Vystava se pod nazvem Vidclav Hollar a Evropa mezi Zivotem a zmarem uskutecnila
ve dnech 12. 10. 2007 - 13. 1. 2008 v palaci Kinskych v Praze. Katalog k vystaveé /dc-
lav Hollar 1607-1677 a Evropa mezi Zivotem a zmarem, (ed.) A. VOLRABOVA et al.

11 Srov. shrnuti vysledkt badani k baroknimu obdobi ¢eskych déjin in: Barokni Praha —
barokni Cechie. Sbornik prispévki z védecké konference o fenoménu baroka v Ce-
chdch, Praha, Anezsky klaster a Clam-Gallastiv paldc, 24.-27. zari 2001, (ed.) Olga
FEJTOVA - Viclav LEDVINKA - Jiii PESEK - Vit VLNAS, Praha 2004 (= Documenta
Pragensia); aktudlni shrnuti literatury k tématu srov. Olga FEJTOVA, ,.Jd pevné vérim
a vyzndvdm...“ Rekatolizace na Novém Meésté prazském v dobé pobélohorské, Praha
2012, s. 67-79.
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vyvolala opravnéné pochyby, které se tykaly zarazovani Vaclava Hollara
mezi protestanty ¢asto pouze na zdkladé jediného udaje z jeho Zivota, totiz
ze Cechy opousti roku 1627, kdy zemi zasdhla vyznamnd vlna nabozenské
emigrace jako reakce na zahdjeni ¢innosti rekatoliza¢nich komisi.!?
Pti pripravé hollarovské vystavy ve druhé poloviné minulého desetileti
proto prevazil spiSe kompromisni pohled na davody Hollarova odchodu
z Cech. Byl sice zminén i konfesijni motiv, ktery souvisel se znamymi tidaji
o Hollarové $irsi rodiné v Cechdch, ale souc¢asné byly zdtraznény také
jeho profesni ambice, ddle rodinné spory a nakonec i mozné priciny
ekonomické.

Na protestantské koreny Vaclava Hollara, respektive protestantskou
konfesi jeho otce odkazovali uz jeho prvni Zivotopisci a soucasnici. John
Aubrey pripominal Hollarovu vzpominku na otce, ktery mél byt pristizen
v dobhé predbélohorské na tajném shroméazdéni a nasledné byt pokutovan.'
John Evelyn pak zminoval prestup Vaclava Hollara ke katolictvi az pri jeho
pobytu v zahranici.'

Prvni pochyby o protestantismu Hollara se objevily v ¢eské historiografii
na pocatku 20. stoleti, a to predevsim v dile Frantis§ka Adolfa Borovského.!®
On i jeho nasledovnici konstruovali katolické konfesijni zdzemi uzsi rodiny
Vaclava Hollara ovSem témér vyhradné na zdkladé udaju, které se tykaly
kariérniho postupu i drednického profesniho Zivota jeho otce. Jan Hollar
totiz ptisobil v dobé piredbélohorské jako komornik, pozdéji registrator a na-
konec jako depozitor desek zemskych.!” Podle tdajt literatury navic na
urednim postu u zemskych desek ztistal i po udalostech bélohorskych a se-
trval na ném az do své smrti kolem roku 1630. V pobélohorském obdobi mél

12 Blize srov. Tomds V. BILEK, Déjiny konfiskaci v Cechdch po r. 1618, 11, Praha
1882-1883; aktudlné Jaroslava MENDELOVA, Defkrety reformacni komise pro Nové
Meésto prazské z let 1627-1629. Edice, Praha 2009; Lenka BOBKOVA, Exulanti z Prahy
a severozdpadnich Cech v Pirné v letech 1621-1639, Praha 1999, zvlasté s. XX-XXIII.

13 Srov. A. VOLRABOVA, Viclav Hollar a Evropa mezi Zivotem a zmarem, s. 7-11.

14 Srov. John AUBREY, Brief Lives, Andrew CLARK (ed.), Oxford 1898, s. 407, citovdano
dle V. DENKSTEIN, Hollarovy rané kresby, s. 196, a TYZ, Vdclav Hollar kresby, s. 14.

15 Citovano dle V. DENKSTEIN, Hollarovy rané kresby, s. 196, a TYZ, Viclav Hollar
kresby, s. 14. K dalsimu Hollarovu Zivotopisci (George Vertue), ktery uz nebyl Holla-
rovym soucasnikem, srov. A. VOLRABOVA, Viclav Hollar a Evropa mezi Zivotem
a zmarem, S. 7.

16 Frantisek Adolf BOROVSKY, Viclav Hollar a éeské Hollareum, Praha 1907, s. 8-9.
Jeho argumentaci prijimd pozdéji i dalsi Hollartiv Zivotopisec Johannes URZIDIL,
Hollar. Umélec, vlastenec, svétoobcéan, Praha 1937, s. 14-15. Odkazy na dalsi tituly
srov. V. DENKSTEIN, Vdclav Hollar kresby, s. 77.

17 F. A. BOROVSKY, Viclav Hollar a éeské Hollareum, s. 5; J. URZIDIL, Hollar, s. 14.
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byt v iradu dokonce povysen.'® Jednoducha tivaha vedla pak Hollarovy zi-
votopisce k tvrzeni, Zze pokud jeho otec slouZil bezmala tricet let habsbur-
skym katolickym panovnikiim, musel byt katolikem.'* Druhym argumentem
pro katolictvi Hollarovy rodiny bylo polepseni, respektive doplnéni rodin-
ného erbu Hollart z Prachné (Prachenbergeru) o znak matky Vaclava Hol-
lara rozené Lvové (Lowové) z Lowengrinu a Bareytu. Doslo k nému roku
1636 a probéhlo z iniciativy a na Zadost pravé Vaclava Hollara. Tykalo se
nejen jeho osoby, ale také jeho bratra Mikuldse, tedy dvou synti z prvniho
manzelstvi Jana Hollara s Margaretou (Markétou) Lvovou.? Kladné vyrizeni
této zadosti bylo ze strany katolického panovnika, tj. Ferdinanda II., zd-
vodnéno ,,ohledem na vérné sluzby, které prokdzal ... Jan Hollar [otec Za-
datele O.F.], domu rakouskému“.?! Dle tady badatelti nebylo myslitelné, aby
takovou Zadost o polepSeni rodového erbu cisari mohl podat nekatolik.?
Argumentace tohoto typu, kterd se v ¢ceské odborné literature objevovala od
pocatku 20. stoleti, se naposledy uplatnila v roce 1977 v monografii Stani-
slava Richtera, vénované Vaclavu Hollarovi.?® Richter prezentoval jeho otce
Jana Hollara jako loajdlniho urednika, ktery si zachovaval v ndboZensky
i politicky zjitfené dobé predbélohorské i béhem stavovského povstani ,ne-
zavisly a neutrdlni postoj k udalostem®. Hollarova otce priblizil tento autor
jako ¢lovéka, ktery si udrzoval odstup od dobovych ndbozenskych konfliktt
a nijak se do nich nezapojoval, a to ani v dobé po vydani rudolfinského ma-
jestdtu, ktery vytvoril i nekatolickym konfesim prostor pro legdlni ptisobeni.
7. tohoto dtivodu vidél Richter v Janovi Hollarovi spi$e katolika, ktery se ne-
angazoval v dobovém nabozenském déni.>*

Argumentace Stanislava Richtera pro katolictvi Jana Hollara v sobé za-
hrnuje na prvni pohled vystiznou charakteristiku Zivota a predevsim kariéry
urednika desek zemskych, tj. jeho zdrzenlivy postoj k prezentovani vlastni

18 F. A. BOROVSKY, Ficlav Hollar a deské Hollareum, s. 8-9; J. URZIDIL, Hollar, s. 15.
K umrti Jana Hollara srov. Antonin DOLENSKY, Vdclav Hollar cesky rytec, Praha
1919, s. 6; TYZ, Prispévek k déjindm rodu Hollarii z Prdachné, Casopis Musea Kralov-
stvi ¢eského 85 1911, s. 163 — autor, ktery jako jeden z mala Hollarovych Zivotopiscti
pracoval s prameny, uvédl’ na rozdil od jiné literatury pouze priblizny tdaj o dobé
umrti Jana Hollara.

19 J. URZIDIL, Hollar, s. 15.
20 Tamiéz; A. DOLENSKY, Vdclav Hollar, s. 6.
21 J. URZIDIL, Hollar, s. 15.

22 Tamtéz; A. DOLENSKY, Vdclav Hollar, s. 6.

23 Stanislav RICHTER, Vidclav Hollar. Umélec a jeho doba 1607-1677, Praha 1977,
s. 56-39.

24 Tamitéz, s. 59.
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viry. Tato okolnost ovSem v neklidnych predbélohorskych a bélohorskych
c¢asech nesvédci o zadném konkrétnim konfesijnim zazemi jedince, ale
spisSe o jeho vynucené obezretnosti. Teze o vérnych sluzbdach Jana Hollara
katolickym panovnikiim pak pomiji skutec¢nost, Ze doty¢ny byl tirednikem
v zemské instituci, a tudiz slouzil v dobé predbélohorské v prvé radé
staviim.?> Rovnéz zadost Vaclava Hollara o rozsiteni rodového erbu neni
jednoznac¢nym dokladem jeho ¢i otcova katolictvi. Hollar tuto Zadost po-
dava za prispéni a na primluvu anglického vyslance, v jehoZ druziné
tehdy pobyval mimo jiné i u cisarského dvora.?® S takovou diplomatickou
podporou ndasledna uprava nobilitace rodiny Hollarti nemusela vyzadovat
ani Zadatelovo katolictvi, natoZ katolickou konfesi u jeho otce. Samotné
vyjadreni panovnika k nobilitaci ocenilo pouze ,vérné sluzby“, coz se
tykalo obecné loajality a profesionality Jana Hollara, nikoliv specidlné
jeho konfese.?”

Richterova monografie ale upozornila na zdvazny problém, s nimz se
potykalo veSkeré dosavadni hollarovské badani pokouSejici se dokladat tu
¢i onu konfesi otce Vaclava Hollara na zdkladé jeho profesni kariéry. Jde
o otdzku, zda a za jakych podminek se nekatolik mohl ocitnout a ptisobit na
postu vySsiho zemského urednika, a to jak v dobé predbélohorské, tak
béhem stavovského povstdni, respektive zda mohl protestant ztistat na postu
vys§s§iho zemského urednika s nastupem rekatolizace po porazce povstani.
V prvém pripadé se skutec¢nou komplikaci pro urfednickou kariéru nekato-
lika mohla stdt, a to pouze do roku 1609, jen verejné deklarovana prislus-
nost k netolerované Kkonfesi, tj. napr. k Jednoté bratrské. V dobé
pobélohorské pak samozrejmé byla jiZ nutnou podminkou kariéry zem-
ského urednika prislusnost ke katolické konfesi, ale zkoumani miry jeji vé-
rohodnosti presahovalo, alespon do poloviny 17. stoleti, rdimec moZnosti
dobové svétské i cirkevni moci.?® Proto ani kariéra Jana Hollara sama o sohé
nesvéddi o jeho konkrétni konfesijni prislusnosti, protoZe nedokazuje nic

25 Srov. Jan JANAK — Zdenika HLEDIKOVA, Déjiny sprdavy v éeskych zemich do roku
1945, Praha 1989, s. 61-63.

26 J. URZIDIL, Hollar, s. 15, 42-43.

27 Srov. ke kariéram nekatolikt v cisarskych sluzbdach v dobé pobélohorské Thomas
WINKELBAUER, Konfese a konverze. Slechtické promény vyzndni v ceskych a rakous -
kych zemich od sklonku 16. do poloviny 17. stoleti, Cesky ¢asopis historicky 98, 2000,
s. 509-512. Autor konstatuje, Ze jesté ani ve druhé poloviné 17. stoleti nebyla kon -
verze ke katolictvi bezpodmine¢nym predpokladem pro kariéru v cisarskych sluz-
béach - s. 512.

28 Srov. O. FEJTQVA, »Jd pevné verim a vyzndvdm ... s. 275-282; aktudlni shrnuti lite-
ratury Ivana CORNEJOVA - Jiti KASE - Jiti MIKULEC - Vit VLNAS, Velké déjiny zemi
Koruny ceské, V111, Praha 2008, s. 664-694.
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vice, nez zZe doty¢ny svou konfesi verejné nedeklaroval a dokdzal se prizpt-
sobit riznym ndboZensko-politickym pomértm.

Naopak ve prospéch protestantismu Vaclava Hollara svédc¢i rada dnes
z velsI ¢asti znamych zivotopisnych dat, spojenych s celou jeho rodinou.
Pravé tyto udaje daleko lépe odpovidaji na otdzku, v jakém ndboZenském
prostiredi umélec vyriistal a jaka konfese ho predevsim formovala. Pisemné
prameny zachytily ve dvou predbélohorskych dekdddch v méstech praz-
skych dva bratry Hollarovy z Prachné — Jana (otce Vaclava Hollara) a Jakuba
(stryce Vaclava Hollara). Nobilitaci a predikdt z Prachné ziskali roku 1600.%°
Oba se pristéhovali do mést prazskych, konkrétné na Nové Mésto, z Horaz-
dovic, tehdy patricich k panstvi Svihovskému. Jeho tehdejSi ¢eskobratrSti
majitelé zazivali jesté v sedmdesatych a osmdesatych letech 16. stoleti
zavazné konflikty s panovnikem kvtli svym ikonoklastickym aktivitam.3°
V samotném mésté se i diky jeho bratrské vrchnosti nachazela pocetna ko-
munita Jednoty bratrské,’! jejiz nékolik ¢lenti se na prelomu 16. a 17. stoleti
prestéhovalo do mést prazskych.*

Jan Hollar, otec Vaclava Hollara, ziskal méstanské pravo na Novém
Mésté prazském roku 1601 a v dokumentu, ktery predloZzil novoméstské
radé, je oznacen jako ,,Jan Holar z Horazdéjovic®, tedy v identické formé,
kterou uvdadi soupis ¢lenti Jednoty bratrské Matouse Kone¢ného. Rukojem-
stvi mu pii udéleni méstanského prava poskytl mimo jiné i Adam Skéla ze
Zhote, predni ¢len prazského shoru Jednoty bratrské,* ktery vystupoval
v této uloze vyjimecné, a to vzdy v pripadech novoméstanti, u nichz se dala
predpokladat vazba na Jednotu bratrskou.’* Urednicka profese Jana Hollara

29 Ottt slovnik naucny, X1, Praha 1897, s. 483; V. DENKSTEIN, Vdclav Hollar kresby, s. 14.

30 Srov. Michal SBONEK, Ndbozensky obraz v teorii a praxi radikdlni reformace v pred-
bélohorskych Cechdch [on line], habilita¢ni prdce, Masarykova univerzita Brno, Brno
2010, s. 97, [cit. 25. tnora 2012], <https://is.muni.cz/do/rect/habilitace/1421/sro-
nek/habilitace/>.

51 K historii mistniho sboru Jednoty bratrské srov. Vojtéch SOKOL, Prispévky k ndbo-
zenskym déjindm horazZdovskym, Pisek 1925; Ferdinand HREJSA, Sborové Jednoty
bratrské, Praha 1935, s. 30-31.

32 Muzeum Mladoboleslavska, Mlada Boleslav, Archiv Matouse Konec¢ného, A 3254/
Praha/0/1607, Rejstiik Jednoty bratrské Praha 1607.

33 Archiv hlavniho mésta Prahy, Archiv mésta Prahy, Shirka rukopist, rkp. ¢. 558, f. 243.
K bratrské prislusnosti Adama Skdly ze Zhore srov. Muzeum Mladoboleslavska, Mla-
da Boleslav, Archiv Matouse Konec¢ného, A 3254/Praha/0/1607, Rejstiik Jednoty
bratrské Praha 1607, 7v.

34V roce 1592 poskytl rukojemstvi jednomu z ¢lenti bratrské rodiny Rozinti pochazeji-
cich z Turnova, roku 1604 méstanovi prichdzejicimu z Prerova s ,vejhostnim listem

od Karla st. ze Zerotina &i v roce 1606 jinému méstanovi z Horazdovic, Archiv hlavni-
ho mésta Prahy, Archiv mésta Prahy, Shirka rukopist, rkp. ¢. 558, f. 126r, 2651, 290v.
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jiz byla zminéna. Jeho prvni manzelkou se stala Markéta (Margareta), dcera
obchodnika Davida Lva z Lovengrynu a Bareytu, ktery pochazel z Horni
Falce, tj. z oblasti, ktera byla ve druhé poloviné 16. stoleli silné ovlivhéna
kalvinstvim. Jejim bratrem byl pravdépodobné Jan Low z Lowengriinu a Ba-
reytu, ktery ptisobil mimo jiné v Praze jako agent saského kurfiita.’® V sou-
vislosti s témito okolnostmi je vice nez pravdépodobné, Ze prvni manzelka
Jana Hollara se hlasila k protestantské konfesi. Jeji presnou formu vsak nelze
urcit. Jeho druhou manzelkou se méla stat jistd Markéta, ktera pochdzela
z Hradce Krdlové. Snatek s ni uzavrel kratce po smrti predchozi Zeny v roce
1613.% Jan Hollar po sobé zanechal ti'i syny — nejstarsiho Vaclava, slavného
malife a rytce, a ddle MikuldSe a Jana (pozdé&ji v pramenech zachyceného
jako Jan Jiri), ktefi se vSichni narodili ze silatku s Markétou Lvovou.’’

Jan Hollar se stal jiz na poc¢atku 17. stoleti majitelem domu na Novém
Mésté prazském, nejprve v ulici na D1dzdéni (dneSni Hybernskd) v prostoru
pozdéjsiho Sporkovského paldce. Tento diim prodal roku 1604 vyznamnému
¢lenovi prazského sboru Jednoty bratrské Vojtéchovi Kautskému (Kout-
skému) z Jenstejna.’® Misto této nemovitosti zakoupil ve stejném roce ne-
daleko novy diim na Senném trhu.* O rok pozdéji formou ,freymarku“
ziskal misto néj hodnotnéjsi diim v Soukenické ulici, v némz se mél roku
1607 narodit a vyrustat i budouci vyznamny umeélec Vaclav Hollar.*

35 Srov. Vladimir DENKSTEIN, Dodatek k iidajiim o rodiné Viclava Hollara, Uméni 27,
1979, s. 358.

36 Udaj se opira piedeviim o manzelské ,vzdani“ s novou manzelkou z 5. 9. 1613 —
Archiv hlavniho mésta Prahy, Archiv mésta Prahy, Sbirka rukopist, rkp. ¢. 2201, kni-
ha trhova Nového Mésta prazského 1615-1640, f. 34r; srov. také Antonin RYBICKA,
O rodiné Hollari z Prachné, Casopis musea Kralovstvi ¢eského 29, 1855, s. 301;
F. A. BOROVSKY, Vdclav Hollar a éeské Hollareum, s. 5; J. URZIDIL, Hollar, s. 12.

37 F. A. BOROVSKY, Viclav Hollar a ¢eské Hollareum, s. 6; A. RYBICKA, O rodiné Holla-
ri, s. 301. J. URZIDIL, Hollar, s. 12, zminuje, Ze Vaclav a Mikulas pochazeli z prvni-
ho manzelstvi Jana Hollara a nevlastni Jan Jiti z druhého. Tuto informaci pievzal
i S. RICHTER, Vdclav Hollar, s. 43. Uvedeny udaj neni dolozZen citaci a dalsi litera-
tura jej neopakuje. Z materialti knihy zhostné Nového Mésta prazského vsak vyply-
vd, Ze vSechny déti Jana Hollara se narodily ze svazku s Markétou Lvovou a nej-
mladS$im byl Jan (Jiff) — srov. Archiv hlavniho mésta Prahy, Archiv mésta Prahy,
Sbirka rukopisti, rkp. ¢. 137, kniha zhostnd/vyhostnd Nového Mésta prazského,
1609-1649, f. 219v, 19. 12. 1633.

38 FrantiSek RUTH, Kronika krdlovské Prahy a obci sousednich, 1, Praha 1902, s. 343.
Vojtéch Kautsky je zachycen v soupisu ¢lenti Jednoty bratrské viz Muzeum Mladobo-
leslavska, Mlada Boleslav, Archiv Matouse Kone¢ného, A 3254/Praha/0O/1607, Rej-
stiik Jednoty bratrské Praha 1607, f. 1r, 6r.

39 Archiv hlavniho mésta Prahy, Archiv mésta Prahy, Sbirka rukopist, rkp. ¢. 2199, kni-
ha trhova Nového Mésta prazského 1600-1607, f. 230v, 50. 6. 1604.

40 Tamtéz, f. 242v, 9. 5. 1605. Za uvedeny dim splacel doplatek az do roku 1619.
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Zietelnéjsi vazbu k protestantskému prostredi je mozné sledovat u pro-
sttedniho syna Jana Hollara a bratra rytce Vaclava Mikulase, jenZ ptisobil
jako vrchnostensky urednik na Boleslavsku, kde je pripomindn minimalné
v letech 1636-1638.* Jednalo se o oblast, ktera byla v dobé predbélohorské
vystoupil Mikulds Hollar na strané protestantské, konkréiné jako jeden z pl-
nomocnikii povérenych za svédského vpadu pievzetim statku Smirickych
a vykonem jeho spravy (coz se opakovalo v letech 1643 a 1648).*?

Nejmladsi Hollartiv bratr Jan, respektive Jan Jiti, se oZenil roku 1634
s vdovou po lékarnikovi Arnbergerovi v Mladé Boleslavi, kde se usadil a pt-
sobil v méstské radé. Diky snatku nejen vyznamné rozsitil sviij nemovity
majetek, ale soucasné se, byl docasné, usadil ve mésté, které je opél mozné
spojit s tradici predbélohorského intenzivniho ptisobeni Jednoty bratrské,
jehoz dtsledky zasahovaly i do vyvoje pobélohorského.*> Jan Jifi se vSak
pozdéji vratil do mést prazskych, kde mu roku 1644 bylo udéleno méstanstvi
na Novém Mésté prazském.*" V této dobé jiz ptisobil jako vrednik pii ceské
kanceldrti a o jeho verejné deklarované katolické konfesi nebylo pochyb.*
I diky novému vyznamnému profesnimu postaveni se mu obratnym jedna-
nim podatilo postupné ziskat nejen nemovity majetek svého otce, ale i prob-
lematické dédictvi po stryci,* které vysoudil na vdové po svém bratranci
stejného jména Janovi Jifim, tj. Zuzané Hollarové. Uvedeny bratranec byl
jedinym synem, respektive potomkem jeho stryce Jakuba Hollara.*”

41 Ottiv slovnik naucny, X1, s. 483.
42 T.V.BILEK, Déjiny konfiskaci, 1, s. 551.
43 Vradé byl zachycen minimalné v letech 1637-1638. Srov. Ottiiv slovnik naucny, X1, s. 483.

44 Archiv hlavniho mésta Prahy, Archiv mésta Prahy, Sbirka rukopist, rkp. ¢. 559, kniha
méstanskych prav Nového Mésta prazského 1612-1658, f. 274r, 8. 8. 1644; Shirka lis-
tin, sign. PPL. IV-6131, zachovaci list pro Jana Jifiho Hollara 3. 6. 1644.

45 Archiv hlavniho mésta Prahy, Archiv mésta Prahy, Sbirka rukopisti, rkp. ¢. 559, kniha
méstanskych prav Nového Mésta prazského 1612-1658, f. 274r, 8. 8. 1644; Berni rula,
III. Prazskd mésta, (ed.) Vaclav LIVA, Praha 1949, s. 83. Za zamySleni stoji i okolnost,
ze na rozdil od svych bratrti Vaclava a Mikuldse nebyl Jan Jiri roku 1636 zahrnut do
polepseni rodového erbu - srov. poznamka ¢. 21 a 35.

46 Berni rula, 111. Prazska mésta, (ed.) V. LIVA, zaznamenala v jeho majetku nejen dém
v Soukenické ulici (s. 107), ale i ptivodné stryctiv diim U modrého orla s Senkem (s. 83).

47 Archiv hlavniho mésta Prahy, Archiv mésta Prahy, Sbirka papirovych listin, sign.
AMP PPL 1V - 9117, 19. 4. 1660, narovnani poztstalosti po Jakubovi Hollarovi
z Prachné; AMP PPL IV - 12626, zadost Jana Jiriho Hollara o zruseni ,,zvodu“ Sesti-
panského dfadu na dim U modrého orla, kiery vznikl pro neodvadéni kontribuce,
20. 8. 1664; cely spor o dédictvi poprvé zachytil A. DOLENSKY, Prispévek k déjindm
rodu Hollaru, s. 160-163, ten rovnéz zminuje, Ze Zuzana byla tehdy jiz znovu pro-
vdand za horazdovického méstana Taborského — srov. tamtéz, s. 161.
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Také v zivotopise zminéného Jakuba Hollara, bratra Jana Hollara
a stryce rytce Vdclava Hollara, nalezneme radu indicii, které svédci pro jeho
protestantskou konfesi. Vime o ném, ze se narodil roku 1565.*® Méstanstvi
ziskal sice také jako jeho bratr Jan na Novém Mésté prazském, ale az béhem
stavovského povstani 17. Fijna 1619, kdy byla méstska sprdava novomeéstska
plné v rukou protestantii.** Prokazal se pritom listinou potvrzujici jeho
radny ptivod, kterou mu vystavilo mésto Horazdovice jiz roku 1599, coz na-
svédcuje tomu, Ze presun do zemského centra planoval dlouhodobé. Zisk
méstanstvi v dobé stavovského povstani by svédcil pro jeho protestantskou
konfesi, ale vzhledem k tomu, Ze mu méstanstvi bylo obnoveno i po porazce
povstdani v dobé stabilizace nové — katolické spravy mésta, neni tato ivaha
jednoznacna. V kazdém pripadé az do roku 1619 byl méstanem Horazdovic,
tj. mésta s pocetnou komunitou Jednoty bratrské.> Je velmi pravdépodobné,
7e tomu tak bylo z jeho vlastniho rozhodnuti, protoZe nelze ocekavat, Ze by
se svym ekonomickym postavenim i spolecenskymi vazbami (bratr zemsky
urednik) nebyl v piipadé svého zajmu o zisk méstanstvi na Novém Mésté
prazském zdejsi radou oslySen.

Jakub Hollar se pokouSel usadit, respektive ziskat zdzemi na Novém
Mésté prazském podobné jako jeho bratr uz od pocatku 17. stoleti. Jiz v této
dobé zakoupil diim v prostoru dnesni Navratilovy ulice (diive Reznické) ve
§tépanské ctvrti. Literatura jej specifikuje jako dim U sedmi meca,’! ale
z projedndvani pozistalosti, respektive ze sport, které s tim byly spojeny,
je zrejmé, Ze v dobé timrti byl Jabub Hollar majitelem domu U modrého
orla na téze ulici.’> Mohlo se jednat o tentyZ diim, u néhoz literatura zameé-
nila oznaceni. Prvy nazev byl totiZ spojovan predevsim s identifikaci domu
existujiciho v dobé pozdniho stredovéku.’®> V kazdém pripadé byl diun Ja-
kuba Hollara jednoznac¢né lokalizovan v prostoru uvedené ulice. Zminéna

48 Knihovna Narodniho muzea, sign. 15 F 11, Pamatka pohtebni urozeného pana Jaku-
ba Hollara z Prachné, mésténina Nového Mésta prazského, [Praha], [b.t.], 1626, al.
Uvadi Knihopis K 06818 [on line], [cit. 23. tinora 2012], <http://db.knihopis.org/
L.dlI?2cll~6897> a Cenék ZIBRT, Bibliografie ceské historie, 1V, Praha 1909, s. 615,
¢. 10275.

49 Archiv hlavniho mésta Prahy, Archiv mésta Prahy, Sbirka rukopisti, rkp. ¢. 559, kniha
méstanskych prav Nového Mésta prazského 1612-1658, f. 81r; F. RUTH, Kronika, 111,
Praha 1904, s. 970.

50 Tamtéz.
51 Srov. F. RUTH, Kronika, 1, s. 242.

52 Archiv hlavniho mésta Prahy, Archiv mésta Prahy, Shirka papirovych listin, sign.
AMP PPL IV - 9117, 19. 4. 1660, narovndni pozistalosti po Jakubovi Hollarovi
z Prachné; A. DOLENSKY, Prispévek k déjindm rodu Hollari, s. 161-162.

53 Srov. F. RUTH, Kronika, 1, s. 242.
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nemovitost nepochybné poskytovala oporu pro jeho vlastni pobyt ve mésteé,
i kdyz ztstaval, jak uz bylo zminéno, do roku 1619 stdle horazdovickym
méstanem.

Jakub Hollar se vénoval obchodu, proto pro né¢j bylo zazemi pro jeho
podnikani v Praze tak dulezité.’* Byl celkem trikrat Zenaty. Prvni snatek,
ktery mél uzaviit v roce 1589, trval az do roku 1612, podruhé se ozenil v za-
péti a jeho nové manzelstvi vydrzelo jen do roku 1619, kdy uzaviel sviij po-
sledni snatek.’® Jeho prvni nebo druhou manzelkou byla Katefina, dcera
predniho horazdovického méstana Jana Housky, s nizZ mél Jakub Hollar je-
diného potomka, jenz se dozil dospélého véku, jiz zminovaného syna Jana
Jittho.% Tento syn se musel na zdkladé vypovédi pramenti narodit az po roce
1589.57 Dalsi znamou manzelkou Jakuba Hollara se stala Anna Kozdkova,
rovnéz ptivodné horazdovickd méstka, kterd se vénovala obchodu. Z Ho-
razdovic provozovala obchodni aktivity nejprve spolec¢né se svym prvnim
manzelem Jitfim Kozdkem, pozdéji samostatné. Obchodovala s obilim,
zelezem, ale dovazela i vino z Rakous, které ddle distribuovala v Cechdch.
Z.a obchody sama cestovala do Norimberku i Prahy.’® Také pro ni mélo
vlastnictvi domu na Novém Mésté prazském z ¢isté ekonomickych dtvodu
velky vyznam.

Po smrti Jakuba Hollara se roku 1626% jeho vdova Anna Hollarova
(drive Kozdkovd) dostala do sporu o dédictvi po ném, respektive predevSim
o uvedeny novoméstsky diim, a to jednak s jedinym synem zemtelého

54 St. K. VYDRA, Hollarové z Prdchné, Pamatky archeologické a mistopisné 22, 1906/08,
sl. 485. V Horazdovicich vlastnil v dobé, kdy sepsal roku 1621 testament a byl jiz més-
tanem novomeéstskym, dva domy ponicené pozirem a radu dalSich nemovitosti.
Tamtéz, sl. 487.

55 Pamadtka pohiebni, al. Zivotopisné tidaje z textu titulniho listu uvedeného tisku ne-
jsou zcela prresné. Jakub Hollar se mél narodit roku 1565 a Zenit v 21 letech. Text
vSak uvddi, Ze prvni snatek uzaviel nikoliv v roce 1586, ale roku 1589. Jeho manzel-
stvi trvala 25, 7 a 8 let, coZz cca odpovidd, s odchylkou pouze jediného roku, udaji
o uzavieni prvniho siiatku skute¢né roku 1589.

56 Byl to jediny potomek Jakuba Hollara, ktery Zil v dobé, kdy Jakub Hollar sepisoval
roku 1621 svou pozustalost. Srov. St. K. VYDRA, Hollarové z Prdchné, sl. 487-488.

57 Pamatka pohrebni, al. 1589 datum uzaviteni prvniho siiatku Jakuba Hollara, viz po-
znamka ¢. 55.

58 Informaci poskytla svédkyné Zuzana Tyllova, kterd podala na Novém Mésté roku
1626 svédectvi patrné ke sporu mezi Annou Hollarovou, roz. Houskovou a jejim ne-
vlastnim synem Janem Jifim. Archiv hlavniho mésta Prahy, Archiv mésta Prahy,
Sbirka rukopisti, kniha svédomi Nového Mésta prazského 1624-1634, f. 127r-128r,
s.d. [1626].

59 Pochovan byl na Novém Mésté prazském u sv. Stépéna, tedy ve étvrti, kde 7l po zisku
novoméstského méstanstvi. Pamatka pohiebni, al.
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Janem Jitim, a také s bratrem Jakuba Janem Hollarem.® Vypovédi svédkt
ziskdvané novoméstskou spravou pro vyreSeni konfliktu naznacuji kom-
plikované rodinné vztahy, respektive trvalé spory Jakuba Hollara a jeho
zeny Anny na strané jedné a Jakubova syna z prvniho manzelstvi Jana
Jiriho, ktery podle v§eho nebyl schopen prevzit otcliv majetek a navazat
na jeho podnikatelské aktivity, na strané druhé.®' Svédcila by pro to
i délka sporu o dédictvi, ktery skon¢il az roku 1660.5 Jan Jiii Hollar, Ja-
kubtiv syn, se po smrti otce vratil do Horazdovic, kde mu jako univerzal-
nimu dédici pripadl domovni majetek a usadil se zde. Zemrel tu roku
1638 a byl v Horazdovicich i pochovan.% Jesté v roce 1624 vSak vystupoval
mezi mistnimi méstany, kteii v dobé vrcholici rekatolizace zadali, aby
mohli setrvat ve viie ,,pod o0boji“.%* On sam vsak na rozdil od spolumés-
tant nezduaraznoval formu viry, u niz hodlal setrvat.®> Osudy tohoto brat-
rance Vaclava Hollara vsak jednoznac¢né potvrzuji jeho protestantskou
viru, byl nam nedovoluji konstruovat, ze se jednalo o priznivce Jednoty
bratrské.

I zminénd vdova po Jakubovi Hollarovi Anna (drive Kozdkovd) se rov-
néz nepochybné hldsila k protestantské konfesi, protoZe se ocitla vdobé po-
bélohorské v emigraci.’® Odesla az po roce 1626, protoZe v tomto roce
zahdjila jesté v Cechdch sviij vyse uvedeny dédicky spor o majetek po svém
manzelovi, jehoz zdkladem byl diim U modrého orla v Navratilové ulici.®”

60 Archiv hlavniho mésta Prahy, Archiv mésta Prahy, Sbirka papirovych listin, sign.
AMP PPL 1V - 9117, 19. 4. 1660, narovnani poztstalosti po Jakubovi Hollarovi
z Prachné; A. DOLENSKY, Prispévek k déjindm rodu Hollari, s. 161-162.

61 Tamiez.

62 Archiv hlavniho mésta Prahy, Archiv mésta Prahy, Sbirka papirovych listin, sign.
AMP PPL 1V - 9117, 19. 4. 1660, narovnani poztstalosti po Jakubovi Hollarovi
z Prachné; AMP PPL 1V - 12626, 20. 8. 1664, zadost Jana Jiriho Hollara o zruseni ,,zvo-
du“ Sestipanského tradu na diim U modrého orla, ktery vznikl pro neodvadéni kon-
tribuce; A. DOLENSKY, Prispévek k déjindm rodu Hollarii, s. 161.

65 Archiv hlavniho mésta Prahy, Archiv mésta Prahy, Sbirka papirovych listin, sign.
AMP PPL 1V - 9117, 19. 4. 1660, narovndni pozustalosti po Jakubovi Hollar0V1
z Prachné; St. K. VYDRA Hollarove z Prdchné, sl. 489. Srov. A. DOLENSKY, Pri -
spévek k déjindm rodu Hollaru, s. 165 — Jan Jiti Hollar, syn Jakuba Hollara, pii
narovnani o dédictvi po Jakubovi Hollarovi z roku 1660 uvdadén jako méstan horaz-
dovicky.

64 St. K. VYDRA, Hollarové z Prdchné, sl. 489; V. SOKOL, Prispévky k ndbozZenskym déji-
ndm, s. 15-18, konkrétné Jan Hollar na s. 16.

65 V. SOKOL, Prispévky k ndboZenskym déjindm, s. 16.

66 L. BOBKOVA, Exulanti z Prahy a severozdpadnich Cech, s. 6, 152. Anna Hollarova
byla evidovdna mezi emigranty v Pirné pouze k roku 1629.

67 A. DOLENSKY, Prispévek k déjindm rodu Hollaru, s. 162.
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Soucasné ji byl v této dobé diim, o néjz se soudila se svym nevlastnim
synem, zemépanskou spravou konfiskovan.%

Konfesijni prislusnost syna i manzelky piredstavuji spolu s dal§imi udaji
o zivoté Jakuba Hollara (silnd vazba na jedno z center Jednoty bratrské —
Horazdovice, ¢i zisk méstanstvi v méstech prazskych v dobé stavovského
povstani) zavazné indicie doklddajici, Ze i on pravdépodobné patril k pro-
testantskému konfesijnimu taboru.

Vedle Zivotopisnych dat vypovidaji o protestantském, ¢i dokonce ¢esko-
bratrském zazemi nékterych ¢lenti hollarovského rodu i literdrni pamatky,
spojené s jejich osudy. Tak napr. otec Vaclava Hollara Jan zapsal na prelomu
let 1599/1600 do pamaéatniku humanisty ,evangelického vyznani“ Mistra
Matous$e Giinthera z Jihlavy kratky uryvek ve formé devizy z biblického
novozdkonniho textu, ktery odpovidal po jazykové strance jak Melantri-
chové bibli, tak Bibli kralické. Hojné citovana pak byla uvedend deviza
i vdomadci ¢eskobratrské tisténé produkci a patrila k populdarnim a rozsire-
nym i v evropském kalvinském prostiredi.®®

Druhd literarni pamadtka je spojena se smrti bratra Jana Hollara
a stryce Vaclava Hollara, Jakuba. V roce 1626 byla vyddna v souvislosti
s jeho timrtim Pamatka pohiebni, pitinasejici vedle zZivotopisnych tudaji
k osobé Jakuba Hollara také pohrebni basen-modlitbu. Uvedend pripo-
minka zemrielého predstavuje jednoduchy literarni tutvar, ktery vSak v zad-
ném pripadé nenese jednoznacné a obvyklé atributy katolického textu
s jeho dirazem napi. na mariansky kult, nebo kult svétcti — piimluvct za
dusi zemielého.™

VSechny vySe pripomenuté Zivotopisné tidaje vSak stdle pouze nazna-
¢uji, ze vazba rodiny Hollart z Horazdovic na protestantské prostiredi exis-
tovala, a to nejen v dobé predbélohorské, ale také v dobé pobélohorské. Na
druhou stranu zpusob Zzivota jednotlivych jejich ¢lenti byl spojen se znac-
nym pragmatismem, ktery jim vétSinou dovoloval pohybovat se v jakémko-
liv konfesijnim prostiredi. Tato skute¢nost vSak komplikovala identifikaci
konfesijni prislusnosti jednotlivych prislusniki Hollarova rodu.

68 Srov. L. BOBKOVA, Exulanti z Prahy a severozdpadnich Cech, s. 6, 152; Vaclav LiVA,
Studie o Praze pobélohorské. Emigrace, 1, Sbornik ptispévka k déjinam hlavniho
meésta Prahy 6, 1930, s. 391, a T. V. BILEK, Déjiny konfiskact, 11, s. 1017 — dtim ztstal
minimdalné do roku 1640 pod sprdavou cisarského rychtare.

69 V. DENKSTEIN, Hollarovy rané kresby, s. 195.

70 Srov. s rétorikou dobové testamentarni praxe viz Tomas MALY, Smrt a spdsa mezi
Tridentinem a sekularizaci (Brnénsti méstané a promény laické zbozZnostiv 17. a 18. sto-
leti), Brno 2009, s. 107-123.
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fekdk

Jednoznac¢nou odpovéd na otdzku o ptivodni konfesi Vaclava Hollara proto
muze dat jen vyireSeni konfesijni piislusnosti jeho otce. Byl tedy ,,Jan Holar
7 Horazdéjovic“ zachyceny v soupisu ¢lent Jednoty bratrské na Novém
Mésté prazském pribuznym, respektive otcem Vaclava Hollara? Vzhledem
k okolnosti, Ze dosud zndmé prameny eviduji na Novém Mésté v prvni de-
kadeé 17. stoleti jen dvé dospélé osoby jménem Hollar a navic z Horazdovic,
z nichz jednim byl Jan Hollar z Prachné, novoméstsky méstan a otec Vaclava
Hollara, a druhym jeho bratr Jakub Hollar z Prachné, umélctv stryc a tehdy
jesté horazdovicky méstan, ktery vSak vlastnil na Novém Mésté diam, ne-
meéla by byt identifikace jména ze soupisu prazskych ¢lenti Jednoty bratrské
tak problematickad, i kdyz ani nyni nemtize probéhnout se stoprocentni jis-
totou a beze vsi pochybnosti. Clen Jednoty Jan Hollar by na zakladé dosa-
vadnich znalosti pramenti mél byt s nejvétsi pravdépodobnosti otcem
Vaclava Hollara, protoze jediny dalSi prislusnik rodu, jehoz jméno by mohlo
svadét k zaméné, byl syn Jakuba Hollara (bratra Jana Hollara) Jan Jiii, jehoz
jméno vSak prameny dlisledné uvadéji v kompletni podobé a neni pravdé-
podobné, Ze by bratrsky biskup Konec¢ny pii soupisu postupoval jinak. Navic
jeho otec Jakub v dobé vytvaieni evidence prazskych c¢lentd Jednoty jesté
nedosdhl novoméstského méstanstvi, tudiz ani jeho syn jim nemohl dispo-
novat, protoZe se v uvedeném obdobi ocitl stéZi na prahu dospélosti. Pokud
by tedy Jakub Hollar a jeho syn Jan Jiri Hollar byli v néjaké sborové evidenci
Jednoty bratrské, muselo by se jednat o Horazdovice.

Rovnéz misto, na némz Jana Hollara soupis zachytil, se shoduje s jeho
tehdejsim bydlistém v Soukenické ulici. Lokalita ,,na Tnich*, v niZ sborova
evidence kromé Jana Hollara zaznamenala i nékolik dalsich ¢lent, by od-
povidala tizemi v novoméstské petrské ¢tvrti, které se nachazelo pobliZ Sou-
kenické ulice.” Druha novoméstska lokalita obdobného ndazvu se nalézala
pobliz Stépéanské ulice a dodnes ji piipominaji nazvy ulic V téinich a Na ryb-
nic¢ku. V této oblasti se shodou okolnosti nachazel dim U modrého orla jeho
bratra Jakuba, takZe bylo teoreticky mozné, Ze se Jan Hollar mohl nechat
zapsal pravé zde. Strukturovani soupisu ¢lent Jednoty bratrské, které, byt
nikoliv disledné, postupuje po jednotlivych novoméstskych c¢tvrtich, vSak
potvrzuje prvni variantu, tj. Ze Jan Hollar byl seznamendn ve svém bydlisti.

Otec Vaclava Hollara tedy podle v§ech primych i nepiimych dokladt byl
minimdlné v prvnim desetileti 17. stoleti ¢clenem Jednoty bratrské. Zda své
¢lenstvi tajil z dtivodu své kariéry zemského trednika, ¢i z jinych osobnich

71 Srov. Marek LASTOVEKA - Vaclav LEDVINKA et al., Prazsky uli¢nik, 1, Praha 1997,
s. 598; F. RUTH, Kronika, 11, Praha 1904, s. 584.
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pohnutek dnes jiz stézi vyreSime. Na rozdil od jinych bratii nedeklaroval
verejné svou konfesijni pirislusnost nejen v dobach pronasledovani Jednoty,
ale nakonec ani po vydani rudolfinského majestatu roku 1609, tj. po dosa-
7Zeni ndboZenské svobody. Pragmatismus jeho i ¢dsti prislusnikii hollarov-
ského rodu v pristupu k vife predstavuje jisté specifikum nejen v kontextu
obvyklych predstav o bratrské konfesi, ale vymyka se i Zivotnim osudtim
vétsiny dalsSich prazskych ¢lenti sboru.

Informace o Zivoté Vaclava Hollara a jeho predkii vyznamné prispivaji
k rozsiteni nasich dosud omezenych znalosti o ptisobeni Jednoty bratrské
v méstech prazskych v dobé predbélohorské. Samotny ndlez soupisu jejich
prislusnikt z prazského soumésti naznacuje, Ze vyznamna ¢dst ¢lenti Jed-
noty presidlila do mést prazskych v dobé rudolfinské, a to nejen z venkov-
skych center Jednoty (Turnov, Horazdovice, nebo Mlada Boleslav), ale
i z dalsich mist Cech a Moravy. Lze jen spekulovat, zda se jednalo o piresun
organizovany, ¢i zda v pozadi stdla pouze snaha bratri, hledat z vlastni
iniciativy v multikulturnim a multikonfesijnim prostiedi, které skytala ci-
sarskd rezidence, prihodnéjsi podminky k Zivotu pro prislusniky netolero-
vané konfese. Méstské rady jednotlivych mést prazskych tyto osoby bez
problému prijimaly mezi své méstany, i kdyz jim jejich vyznani muselo byt
v radé pripadi zndmo. Nékteri z nové prichozich ¢lent Jednoty zdhy po pie-
sidleni do zemského centra dokonce nastoupili ispéSnou kariéru v mést-
skych, zemskych ¢i zemépanskych sluzbach.”

Prredstavené prameny vypovidajici o Zivoté rodiny Vaclava Hollara by
vSak predevSim mély zbavit pohled na tohoto umélce ideologického ndanosu,
ktery z néj ¢inil na jedné strané politicky angaZovaného protestanta, ¢i na
strané druhé aktivniho katolika. Vaclav Hollar podle dostupnych pramenti
vySel z Ceskobratrské rodiny, jejiz jednotlivi prislusnici se vSak dokazali
v dobovém konfesijnim prostiredi pohybovat obezretné a pomérné pragma-
ticky. V dtisledku toho se pii zméné konfesijnich pomérti v dobé pobélohor-
ské vétsinou rychle ptrizptsobili i této situaci. Je zirejmé, Ze vztah Vaclava
Hollara ke konfesi se utvdrel pod timto vlivem, coZ je skutec¢nost, kterou by
meélo predevsim uménovédné badani do budoucna zohlednit.”™

72 Srov. Muzeum Mladoboleslavska, Mlada Boleslav, Archiv Matouse Konecného,
A 3254/Praha/0/1607, Rejstiik Jednoty bratrské Praha 1607 a A3254/Tuchométice/
0/1607. Informace k prazskym c¢leniim Jednoty bratrské v dobé predbélohorské
zpracovdny viz jejich biogramy v pripravované monografii, O. FEJTOVA, Jednota
bratrskd, pripravovand do tisku.

73 Za pomoc pri reSersi archivnich materidlti z fondt a sbirek Archivu hlavniho mésta
Prahy dékuji kolegyni Jaroslavé Mendelové.
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The Unity of the Brethren and the Family Backround
of Wenceslaus Hollar

OLGA FEJTOVA

The biographers of Wenceslaus Hollar, who have attempted to establish the confessional
allegiance of this artist of European importance, have run into difficulties in terms of
a lack of primary sources. That led them in turn to hypotheses which positioned the artist
and his family on the one hand into the Protestant orbit (primarily Czech historiography)
or on the other hand into Catholic stream (mainly German researchers). The main reason
for this prevarication between the two confessional streams on the side of historians
and art historians was the confessionally ambiguous behaviour of the members of his
family. The successful pre-White Mountain and post-White Mountain clerical career of
Wenceslaus Hollar’s father in the civil service, alongside an elevation of the family coat of
arms of the Hollars of Prachen in the 1650s counted as the main arguments for Catholic
allegiance. On the contrary, the departure of Wenceslaus Hollar from the Czech Lands in
the period of the culminating second Post-White Mountain emigration wave of 1627 and
contemporary reports about his conversion to Catholicism only during his stay abroad,
were to testify in favour of allegiance to some branches of the Protestant confession.

The assessment of contemporary primary sources, especially those in the collections
of the Archives of the capital city of Prague point to the existence of links between the
family of the Hollars of Horazdovice and the Protestant environment not merely in the
pre-White Mountain period but also in the post-White Mountain period. New information
on this issue has been provided by a newly discovered primary source — an index of names
of the members of the Unity of the Brethren in the Towns of Prague and their suburbs
from 1607, from the archive fund of Matou$ Konecny, Bishop of the Unity of the Brethren.
This register also mentions ,,John Holar of Horazdéjovice“, who, on the basis of currently
known resources would most probably have been the father of Wenceslaus. John
Hollar,contrary to other members of the Unity of the Brethren did not publicly declare his
confessional allegiance even after the 1609 Rudolphine Letter of Majesty ensuring
religious freedoms. The pragmatism of his approach to faith which other members of the
family clan also found convenient, naturally represents a certain specific feature not
merely in the context of commonly held notions of the Brethren confession but would
have also gone beyond the fortunes of the majority of other members of the Prague
congregation.

Translated by Alena Linhartova
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PAVEL KRAFL: Synods and Synodical Legislation in East Central Europe. An Overview
of Research over the last Fifteen Years

The author presents an overview of research into the issues related to synods and synod
legislation in East Central Europe over the last fifteen years. The paper describes
the outputs dealing with legatine synods, provincial synods and diocesan synods. The
territory is limited to the lands of the Bohemian Crown, Poland, Hungary, Pomerania,
the State of German Knights in Prussia and the Margraviate of Meissen. Given the fact
that the dioceses of Prague and Olomouc were included in the Mainz church province,
the paper also deals with works on Mainz Archbishops’ provincial synods and statutes.
The article is structured in the following chapters: 1. Introduction; 2. Position of synodical
issues within Czech historiography; 3. Book sources editions; 4. Book monographs;
5. Chapters on synods in syntheses; 6. Conference collections on synods and book
anthologies of synodical studies; 7. Studies and articles: 7.1. Legatine, provincial and
diocesan synods in the lands of the Bohemian Crown; 7.2. Polish legatine, provincial and
diocesan synods; 7.3. Synods in Prussia and Pomerania; 7.4. Legatine synods of Hungary
(and Poland) and Hungarian diocesan synods; 7.5. Catholic synods and the Hussite
movement; 8. Summary. Publications in preparation.
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1. Uvod
Nedavno publikované monografie o synoddch cirkevni provincie se sidlem
v Tarragoné a o jejich ustanovenich prozrazuji zdjem, jemuz se synodalni
problematika mezi evropskymi badateli téSi, a naznacuji jeji vyznam pro
déjiny cirkve a pozici tématu celoevropského vyznamu.' Dostate¢né pozor-
nosti se v poslednich letech dostalo institutu synody téZ v domacim milieu.
V nasi stati se soustiredime na publika¢ni vystupy k déjindm synod a statut
z prostiredi stfedovychodni Evropy, s dirazem na ¢eskou a polskou cirkev
a na obdobi stredovéku. V ¢astech pojedndvajicich o produkci tykajici se ¢e-
skych diecézi navazujeme na prehled badani z roku 19972 a druhotné téz
na bibliografii synod v Cechach, na Moravé a ve Slezsku pro léta 1950-2000.

2. Postaveni synoddlni temaltiky v systému ceské historické védy
Synoda je kanonickopravnim institutem, ve své vrcholné stiredovéké podobé
byl zac¢lenén do pravniho systému cirkve rozhodnutim 4. lateranského kon-
cilu, které se stalo soucasti kodifikace Liber extra z roku 1234. Ustanoveni
promulgovana na synodach ordinarem maji charakter pravni normy. Presto
je tradi¢né synoddlni tematika v ¢eské historiografii razena do déjin cir-
kevni spravy. Je to dtlisledek vytésnéni cirkevné-pravni problematiky z déjin
prava v disledku dominance etatistické koncepce déjin prava, typické pro
¢eskou pravni historiografii, navic zdiraznéné v druhé poloviné 20. stoleti
tehdejsi vladnouci ideologii. Synodalni zdkonodarstvi se u nas, na rozdil od
sousednich historiografii, nestalo predmétem zajmu historika-juristti, vy-
lu¢né se jim zabyvali historikové s pomocnévédnym ci teologickym vzdéla-
nim. Rozdilna byla situace v Polsku, kde synoddlni tematika byla témér
vylué¢né studovana tamnimi juristy, vznikla mj. edi¢ni fada Studia i Mate-

1 Roser SABANES I FERNANDEZ, Els concilis Ilerdenses de la provincia eclesiastica
Tarraconense a l’edat mitjana (546 1460), Barcelona 2009; TAZ Els concilis de la
provincia eclesiastica Tarraconense celebrats a Lleida (546-1460), Llelda 2010.

2 Pavel KRAFL, Synoddlni statuta olomoucké a prazské diecéze (Stav a moznosti histo-
rické prdce), Casopis Matice moravské (ddle CMM) 116, 1997, s. 99-106.

3 TYZ, Synodalita ve zkratce, Dialog Evropa XXI (ddle DE) 11, 2001, ¢. 1-4, s. 5-7. —
Synodalni tematiku reflektoval téZ pirehled baddni P. KRAFL, Zum Studium des mittel -
alterlichen kanonischen Rechts und der Kirchenverwaltung in der Tschechischen Re-
publik in den Jahren 1990 bis 2000, Zeitschrift der Savigny-Stiftung fiir Rechtsge -
schichte (ddle ZRG) 121, Kanonistische Abteilung 90, 2004, s. 342-354. Zminit lze
recenzni ¢lanek Jiriho Kejre, ktery némecké verejnosti predstavil tri ¢eské knihy
o synodach, a sice reedici prazskych synodalnich ustanoveni (viz pozn. 9), monogra-
fii a edici moravskych synod a statut (viz pozn. 12) a nakonec monografii B. Zilynské
(Blanka ZILYNSKA, Husitské synody v Cechdch 1418—1440, Praha 1985); Jiii KEJR,
Die mittelalterlichen Synoden in Bohmen und Mdhren, ZRG 122, Kan. Abt. 91, 2005,
s. 767-770.
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ryaty do Historii Ustawodawstwa Synodalnego w Polsce, v niZ rada z nich
otiskovala své prdce.* Akcentace pravni dimenze v némecké odborné lite-
rature je patrnd jiz ze samotného titulu nize citované edice statut diecéze
kamienské.® Pokusem o zménu pozice a pojimani historické kanonistiky
v ¢eské historické védeé je sbornik Sacri canones servandi sunt.’ Cirkevné-
pravni kontext diecéznich synod a statut byl téz zdlraznén zarazenim
uvodni kapitoly o cirkevnim pravu do monografie o synoddch olomoucké
diecéze (Cirkevni pravo na Moravé ve stredovéku. Predpoklady pro rozvoj
synodality, prdvni souvislosti).”

3. Knizni pramenné edice
Sérii kniznich edici synoddalnich statut diecézi stiredovychodni Evropy zahd-
jil Peter Wiegand vyddanim statut diecéze se sidlem v Kamieni Pomorském.
Edi¢né zpristupnil celkem patero synoddlnich statut z let 1352-1500.8 Dvé
stoleti badatelského zdajmu o synody prazskych biskupti a arcibiskupti vy-
ustila v souhrnnou edici. Jedna se o editorské dilo Zdenky Hledikové, Ros-
tislava Zeleného, Jaroslava Polce a Jaroslava Kadlece, do knizni podoby
prrevedené pod redakci J. Polce a Z. Hledikové.® Plivodné se jednalo o sérii

4 Srov. P. KRAFL, Do vinku ceské historické kanonistice, in: Sacri canones servandi
sunt. Tus canonicum et status ecclesiae saeculis XIII-XV, red. P. Krafl, Praha 2008,
s. 22-25; TYZ, Several Notes on the Position of Canon Law in Czech Legal Historio-
graphy, in: Vetera novis augere. Studia i prace dedykowane Profesorowi Wactawowi
Uruszczakowi, I, red. Stanistaw Grodziski — Dorota Malec — Anna Karabowicz — Ma-
rek Stus, Krakéw 2010, s. 450-451. Viz téz P. KRAFL, K postaveni cirkevnéprdvni tema-
tiky v syntézdch a ucebnicich ceskych prdvnich déjin, Sbornik praci Pedagogické fa-
kulty Masarykovy univerzity, rada spolecenskych véd, 22, 2007, s. 176-182.

5 Viz pozn. 8.

6 Sacri canones servandi sunt. lus canonicum et status ecclesiae saeculis XIII-XV; red.
P. KRAFL, Praha 2008.

7 P.KRAFL, Synody a statuta olomoucké diecéze obdobi stredovéku (= Prdce Historické-
ho tstavu AV CR, #ada B Editiones, sv. 2), Praha 2003, s. 59-65.

8 Peter WIEGAND, Didzesansynoden und bischiofliche Statutengesetzgebung im Bistum
Kammin. Zur Entwicklung des partikularen Kirchenrechts im spdtmittelalterlichen
Deutschland (= Verdffentlichungen der Historischen Kommission fiir Pommern, Rei-
he V. Forschungen zur Pommerschen Geschichte, Bd. 52), Kéln-Weimar-Wien 1998,
s. 243-319.

9 Prazské synody a koncily predhusitské doby, red. Jaroslav POLC - Zdeiika HLEDIKO-
VA, Praha 2002. — Recenze knihy: Ivan HLAVACEK in: Deutsches Archiv fir Erfor -
schung des Mittelalters (ddle DA) 59, 2003, ¢&. 1, s. 252-253; J. KEJR, Die mittelalterli-
chen Synoden, s. 768-769; P. KRAFL,, in: Hlstorla Europae Centralis 2, 2003, s. 295-296;
TYZ, in: Historica. Historical Sciences in the Czech Republic, series nova, 10, 2003,
s. 295—296 TYZ, in: Quaestiones Medii Aevi Novae (ddle QMAeN) 8, 2003, s. 401-402;
Izabela SKIERSKA, in: Roczniki Historyczne (ddle RH) 68, 2002, s. 255—257 B. ZILYN-
SKA, in: Cesky ¢asopis historicky (ddle CCH) 101, 2003, s. 396-400.
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casopisecky publikovanych edici R. Zeleného, J. Polce a J. Kadlece,'° k nimz
byla pripojena edice statut Jana IV. z Drazic od Z. Hledikové, predtim otis-
ténad jako priloha k zivotopisu jmenovaného biskupa.'' Kniha respektuje ve
své strukturaci ¢lenéni a podobu edici z Fimského ¢asopisu Apollinaris a je-
jich ivodi prevedenych z angli¢tiny. Souhrnného vydani se po témér dvou
a pul stoletich dockala téz statuta olomouckych biskupi.'? Direvni edice
Arsenia Theodora Fasseaua'® byla zdrojem c¢etnych omyla v literatuie, vy-
razné k tomu prispély i nekritické pretisky do moravského Codexu.!* Po-
dobné tomu bylo i s edici moravskych statut v Concilia Germaniae,'® jejiz

10

11
12

13

14

15

Rostislav ZELENY, Councils and Synods of Prague and their Statutes (1343-1361), se-
paratum ex Apollinaris 45, Roma 1972; Jaroslav V. POLC, Councils and Synods of Pra-
gue and their Statutes 1362-1395, Apollinaris 52, 1979, s. 200-237, 495-527; 53, 1980,
s. 131-166, 421-457; Jaroslav KADLEC, Synods of Prague and their Statutes
1396-1414, Apollinaris 64, 1991, s. 227-293.

7. HLEDIKOVA, Biskup Jan IV, z Drazic, Studie a texty 6, 1991, Praha 1992, s. 169-192.

P. KRAFL, Synody a statuta olomoucké diecéze obdobi stredovéku, Praha 2003,
s. 125- 266 Recenze knihy: Miroslav CERNY, in: Pravnéhistorické studie (dale PHS)
38, 2007, s. 448-449; Jan DRABINA, in: Studia historyczne 48, 2005, s. 367-368; Petr
ELBEL, in: CMM 124, 2005, s. 558—545; Jerzy FLAGA, in: Prawo — Administracja —
Kosciot 26, 2006, nr specjalny, s. 287-289; TYZ, in: Revue d’histoire ecclesiastique
101, 2006, s. 791-793; Igndac Antonin HRDINA, in: Pravnik. Teoreticky Casopls pro
otazky statu a prava 143, 2004, &. 7, s. 741-743; TYZ, in: Revue cirkevniho prava (dale
RCP) 27, 2004, ¢. 1, s. 48-50; Howard KAMINSKY, in: Speculum. A Journal of Medie-
val Studies 81, 2006, s. 220; J. KEJR, Die mittelalterlichen Synoden, s. 769; [Stepan
KOHOUT],ln Krok Knihovnickd revue Olomouckého kraje 1, 2004, ¢&. 2, s. 54; TYZ,
in: Stredni Morava 22, 2006, s. 144; Dusan KOS, in: Zgodovmskl casopis. Historical
review 58, 2004, ¢. 3-4, s. 554 555; Milan KRAJCA, in: Slovacko 47, 2005, s. 278-279;
Olivier MARIN, in: Bevue Mablllon Revue mternatlonale d h1st01re et de littérature
religieuses 16 (77),2005 s. 294-295; KrzysztofOZOG in: QMAeN 9, 2004, s. 351-352;
Miloslav POLIVKA, in: DA 62, 2006, ¢. 1, s. 261-262; Ales PORIZKA, in: Bulletin Histo-
rického ustavu AV CR 15,2004, ¢. 2, s. 15 15; TYZ, in: Historica, series nova, 11, 2004,
s. 175-177; Dana RUZICKOVA in: Medloevo Latlno Bolletino bibliografico della cul-
tura europea da Boezio a Erasmo (secoli VI-XV) 27, 2006, s. 946; 1. SKIERSKA, in:
RH 70, 2004, s. 239-241; Thomas WUNSCH, in: Zeitschrift fiir Ostmitteleuropa-For-
schung 53, 2004, ¢. 4, s. 620-621; B. ZILYNSKA, in: CCH 103, 2005, s. 403-407; Leszek
ZYGNER, in: Concilium medii aevi. Zeitschrift fiir Geschichte, Kunst und Kultur des
Mittelalters und der Friihen Neuzeit 7, 2004, s. 1095-1098.

Arsenius Theodor FASSEAU, Collectio synodorum et statutorum almae dioecesis Olo-
mucenae in IV partes distributa, 1, Rezii 1766.

Srov. P. KRAFL, K udajné synodé olomoucké diecéze z roku 1400, Vlastivédny véstnik
moravsky (ddle VVM) 47, 1995, s. 277-2853; TYZ, K datovdni vyskovské synody v lite-
rature, RCP 2, 1995, s. 117-121; TYZ, Nékolik pozndmek k edicim predhusitskych
synoddlnich statut olomoucké dleceze Sbornik praci filosofické fakulty brnénské uni-
verzity, series historica, C 45, 1996, s. 61-72.

Joannes Fridericus SCHANNAT - Josephus HARTZHEIM, Concilia Germaniae, IV-V,
Coloniae Augustae Agrippinensium 1761-1763. Komentar k edici viz predchozi po-
znamka.
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texty se pti konfrontaci s rukopisnym dochovanim olomouckych statut uka-
zaly byt v Fadé mist toliko volnym vytahem jejich znéni. V nové edici jsou
odlisena statuta, u nichz je spolehlivé prokdazan synodalni ptivod (statuta
synodalia), od statut, kterd nebyla publikovdna na synodé nebo jejich pub-
likace na synodé nebyla prokdzana (staluta dioecesana). Pripojena je téz
edice pisemnosti, které souvisi se synodami: papezské buly, instrumenty ve-
fejnych notarti transumujici ¢asti synodalnich statut a konec¢né jeden do-
chovany konvokacni list.

4. Knizni monografie

Nového vydani se dockala monografie Jana Fijatka popisujici Zivot polského
kléru ve stredovéku na zdkladé synodalniho zdkonodarstvi, publikovana
pred vice nez sto lety.'s Kratka prace je rozc¢lenéna do tif oddili déle ¢lené-
nych do kapitol a paragrafti. Prvni oddil je vénovan ustroji kleriki (tonsura,
uprava vlast, vousy, klericky odév, no$eni zbranf), druhy nedovolenym za-
bavam (navStévy hospod, pracovni ¢innost v hospodach, hry, tance, zpéyv,
rozli¢nd spektdkula), treti oddil pojedndva o konkubindtu (prebyvani Zen
v domech duchovnich, vlastni konkubindt, testamentdarni aktivity konkubi-
nart). Druhé vydani je z roku 1997.17 Jan Wisniewski vydal samostatnou
publikaci skladajici se ze dvou na sobé nezdvislych monografickych studii,
prvni z nich zpracovava materii stredovékych pomezanskych synod. Autor
popsal tamni synoddalni statuta z diplomatického hlediska, poskytl prehled
synod svolanych v letech 1411-1480. Hlavni ¢ast studie tvori tematicky
rozbor obsahu statut, vyklad je ¢lenén do podkapitol o svatostné-nabozen-
ském zivoté, o zivoté kléru, radu, o Zivoté spolec¢nosti, o cirkevnim majetku.
Praci uzavira text, ktery pomezanské synody zaclenuje do celocirkevniho
kontextu.'®

Monograficky byla zpracovana synoda lvovské arcidiecéze z roku 1765.
Stanistaw Tymosz svoji praci strukturoval do ¢tyt* oddilt. V prvnim charak-
terizuje situaci ve lvovské arcidiecézi v poloviné 18. stoleti, tamni déni za-
¢lentuje do kontextu zivota polské katolické cirkve. Druhy je jiz piimo
vénovan svolani a prtibéhu synody arcibiskupa Vaclava Sierakowského.
Nejobsahlejsi ¢ast publikace tvori popis synodalnich statut. Autor rozebira

16 Jan FIJALEK, Sredniowieczne ustawodawstwo synodalne biskupow polskich, 1. Zycie
i obyczaje kleru w Polsce $§redniowiecznej na tle ustawodawstwa synodalnego, Kra-
kow 1893.

17 TYZ, Zycie i obyczaje kleru w Polsce sredniowiecznej na tle ustawodawstwa synodal-
nego, Krakow 1997.

18 Jan WISNIEWSKI, Sredniowieczne synody pomezariskie. Dekanat sztumski (1601-1821),
Elblag 1998, s. 7-82.
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jednotlivé tematické okruhy upravené konstitucemi: zdlezitosti viry, Zivot
knézich, katechezi, svatosti, svatd mista a svatky, Skolstvi (duchovni semi-
nare, farni skoly), urad dékana, spravni zdleZitosti (vybér diecéznich soud-
cl, diecéznich examindtort, vytvoreni novych arcijdhenstvi, rozhranic¢eni
dékanath a farnosti), charitativni péci, spravu cirkevniho majetku, zdlezi-
tosti feholnich adu. V poslednim ¢tvrtém oddile S. Tymosz podava rozbor
prament synodalnich statut. Identifikoval zdroje v bibli, patristickych tex-
tech, v Corpus iuris canonici, papezskych konstitucich, dekretech trident-
ského koncilu, fimském katechismu a v provincidlnich a synoddlnich
statutech. Zminuje téZ redakci statut, jejich tisk. Prdace je vybavena obvyk-
Iym seznamem literatury a prament, ke kterym se pridruzily vedle samot-
nych synodalnich statut z roku 1765 akta Archivu lvovské arcidiecéze
v Lubaczowé a rukopis Vatikdnského archivu.'’

Monografie tvoii vétsi ¢ast jiz citované knihy P. Wieganda. Clenéna je
na pét kapitol. Rozsdhld kapitola je vénovana partikularnim synoddam a sy-
noddlnimu zdkonoddrstvi v pozdnéstiredovékém Némecku. Rozsdahlou po-
zornost autor vénuje vyvoji provincidlni a diecézni synody ve vrcholném
a pozdnim stredovéku, zejména obdobi od reformy 4. lateranského kon-
cilu, funkci synodalniho kdzani, roli legdatskych synod, frekvenci kondni
synod v pozdnéstiredovéké 1iSi, podobé synody po kostnickém koncilu, re-
formé institutu synody na basilejském koncilu a ddle obdobi az po koncil
tridentsky. Predmétem rozboriti je vyvoj a podoba biskupského zakonodar-
stvi od 13. stoleti, kodifikac¢ni usili, charakter statut jako zrcadla prdavni
skutec¢nosti a souvislostem s vizitacemi. Samostatna podkapitola predsta-
vuje synodu jako soudni misto, zabyva se vztahem mezi synodou a sen-
dem. Autor neopomenul otdzku role katedralni kapituly a kléru na synodé.
Tato rozsdhld partie knihy ji stavi do pozice univerzalné vyuzitelné pri-
rucky k problematice synod a synoddlniho zdkonoddrstvi ve vrcholné
a pozdnéstredoveéké stiredni Evropé.?’ Predmeétem naslednych ¢étyi kapitol
je jiz synodalni déni v samotné kamienské diecézi. Je rozebran materidlni
puvod nejstarsich kamienskych statut, synody a statuta 15. stoleti v kon-
textu promén vyvolanych basilejskymi koncilnimi dekrety. Zakomponovan
je vyklad o synoddlnim kazani Petra z Ravenny z roku 1500. Nakonec
P. Wiegand synoddlni zdkonoddrstvi kamienské diecéze zarazuje do kon-
textu cirkevnich déjin a partikuldarniho prdva cirkevniho jmenované
exempini diecéze.?!

19 Stanistaw TYMOSZ, Synod archidiecezji lwowskiej z 1765 roku, Lublin 1998.
20 P. WIEGAND, Diézesansynoden und bischifliche Statutengesetzgebung, s. 8-109.
21 Tamitéz, s. 110-242.
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Monografie o synodach olomoucké diecéze je predsazena edici statut
olomouckych biskupti. Rozdélena je na dvé ¢dsti. V prvni je poloZen dtraz
na kontext ¢eského statu, po prehledu dosavadniho vyzkumu je predstavena
situace v prazské, litomyslské a vratislavské diecézi. Druhd ¢dst monografie
je zamérena na olomouckou diecézi, po vykladu o cirkevnim pravu na Mo-
ravé nasleduje kapitola o synodach a kapitola o statutech. Je podén souvisly
vyklad o synodach od pocatkt v poloviné 13. stoleli do konce 15. stoleti. Sy-
nody z prvnich desetileti prokdzané synoddalni aktivity jsou terminologicky
uchopeny pojmem protosynoda. Doplnéna jsou prilirezova témata: jako
otdzka frekvence synod, jejich svoldavani, terminy a mista kondni, ¢i slozeni
synody. Kapitola o statutech obsahuje jejich prehled a obecny popis, vyklad
o rukopisech s opisy statut a o uzivani statut, klasifikaci ustanoveni statut
a analyzu pramenti moravskych diecéznich statut, totiz odkaz a citaci. Vy-
klad uzaviraji katalogové prilohy s prehledem synod, soupisem rukopisti
s opisy statut a origindlli a katalog inskripci ¢lankt statut z let 1518, 1549
a 1415 z dochovanych rukopisti.>

Némecka badatelka Stephanie Unger poskytla podrobny rozbor vlivu
4. lateranského koncilu a 2. lyonského koncilu na zakonoddrstvi mohuc-
skych a kolinskych arcibiskupiti. Jedna se o dizerta¢ni praci obhdjenou na
filozoficko-historické fakulté univerzity v Heidelbergu.?> Dilo zde zminu-
jeme s ohledem na dtilezitost tématu mohuc¢skych synod a synodalniho za-
konodarstvi pro Cechy a Moravu. Autorka ¢leni publikaci do sedmi oddilt.
Prvni ma uvodni charakter, S. Unger ¢tendre seznamuje se synoddlnimi za-
kony coby pramenem, vymezuje pojem recepce, stru¢né predstavuje zako-
nodarstvi obou jmenovanych metropoliti do roku 1310, komentuje stavajici
edici Concilia Germaniae od Johanna Friderika Schannata a Josepha Hartz-
heima.?* Druhy oddil pojednéva o 4. lateranském koncilu, piredevsim o po-
méru papeze a koncilu a o predpokladech publikace a prosazeni koncilnich
dekretti. V tretim oddile autorka zpracovava provincidlni zdkonodarstvi mo-
huc¢skych arcibiskupii do roku 1274. V dil¢ich kapitolach je piredstaveno pti-
sobeni mohuéskych arcibiskupti Siegfrieda II. z Eppsteinu (1200-1230),
Siegfrieda Ill. z Eppsteinu (1230-1249) a Wernera z Eppsteinu (1259-1284):

22 P. KRAFL, Synody a statuta olomoucké diecéze obdobi stredovéku, s. 35-121.

25 Stefanie UNGER, Generali concilio inhaerentes statuimus. Die Rezeption des Vierten
Lateranum (1215) und des Zweiten Lugdunense (1274) in den Statuten der Erzbischo-
Jevon Koln und Mainz bis zum Jahr 1310, Quellen und Abhandlungen zur mittelrhei-
nischen Kirchengeschichte, Bd. 114, Mainz 2004. — Recenze knihy: Norman TAN-
NER, in: Archivium historiae pontificae 43, 2005, s. 321-322.

24 J. F. SCHANNAT - J. HARTZHEIM, Concilia Germaniae, 111-1V, Coloniae Augustae
Agrippinensium 1760-1761.
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otdzka publikace dekretii 4. lateranského koncilu v cirkevni provincii Sieg-
friedem II., recepce obecného prava cirkve a konkrétné ustanoveni uvede-
ného koncilu v provincidlnich statutech z let 1233, 1244, 1246 a 1261.%
Ctvrty oddil je dedikovén 2. lyonskému koncilu. Navazujici paty oddil pied-
stavuje provincidlni zakonodarstvi mohucskych arcibiskupt z obdobi do
roku 1510. Konkrétné je hodnocen episkopat Wernera z Eppsteinu
(1259-1284), Gerharda II. z Eppsteinu (1289-1305) a Petra z Aspeltu
(1305-1520) a recepce koncilnich ustanoveni v provincidlnich statutech
zlet 1292 a 1310 a pro ceské prostredi jiZ méné relevantnich diecéznich sta-
tutech z let 1274/1275.26 V Sestém oddile knihy S. Unger popisuje zdakono-
ddarstvi kolinskych arcibiskupti. Analyzy zprehlediiuje priloha se soupisy
citaci koncilnich dekreti ve statutech.?” Zminéna monografie piredstavuje
precizni zpracovani vymezeného tématu, zavéry jsou cennym prinosem pro
synodalni a obecné kanonistickd badani. Rozbory prament mohucskych
provincidlnich statut jsou pro nds diileZité s ohledem na skutec¢nost, zZe ko-
difikace Arnosta z Pardubic z roku 1349 coby zdkladni zdkonoddrny pocin
prazské cirkevni provincie je v podstaté racionalizovanym vytahem z mo-
hu¢skych konstituci.?® Pritom ovsem zkuSenosti s textové nespolehlivou
drevni edici Concilia Germaniae, nabyté pii edi¢nim zpracovani olomouc-
kych synodadlnich statut,> mohou vyvolat otazniky nad trvalosti zavérua po-
stavenych z vétsi ¢asti na jejim rozboru.

V Poznani byla otisténa drobnd monografie J6zefa Nowackého o syno-
dach poznanské diecéze z let 1252-17538.5° Prace je pojata jako chronolo-
gicky vycet synod, opatfena je strué¢nym poznamkovym aparatem
pripojenym na konci publikace. Je vice méné zdvisld na starsi praci Jakuba
Sawického,’ nové poznatky nepiinasi. Seznam pramenti a literatury supluje
kapitola o historiografii poznanskych synod a fotografické prilohy s titulo-
vymi strankami nékterych dél. Na konci knihy ¢tendr navic nalezne stru¢ny
vyklad o synoddch poznanské arcidiecéze z let 1968, 1992-1993 a 2004.32

25 S. UNGER, Generali concilio inhaerentes statuimus, s. 52-100.
26 Tamitéz, s. 132-181.
27 Tamtéz, s. 281-291.

28 Srov. Rostislav ZELENY, Councils and Synods of Prague and their Statutes (1343-1361),
Estratto da Apollinaris 45, 1972, Roma 1972, s. 5.

29 Viz vyse.
50 Jozef NOWACKI, Synody diecezji poznariskiej w latach 1252-1738, Poznan 2004.

31 Jakub SAWICKI, Concilia Poloniae. Zrédta i studia krytyczne, VII. Synody diecezji
poznanskiej i ich statuty, Poznan 1952.

52 J. NOWACKI, Synody, s. 151-151.
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V souvislosti se svolanim snému ¢eské katolické cirkve vznikla piirucka
vénovand synodalité, autorem je teolog Milo§ Raban. Autor rozebirad pojem
synodality a pokousi se sepsat déjiny synodnich aktivit po¢inaje prvotni cirk-
vi a konce soucasnosti. Ve tiretim oddile knihy je zpracovan z rtiznych thla
pohledu tehdy pripravovany sném ceské katolické cirkve.?® Text neni urcen
pro potreby historické védy, presto by ¢tenar ocekaval alesponi faktografic-
kou presnost a spravnost: Prvni synoda na Moravé se konala v Pustiméri
u Vyskova, nikoliv v Rostoméii u Zizkova.?* Roku 1287 byla ve Wiirzburgu
slavena legdtska synoda, nikoliv generdlni koncil.*> Roku 1380 v olomoucké
diecézi zadny zdkaz télesnych praci o nedélich a svatcich vydan nebyl.5°
Roku 1400 se na Moravé zadna synoda nekonala.’” Synody na Moravé se
podle ustanoveni z roku 1413 mély svolavat po sv. Motici, nikoliv po sv. Mar-
tinu.’® Uzite¢na je bibliografie k synodalité a partikularnim snémuam
v Evropé, vychazejici z doktorské dizertace Petra Ztirka.®

J. Kapitoly o synoddch v syntézdch
Své misto md naSe tematika v syntézach déjin partikuldarnich cirkvi. Rozsah-
1ého syntetického zpracovani déjin se dockala krakovska diecéze ve svych
nékdejsich stiredovékych a rané novovékych hranicich. Autorem je Bolestaw
Stanistaw Kumor. Do druhého dilu syntézy je pojat oddil o diecéznich sy-
noddch (IV. v rdmci priibéZného ¢islovani celé syntézy). Rozdélen je do tii
paragraft (sic). Jednotlivé kapitoly prvniho paragrafu jsou vénovany stre-
dovékym synoddam: iivahdam o synoddach 13. stoleti, o statutech biskupa Nan-
kera z roku 1320, o synodach 14. a 15. stoleti. Druhy paragraf obsahuje
vyklad o synodach 16. stoleti a o jejich souvislostech s reformou katolické
cirkve a s bojem proti reformaci. Samostatna kapitola rozebirda synodu Jana
Konarského z roku 1509, zbylé dvé pojednavaji souhrnné o zbylych syno-
dach prvni poloviny 16. stoleti a o synoddach druhé poloviny téhoz stoleti.
V tifetim paragrafu autor pojednal o zbylych synoddach raného novovéku:
o synodach z let 1600-1614, o reformnich ustanovenich biskupa Martina
Szyszkowského vyhldasenych na synodé z roku 1620, o diecéznich synodach

35 Milo§ RABAN, Sném ceské katolické cirkve. Obnova synodality, Praha 2000.
34 Tamtéz, s. 61. Autor chybnou informaci nikde nemohl vy¢ist.

35 Tamtéz, s. 60.

36 Tamtéz, s. 64.

37 Tamtéz, s. 65.

538 Tamiéz, s. 66. Autor pritom v seznamu literatury cituje relevantni studii o synoddch
olomoucké diecéze; Tamtéz, s. 155.

39 Tamitéz, s. 140-152.
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7 let 1630-1700, o synodach 18. stoleti a nakonec o pastyrskych listech kra-
kovskych biskupti, které postupné zacaly nahrazovat institut diecézni sy-
nody. Charakteru knihy je podiizen stfidmy poznamkovy aparat umistény
na prislu$né strané pod ¢arou, odkazujici jen na vybrané tituly.*

Rovnéz souhrnné zpracovani déjin cirkve ve staté radu némeckych ry-
Uit v Prusku z pera Andrzeje Radziminského je strukturovdno do tematic-
kych Kkapitol pokryvajicich oblasti zZivota cirkve. Pdta kapitola knihy
pojednava o zdkonoddrné ¢innosti rizskych metropoliti a diecéznich bi-
skupti, obsahuje podkapitoly o provincidlnich synodach (pro které uziva ter-
min ,metropolitni synoda®) a statutech, o diecéznich synodach a jejich
statutech a o vizitacich a synodnich soudech.*! Stru¢na syntéza slezskych
cirkevnich déjin obdobi stiredovéku od Kazimierze Doly v kratkych kapitol-
kdch reflektuje téz diecézni synody.*? Okrajové lze zminit monografii
o mésté Lencice (h.eczyca); kolegidtni kostel v nedaleké Tumé byl mistem,
kde byly obvykle slaveny polské provincidlni synody. V monografii je jim
vénovana pasdz,’ obsahové zavisla na monografii Ignacy Suberyho v jejim
prvnim vyddani. Krati¢ce jsou pripomenuty téZ diecézni synody, které se
v dané lokalité konaly."*

6. Konferencni sborniky vénované synoddm
a knizni vybory synodnich studii
Jedinou akci dedikovanou synoddlnimu tématu se stala mezindarodni
konference organizovana institutem Maxe Plancka v Géttingenu ve dnech
14.-16. tijna 2004. Sbornik obsahuje celkem sedmnaéct studii, z toho tfindct
se tyka provincii a diecézi regionu stifedovychodni Evropy.*® Roku 2006,
u prilezitosti 550. vyroc¢i narozeni Jana t.aského, hnézdenského arcibiskupa,
polského primasa a kanclére polského krdlovstvi, usporddala konferenci

40 Bolestaw Stanistaw KUMOR, Dzieje diecezji krakowskiej do roku 1795, 11, Krakéw
1999, s. 115-176.

41 Andrzej RADZIMINSKI, Kosciét w paristwie zakonu krzyZackiego w Prusach
1243-1525, Malbork 2006, s. 119-153.

42 Kazimierz DOLA, Dzieje kosciota na Slgsku, 1. Sredniowiecze, Z dziejéw kultury
chrescijaniskiej na Slasku 9, Opole 1996, s. 75-76, 144—145.

45 feczyca. Monografia miasta do 1990 roku, red. Ryszard ROSIN, t.eczyca 2001,
S. 144-147.

44 Ignacy SUBERA, Synody prowincjonalne arcybiskupow gnieZnieriskich, Zarys historii
prawa koscielnego w Polsce, sv. 1, Warszawa 1971.

45 Partikularsynoden im spdten Mittelalter, red. Nathalie KRUPPA - Leszek ZYGNER,
(= Veroffentlichungen des Max-Planck-Instituts fiir Geschichte, Bd. 219, Studien zur

Germania Sacra, Bd. 29), Goéttingen 2006. O jednotlivych statich je pojedndno niZe
v sedmém oddile.
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Katolicka univerzita v Lubliné. Vystupem je monograficky pojaty sbornik
pokryvajici vSechny dulezité sféry ¢innosti Jana r.aského.*® Nékolik stati
prredevsim o synoddlnim zdkonoddrstvi, ale téZ o synodach obsahuje sbornik
Sacri canones servandi sunt, konkrétné v oddilech V. Cirkevni zakonodarstvi
a X. Biskupstvi a diecéze.'” Synodam bylo dédle vénovano tematické cislo ¢a-
sopisu Dialog Evropa XXI, blok prispévkii nese titul Synodalita v cirkvi.*8
Vyroc¢ni shorniky reprezentuji vybory studii Pétera Erdo a Zdenky Hle-
dikové. Jeden ze ¢ty oddilt knihy se studiemi P. Erdoé shrnuje studie jme-
novaného badatele k synoddlni tematice, nadepsan je Konzilien und
Synoden. Obsahuje ¢tyti studie, konkrétné o ostrihomské ,liber synodalis®
z roku 1382, o polskych pramenech tohoto souboru, o kodifikacich prazské,
hnézdenské a solnohradské cirkevni provincie a nakonec o pramenech par-
tikuldrniho prava cirkevniho v Uhrach, ve které prihlizi k partikularnim
konciltim a diecéznim synodam. Pata studie o rukopise s polskou kodifikaci
z roku 1420 je zac¢lenéna do oddilu knizniho vyboru nadepsaného Rechtsun-
terricht und kirchenrechtliche Kultur.* Vybor studii Z. Hledikové obsahuje
oddil vénovany cirkevni spravé, do néhoz jsou pretistény dveé studie:*° stat
o kodifikaéni roli synodalnich statut v Cechach doby predhusitské (ptivodné
publikovdna roku 1989)°! a ¢eskd verze studie o synoddch v prazské diecézi
(ptivodné otisténa ve vy$e zminéném shorniku z konference z Gottingenu).>

7. Studie a ¢ldanky
7.1. Legdtské, provincidlni a diecézni synody v Ceské koruné
Syntetické shrnuti problematiky diecéznich synod na tizemi ¢eského statu:
v Cechdch, na Moravé a ve Slezsku, respektive v prazské, olomoucké, vra-
tislavské a litomyslské diecézi zpracoval P. Krafl. Synoddlni Zivot uvedenych
diecézi je periodizovan, predmétem rozbort jsou poc¢atky synod, frekvence

46 Arcybiskup Jan t.aski reformator prawa, red. S. TYMOSZ, Lublin 2007. O jednotli-
vych statich je pojedndno nize v sedmém oddile.

47 Sacri canones servandi sunt. lus canonicum et status ecclesiae saeculis XIII-XV; red.
P. KRAFL. Pojedndno o nich bude niZe v sedmém oddile.

48 Dialog Evropa XXI, 11, 2001, ¢. 1-4, s. 2-20 (tematicky blok redigoval P. Krafl).

49 Péter ERDO, Kirchenrecht im mittelalterlichen Ungarn. Gesammelte Studien, Aus
Religion und Recht, Bd. 3, Berlin 2005, s. 13-83, 155-175. O jednotlivych studiich
viz nize v sedmém oddile.

50 Z.HLEDIKOVA, Svét deské stiedovéké cirkve, Praha 2010, s. 370-397.

51 TAZ, Kodifikacni iiloha synoddlnich statut v ceském prostiedi predhusitské doby,
in: Velké kodifikace. Sbornik prispévkli z mezindarodni konference konané v Praze
ve dnech 5. az 8. zari 1988, 1, red. M. Dolezal - V. Urfus, Praha 1989, s. 103-116.

52 Viz nize pozn. 55.
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synod, terminy a mista kondni, podoba svolavani na synodu, osoby svoldva-
jici synodu, otdzka predsednictvi, ticastnici, pribéh synody, synodalni ka-
zatelé. Klasifikovdna jsou statuta, rozebrdna je otdzka jejich publikace
a rozsitreni.’ Studii predchazela stru¢néjsi stat publikovana v Polsku.>* Sou-
hrnny vyklad o synodach v prazské diecézi do husitské revoluce podala
7. Hledikova. Pripojen je exkurs o formdch dochovani synoddlnich ustano-
veni prazskych biskupti a arcibiskupti. Studie je vybavena mapou Cech s vy-
znacenim hranic dékanati.”

Na provincidlni, popr. legatsky charakter nékolika prazskych synod
predhusitské epochy, dosud v rozporu s pramennymi doklady traktovanymi
jako diecézni, upozornil v polském periodiku Quaestiones Medii Aevi Novae
P. Krafl. Mezi provincidlni synody tak lze zaradit fijnova shromazdéni z let
1353, 1361, 1381, 1385, 1386 a ¢ervnové shromazdéni z roku 1392. Posledni
dvé uvedené synody mély evidentné téz legdtsky charakter. U rijnovych
synod z let 1355 a 1405 je jejich povaha nejasna.’® Pirehled legdtskych statut
promulgovanych pro olomouckou diecézi a provincidlnich statut mohuc-
skych a prazskych arcibiskupti zpracoval tyZ autor. Zduvodnuje legatsky
a provincidlni charakter vySe uvedenych prazskych synod, mylné pokldada-
nych za diecézni. Pripojen je katalog statut s udaji o datu a mistu vydani,
vydavateli, ¢lancich statut, edicich statut a literature. V ndzvu studie je zdt-
raznéna olomouckad diecéze: pro prazskou diecézi se konala navic ve Vidni
roku 1267 legdtska synoda, které prostor vénovan nebyl. Provincidlni zdko-
noddrstvi pro prazskou a pro olomouckou diecézi bylo pochopitelné totozné,
zavéry tedy plati i pro Cechy, tedy pro prazskou (arci)diecézi, popt. diecézi
litomyslskou.%”

Skupina ¢lanka zpracovava z rlznych aspektl provincidlni statuta
Arnosta z Pardubic z roku 1349. Péter Erdo pojednal o rozsdhlejSich provin-
cidlnich statutech stredovychodni Evropy, pro ktera uziva oznaceni Syno-
dalbuch (podle liber synodalis). Jednou ze synodnich knih, kterym vénuje

55 P. KRAFL, Stiedovéké diecézni synody v Cechdch, na Moravé a ve Slezsku, Casopis Na-
rodniho muzea, rada historicka, 169, 2000, ¢. 1-2, s. 1-20.

54 TYZ, Wybrane aspekty Zycia synodalnego w diecezjach: praskiej, ofomunieckiej, wroc-
tawskiej i litomyskiej do korica XV wieku. Poréwnanie, Slaski kwartalnik historyczny
Sobétka 54, 1999, s. 467-482.

55 Zdeitka HLEDIKOVA, Synoden in der Didzese Prag 1280-1417, in: Partikularsynoden
im spéten Mittelalter, s. 507-529.

56 P. KRAFL, Provincial and Legatine Statutes of the Archbishops of Prague, QMAeN 8,
2003, s. 289-300.

57 TYZ, Legdtské a provincidlni zdkonoddrstvi pro olomouckou diecézi od poloviny
13. stoleti, Shornik archivnich praci (dédle SAP) 53, 2003, s. 551-581.
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vyklad, jsou uvedena ArnoStova statuta.’® Kontext rukopisného dochovani
opist statut Arnosta z Pardubic z roku 1349 se stal predmétem zajmu Ivana
Hlavacka.?® Tato provincidlni statuta bezpochyby ndleZeji mezi nejvyznam-
néjsi pravni pamatky ¢eského stredovéku, zaslouZi si své misto po boku statut
Konrada Oty, horniho zdkoniku Vaclava II. ¢i Maiestas Carolina. BohuzZel tuto
pozici nezaujimaji v o¢ich ¢eské pravni historiografie. Cilem P. Krafla bylo
zdtiraznit opomijenou charakteristiku uvedené kodifikace, autor vychdazi
7 osobni, izemni a ¢asové ptisobnosti pravni normy, ve srovndani s jinymi vy-
znamnymi ¢eskymi pravnimi pamdatkami neobycejné Siroké.® Byl uc¢inén
pokus o analyzu vlivu fimského prava na Arnostovu kodifikaci, vice méné
s negativnim vysledkem. Konstatovan je toliko vliv po strance formdlni, pro-
stredkovany Liber extra, vliv po materidlni strance byl minimalni.%!

Pred reedici synodalnich ustanoveni prazskych (arci)biskupt bylo upo-
zornéno na nékolik dosud neevidovanych opisti statut a synodalnich proto-
kolti nachazejicich se v Moravském zemském archivu v Brné.®? Po vydani
zminéné reedice 7. Hledikova publikovala jesté informace o nové nalezeném
opise synoddlnich statut prazského biskupa Jana IV. z Drazic z roku 1308.
Text nalezla v rukopise Vatikanské knihovny. V priloze ¢lanku ¢tendr nalezne
edici statut prihliZejici kK obéma dochovanym textim, j. styrskohradeckému
a vatikanskému.® Kodikologické vyzkumy prinesly informace o dalSich ru-
kopisech s opisy provincidlnich statut Arnosta z Pardubic z roku 1549.%

58 Petér ERDO, Synodalbiicher der Kirchenprovinzen von Gnesen, Prag und Salzburg.
Zu den Erscheinungsformen einer spdtmittelalterlichen literarischen Gattung, Rivista
internazionale di diritto comune (dédle RIDC) 10, 1999, s. 18-24. Pretisk TYZ, Kirchen-
recht, s. 54-59.

59 Ivan HLAVACEK, Kodikologisch-bibliothekgeschichtliche Bemerkungen zu den Pro-
vinzialstatuten Ernst von Pardubitz von 1349, in: Partikularsynoden im spéiten Mittel -
alter, s. 331-350.

60 P. KRAFL, Arnostova provincidlni statuta z roku 1349 — vyznamnd ceskd prdvni pa-
mdtka, in: Arnost z Pardubic (1297-1364). Osobnost — okruh — dédictvi. Posta¢ — $ro-
dowisko — dziedzictwo, red. Lenka Bobkova — Ryszard Gtadkiewicz — Petr Vorel,
Wroctaw—Praha-Pardubice 2005, s. 59-64. — Nedocenénou pozici kodifikace z roku
1549 v ¢eské pravni historiografii kratce tyZ autor vzpomnél téz ve stati Several Notes
on the Position of Canon Law, s. 451-452.

61 Lenka MALAROVA, Pronikdni rimského prdva do stiedovékych ceskych zemi. Arnos-
tova provincidlni statuta z roku 1349 a rimské prdavo?, bakalarskd prace FF MU, Brno
2010, s. 53-65 (sepsdna pod vedenim doc. dr. Pavla Krafla).

62 P. KRAFL, K dochovdni statut prazskych arcibiskupii v Moravském zemském archivu,
Archivni ¢asopis 50, 2000, s. 213-222.

63 Z.VHLEDI’KOVA, Nové nalezeny text prazského synoddlniho statutu ze srpna 1308,
CCH 103, 2005, s. 116-127.

64 Stanislav PETR, Prdvni rukopisy ve farni knihovné sv. Jakuba v Brné, in: Sacri cano-
nes servandi sunt, s. 431.
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Do vykladu Jany Nechutové o reformnich a mravou¢nych kazanich
doby predhusitské jsou logicky zakomponovadna kdzani synodni; tvori zaklad
studie. Rozebirdna ¢i pripomindna jsou synodni kdazani Milice z Kromérize,
Vojtécha Rarikova z Jezova, Matouse z Krakova, Ondreje z Brodu, Stépéna
z Kolina. V piiloze jsou preti§tény uryvky z vybranych kazani.®® Dalsi pii-
spévek k tématu vzeSel z pera Marie Blahové, ktera predstavila synodni ka-
zani Jana Milice z Kroméiize.% Na vztah kanonickych predpisu tykajicich
se ceremonidlni podoby synod a reality v Cechédch upiela pozornost Blanka
Zilynska. Rozsdhlou ¢dst vykladu vénuje vyvoji ceremonidlni a liturgické
podoby synody v zapadni Evropé od raného obdobi cirkve po 13. stoleti.
V druhé ¢asti stati upiela pozornost na poméry v Cechach poé¢inaje polovi-
nou 14. stoleti do konce 15. stoleti, s exkursem do staleti nasledujicich. Do
vykladu tedy pojala i synody utrakvistické.®” Taz autorka promyslela komu-
nikac¢ni aspekt institutu synody v tuzemskych podminkdach.

B. Zilynska se léta soustavné vénuje specifickému problému synod
v Cechdch v dobé od husitské revoluce do prvni poloviny 16. stoleti. Sou-
hrnny prehled nastinila v poslednim piispévku gottingenského shorniku.%
Autorka se blize zamé¥ila na charakter shromazdéni kléru v Cechdch z doby
jagellonské. Vysledovala troji typ shromazdéni: ,,synodu“ biskupa Augustina
Sanktuarijského, shromdzdéni svoland administratorem, v jednom piipadé
oznacena jako synoda dékanti, a nakonec shromazdéni, ktera se konala pa-
ralelné se sjezdy strany podoboji.”* Opétovné se problematice synod kléru
podoboji v Cechach od husitstvi do poloviny 16. stoleti a novym formam

65 Jana NECHUTOVA, Reform- und Bussprediger von Waldhauser bis Hus, in: Kirchliche
Reformimpulse des 14./15. Jahrhunderts in Ostmitteleuropa, red. Winfried Eberhard —
Franz Machilek, K6ln-Weimar-Wien 2006, s. 239-254.

66 Marie BLAHOVA, Mili¢ von Kroméiiz und seine Synodalpredigten, in: Partikularsyno-
den im spéten Mittelalter, s. 365-376.

67 B. ZILYNSKA, Ceremonidl stedovékych synod. Kanonické predpisy a ceskd realita
konce stredovéku, in: Ritudly, ceremonie a festivity ve stredni Evropé 14. a 15. stoleti,
red. Martin Nodl - FrantiSek Smahel — Krysztof Kowalewski, Colloquia mediaevalia
Pragensia 12, Praha 2009, s. 481-493.

68 TAZ, Synoden als Kommunikationsforum, in: Ecclesia als Kommunikationsraum in
Mitteleuropa (13.-16. Jahrhundert), red. Eva Dolezalova — Robert Simtnek, (= Ver-
offentlichungen des Collegium Carolinum, Bd. 122), Minchen 2011, s. 51-66.

69 TAZ, Synoden im utraquistischen Béhmen 1418-1531, in: Partikularsynoden im spa-
ten Mittelalter, s. 377-386.

70 TAZ, Synoda nebo sném? Ke vztahu svélské moci a utrakuvistickych cirkevnich struktur
v dobé jagellonské, in: Doba jagellonskd v zemich Ceské koruny (1471-1526). Konfe-
rence k zalozeni Ustavu déjin kirestanského uméni KTF UK v Praze (2.-4. 10. 2003),
red. Viktor Kubik, Sbornik Katolické teologické fakulty Univerzity Karlovy, Déjiny
uméni - historie, I, Ceské Budéjovice 2005, s. 29-34.
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synodality B. Zilynska vénovala v prispévcich z konference Sacri canones
servandi sunt,”" konference Commission internationale d’histoire eccle-
siastique comparee konané roku 2007 pod titulem Przestrzen religijna
Europy Srodkowo-Wschodniej w sredniowieczu™ a nejnovéji ve sborniku
Die hussitische Revolution. Religiose, politische und regionale Aspekte.”
V navaznosti na starsi staté k synodalité na Moravé, vénované samot-
nym synodam, jejich podobé ¢i upozornujici na omyly starsich edici,™
roz§iril P. Krafl svou pozornost na samotnd ustanoveni synoddlnich a diecéz-
nich synod. Série stati predstavila partikuldarni zakonodarstvi olomoucké die-
céze v chronologické radé od poloviny 14. stoleti do konce 15. stoleti:
natizeni statut Jana Volka z roku 1349 a Jana ze Stredy z roku 1380, statut
Vaclava Kralika z Buienic z roku 1413,7 statut generalniho vikaie Jakuba
z Brna z roku 1419 a biskupa Kunese ze Zvole z roku 1431,7" statut Tase
z Boskovic z roku 1461 a nakonec Stanislava I. Thurzo z roku 1498.7 Pre-
zentovana byla dosud nezndama diecézni statuta olomouckého biskupa Dé-
tricha z roku 1282, ktera tak zaujala pozici nejstarSich dochovanych
synoddalnich statut olomoucké diecéze. Je poskytnut popis obsahu pravni
normy.” Prehled synod a statut olomoucké diecéze pro gottingensky shornik

71 TAZ, Synody v Cechdch mezi Kostnici a Tridentinem, in: Sacri canones servandi sunt,
s. 531-539.

72 TAZ, Les nouvelles formes de la synodalité & la fin du Moyen Age: la Bohéme dans
le contexte de la Réforme européenne, in: Przestrzen religijna Europy Srodkowo-
-Wschodniej w sredniowieczu / Religious Space of East-Central Europe in the
Middle Ages, Krzysztof Bracha — Pawet Kras, Przestrzen religijna Europy Srodkowo-
-Wschodniej otwarta na Wschod i Zachdd 2, Warszawa 2010, s. 79-100.

73 TAZ, Hussitische Synoden. Die Vorldufer der reformatorischen Synodalitiit, in: Die
hussitische Revolution. Religiose, politische und regionale Aspekte, red. F. Machilek,
Forschungen und Quellen zur Kirchen- und Kulturgeschichte Ostdeutschlands,
Bd. 44, K6In-Weimar-Wien 2012, s. 57-75.

74 P. KRAFL, K udajné synodé; TYZ, K datovdni vySkovské synody; TYZ, Nékolik poznd-
mek; TYZ, Predhusitské synody olomoucké diecéze, CCH 94, 1996, s. 759-760.

75 TYZ, Diecézni zdkonoddrstvi na Moravé v pronim piilstoleti po vzniku éeské cirkevni
provincie, Mediaevalia historica Bohemica 7, 2000, s. 109-132.

76 TYZ, Vyskovskd synoddini statuta (1413), PHS 35, 2000, s. 67-83.

77 TYZ, Moravskd synoddlni statuta doby husitské, in: Cirkevni sprava a jeji pisemnosti
na pirelomu stfedovéku a novovéku, red. Ivan Hlavacek — Jan Hrdina, AUC - Phil. et
hist. 2, Z pomocnych véd historickych 15, 1999, Praha 2003, s. 203-211.

78 TYZ, Moravské diecézni zdkonoddrstvi v druhé poloviné 15. stoleti, in: XXVII. miku-
lovské sympozium Vyvoj cirkevni spravy na Moravé, 9.-10. rijna 2002, red. Emil Kor-
diovsky — Libor Jan, Brno 2003, s. 329-335.

79 TYZ, Nezndmd synoddlni statuta olomoucké diecéze z roku 1282, in: Ad vitam et ho-

norem. Profesoru Jaroslavu Meznikovi pratelé a zaci k pétasedmdesatym narozeni-
nam, red. Tomas Borovsky — Libor Jan — Martin Wihoda, Brno 2003, s. 101-104.
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zpracoval Pavel Krafl.® Tyz autor pro potireby zahrani¢ni odborné verejnosti
pojednal o rukopisném dochovani a uzivani olomouckych diecéznich statut.®'

Na synody vratislavské diecéze z obdobi stiredovéku se v gottingenském
sborniku zaméril Wojciech Mrozowicz. Predstavuje mimo jiné inkundbule
a staré tisky se statuty uvedené diecéze.®? Spojnici mezi polskymi synodami
a statuty a synoddlnim zakonodarstvim c¢eskych diecézi predstavuje v gottin-
genském shorniku stal Thomase Wiinsche. Autor zdtraznuje normativni roli
synod pozdniho stiredovéku, pozornost upira na magii a carodéjnictvi.®> Vzhle-
dem Kk prisluSnosti oboji LuZice, soucasti miSeniské diecéze, do statopravniho
celku Ceské koruny zaiadime do oddilu i stat vénovanou synoddlnim statutéim
misenskych biskupti. Synoddlni zdkonoddarstvi v exemptni miSeriské diecézi
souhrnné predstavil Petr Wiegand v prvni ¢asti své studie publikované ve shor-
niku z konference v Goéttingenu.® Tyz autor pojednal o vlivech legislativy pa-
pezskych legatli, metropoliti a zemépanti na synoddlni zakonodarstvi
v miSenské diecézi.®® Prichod véku knihtisku se odrazi i na podobé rozsiieni
synodalnich statut. P. Wiegand popsal vyuziti knihtisku v miSeniské diecézi pro
zvetejnéni znéni statut vyhldasenych na synodé roku 1504. Soucasti studie je
Siroky vyklad o vyvoji synodélniho zdkonodarstvi v pozdnim stiredovéku se za-
mérenim na stiredni Némecko, o synodach misenské diecéze. Prehled inku-
ndbuli se statuty z celé stifedni Evropy autor poskytuje v rdmci vykladu
o zverejnovani znéni statut v novych podminkach formovanych knihtiskem.

80 TYZ, Medieval synods and statutes of the diocese of Olomouc, in: Partikularsynoden
im spéaten Mittelalter, s. 351-361.

81 TYZ, Zur handschriftlichen Uberlieferung und zum Gebrauch der mittelalterlichen
mdhrischen Diozesanstatuten, ZRG 122, Kan. Abt. 91, 2005, s. 408-420. — Drobnou te-
matickou sondu predstavuje prispévek P. KRAFL, Ubodzy w morawskim ustawodaw-
stwie synodalnym. Drobna wwaga, in: Curatores pauperorum. Zrédta i tradycje kul-
tury charytatywnej Europy Srodkowej, red. Antoni Barciak, Katowice 2004, s. 39-42.

82 Wojciech MROZOWICZ, Breslauer Synoden des Mittelalters und ihre Wiederspiege-
lung in den Quellen. Ausgewdhlte Probleme, in: Partikularsynoden im spéiten Mittelal-
ter, s. 275-287.

83 Thomas WUNSCH, Partikularsynoden als Normierungsinstanzen am Vorabend der
Reformation (Beispiele aus Bohmen-Mchren, Schlesien und Polen), in: Partikularsyno-
den im spiten Mittelalter, s. 289-306.

84 P. WIEGAND, Synodale Statutengesetzgebung im exemien Bistum. Die Didzesen Kam-
min und Meiffen in der partikularkirchlichen Rechislandschaft des spdten Mittelalters,
in: Partikularsynoden im spéten Mittelalter, s. 121-144.

85 TYZ, Legaten, Metropoliten und Landesherren — Einflussfaktoren bischaflicher Syno-
dalgesetzgebung in der Didzese Meifien, in: Sacri canones servandi sunt, s. 285-297.

86 TYZ, ,... pro conservalione status ecclesiastici sunt impresa...“ Die synodale Sta-
tutengeselzgebung der Bischife von Meiffen zwischen Skriptografie und Typogra-
Jie, in: Biicher, Druker, Bibliotheken im Mitteldeutschland. Neue Forschungen zur
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7.2. Polské legdtské, provincidlni a diecézni synody

Vycet vSech prokdazanych provincidlnich synod hnézdenskych arcibiskupt
poskytl P. Krafl. Studie byla otisténa v polském periodiku Prawo kanoniczne.
Je pojata jako chronologicky vyklad o jednotlivych synodach od poc¢atki sy-
noddalnich aktivit do poc¢atku 16. stoleti. Synody jsou periodizovany do Cty®*
celkii: do pocatku 14. stoleti, obdobi do konce 14. stoleti, prvni a druhou po-
lovinu 15. stoleti. Pripojen je synteticky vyklad s popisem charakteristik sy-
noddalniho zivota v Polsku na provincidlni urovni. V tivodu se autor kratce
pozastavuje nad klasifikaci shromazdéni v Polsku, jichz se tucastnili bisku-
pové: vedle provincidlnich synod se jedna o panovnicka kolokvia, sjezdy
polskych biskupti a legatské synody. Na konci studie je pripojen soupis pra-
meny prokazanych synod.8” Této stati predchazela studie ve Slovanskych
historickych studiich od téhoz autora, ktera je pojata jako katalog vSech pro-
kazanych provincidlnich synod hnézdenskych arcibiskupti. U kazdé synody
jsou poskytnuty tidaje o datu (prokdzané rozpéti kondni), mistu konani, svo-
lavateli, pramennych dokladech, prokdzanych ucastnicich, publikaci statut,
literatuie. Katalogu je predsazena synteticka stat.’® Vyklad o legdtskych sta-
tutech promulgovanych na legatskych synodach pro Polsko a provincidlnich
statutech hnézdenské cirkevni provincie podal P. Krafl. Pfipojené samo-
statné katalogy legdtskych statut a provincidlnich statut rozsahlou materii
zpirehlednuji; obsahuji iidaje o datu publikace prislusnych statut, vydavateli,
v8ech dosavadnich edicich, ustanoveni statut a literature.

Jako provincidlni synody jsou nékdy v literature nekriticky oznacovdna
mnohd setkani diecéznich biskupt polské cirkevni provincie 12.-14. stoleti,
ve spojitosti s nimi ov§em neni prameny prokazano konani kanonicko-prav-
niho institutu provincidlni synody. V souvislosti s vyhotovenim soupisu pro-
vincidlnich synod bylo tfeba jasné vymezit tzv. sjezdy biskupt a kniZeci
kolokvia za tucasti biskupti.”® Akta katedralnich kapitul polskych diecézi
predstavil jako pramen pro studium provincidlnich synod P. Krafl. Zpracovany

Kommunikations- und Mediengeschichte um 1500, red. Enno Biinz, Schriften zur
sidchsischen Geschichte und Volkskunde, Bd. 15, Leipzig 2006, s. 401-438.

87 P. KRAFL, Provincidlni synody hnézdenské cirkevni provincie do zadcdtku 16. stoleli,
Prawo kanoniczne 43, 2000, s. 37-78.

88 TYZ, Prehled provincidlnich synod Hnézdna z let 1206-1503, Slovanské historické
studie 25, 1999, s. 5-34.

89 TYZ, Legdtskd statuta pro Polsko a provincidlni statuta Hnézdna do konce 15. stoleti,
SAP 51, 2001, s. 395-438.

90 TYZ, Tzv. sjezdy biskupii v Polsku vrcholného stredovéku, in: Cirkev a stat (Shornik
prispévki z 4. roéniku konference), red. Michal Lamparter, (= Spisy Pravnické fakul-
ty Masarykovy univerzity v Brné, rada teoretickd, sv. 228), Brno 1999, s. 19-30.
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byly publikované ¢asti dochovanych akt kapitul se sidly v Hnézdné, Poznani,
Wioctawku, Krakové a Plocku.®" Stru¢ny vyklad o typologizaci polskych
synod, véetné hodnocenti jejich funkce, podal T. Wiinsch.?? Pravnéhistoricky
pristup se statistickym hodnocenim obsahu ustanoveni legdtskych a provin-
cidlnich statut z 13. a 14. stoleti zkombinoval Wactaw Uruszczak.” Tyz ba-
datel pojal kapitolu o vratislavskych legatskych synoddach do vykladu o roli
vratislavského kostela pti rozvoji kanonického prava.

Ke vzdgjemnému ovliviiovani podoby zdkonoddrstvi dochdzelo téz pres
hranice cirkevnich provincii. Nové objevenym prikladem je prevzeti statutu
Crescente cottidie prazskym arcibiskupem Janem z JenStejna ze statut
hnézdenského arcibiskupa Jakuba Swinky.”” Do sousednich zemi se texty
statut dostavaly prostirednictvim rukopisti s jejich opisy. Na dosud neznamé
opisy provincidlniho statutu De hiis autem v rukopise Moravského zem-
ského archivu v Brné upozornil P. Krafl. V ¢lanku je poskytnuta edice no-
tarskych instrumentt z 15. ledna 1381 a 4. kvétna 1381, do nichz byl statut
transsumovan (podle brnénského rukopisu).?® Glosy k provincidlnim statu-
tim arcibiskupa Mikuld$e Traby z roku 1420 z rukopisu z knihovny nékdej-
§tho vratislavského biskupského seminare ve Vidnavé, dnes ulozeného
v Berkeley (USA), popsal a edi¢né zpracoval P. Erdo. Rukopis ma silesiakalni
charakter, pochazi z 15. stoleti.’

Vyznam postrada stat Wojciecha Géralského o polskych synodach otis-
téna v cCasopise Rivista internazionale di diritto comune. Autor shrnuje

91 TYZ, Akta katedrdlnich kapitul hnézdenské cirkevni provincie jako pramen k provin-
cidlnim synoddm 15. stoleti, RCP 15, 2000, ¢. 1, s. 35-45.

92 T. WUNSCH, Typologie und Funkcionalitit der polnischen Synoden. Neue Fragestel-
lungen, Annuarium historiae conciliorum (dédle AHC) 40, 2008, s. 361-370.

95 Wactaw URUSZCZAK, Ustawodawstwo synodow Kosciota Katolickiego w Polsce
w XIIT i X1V wieku, Czasopismo prawno-historyczne (dale CzPH) 51, 1999, ¢. 1-2,
s. 133-148.

94 TYZ, Udziat Kosciota wroctawskiego w rozwoju prawa kanonicznego w Srednio -
wieczu, CzPH 52, 2000, ¢. 1-2, s. 55-62.

95 P. KRAFL, Glosa k JenStejnovym statutiuim z 18. jna 1385, VVM 52, 2000, s. 290-293;
TYZ, Crescente cottidie malicia perversorum. Notka o wptywie statutéw Jakuba Swin-
ki na czeskie prawodawstwo koscielne, in: Swiat, Europa, mata ojczyzna. Studia
ofiarowane Profesorowi Stanistawowi Grodziskiemu w 80-lecie urodzin, red. Ma -
rian Matecki, Bielsko-Biata 2009, s. 111-117.

96 P. KRAFL, Statut “De hiis autem” w rekopisie Archiwum Ziemi Morawskiej w Brnie,
Studia teologiczno-historyczne Slaska Opolskiego 23, 2003, s. 277-282.

97 P. ERDO, Unterricht des Partikularkirchenrechts im Spéitmittelalter. Anmerkungen zu
einer schlesischen Handschrift (Berkeley, Robbins Collection MS 3), in: ,swer sinen vriunt
behaltet, daz ist lobelich“. Festschrift fiir Andrds Vizkelety zum 70. Geburtstag, red.
Marta Nagy — Laszl6 Jondcsik — Edit Madas — Gabor Sarbak, Budapest 2001, s. 205-222.
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zdkladni informace o legatskych, provincidlnich a diecéznich synodach.”
Pozndamkovy aparat je tvoren témeér vyluéné (s jedinou vyjimkou) odkazy
na autorovu kompila¢ni knizni monografii (¢i spiSe skripta?) z roku 1991.%°
Stat neptindsi nové poznatky. Synoddlni zdkonodarstvi hnézdenskych
arcibiskupt, jak provincidlni, tak diecézni, se snazil shrnout téz S. Tymosz.
Svou studii rozdélil do dvou ¢asti, z nichZz kazda zpracovava jedno z uve-
denych stoleli.!” V piipadé diecéznich synod 14. stoleti s odkazem na pri-
slusny svazek edice Concilia Poloniae Jakuba Sawického!°! konstatuje
absenci synod a synodalnich statut.'” Tzv. Synodyk, soubor starsich pro-
vincidlnich a legdtskych statut vyhlaSeny hnézdenskym arcibiskupem Ja-
roslavem Skotnickym roku 1357, nespravné oznacuje za kodifikaci'®® (1épe
by mél byt oznacen jako svod). S. Tymosz nereflektuje novéjsi literaturu
k hnézdenskym provincidlnim synoddam a ze starsi uvadi jen nejzdsadnéjsi
tituly. Je zcela zavisly na starSich pracich Ignacy Suberyho a Jana Koryt-
kowského,!** jejichz zavéry piebira i s nedostatky. Unikly mu tak napt. dvé
provincidlni synody arcibiskupa Jana Sprovského ¢i dvé synody Jakuba
Sienského.!% V zavislosti na starsi literature do seznamu synod naopak za-
Fazuje udajné provincidlni synody z let 1376 a 1378, v pramenech oznacené
jako convocatio.'*

Stat o provincialnich synoddach hnézdenského arcibiskupa Jana t.as-
kého, vyznacné postavy polské cirkve a statu, sepsal Michat Kaleta.!?”
V chronologické iadé popisuje synody z let 1510-1530, kazdé z deseti
synod je vénovdna podkapitola. Autor vychazi ze starSich zpracovani,

98 Wojciech GORALSKI, I sinodi nella storia della Polonia, RIDC 10, 1999, s. 321-333.

99 TYZ, Wprowadzenie do historii ustawodawstwa synodalnego w Polsce, Lublin
1991.

100 S. TYMOSZ, Gnesener Provinzial- und Diézesansynoden im 14. und 15. Jahrhundert.
Ein Uberblick, in: Partikularsynoden im spéten Mittelalter, s. 177-198.

101 J. SAWICKI, Concilia Poloniae. Zrédta i studia krytyczne, V. Synody archidiecezji
GnieZnieriskiej i ich statuty, Warszawa 1959.

102 S. TYMOSZ, Gnesener Provinzial- und Diézesansynoden, s. 179.
103 TYZ, Gnesener Provinzial- und Didzesansynoden, s. 183.

104 1. SUBERA, Synody prowincjonalne arcybiskupow gnieznieriskich. Wybor tekstow ze
zbioru Jana Wezyka z r. 1761, Warszawa 1981; Jan KORYTKOWSKI, Arcybiskupi gnie-
Znienscy, prymasowie i metropolici polsci od roku 1000 az do roku 1821, 1-1V, Poznan
1888-1891.

105 Srov. P. KRAFL, Provincidlni synody hnézdenské cirkevni provincie do zaddtku 16. sto-
leti, Prawo kanoniczne 43, 2000, s. 63-65.

106 Srov. tamtéz, s. 44, 56.

107 Michat KALETA, Synody prowincjonalne arcybiskupa Jana f.askiego, in: Arcybiskup
Jan kaski, s. 133-154.
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zejména z monografie I. Suberyho o polskych provincidlnich synodach, Jana
Korytkowského o hnézdenskych arcibiskupech'®® a ze dvou dil¢ich studii.
Podobné kompila¢ni charakter ma text o arcidiecéznich synodach t.as -
kého,'” kterd je postavena hlavné na praci J. Sawického!'* a vyse uvedenych
pracich. Synodam zminéného arcibiskupa vénoval prostor téZ S. Tymosz
v uvodni stati sborniku dedikovaného r.askému, konkréiné v kapitole o jeho
zakonodarnych aktivitach.'!!

Soustredény zdjem toruniského badatele Leszka Zygnera o polské
synody prelomu 14. a 15. stoleti nalezl vyjadieni ve studii o diecéznich
synodach péti polskych diecézi, soucdsti hnézdenské cirkevni provincie.
V samostatnych podkapitoldch poskytuje rozsahlou a podrobnou analyzu
pro hnézdenskou arcidiecézi, krakovskou, plockou, poznanskou a wtoc-
tawskou diecézi. Z vilniuské a Zmudské diecéze synody nejsou prokdzany,
autor dale upustil od vykladu o synodach diecéze vratislavské a lubusské,
které se toho casu nachdzely za hranicemi Polského kralovstvi. Po-
znamkovy aparadt studie poskytuje uceleny obraz o edicich a mnohdy
roztiisténé literature a bude uzite¢nym rozcestnikem pro badatele.!'?
L. Zygner rozebral synodalni aktivity tii biskupt s juristickym vzdéla-
nim, a sice krakovského a poznanského biskupa doktora obojitho prava
Petra Wysze, plockého biskupa doktora dekreti Jakuba z Kurdwano-
wa a poznaniského biskupa doktora dekretti Ondreje Laskarii z Gosta-
wice.!'® Jakub z Kurdwanowa po sobé zanechal jednu z nejvyznamnéjsich
synoddlnich pamatek polského stredovéku, kodifikaci plocké diecéze.
Pravni pamadtka se stala predmétem podrobnych rozbort téhoz autora:
L. Zygner svou studii rozclenil do péti kapitol, v kterych predstavuje opé-
tovné Kurdwanowského jako kanonistu, etapy vzniku kodifikace, podava

108 1. SUBERA, Synody prowincjonalne arcybiskupow gnieznieriskich. Wybdr tekstows;
J. KORYTKOWSKI, Arcybiskupi, 11.

109 Robert WRONOWSKI, Synody archidiecezjalne arcybiskupa Jana f.askiego, in: Arcy-
biskup Jan t.aski, s. 155-164.

110 J. SAWICKI, Concilia Poloniae. Zrédta i studia krytyczne, V. Synody archidiecezji gnie-
Znieniskiej i ich statuty, Warszawa 1950.

111 S. TYMOSZ, Szkic historyczno-biograficzny prymasa Jana t.askiego, in: Arcybiskup
Jan taski, s. 34-47.

112 Leszek ZYGNER, Synody diecezjalne metropolii gnieZnieriskiej na przetomie XIV
i XV wieku (Gniezno-Krakow-Ptock-Poznari-Witoctawek), in: Kultura prawna w Euro-
pie Srodkowej, red. Antoni Barciak, Katowice 2004, s. 165-226.

113 TYZ, Drei polnische Bischaofe und Juristen. Peter Wysz, Jakob aus Kurdwanow, Andreas
Laskarii und ihre Synodaltdtigkeit in den Diozesen Krakau, Ptock und Posen, in: Par-
tikularsynoden im spéten Mittelalter, s. 239-273.
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analyzu jejich pramenti, obsah ustanoveni a shrnuti role a vyznamu kon-
stituci.!*

Do Sirsiho kontextu badani Stanistawa Byliny o christianizaci Polska
v pozdnim stredovéku spada stat o roli synodalnich statut v tomto procesu.
Autor, podobné jako v radé dalsich praci, vychazi nejen z pramenti polské
provenience, ptrihlizi téz k pramentim z ¢eskych diecézi.!'> Synodalni zako-
nodarstvi poskytuje prileZitosti k tematickym sonddm. Do kontextu bada-
telskych zdjmia Adama Krawiece spada stal o manzelské problematice
v legdtskych statutech vyhlaSenych pro Polsko a v tamnich provincidlnich
a synoddlnich statutech. Dominantnim tématem je prosazeni piikazu uza-
virat manzelstvi in facie ecclesiae.''® Krzysztof Ozog prezentoval statuta kra-
kovského biskupa Nankera z roku 1420 jako ,,pastoralni“ piirucku.''” Marek
Derwich pojednal o vztahu synod a reformnich snah v ifeholnich spolecen-
stvich na izemi hnézdenské cirkevni provincie. Predmétem jeho zdjmu se
stala ustanoveni krakovskych synod 14. stoleti a kodifikace hnézdenského
arcibiskupa Mikulase Traby z roku 1420.!'® Tato statuta predstavil P. Erdo
v ramci své studie pojedndavajici o synodnich knihdch, kterou otiskl v ¢aso-
pise Rivista internazionale di diritto comune.!" Ustanoveni hnézdenskych
diecéznich synod pojal do svého vykladu predneseného na konferenci
Christianity in East Central Europe francouzsky badatel a editor synodal-
nich statut Joseph Avril.!'?* Studie k legatskym synodam a statutim zavaz-
nym pro Polsko a soucasné konanym v Uhrdch jsou predstaveny nize
v oddile 7.4.

114 TYZ, Kodifikacja ptocka biskupa Jakuba Kurdwanowskiego z przetomu XIV i XV
wieku, in: W mazowieckiej przestrzeni kulturowej. Prace ofiarowane w 80. rocznice
urodzin Profesora Ryszarda Juszkiewicza, Warszawa 2007, s. 33-79.

115 Stanistaw BYLINA, Statuty synodalne jako instrument chrystianizacji wsi w poZnym
sredniowieczu, in: Sacri canones servandi sunt, s. 271-284.

116 Adam KRAWIEC, Problematyka matzeriska w sredniowiecznym ustawodawstwie sy-
nodalnym Kosciota polskiego, in: Docendo discimus. Studia historyczne ofiarowane
profesorowi Zbigniewowi Wielgoszowi w siedemdziesiata rocznice urodzin, red.
Krzysztof Kaczmarek — Jarostaw Nikodem, Poznan 2000, s. 247-259.

117 Krzysztof 0ZOG, Kleine Pastoralkompendien in den spdtmittelalterlichen Synodalsta-
tuten Polens, in: Partikularsynoden im spéten Mittelalter, s. 215-237.

118 Marek DERWICH, Synoden und Ordensreform im spdimittelalterlichen Polen, in: Par-
tikularsynoden im spéten Mittelalter, s. 199-214.

119 P. ERDO, Synodalbiicher; s. 12-17. Pietisk TYZ, Kirchenrecht, s. 49-54.

120 Joseph AVRIL, Les prescriptions consiliaires et synodales des pays de Uest de 'Europe
au regard des législations francaises du XIII¢ siecle. Pour une premiere approche, in:
Christianity in East Central Europe. Late Middle Ages, red. Jerzy Ktoczowski — Pawet
Kras — Wojciech Polak, Lublin 1999, s. 25-28.
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7.3. Synody v Prusich a v Pomori

MenSi pozornost byla vénovdna perifernim oblastem stifedovychodni
Evropy. Synodalni statuta publikovana na tizemi radu némeckych rytiit
v Prusku, konkréiné v diecézich chelmské, pomezanské, varmijské (Erm-
land) a sambijské, popsal na konferenci v Gottingenu Andrzej Radzimin-
ski.'?' Soucasné publikoval stal koncipovanou jako tvod do zdkonodarstvi
diecézi statu némeckych rytiii v Prusku.'? Provincidlni (,metropolitni“) sy-
nody rizskych arcibiskupti a synoddlni statuta jim podiizenych diecézi jsou
soucdsti vykladu A. Radziminského o cirkevnim prdavu ve statu radu né-
meckych rytita v Prusku.!'® Piredtim se tyZz autor zamyslel nad tématem
christianizace Prus rddem némeckych rytiti; ivahy postavil na rozboru
ustanoveni tamnich statut.'** Analyza obsahu tamnich synoddlnich ustano-
veni témuz autorovi poslouzila pro podrobny popis Zivota kléru a cirkve
v Prusku. Stat tvori soucdst knizniho souboru studii A. Radziminského, po-
znamkovy aparat je zastoupen seznamem prament a literatury na konci
knihy.!?> Synodalni zdkonodarstvi v exemptni diecézi se sidlem v Kamieni
Pomorském souhrnné predstavil P. Wiegand v druhé c¢asti své gottingenské
studie.!?®

7.4. Legdtské synody pro Uhry (a Polsko) a uherské diecézni synody
Nedilnou soucdsti vykladu P. Erdo o pramenech partikularniho prava cir-
kevniho v Uhrach ve stredovéku je dil¢i kapitola o tamnich partikuldarnich
synodach a statutech.'?” Synodam v Uhrédch arpadovské éry, véetné shro-

121 Andrzej RADZIMINSKI, Synodalstatuten im Deutschordensland Preufien, in: Partiku-
larsynoden im spaten Mittelalter, s. 157-176.

122 TYZ, Ustawodawstwo synodéw diecezjalnych w paristwie zakonu krzyzZackiego
w Prusach. Uwagi do problemu, in: Ecclesia — Cultura — Potestas. Studia z dziejow
kultury i spoleczeristwa, red. Pawet Kras — Agnieszka Januszek — Agnieszka Nalewa-
jek — Wojciech Polak, Krakéw 2006, s. 145-155.

125 TYZ, Prawo koscielne oraz procesy ewangelizacyjne w paiistwie zakonu krzyzZackiego
w Prusach, in: Sacri canones servandi sunt, s. 261-264.

124 TYZ, Udziat zakonu krzyzackiego w procesie ewangelizacji Prus. Uwagi na podsta-
wie ustawodawstwa synodalnego, Zapiski Historyczne 60, 2005, ¢. 1, s. 7-26.

125 TYZ, Zycie i obyczaje kleru w paristwie krzyZackim w Prusach, in: tyz, Zycie i obycza-
jowos¢ Sredniowiecznego duchowienstwa, Warszawa 2002, s. 105-148.

126 P. WIEGAND, Synodale Statutengesetizgebung im exemien Bistum. Die Diézesen Kam-
min und Meiffen in der partikularkirchlichen Rechislandschaft des spdten Mittelalters,
in: Partikularsynoden im spéaten Mittelalter, s. 144-155.

127 P. ERDO, Partikulare Kirchenrechtsquellen in Ungarn, in: Proceeding of the Ninth
International Congress of Medieval Canon Law Munich, 13-18 July 1992, red. Peter
Landau — Jorg Mueller, Monumenta luris Canonici, C 10, Vatican 1997, s. 757-770.
Pretisk TYZ, Kirchenrecht, s. 71-83.
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mazdéni konanych pred 4. lateranskym koncilem, vénoval pozornost Janos
Bak. Jadro ¢lanku pojedndva o legatské synodé Filipa z Fermo slavené roku
1279 v Budé.'?8 Pojednani o budinské synodé z roku 1279 zaclenil do jiz zmi-
néného konferencéniho referatu téz J. Avril.'?® Do tretice studii o téZe synodé
napsal Z. J. Kosztolnyik. Popisu obsahu ustanoveni je predsazen vyklad
o okolnostech, které prredchazely jejimu svolani.!>

S. Tymosz zverejnil ¢lanek o legdtské synodé Gentila, slavené téz spo-
le¢né pro Uhry a Polsko roku 1309 v Prespurku.3! V iivodnich ¢astech studie
se zastavuje u pocatka ¢innosti papezskych legati v Polsku, prredstavuje
Gentila. Hlavni ¢ast stati tvori popis ustanoveni jeho statut; v poznamkovém
aparatu priléhajicim rozboru obsahu jednotlivych ¢lankii'?? se ovsem ne-
odkazuje na kritickou edici statut Wtadystawa Abrahama,'?® ale pirekvapivée
toliko na starsi monografii Tadeusze Gromnického.!** Pii textovém srovnani
prislusnych pasazi monografie Gromnického a Tymoszova ¢lanku vyplyne,
ze S. Tymosz v podstaté vice ¢i méné doslovné pirevypravél vyklad Grom-
nického.'®

DalSsi zdjem o uherské zdkonodarstvi je soustiredén na synodalni statuta
ostrihomské arcidiecéze z roku 1382. Popsal je ve své stati P. Erdo. Je pri-
pojen prehled rubrik ve tfech dochovanych verzich a porovnani nékterych
ustanoveni se vzorovymi synoddlnimi statuty z Nimes z roku 1252.13% Sviij
zdjem o uvedenad statuta autor rozvinul v ¢lanku, v némz se snazil dokazat
ptvod nékterych ustanoveni v polském cirkevnim zdkonoddrstvi, konkrétné
v krakovskych synoddlnich statutech. Porovnavané tryvky oviem nevykazuji

128 Janos M. BAK, National Synods in Hungary in the Arpad Age (With special reference
to the Synodus Budensis of 1279), in: Christianity in East Central Europe, s. 533-39.

129 J. AVRIL, Les prescriptions consiliaires, s. 20-25.

150 Z.J. KOSZTOLNYIK, Rome and the Church in Hungary in 1279: The Synod of Buda,
AHC 22, 1990, s. 68-85.

151 S. TYMOSZ, Synod legacki kardynata Gentilisa z 1309 r., in: Historia magistra vitae.
Ksiega jubileuszowa ku czci Profesora Jerzego Flagi, red. Antoni Debinski — Stani-
staw Wrzosek — Katarzyna Mackowska — Matgorzata Kruszewska-Gagos$, Lublin
2007, s. 341-352.

132 TYZ, Synod legacki, s. 347-350, pozn. 20-29.

155 Witadystaw ABRAHAM, Statuta legata Gentilisa, wydane dla Polski na synodzie w Pre-
szburgu 10 listopada r. 1309, Archiwum Komisji prawniczej 5, Krakow 1897, s. 1-36.

154 Tadeusz GROMNICKI, Synody prowincyonalne oraz czynnosci niektorych funkcyona-
ryuszow apostolskich w Polsce do r. 1357, Krakéw 1885.

135 Srov. tamtéz, s. 236-240.

136 P. ERDO, Libri sinodali tardo medievali in Ungheria: Il libro sinodale d’Eszlergom,
Revista Espanola de Derecho Canénico 50, 1993, s. 607-622. Pretisk TYZ, Kirchen-
recht, s. 15-31.
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dostate¢nou textovou podobnost; zavéry nemtiiZeme povazovat za proka-
zané."’” Treti ¢ast jiz uvadéné studie z ¢asopisu Rivista internazionale di
diritto comune P. Erdo dedikoval synoddam solnohradské provincie, zejména
provincidlnim synoddm a legatskym synoddm s platnosti pro uvedenou
cirkevni provincii. Vyslovuje se téZ k absenci provincidlni synodni knihy
v ostiihomské cirkevni provincii.'®

7.5. Katolické synody a husitstvi
Zdakonodarci polské cirkevni provincie, osidlené obyvateli jazykové blizkymi
Cechtim, reagovali na §iiici se viklefsko-husitskou ,herezi“ u svych jiznich
sousedii. Cil zpracovat synoddlni zdkonodarstvi hnézdenskych arcibiskupi
ve vztahu k husitstvi proklamoval Zbigniew Jakubowski.!® Autor ovSem
nemél ujasnény zdkladni pojmy: v ndzvu ¢lanku neuvadi, zda mda na mysli
provincidlni zakonodarstvi, ¢i diecézni zdakonodarstvi, ¢i oboji dohromady.
V tivodnim odstavci staté pise o diecéznich synodach,'* v dalsim vykladu
synody nespecifikuje (provincidlni/diecézni), evidentné ovSem popisuje
synody provincidlni, jak 1ze usoudit podle podoby chronologické rady uva-
dénych synod a podle citované literatury.'*! Protihusitska ustanoveni v pro-
vincidlnich statutech polskych metropolitii nasledné rozebral a shrnul
P. Krafl."*? TyZ autor zhodnotil vyznam ustanoveni diecézni synody komen-
datdtora olomouckého biskupstvi Vaclava Krdalika z Burenic slavené roku
1413 ve VySkové na Moravé, ktera byla namirena proti §ificim se husitsko-
viklefskym nazortm.'*> Problematiky vyuZiti synod a synodélniho zdakono-
darstvi jako nastroje partikuldrni cirkve pro zabranéni Sifeni husitské
»Lhereze®“ na Sirsi teritoridlni urovni se chopila B. Zilynskd. Teritoridlné je

137 TYZ, Polnische Quellen des grofien Synodalbuch von Estergom (1382), ZRG 114, 1997,
Kan. Abt. 83, s. 377-391. Pretisk TYZ, Kirchenrecht, s. 52-46. — Bliz$i komentdr ke stu-
dii viz anotace P. KRAFL, in: CCH 96, 1998, s. 872.

138 P. ERDO, Synodalbiicher, s. 24-32. Pietisk TYZ, Kirchenrecht, s. 60-66.

139 Zbigniew JAKUBOWSKI, Ustawodawstwo synodalne arcybiskupow gnieZnieriskich
z lat 1420-1435 jako wyraz stosunku polskiej hierarchii koscielnej do husytyzmu.
Wstepna charakterystyka zjawiska i perspektywy badarn, Studie o rukopisech 29,
1992, s. 69-78.

140 Tamtéz, s. 69.

141 Tamiéz, s. 71, 73-75. Srov. P. KRAFL, Opatreni proti Sireni husitstvi v provincidlnim
zdkonoddrstvi hnézdenskych arcibiskupii z let 1420-1435, Teologicka reflexe 6, 2000,
s. 59, pozn. 3. — V ¢lanku Z. Jakubowski uvadi nesmysiné citace; Z. JAKUBOWSKI,
Ustawodawstwo, s. 76, pozn. 1 (prdce Kakowského), s. 76-77, pozn. 8 (kniha Grom-
nického).

142 P. KRAFL, Opatreni proti $iteni husitstvi, s. 58-62.

143 TYZ, Vy§kovskd synoda (1413) o §iteni viklefismu, DE 8, 1997, ¢. 2-3, s. 22-23.
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jeji stal vymezena ,,8irs$i“ stiedni Evropou: do pojednani je pojata hnézden-
skd, prazskd, solnohradskd, mohucskad, kolinska a trevirska cirkevni pro-
vincie a exemptni miSeniska diecéze.!**

8. Shrnuti. Pripravované publikace

Nastin vyzkumu naznacuje pomérné vysoky zdjem o synodalni tematiku,
odpovidajici jejimu vyznamu pro déjiny cirkve, déjiny cirkevniho prava
a rady dalSich souvisejicich disciplin. Posledni 1éta prinesla nové edi¢ni
zpracovani kamienskych statut, moravskych statut, reedici statut prazskych.
Publikovany byly jak dil¢i analytické staté o jednotlivych aspektech syno-
ddlnich aktivit a obsahové rozbory ustanoveni synoddlnich zdakonu, tak
monograficka zpracovani tematiky synod a synodalniho zdkonoddrstvi vy-
mezené diecéze ¢i cirkevni provincie, at uz ¢asopisecka ¢i knizni. Synodalni
zakonodadrstvi se stalo jednim z hlavnich prament pro mnohé monografické
préce z déjin christianizace a vSednodennosti cirkve a spole¢nosti.!'*

Patrné je odlisSné pojimdani a klasifikace problematiky v systému histo-
rické védy v Ceské republice oproti ostatnim zemim stifedovychodni a po-
tazmo stiredni Evropy (Polsko, Némecko, Madarsko): v ¢eské historiografii
je stdle opomijena pravni dimenze tématu. Zatimco zahranic¢ni badatelé, na
prvnim misté historici-juristé, bézné publikuji studie z oblasti synodalniho
zdkonodarstvi v pravné-historickych casopisech (napr. Rivista interna-
zionale di diritto comune, Zeitschrift der Savigny-Stiftung fiir Rechtsge -
schichte, Czasopismo Prawno-Historyczne aj.), v ¢eském prostiredi dosud
prevladajici etatistické pojeti pravnich déjin, nesmyslné uplatiované téz na
vrcholny a pozdni stifedovék, ponechava téma vytésnéno z pravniho déje-
pisectvi. Drobné diference lze u jednotlivych narodnich badatelti zazname-
nat v terminologii, rozsiteni v ¢eském a polském prostiredi nedoznal pojem
synoddlini kniha (liber synodalis), uZivany pro statuta odpovidajici definici
kodifikace. V polské odborné literature je misty pouzivan pojem metropo-
litni statuta jako synonymum pro statuta provincidlni.

Poznatky novéjsi odborné literatury, ¢asto v nové publikovanych titulech,
nejsou dostatecné ¢i dokonce viibec reflektovany, a to jak v dil¢ich studiich,

144 B. ZILYNSKA, Synoddlni opatient proti husitiim v diecézich §irst stedni Evropy, in: Ve
znameni zemi Koruny ¢eské. Sbornik k Sedesdatym narozenindm prof. PhDr. Lenky
Bobkové, CSc., red. Jana Konvi¢nd - Jan Zdichynec, Praha 2006, s. 265-288.

145 Jmenujme napt. A. KRAWIEC, Seksualnosé w sredniowiecznej Polsce, Poznan 2000,
zejména s. 111-123; S. BYLINA, Christianizacja wsi polskiej u schytku sredniowiecza,
Warszawa 2002; . SKIERSKA, Obowiqzek mszalny w sredniowiecznej Polsce, Warsza-
wa 2003; TAZ, Sabbatha sanctifices. Dzieri swiety w sredniowiecznej Polsce, Warsza-
wa 2008.
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tak v pramennych reedicich a monografickych pracich. Mnohdy se tak kon-
zervuji starSi stereotypy vykladu a opakuji staré historiografické omyly.
V nékterych piipadech, zejména u cirkevnich pravnikti a teologti, se na kva-
lité publikovanych praci odrdzi nedostate¢né zvladnuti ¢i primo absence
znalosti metod historické prace. Vznikaji tak staté, které jsou toliko nekri-
tickou kompilaci starsi literatury (W. Géralski, S. Tymosz, Z. Jakubowski).

Logickym dtisledkem poklesu role cirkve ve spole¢nosti a souc¢asné pro-
mény a poklesu vyznamu institutu synody v samotné katolické cirkvi je
okrajovy zdjem historikti o synody moderni doby. Ojedinélou je v nasi od-
borné literatute studie Kazimierze Doly o otdzkach projednavanych na dvou
mezivdlecnych synoddach vratislavské diecéze (z let 1925 a 1935).!*6 Jako
teoretické vychodisko pro badatele zamérujici se na minulé stoleti mtize
poslouzit stat Igndce Antonina Hrdiny o normativni tpravé institutu die-
cézni synody a partikularniho snému v kodexech kanonického prdva z let
1917 a 1983.'7 Cetné staté cirkevnich pravnik k polskym katolickym
synoddm konanym v poslednich letech ¢i desetiletich l1ze nalézt v tamnich
kanonistickych ¢asopisech (zejména Prawo kanoniczne, Zeszyty naukowe
KUL aj.).

Prehled publikaci vénovanych synoddam a synodalnimu zdkonodarstvi
zdhy doznd zmén. L. Zygner pripravuje kniZzni monografii o polskych syno-
ddch se zvazovanym nazvem Reformatio Ecclesiae in membris. Synody me-
tropolii gnieZnienskiej z lat 1378-1439. Studium prawno-historyczne. Bude
pojedndvat o provincidlnich synoddach a o diecéznich synodach, o podobhé
institutu synody v Polsku a o jejim vyuziti jako ndstroje reformy cirkve.!*8
Reedice se dockaji diecézni statuta olomouckych biskupt, opét s piredsaze-
nou monografii o synodach a statutech a s pozménénou strukturaci. Nékteré
studie se synodalni tematikou ¢ekaji na otisténi.!'*9

146 K. DOLA, Vratislavské diecézni synody z let 1925 a 1935, DE 11, 2001, ¢. 1-4, s. 15-20.

147 1. A. HRDINA, Normativni uprava instituci diecézni synody a partikuldrnich snémil
v kodexech z roku 1917 a 1983, DE 11, 2001, ¢. 1-4, s. 8-14.

148 Na zdkladé informace laskavé poskytnuté autorem.

149 L. ZYGNER, Die Kinder in den mittelalterlichen Synodalstatuten Polens (eine Skizze),
Documenta Pragensia, v tisku.
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Synods and Synodical Legislation in East Central Europe.
An Overview of Research over the last Fifteen Years

PAVEL KRAFL

The author presents an overview of research into the issues related to synods and synod
legislation in East Central Europe over the last fifteen years. The prevailing part of the
research is represented by outputs dealing with the history of the high and late Middle
Ages, when synods took place with the highest frequency. The emphasis is put on the
research of Czech and Polish synods. The paper describes the outputs dealing with
legatine synods, provincial synods and diocesan synods. The territory is limited to the
lands of the Bohemian Crown, Poland, Hungary, Pomerania, the State of German Knights
in Prussia and the Margraviate of Meissen. Regarding the levels of church administration,
the paper covers the church provinces of Prague, Gniezno, Esztergom and Riga and the
dioceses of Kamien Pomorski and Meillen. Given the fact that the dioceses of Prague and
Olomouc were included in the Mainz church province, the paper also deals with works
on Mainz Archbishops’ provincial synods and statutes. New monographs on synods
and critical editions of synodical statutes of dioceses in Olomouc and Kamiert Pomorski
have been published. Editions of Prague Archbishops’ and Bishops’ statutes, originally
published in the Apollinaris journal, have appeared in a comprehensive collection.
Numerous studies on Polish diocesan synods, Polish provincial synods, synodical
legislation in Prussia and Moravia and Hungarian synods, have been released.

Translated by the author
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Dilemata antifasismu: mezi
appeasementem a Kominternou

(The Dilemma of Anti-Fascism: Between Appeasement and the Comintern)

SVATAVA RAKOVA

Kniha, jejiz origindl vydal koncern Random House v roce 2010, ptispéla svébytnou a pti-
vodni cestou k obohaceni diskuse o ¢eském misté v novodobych evropskych déjinach.!
Britsky autor se jako prvni pustil do ukolu zmapovat ponékud unikavou existenci jednoho
ze Ctrndcti obvinénych v procesu s Rudolfem Slanskym, znamého u nds spiSe pod jménem
André Simone.? Bombasticky znéjici ndzev neni pouhou marketingovou vinétou pro so-
lidni, na archivnim materidlu, dalSich pramenech (tisk, paméti, korespondence) a mnoz-
stvi literatury zaloZené studii mezivalecné Evropy, do niz jsou jako nosnik vetkdany osudy
jednoho z vyznamnych mezinarodnich komunistickych aktivistti. Autor svého hrdinu, kte-
rého doslova vydoloval z historického zapomnéni, totiz sleduje pravé ze zorného thlu
agenta Treti internaciondly, propagandisty a politického intrikdna rizeného Moskvou,
a touto roli vysvétluje celou jeho pohnutou Zivotni pout véetné jejich ob¢as zahadnych
anapohled nepochopitelnych zvrati. Nakolik toto interpreta¢ni vychodisko odpovida sku-
tecnosti, zlistane ovSem az do zpiistupnéni osobnich svazka archivu Kominterny (pokud
k nému kdy dojde) predmétem dohadii.

SVATAVA RAKOVA: The Dilemma of Anti-Fascism: Between Appeasement and the Comintern

This review article is concerned with the tactics and tools employed by the European Left
in the anti-fascist campaigns related to the significant political events of the 1930’s
(Reichstag Fire, Spanish Civil War etc.). The relationship among anti-fascism, struggle
against anti-Semitism and pro-Soviet sympathies are followed through the case study
of Otto Katz (sentenced to death as André Simone in the so called ,,Slansky process“ 1952),
an important figure of the Communist organizational and propaganda network, and
the reflection of his intricate career in the recent English historiography.

Key words: Interwar period, communist movement, anti-fascism, Otto Katz, propaganda
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Autor knihu rozdélil do 15 kapitol, z nichz dvé ivodni a ti'i zdvérecéné véetné epilogu
vénoval posledni etapé hrdinova Zivota v povédle¢ném Ceskoslovensku, nejprve ve funkci
stranického prominenta a zdhy jako obéti domaci verze stalinskych cistek. Ucinil tak
patrné se zameérem vytvorit ¢tendi'sky poutavy ramec, v jeho podani vSak tragicky konec
vyzniva spiSe jako jakdsi antitéze jinak pozoruhodné souvislé a koncepéni Zivotni drahy.
Katz/Simone (1895-1952) byl ostatné s ¢eskym prostorem spojen jen dosti volné.> Vétsinu
Zivota stravil putovdanim napii¢ Evropou a Amerikou, pricemz jednotlivé mise, vesmeés
svdzané s dramatickymi situacemi mezivale¢ného vyvoje, autor vyuziva k mnohostranné
kontextualizaci individualniho osudu.

Potomek bohaté zidovské rodiny z Jistebnice se zahy ocitl v prostiedi trojkulturni
Prahy, kde se jiz za studii primkl k socialistickym idejim. Ty mu v protikladu k rozkolisané
jazykové, etnické a kulturni piislusnosti poskytly pevnou svétondzorovou oporu; tak ales-
pon autor motivuje Katzovu celozivotni oddanost socialismu a pozdéji stalinskému komu-
nismu, v niz setrvaval i tehdy, kdy tomuto inteligentnimu a svétaznalému ¢lovéku musela
byt zifejma povaha sovétské reality a totalitniho teroru.

Soubéh existenc¢ni neukotvenosti a ideologické konzistence, typicky pro mnoho
stredoevropskych Zidovskych intelektudli, vytvoril spolu s mnohostrannym talentem
predpoklady ke kariéie vyzadujici prizptisobivost, ochotu k neustdlym zménam a také
smysl pro hru, predstirdni a stinovy zZivot. Zahy po dovrSeni dospélosti se Katz odpoutal
od rodiny a ponoril se do némeckojazy¢ného prostredi nejprve Vidné a poté Berlina,
ktery byl ve dvacdtych letech jednim z center kosmopolitni kulturni avantgardy
a zivnou ptidou politického extremismu.* Tam vzapéti vstoupil do komunistické strany
Némecka a zacal spolupracovat s medidlnim impresariem Willi Miinzenbergem,®

1 Jonathan MILES, Devéi Zivotit Otto Kaize. Pribéh komunistického superspiona z Cech.
Prelozila Petruska Sustrova. Praha, Paseka 2012, 334 s., ISBN 978-80-7452-202-0;
Jonathan MILES, The Nine Lives of Otto Katz: the remarkable story of a Communist
super spy, London 2010 (na toto vydani odkazuje pieklad); TYZ, The dangerous Otto
Katz: the many lives of a Soviet spy, New York 2010.

2 V dostupnych domadcich i zahrani¢nich bibliografiich se mi nepodatilo (s vyjimkou
dil¢iho ¢lanku Ivo Bartecka) objevit ke jménu Otto Katz a jeho krycim prezdivkdm
zZddnou relevantni literaturu monografické povahy.

5 Library of Congress uvddi rok narozeni 1893, nicméné dle zdznam1i z britskych ces-
tovnich indext z roku 1933, vychazejicich z iidaji v pase, a dotazi britské tajné sluz-
by u ceskoslovenského konzuldtu je platné datum 1895 (britsky Ndrodni archiv
v Kew, fond KV 2/1382. Za upozornéni a zprostiredkovani tohoto a dalSich udaji
z Katzova svazku v archivu v Kew dékuji Janu Némeckovi).

4 Katzové presidleni do Berlina a rychlému zac¢lenéni do némeckého komunistického
prostiredi by daval ziretelnéjsi kontext tamni pobyt jeho bratra Leopolda jako zamést-
nance obchodni spole¢nosti (W)OSTWAG, faktické agentury sovétské vojenské Spio -
ndze, kterd byla v Berliné otevirena v roce 1922; tomu nasvédcuje zaznam britské
tajné sluzby o jistém Leo Katzovi, ,,Cechovi, uddvaného stiidavé jako byvalého Raku-
Sana, Némce, bez stdtni prislusnosti ¢i Rumuna“ (Ndrodni archiv v Kew, f. KV
2/1403). Leopold zahynul idajné v plynové komore, druhy Katztiv bratr Robert, jenz
»zazehl Ottovo nadSeni pro socialismus® (s. 37), padl v prvni svétové vdlce.

5 Postava W. Miinzenberga se tési zdjmu novodobych historikti. Kromé autorem cito-
vanych biografii (Babette Gross 1974, Sean McMeekin 2003, Alain Dugrand-Fréderic
Laurent 2006) existuje i literatura némeckd, napr. Harald WESSEL, Miinzenbergs
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jenz byl zaroven prvnim predsedou Komunistické internaciondly mladeze a spolu
s Karlem Radekem jednim z architektt sovétsko-némeckého paktu k rozpoutdni své-
tové revoluce.

S Miinzenbergovou osobnosti presunul Miles pozornost k jen netuplné a spise frag-
mentarné probddanému svétu mezivale¢né smetdanky radikdlni levice, jejiz ¢clenové se re-
krutovali — a také byli zdmérné verbovani — z nejriznéjsich socidlnich, profesnich
a ndzorovych vrstev véetné elit vSeho druhu: kulturnich, akademickych, uméleckych, di-
plomatickych, bankovnich, primyslovych i aristokratickych.® V panoptiku leckdy bizarnich
postav, které nicméné sehravaly v politicky vypjatych dobdch vyznamné zdkulisni role,
defiluji jména ,,komunistickych milionaira“, poslanci, $éfti a pracovnikt vyzvédnych slu-
Zeb, vladnich poradcti, podnikateli, vlivnych intelektudli, literati, novinaii a filmai, je-
jichz spektrum dokumentuje pritazlivost totalitni verze marxismu v mezivdleném
hledani vychodisek.

Mozné koketérii tohoto svéta s ranym fasismem ¢i dokonce mutaci, kterou prikladné
prosel Benito Mussolini, uc¢inil poc¢atkem tricatych let definitivni pritrZ nejen volebni
uspéch naciondlniho socialismu, nybrz — a v Milesové vidéni situace piredev§im — hitlerov-
mentované vyli¢eni rozhodujiciho vlivu, ktery mélo pronasledovani némeckych Zidt na
priklon evropského a zejména amerického verejného minéni k podpore ,,demokratického
a pokrokového* proudu, jenZ postupné spojoval antifasismus s levicovou orientaci a po-
sléze s prosovétskymi sympatiemi, z Moskvy obratné Zivenymi politikou lidové fronty. Vedle
ptisobeni zidovskych osobnosti véetné emigrantii, hojné zastoupenych mezi zminénymi
elitami, se o ztotoZnéni antifasismu, boje proti antisemitismu a obrany stalinského SSSR
zaslouzila sil agentt a propagatort, jimiz Kominterna protkala vyznamna ohniska politic-
kého rozhodovéni a zejména nastroje masové manipulace: tisk, knizni nakladatelstvi, film.

Prizmatem nepolapitelného Katze Miles tyto sité nikoli rozplétd, ale davd — tak jak mu
dosavadni stav vyzkumu dovoluje — alespon nahlédnout do jejich §ire, vSudypiitomnosti
a provazanosti, sloZité do té miry, Ze se ctendr* obcas ve svété dvojitych a trojitych $piont
a jejich prevleki ztraci (jmenny rejstiik obsahuje pres 500 poloZek, rozsetych na necelych
300 strandch textu). Hrdina knihy, vySkoleny pocdtkem tricdtych let v Moskvé, opousti
Berlin, aby v zdpadoevropskych metropolich plnil tajné poslani: vytvaret co nejvérohod-
néjsi medidlni metaskutecnost, kterd by diskreditovala nacisty a zdroven propagovala so-
vétskou cestu.” Ve spleti politickych a ideologickych proudti a stdatnich i stranickych zajmt

Ende. Ein deutscher Kommunist im Widerstand gegen Hitler und Stalin. Die Jahre
1933 bis 1940, Berlin 1991; Tania SCHLIE - Simone ROCHE, Willi Miinzenberg
(1889-1940). Ein deutscher Kommunist im Spannungsfeld zwischen Stalinismus und
Antifaschismus, Frankfurt am Main-Berlin 1995.

6 Radé vyraznych osobnosti mezivale¢né kulturni a medidlni levice, inklinujicich ke ko-
munismu a napojenych na spolupraci se Sovéty, se jiz dostalo novodobého monogra-
fického zpracovani; vedle Miinzenberga k nim ndlezi Arthur Koestler, Joris Ivens, Vic-
tor Gollancz, Lilian Hellman, Hans Wesemann, Josephine Herbst, Geneviéve Tabouis.

7 O tom, Ze slovnik a argumenta¢ni manipulace, pouzivané v Katzem redigovanych
publikacich, jakymi byly prvni a druhda Hnéda kniha o nacistickém teroru (1933,
1934) ¢i Nacistickd konspirace ve Spanélsku (1937), uplatiiovaly v praxi propagan-
distické zasady KI a NKVD, svéd¢i obdobnd stavba zndmé obhajoby stalinskych pro-
cesli v Michael SAYERS - Albert KAHN, The Great Conspiracy Against Russia, New
York 1946 (Cesky jako Velké spiknuii, Praha 1946).
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Miles jakoby usiloval o historickou vyvdzenost. Na jedné strané sleduje krok za krokem
systematickou komunistickou infiltraci vlivnych vybort a organizaci antifasistického hnuti
v Evropé i v USA a radu obvinéni hitlerovského rezimu vcetné tzv. Oberfohrenova memo-
randa® a nacistické inscenace pozaru Risského snému, ktera Katz s krouzkem zasvécenci
vstépoval do povédomi verejnosti,’ klasifikuje jako manipulaci a icelova falza (londynsky
,wvzdorosoud“ vpredvecer lipského procesu dokonce oznacil za ,,nestydaty a velice uc¢inny
propagandisticky vykon®, s. 108), zdroven v8ak konstatuje objektivni sprdvnost dobové le-
vicové analyzy kotfenti naciondlniho socialismu a metod jeho uzurpace moci.'°
Hodnotové dilema je patrné zvlasté v pozoruhodné kapitole, mapujici Katzovo an-
gazma v poryvech §panélské ohcanské vilky, nebotl autor se musel vyporadat s faktem, Ze
tato krvava hra bez pravidel neméla v rdmci konvenc¢ni interpretace kladného hrdinu:
zvérstev se dopoustély jednotlivé frakce republikdanské Lidové fronty, ovladané pies Spa-
nélské komunisty a sovétské operativce Moskvou, anarchisté v cele s katalanskymi ,troc-
Kistickymi“ POUMovci i Francovi falangisté, podporovani staty Osy.!! Mezi exponenty
Kominterny mél Katz za ukol predevsim ,,vypatrat“ diikazy o aktivnim podilu nacistii na
Francové vzpoure a propagandisticky jich vyuzit. V téchto pasazich se oviem Miles plné
spolehl na jeho svédectvi, ackoli jinde v textu soustavné upozorioval na falzifika¢ni
povahu Katzovy angaZované publicistiky a poukazoval na frapantni podobu jim licenych
nacistickych metod se standardnimi postupy NKVD (s. 160). Katz tedy na jedné strané
slouzil dobré véci — prostrednictvim mobilizace verejného minéni primét britskou vladu

8 Udajny text konzervativniho poslance Rigského snému Ernsta OBERFOHRENA,
What German Conservatives Thought about the Reichstag Fire, ktery vySel tiskem
v Anglii (Némeckd informacni agentura v Londyné, 1933).

9 Jak svédci fond KV 2/1382, v souvislosti s organizaci ,,vzdoroprocesu“ pokryvala brit-
ska tajna sluzba Katzovy pobyty v Londyné velmi diikladné véetné osobniho sledo-
vani a odposlechii. Z hldseni vyvstava dalsi sif kontakti s fadou komunistickych
aktivista a levicovych antifasistti (Séfredaktor Die rote Fahne Alexander Abusch, od-
boraisky viidce a ¢len politbyra KPD Paul Merker, politik KPD a novinarr Heinrich
Siiskind, dlouholety némecky korespondent Manchester Guardianu Frederick Voigt,
holandsky komunisticky publicista Nico Rost); autor vSak tyto informace — pokud mu

s kampani spojit (Henri Barbusse, Albert Einstein).

10 Katzovu (Miinzenbergovu) protinacistickou aktivitu té doby véetné Hnédé knihy po-
vazuje za vrcholny vyplod manipulativni propagandy (,podrobnosti jsou vétsinou
nepravdivé“) s vyhranénym tiidnim postojem (vypady proti ,bohatym Ziddam...
zidovskym kapitalistim®) novéji také Nicole TAYLOR, The Mystery of Lord Marley,
Jewish Quarterly, Summer 2005, ¢. 198 (internetovy zdznam, s. 4-5). Historickou re-
vizi nazoru na ptivodce pozaru Risského snému zah4jil jiz poc¢atkem 60. let némecky
autor F. Tobias (Fritz TOBIAS, Der Reichtagsbrand — Legende und Wirklichkeit, Gro-
te-Rastatt 1962); nejnovéjsi shrnuti diskuse podal Marcus GIEBELER, Die Konirover-
se um den Reichstagsbrand. Quellenprobleme und historiographische Paradigmen,
Miinchen 2010.

11 Nékteré zjednodusené formulace typu ,,cirkev... utlacovala $panélsky lid uz od dnti
inkvizice“ (s. 158) Miles pi‘evzal z casto citované spole¢né prace nékdejsiho promi-
nenta americké nové levice R. Radoshe a jednoho z koryfeji sovétské historiografie,
akademika G. N. Sevostjanova, v seznamu literatury uvedeného jako Gregory Sevo -
stian (Ronald RADOSH — Mary HABECK - Grigory SEVOSTIANOV, Spain Bertayed:
The Soviet Union and the Spanish Civil War, Yale University Press 2001).
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k opusténi appeasementu —, na strané druhé ve jménu stalinského zla ,,§itil bludy a ne-
pristojnou propagandu® (s. 164), jez byla ,,urdZkou ¢estné smyslejicich lidi na celém svété“
(s. 186).

Interpretac¢ni balancovani odrdzi v kostce klicovy problém analyzy (nejen) evropského
vyvoje 20. stoleti véetné legitimni potreby stanovit pevnou hodnotovou osu na ptidé, ktera
se historikovi houpe pod nohama. Slozitou povahu $panélského konfliktu jakoby mimo-
chodem dokresluje Milesem uvadény proud evropskych a americkych kulturnich promi-
nentti — levicovych antifasistd nebo primo komunistti, ktef'f pod ochranou moskevskych
agenti krizovali bez ihony vdlkou zmitanou zemi, odesilali své reportaze a ucastnili se
republikdanskych banketti a recepci. Jak ukdzaly prace publikované po odtajnéni kodu Ve-
nona a prislusnych archivii, nebyla setieni Diasova a pozdéji McCarthyho vyboru pouhou
konspirac¢ni paranoiou konzervativet.'? V této zdlezitosti se vSak ani Miles, jinak vcelku
pozorny vici oSidnostem pravolevych perspektiv, nedokdzal vzeprit tabuizovanému po-
hledu; v novinarsky poplatném zesmeésnéni Diasovych varovani (s. 234), ostainé jediném
v jinak korekinim textu, zaskocil ¢tendre primou antitezi své dosavadni narativni a vykla-
dové linie.

Clenaisky atraktivni jsou pasdze pojednavajici o Katzové oslnivé kariéie v Holly-
woodu, ktery navstivil v poloviné tricatych let s cilem ziskat vlivné konexe a finan¢ni pod-
poru pro sit antifasistickych vybora, lig a organizaci, jichz Kominterna vyuZivala.
Vzhledem k pozicim, které ve filmovém podnikdni zaujimali némecti Zidovsti emigranti,
neprekvapuje mnozstvi ani zvucnost jmen, jez se v souvislosti s jeho aktivitami objevuji,
od politicky angazovanych ¢lent pozdéjsi tzv. hollywoodské desitky po studiové magnaty
formdtu Darryla Zanucka. Nakolik byl ovSem prdavé Rudolf Breda, jak znélo Katzovo teh-
dejsi kryci jméno, skute¢né inspiraci hrdiny z Curtizovy oscarové Casablanky (1942), je
mozno jen spekulovat (na tuto postavu, ve filmu ostatné bez vyraznéjsiho profilu, aspiruji
i dalsi ¢esti odbojdri, napt. Jan Smudek), stejné jako o jeho vlivu na vznik prosovétskych
snimki z doby vale¢ného spojenectvi.

Kapitoly, zahrnujici sklonek Katzova mezindrodniho plisobeni, se zjevné potykaji s ne-
jasnosti pomért v komunistickém hnuti na prelomu tricatych a ¢tyticatych let, kdy ,,zma-
tenou levici ovlddal chaos® (s. 222), a z nich vyplyvajicim nedostatkem ovérenych fakti.
Autor je plni z¢dsti nahradni latkou: stiipky informaci, vydestilovanych ze zpristupnénych
svazku britské Spiondzni sluzby, a dedukcemi o vztahu sovétskych ,krtki“ k mytickym
osobnostem agentt KI.!* Jejich podzemni svét se po Stalinové paktu s Hitlerem ocitl do-
¢asné vzhiru nohama: antifasismus ndhle vysel z mody, agitace za britskou, popiipadé
francouzskou aktivni politiku se stala neZadouci a navic prosakujici informace o moskev-
skych procesech privedly nékteré z nich — Miinzenbergera, Orwella ¢i Arthura Koestlera
mezi nimi — k alespon ¢asteénému vystiizlivéni.

12 Tyka se to zejména Nigela Westa a série praci Johna E. Haynese a Harvey Klehra, pu-
blikovanych mezi 1éty 1992-2003. Vzhledem k mezindarodnimu renomé literdarnich
veli¢in a jejich konexim nemeél patrné generdl Franco zdjem na jejich spektakuldrni
likvidaci; na druhé strané v emotivnim antifaSistickém snimku holandského proso-
vétského filmare Jorise Ivense The Spanish Earth (1937), ktery byl promitdan FDR
v Bilém domé, ,neni Franco viibec zminén“ (s. 188). Odhaleni Orwellovy prédce pro
britskou zpravodajskou sluzbu, které bylo s prichuti senzace publikovano pred né-
kolika lety, neprekvapi vzhledem k pocetnému zastoupeni marxistii v jejich radach.

15 Zde Miles tézil z biografickych zpracovani vSech hlavnich agentt tzv. cambridgeské
skupiny (Kilby, Burgess, Blunt, McLean).
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Katz naproti tomu ztistaval konzistentnim stalinistou. Tak jako mnoho jinych némec-
kych komunisti, i on preckal valku v mexickém azylu, kde se vyrazné zapojil do ideového
(a misty i fyzického) boje s tamnimi trockisty; podil na vrazdé Lva BronS$tejna je ovSem
opét jen autorskou spekulaci. Tato ¢dst hrdinova Zivota, jeZ se nejméné tykd (stiredo)ev-
ropskych zdleZitosti, je relativné objektivné zdokumentovana diky zdéznamtim, jez FBI v té
dobé jiz soustavné vedla na skute¢né ¢i domnélé agenty Kominterny, ptisobici v zdjmové
sfére USA.

Informacni vakuum zato znemoznilo Milesovi vytvorit prijatelny mustek k neceka-
nému povolani Katze jako jednoho z prednich kadrit KSC (1) do povdle¢né Prahy (1946),
prostiredi, jehoz jazyk, stranické hierarchie i povaha svérenych kol mu byly cizi; ,ne-
hodil se pro roli policajta stireziciho dam* (s. 250). Po kratké, nepiilis zmapované kariéie
experta na mezindrodni styky, jehoz povinnosti v§ak byly od poc¢atku spiSe propagandis-
tické a reprezentativni — zaméstndvalo jej ministerstvo informaci, nikoli zahranic¢i —, se
zahy po komunistickém prevzeti moci dostal do soukoli ¢istek; za podpory svédectvi pire-
ziv8ich (Loebl, London), nikoli vSak s oporou v relevantnich archivech li¢i autor pro do-
maciho ¢tendre nejznamé;jsi ¢dast Katzovy osobni historie.

Ukolem recenzenta je nikoli pouze kriticky rekapitulovat obsah, ale rekonstruovat
metodu, na niz autor stavi svd tvrzeni a pripadné zavéry. V pripadé biografie tak obtizné
uchopitelné osoby, jakou Otto Katz svou volbou podzemniho revolucionare a profesi tota-
litniho $piona byl, je to choulostiva zdleZitost. Autor kontaktoval fadu archivii, ovsem bud
je vyuzil zna¢né vybérové (témér narazoveé), nebo jejich zpristupnéné svazky zadané in-
formace prosté neobsahuji.!* Z ¢eskych moznosti Miles cituje témér vyluéné Katzovu
vlastni zivotopisnou verzi, priloZenou k vySetrovani z roku 1950, aniz by vsak tento zdroj,
jehoz tdaje bez komentare piebird, kriticky zhodnotil. Nedostatek spolehlivych fakti je
zvlasté citelny v klicové kapitole o Katzové pobytu v Moskvé, kde tidajné doSlo k jeho pro-
méné z dandyovského levicového literdta na profesiondlniho agenta KI.!"> Vétsinu pii-
znacné struéného textu (osm stran) plni chmurné popisy Moskvy pocatku tricatych let
(Koestler, Tabouis) a historicky znamy obraz sovétské reality (R. Conquest). Tvrzeni
o Katzové vycviku na povéstné Mezindarodni Leninové §kole Kominterny je doloZeno je-
dinym, nijak nekonkretizovanym odkazem na ,FBI, FIA svazek na Katze“ (s. 69, pozn. 15),
ktery navic musi pochdzet az ze ¢tyricdtych let a jehoZ vérohodnost je sporna.

Na tomto vratkém bodé pak spociva celd interpretacni vystavba Katzova pusobeni
jako jednoho z prednich agenttii-operativet, plnicitho napri¢ zdpadni Evropou prikazy
Moskvy. Ackoli postupné padaji jména velkych §éfii mezivdlecné sovétské Spiondze

14 Tak vétsina citaci z britského Narodniho archivu v Kew udava fond KV 2/1382; v ném
se vSak naléza mnozstvi dalSich informaci, mimo jiné také (Milesem necitovany)
zdznam o Katzovi jako ,vyznamném agentovi Kominterny se zdkladnou v Paiizi“
z roku 19531, zatimco dle autora se britskd tajnd sluzba zacala o Katze zajimat az
v roce 1933 (s. 16); dalsi relevanini dokumenty obsahuji slozky KV 2/1383 a 1384.
Urcitou nediavéru vzbuzuje ojedinély odkaz na obtizné dostupny Rusky statni archiv
spolecensko-politickych déjin (s. 104, pozn. 16), jeZ se ostainé tykd zcela podruzného
Lklepu“; z kontextu je mozné, Ze se jednd o nepresné preloZenou prevzatou citaci.
Mezi autorskymi diky za archivni spoluprdci se pracovnici této instituce nevyskytuji.

15 Ceské citace bohuzel trpi netiplnosti; pro tak zasadni informaci, jakou je Katziv od-
jezd do Moskvy, odkud teprve mohl avansovat do piednich rad agenti KI, je uveden
pouze obecny odkaz na Ndrodni archiv Praha, pravdépodobné opét na Kaltzem pre-
fabrikovany Zivotopis z roku 1950 (s. 63, pozn. 68).
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(vesmés ovsem prebéhlikti), ¢tendi nikde nenajde klicové informace: kdo Katze tidil,
komu predaval zjisténé udaje, pires koho $lo financovani jeho ndkladnych propagan-
distickych podniki, cest a pobytti. Nejvice materidalu poskytl autorovi britsky Narodni
archiv v Kew, jehoZ svazky dosvédcuji Katzovu koketérii s britskou tajnou sluzbou; ta
mu byla ostatné ptic¢tena k tiZi v obZalobhé prazského procesu, v niz rada tidajt udivuje
presnosti a pravdivosti — coz opét ukazuje na dokumentaci Kominterny, kterd si svého
agenta hlidala na kazdém kroku. Navzdory indiciim vSak Katzovo misto v jeji hierarchii
zlstava stdle z rodu velmi presvédcivych, nicméné neprimych diikazi: charakteristicky
modus operandi, styky s prokdzanymi prislusniky jeji sité, tvrzeni informatora tajnych
sluzeb...

Citace z archivnich svazkii ostatné vétsinou jen dokresluji tidaje prebirané z literatury
a — k urcité ijmeé spolehlivosti textu — také z autobiografii aktéri, o jejichz objektivité si
nelze ¢init iluze; ¢asto jsou uzivany zejména memodry a osobni svédectvi agentti-pirebéh-
likd, tvaréich osobnosti a lidi z kulturniho prostiredi, znalych zdakont literarniho trhu.
Technickych problému pri ovérovani Zivotopisnych fakti dobrodruhti Katzova typu je
ostatné mnozstvi, oviem vzhledem k tomu, Ze po celou dobu ztstdaval ¢eskoslovenskym
statnim ob¢anem, poskytnou domaci archivy budoucimu badateli zi‘ejmé moznosti, které
Miles nevyuzil.'¢

Co se tyc¢e dobovych redlii, stoji za pozornost, nakolik mladému autorovi zni cize ozna-
¢eni vztahujici se k existenci ,,spole¢ného statu“, takZe obc¢as zaménuje dobové korekini
ceskoslovensky za cesky; problémy s historickou nomenklaturou ostatné naznacuje
i ndzev.'” Terminologickd pochybeni jsou jinak velmi stiidma (CAUJ na s. 32; Spenser
Tracy na 233; Stephen Heym na 236; bulvar Wildshire na 223; sprdvné nazvany hotel Be-
verly Willshire se zase logicky nenachéazi v Hollywoodu, nybrz v Beverly Hills). Preklad je
dynamicky a adekvaini s jedinou identifikovanou zaménou: v mezivale¢nych barech si
L2umeélci a spisovatelé (ne)lécili kocovinu ustiicemi Prairie® (s. 47), nybrz ostrym ndpojem,
zvanym podle vzhledu (syrové vejce) prairie oyster.

Pres v§echny vytky, odbocky, mezery a nepiesnosti kniha bezpochyby ndleZi do Zanru
odborné literatury. Neni to jen pro dodrzovani formalnich nalezitosti — dtislednych citaci, '8
hojnych odkazti, seznamu prament a literatury a vyuziti primdrnich zdroji. Autor svym
provokativnim, nicméné historickou realitu respektujicim zptisobem nesporné prinasi
mnoho podnétli k promysleni a konstruovani sofistikovanéjsich modelti mezivdle¢ného
vyvoje, neZ jaké poskytuje pravo-leva ¢i demokraticko-totalitni binarita. Modernizac¢ni so-
cidlni a politické promény vyvolaly v Zivot fadu ideji a hnuti, které promisily identifikace

16 To se tyka napft. tvrzeni o ,prvnim* sniatku s némeckou pracovnici Kl Ilse Klageman-
novou v Moskveé v roce 1931 (s. 67), ktery musel byt formalizovén za soucinnosti ces -
koslovenské mise. Udaj pirevzal Miles z Katzova dotazniku z roku 1950, o rozvodu
a dalsim snatku s Ilse (jez se stala v roce 1952 vdovou po Katzovi), se nezminuje; ve
sdélenti cizineckého odboru britského ministerstva vnitra z 5. 9. 1933, ur¢eném imi-
gra¢nimu uradu a Scotland Yardu, je nicméné Katz uveden jako ,,Cechoslovdk, Zid,
rozvedeny“ (KV 2/1382). Je také nepravdépodobné, Ze by Katzovu existenci ignoro-
valy ¢eskoslovenské zpravodajské sluzby.

17 Prirazeni O. Katze k ¢eskému prostoru zvolilo nakladatelstvi Paseka nepochybné
s ohledem na domadcf trh, v anglickém ani americkém vydani se neobjevuje (viz
pozn. 1).

18 Citace nesedi vzdy zcela piresné, evidentni je napi. posunuty odkaz na prosluly Gott-
waldtv parlamentni projev o ,zakrouceni krkem® (s. 39, pozn. 20-21).
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a afiliace napric¢ tradi¢nimi kolektivnimi vymezenimi: jak by se do takovych matric vesla
napiiklad ,matka fasismu“ Margherita Sarfatti, intelektudlka z bohaté Zidovské rodiny,
oddana stoupenkyné (a dlouholetd finan¢ni sponzorka) Mussoliniho? Takové vyzvy pova-
Zuje autorka recenze za neméné prinosny prispévek historikové tikolu poznat, pochopit
a vylozit nez minuciézni deskripce dil¢ich fakti.
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Josef ZEMLICKA, Premysl Otakar II. Krdl na rozhrani véki, Praha, Nakladatelstvi Lidové
noviny 2011, 753 s., ISBN 978-80-7422-118-7.

V radé ¢eskych vladaiti patii nepochybné Premysl Otakar II. z mnoha divodi k osobnos-
tem nejvyznamnéjSim. Mocensky rozlet ¢eského statu spojeny s timto krdlem, zavérecna
katastrofa jeho 1iSe a panovnikova smrt v bitvé na Moravském poli jsou piibéhem na-
plnénym dramatickou dynamikou i osudovymi zvraty. UZ proto lze uvitat, Ze v edi¢ni radé
vénované ¢eskym déjindm vydalo Nakladatelstvi Lidové noviny obsahlou Zemli¢kovu
monografii.

V uvodni kapitole nazvané ,Kral Piemysl jako téma“ se Josef Zemli¢ka vyrovnal s his-
torii déjepisného badani vénovaného krdli Premyslu Otakarovi II. a jeho dobé. K vyznam-
nym meznikiim na této cesté patii materidlové cennd prace Vaclava Novotného a syntéza
Josefa Susty.! V nasledujicim obdobi, trvajicim ¢tyti desitky let, zdgjem o dobu Premysla
Otakara II. témér ustal — az v roce 1979 vySel v Rakousku svazek Ottokar-Forschungen,
v roce 1989 monografie Premysla Otakara II. od Jorga K. Hoensche a v roce 1993 cCeské,
1996 némecké vydani mé knihy o Premyslu Otakarovi II., kterd je ovSsem psdna z pozice
historie uméni. Za jiné prace tu lze vzpomenout i prislusny dil Velkych dé¢jin zemi Koruny
c¢eské z roku 2002 od Vratislava Vanic¢ka. V poslednich desetiletich byla publikovdna rada
dil¢ich studii zabyvajicich se nejriznéjsimi aspekty této doby, a to i z pozice rady védnich
disciplin, které hranic¢i s obecnymi déjinami. Ale predevsim k poznani epochy krale Pie-
mysla Otakara II. ptispélo pokracovani edice diplomatického kodexu.

1 Vaclav NOVOTNY, Rozmach ¢eské moci za Premysla 1l. Otakara (= Ceské déjiny, 1/4,
vydané u Jana Laichtera), Praha 1937; Josef SUSTA, Soumrak Premyslovcii a jejich
dédictvi (= Ceské déjiny, 11/1), Praha 1935.
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To vSe dnes mimo jiné tvori vychozi bazi nové monografie o Premyslu Otakarovi II.,
k jejimuz napsani je oviem Josef Zemli¢ka predestinovan velkou fadou predchdzejicich
vlastnich praci, a to jak studii zabyvajicich se detailnimi problémy, tak i syntézami.’ Velké
kolektivni dilo Premyslovci pak zitetelné ukdazalo, jak spoluprace raznych disciplin dis-
ponujicich mnohdy svébytnymi metodologickymi moznostmi a postupy, miiZe vyznam-
nym a inovativnim zptisobem spoluutvaret obraz doby, ktery vynikd novou plasticitou
a barevnosti.

Josef Zemli¢ka si byl téchto moznosti dobie védom — programové to formuloval uz
v uvodu své knihy ve slovech ,ne vSak jiz samotnd ,ryzi’ historie ma dnes monopol na po-
znani minula, bez styku s vysledky archeologie, historie umént, literdarnich véd, filologie
i dalsich, jmenovité pomocné védnich disciplin, by byl vysledek nutné ochuzeny“. V po-
rovndni s obrazem otakarské epochy, jak je prezentovan ve starSich syntézach, predstavuje
proto Zemli¢kova monografie vyrazny posun. Pii tom Josef Zemli¢ka stiizlivé a korekiné
stavi na v8em, co bylo dosavadnim badanim vykondno, aniZ by mél potrebu za kazdou
cenu zaujimat odmitavy a destruktivni postoj k vykontim predchtdci.

Charakter dostupnych prament a jejich vypovéd dovoluje jen ve velmi omezené mite
vytvorit osobni portrét hlavniho hrdiny Zemli¢kovy knihy. Ta je proto také logicky mno-
hem vice vypovédi o dobé Premysla Otakara II., ktera je uz v podtitulu knihy charakteri-
zovana jako ,rozhrani véka“ — vzpomenout Ize proménu sidelni struktury zemé, vznik
velkého mnozstvi novych mést, rostouci tilohu trhu, intenzivni hleddni novych zdrojt dra-
hych kovii a nartistajici obéh minci, zmény v socidlni skladbé spolec¢nosti atd. Zemlicka
soustredil pozornost i na to, jak vedle téchto inovativnich procest dale pirezivalo mnohé
ze starSich dob.

Ke klicovym jeviim 13. stoleti patiil vzestup socidlni vrstvy velmozi, kterd vytvarela
rodova panstvi a usilovala o podil na politické moci. Ke slabindm Otakarovy vlady patiila
nedostate¢nd panovnikova schopnost najit se Slechtou modus vivendi, a to nejen v zemich
pti¢lenénych k Otakarové i8i, ale i v jejim ¢esko-moravském jadru. Zemlicka se tomuto
problému ve své knize podrobné vénoval (mimo jiné i v pasdZich, v nichz polemizuje
s Liborem Janem), jeho argumentace ptsobi dojmem stiizlivé uvdzlivosti zaloZené na bri-
lantni znalosti materie. Zd4 se nicméné, Ze synteticky pohled na fenomén velmozské
vrstvy ve 12. a 13. stoleti by byl velmi potfebny — umoznuje to i fada praci publikovanych
v poslednich dvou desetiletich. MoZznd by také v budoucnu mohla obraz déjin otakarské
FiSe i dalsich ¢dsti stredni Evropy prohloubit jeSté vyraznéjsi komparace vlady ceského
krale s vladaiskym dilem cisare Friedricha II. ¢i francouzského krale Ludvika IX. a jeho
predchtidci.

V li¢eni teritoridlni expanze premyslovského statu poukdzal Zemlicka piipadné na
kroky, které v tomto sméru ucinil uz Otakartv otec kral Vaclav 1. Jeho tloha v ovladnuti
babenberského dédictvi nebyla, myslim, doposud dostate¢né docenovana. Na pohled im-
pozantni rozmach Otakarovy moci nesl s sebou zdroven ¢eskym krdlem nedocenované
pruvodni jevy, které pak prispély ke katastrofam let 1276 a 1278. Otakarovo usili ,,prezen-
tovat se jako vlddce, ktery je schopen hromadit pod svym Zezlem rtiznorodé oblasti i pestry
lid“ (s. 351) mélo své stiny, které jsou ovSem v knize dobi‘e vyliceny.

2 Josef ZEMLICKA, Stoleti poslednich Premyslovcii, Praha 1986, 1998; TYZ, Pocdtky
Cech krdlovskych 1198-1253. Proména stdtu a spolecnosti, Praha 2002; TYZ, Piemys-
lovci. Jak Zili, vlddli a umirali, Praha 2005; staté v kolektivni pubhkam Premyslovcz
Budovdni ceského stdtu, Praha 2009, na jejimz vzniku se ucastnil jako editor spolu
s Petrem SOMMEREM a DuSanem TRESTIKEM
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Zemli¢ka detailné sledoval vyvoj vztahti ¢eského kréle a jeho politiky k papezské
kurii, ke Karlovi z Anjou, k uherskym Arpdadovcim, k Wittelsbachtim vladnoucim v rynské
Falci a v Bavorsku, k misenskym Wettintim, braniborskym Askanciim, ke slezskym a pol-
skym Piastovctim, korutanskym Sponheimtim, risskému episkopdtu ad. A samozrejmé
v zadném obraze Zivota Piremysla Otakara II. nemizZe chybét vyliceni politiky ¢eského
krdle v zalezitosti obsazeni ti§ského triinu, postoj k osobnostem, které o hodnost vladaie
v Risi usilovaly, & ji ziskaly, af uz to byl Vilém Holandsky, Richard Cornwallsky, Alfons
Kastilsky ¢i nakonec Premysltv osudovy protivnik Rudolf Habsbursky. Neni v moznosti
tohoto textu byt pouze vyjmenovat viechny okolnosti, splet souvislosti, pii¢in i jejich na-
sledk, které v Zemli¢kové knize pied étenaiem defiluji.

Osobnost ¢eského krdle Premysla Otakara I1. tu neni jednostranné oslavovdna. Dobre
jsou charakterizovany panovnikovy rysy, mezi néz nepatiila skromnost a zdrzenlivost
(s témito vlastnostmi by ale nevykonal své velké vladarské dilo), Otakartv sklon k prezi-
ravosti, ktery mu byl osudny, stejné tak jako jedndni nékdy neuvdzené a impulzivni
v situacich vyZadujicich trpélivé vyjednavani, jak to pozdéji tak skvéle ovladal Otakartv
syn Vdclav II. a zejména pravnuk Karel IV. K nim v neposledni miie ndlezela i ,zbytnéla
sebejistota“ zabrarujici za nepriznivych okolnosti stizlivému posouzeni vlastni situace
a moznosti. Ale na druhé strané Zemli¢ka vyrazné ocenil Premyslovo ,,0sobni nasazeni
a houzevnatost®, ,vstricnost k moderniza¢nim zméndm¢® a to, Ze ,,pochopil vyzvy své
doby“, statec¢nost i dalsi rysy, k nimz patrilo charisma viidcovstvi. Na otdzku, kterd se tu
nabizi, totiz do jaké miry mohl vladai ovlivnit d&jiny a tvai jim ovldadané zemé, dava Zem-
lickova kniha zretelné pozitivni odpovéd.

Uz jen intenzita promény c¢eskych zemi v dobé Otakarovy vlddy fadi tohoto krale
k nejvétsim osobnostem, které kdy stdly v ¢ele ¢eského stdtu v celé jeho historii. A 1ze jen
dodat, Ze je zjevné, ze Zemli¢kova monografie vénovana zivotu krale Premysla Otakara II.
a jeho dobé se opira o radu desetileti intenzivni prace vénované ¢eskym a stiredoevrop-
skym déjindm 13. stoleti, Ze je dilem suverénnim a mistrovskym a navic vynika svymi
literdrnimi kvalitami. Toto konstatovdni nema v sobé opravdu nic z oné nadnesené chvdly,
se kterou kdysi minnesédngti opévovali ¢ceského krale Otakara.

Jiri Kuthan

Markus CERMAN, Villagers and Lords in Eastern Europe, 1300-1800, Basingstoke,
Palgrave Macmillan 2012, 155 s., ISBN 978-0-230-00460-3.

Badani o vrchnostensko-poddanskych vztazich ve stredovéku a raném novovéku ma v ev-
ropské historiografii velmi dlouhou tradici. Dil¢i otdzky této problematiky, tykajici se na-
priklad fungovani spravniho a mocenského apardtu, ekonomiky jednotlivych panstvi ¢i
Zivotnich podminek venkovanti, jsou jiz pomérné dobte prozkoumédny. Téma vsak i nadéle
nabizi mimoradné Siroké pole pro dalsi vyzkumy i interpretaci, kterd v oblasti socidlnich
a hospodarskych déjin mnohdy stdle chybi. Presvédcivym dikazem setrvavajici zavaznosti
a mimoradnych, dosud podcenovanych vykladovych moznosti tohoto tématu je nova kniha
videniského historika Markuse Cermana. Jeho publikace Villagers and Lords in Eastern
Europe se zaméruje na vztahy mezi vrchnostmi a poddanymi v prostoru stredni a vychodni
Evropy raného novovéku. Tykd se tedy i ¢eskych zemi, které byvaji (navzdory své geogra-
fické poloze) zahrani¢nimi historiky piirazovany spise k vychodoevropskym regiontim.
Markus Cerman vychdzi predev§im z dosud publikovanych studii, tykajicich se da-
ného tématu, i ze svych vlastnich vyzkumi; soucasti knihy je vsak i kapitola o pramenné
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zdkladné. Pomérné utld, svizné napsand prace v zddném pripadé neni encyklopedicky
koncipovanou priruc¢kou pojednédvajici o situaci v jednotlivych regionech. Jde o kompa-
rativné pojatou analyzu majici za cil odhalit prvky a tendence vyvoje vrchnostensko-pod-
danskych vztahti, jez byly pro zkoumany prostor spole¢né a typické, aniz by vsak
opomijela krajova ¢i mistni specifika.

Faktickd absence srovndvacich vyzkumt dané problematiky md za nasledek iradu
dosud prezivajicich stereotypii, které jsou vsak z hlediska vysledkti novéjsiho badani ne-
udrzitelné. Patri mezi né teze o odliSnosti hospodarského a socidlniho vyvoje venkova na
zdpadé a vychodé Evropy, jiZ kodifikoval mimo jiné Peter Kriedte vyrokem o rece Labi ja-
mél vyvoj ubirat smérem k rostouci osobni svobodé a hospodarské samostatnosti venkov-
ského obyvatelstva. Na vychod od zminéného veletoku mélo naopak dochazet k utuzovani
poddanstvi a postupnému vzniku tzv. druhého nevolnictvi, které vedlo k lidskému i fi-
nancénimu zbidacovani venkovanti. Autor recenzované publikace naproti tomu doklada,
ze rozdily mezi zdpadnimi a vychodnimi zemémi nebyly zdaleka tak velké, jak se obvykle
piredpoklada. Koreny vSeobecné prijimanych postulatti o ,jinakosti“ vychodni Evropy
a opozdénosti jejtho ekonomického a spole¢enského vyvoje vidi jiZ v pracich ekonomu
18. a 19. stoleti, jako byl Adam Smith, Thomas Robert Malthus nebo David Ricardo.

Hlavnimi pric¢inami dezinterpretaci, vedoucich k nahlizeni zdpadnich a vychodnich
venkovskych spolec¢nosti jako diametrdlné odlisnych, jsou podle Markuse Cermana mimo
jiné terminologicka rozriiznénost, izolovanost jednotlivych vyzkumi a nedostate¢na kom-
parace. NejzdvaznéjSim problémem vSak bylo az do neddvna nekritické uplatinovani
urcitych vychozich badatelskych teorii, které predznamendavaly vysledky zkoumdni a zne-
moznovaly objektivni posouzeni ziskanych poznatkii. Poddani tak byli vétsinou historikt
a priori vnimdni jako skute¢ni nevolnici, obéti stdavajiciho spolecenského vyvoje vydané
na milost svym pantim. Vrchnosti je mély bezohledné a leckdy kratkozrace vyuzivat
k svému okamzitému prospéchu, coz by v dlisledku znamenalo zaostalost a nizkou pro-
duktivitu panskych i poddanskych hospodarstvi.

Markus Cerman hned v tiivodni kapitole upozornuje, Ze druhé nevolnictvi, jez mélo
charakterizovat vychodoevropskou venkovskou spole¢nost, nelze povazovat za vSeobecné
obsah se ¢asové i mistné znacné proménoval. Ani pany, ani venkovany pritom v zddném
pripadé neni mozné vnimat jako jednolitou masu majici stejné vychozi podminky, cile
i mentalitu. Stejné tak nelze pocitat s prostorovou ¢i chronologickou kontinuitou vyvoje
vrchnostensko-poddanskych vztahti. Analyza vzdjemnych kontaktii obou téchto spolecen-
skych vrstev proto musi kromé komplexniho makroskopického pohledu brdt v potaz i vy-
sledky mikrohistoricky pojatych piipadovych studii.

Problémové koncipované kapitoly recenzované knihy se zabyvaji jednotlivymi stran-
kami hospodaiského a socidlniho vyvoje vychodoevropského venkova. Velmi zajimavé
postirehy prinasi kapitola pojednavajici o mytu a skutec¢nosti ,,druhého nevolnictvi“. Cer-
man se v ni postupné vénuje v§em aspektiim, které je mély charakterizovat. V prvni radé
jde o pojmy uzivané k oznaceni poddanského vztahu a jejich konkrétni obsah, ktery se
v jednotlivych regionech a obdobich znacné lisil. Ddle se jednd o legislativni ukotveni
poddanstvi, povinnosti a prav venkovanu a jejich skute¢nou podobu. Velké pozornosti se
dostalo zejména predpisim brdanicim volnému pohybu osob a zajisténi majetkové drzby
a dédického prdava poddanych. Vysledkem takto koncipované komparativni analyzy je tvr-
zeni, ze ackoli nelze prehliZet pripady nekompromisnich ¢i krutych vrchnosti, skute¢na
podoba vztahti mezi pany a poddanymi byla vétsinou vysledkem vzajemného ptisobeni
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a obvykle vyplyvala z dosavadniho vyvoje regionu. Vychodoevropské druhé nevolnictvi se
tak ve skutec¢nosti vétSinou blizilo situaci panujici v ostatnich ¢astech Evropy.

Na vychod od Labe mélo mit charakteristické rysy i postaveni vrchnosti, kterému se
autor vénuje v ndsledujici kapitole. Polemizuje se star$imi tezemi, které rostouci moc
a hospoddiskou vdhu stredo- a vychodoevropskych patrimonii vyvozovaly z nedostate¢né
urbanizace, otvirani novych trhii, nebo v nich vidély prezitek stredovéku ¢i dasledek valek
17. stoleti. Sam vSak podotyka, ze priibéh tohoto vyvoje se v konkrétnich oblastech znac¢né
lisil a za soucasného stavu badani jej nelze uspokojivé souhrnné popsat, natoz se pokouset
o néjaka zobecnéni.

Mimoradné ¢astym tématem nejen starsiho ¢eského déjepisectvi bylo fungovani vrch-
nostenského hospodéistvi a podil poddanych na jeho vynosech. Teze o vykotistovani ven-
kovant, jejichz pracovni sila, vymdhana v rdmci roboty, byla pro panské dvory a podniky
nezbytnd, vSak vyZaduji prehodnoceni. Markus Cerman na konkrétnich prikladech doka-
zuje, Ze robotni povinnosti nebyly vzdy tak tizivé, jak se obvykle piredpokldada. Naopak
jejich ekonomicky efekt pro vrchnost byva casto precenovan. K podobnému nadhodno-
covani patrné dochdzi i v piipadé rozsirovani dominikdlnich pozemkt na tkor pudy ob-
hospodarované pirimo poddanymi nebo uplatiiovani vrchnostenského monopolu na urcité
produkty.

Vysoky podil vynosti komeréniho vrchnostenského podnikdni na celkovych prijmech
dominii je jednim z dtikazi toho, Ze situace v nékterych venkovskych regionech lezicich
na vychod od Labe nebyla v mnoha piipadech p#ili§ odlisna od zapadnich oblasti. Cetna
dominia tspésné zavddéla moderni hospoddiské a agrotechnické postupy a rozvijela se
patrné mnohem rychleji, nez se dosud predpokladalo. MySlenka o vSeobecné opozdénosti
stredni a piredevSim vychodni Evropy je do zna¢né miry neopodstatnénd. I na zapadé navic
existovaly zaostalé, ekonomicky madlo prosperujici regiony, takze pauSalizujici tvrzeni
o modernizujicim se zdpadu a zpatecnickém vychodu se v dané souvislosti jevi jako ne-
podloZena. Tlak stdtu i vrchnosti na venkovské obyvatelstvo v raném novovéku priibézné
silil na obou brezich Labe. Navzdory tomu byli poddani schopni vytvaiet své vlastni stra-
tegie a pripadné je i prosazovat proti svym pantim. Skute¢né postaveni a zZivotni podminky
vesnic¢ant jsou viak jednim z témat, které na diikladné komparativni zhodnoceni dosud
ceka.
déjin venkova stiredni a vychodni Evropy. Jeho prdce vSak jen zridka prindsi jednoznacné,
definitivni odpovédi, spiSe vyznacuje dalsi badatelské cesty a moZnosti vyzkumu. Presvéd-
¢ivé dokazuje neudrzitelnost starsich interpretaci, které mohly byt zavinény neporozu-
ménim specifické terminologii ¢i situaci daného regionu, stejné jako nedostatkem
relevantnich podkladi a informaci. Na podstatu a konkrétni podobu vztahti mezi
vrchnostmi a poddanymi nelze usuzovat pouze na zdkladé kvantifikace a komparace izo-
lovanych tdaju, stejné jako neni mozné oddélené zkoumat jednotlivé aspekty dané prob-
lematiky. Prolinat se piitom musi makro- i mikrohistoricka perspektiva, nebot jediné tak
bude mozné najit sty¢né body a spojitosti mezi jednotlivymi regiony, stejné jako pripadné
odlisnosti konkrétnich oblasti a objasnit jejich pri¢iny. Kontextem, v jehoZ ramci je treba
studovat déjiny vychodoevropskych venkovskych spolec¢nosti, je predevSim vyvoj v za-
padni a jizni Evropé.
rozsahu pochopitelny, jsou pomérné vagni tvrzeni popisujici situaci v zapadni Evropé, jez
jsou v prikrém kontrastu s vécnou argumentaci ohledné prostoru na vychod od Labe.
Stejné tak nebylo moZzné soustiedit detailni pozornost na vSechna témata, kterd 1ze v ramci
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zkoumané problematiky rozkryt. Pomérné malo prostoru bylo vénovano otdzkam kon-
krétni spravy dominii, vedeni piislusné pisemné agendy nebo prolindni statni a vrchnos-
tenské spravy v obdobi osvicenskych reforem. I piresto znamenda kniha Markuse Cermana
vyznamny piispévek k déjindam venkova, a to v kontextu celoevropského vyvoje. Predlo-
sledky vyzkumu problematiky Cech a Moravy, a umoziuje tak étenditm vidét rané
novoveéky venkov z nadhledu a ve srovnani s okolnimi zemémi.

Problematiku vztaht mezi pany a poddanymi recenzovana prdce zpracovava za po-
moci zddnlivé tradi¢ni metodologie hospodarskych a socidlnich déjin. Ty se v poslednich
desetiletich zddly byt zastinény historickoantropologickymi piistupy, jez preferuji napii-
klad témata moci, jeji komunikace ¢i disciplinace venkovského obyvatelstva. Markus Cer-
man v8ak nacrtdava radu nesporné zajimavych, dosud nezpracovanych ¢i opomijenych
témat, na néz by bylo treba pii dalsim badani soustiedit pozornost. Jeho kniha tak prindsi
velkou inspiraci a dokazuje, Ze téma pan — poddany ma co nabidnout i historiktim social-
nich a hospodaiskych déjin.

Josef Grulich

EvaVDOLEZALOVA, Svécenci prazské diecéze 1395-1416 (= Prace Historického ustavu
AV CR = Opera Instituti historici Pragae, fada A - Monographia, sv. 25) Praha, Historicky
tstav AV CR 2010, 275 s., ISBN 978-80-7286-148-4.

Seznamy kleriki ordinovanych na rizné stupné svéceni podle cirkevniho prava byly po-
Fizovdny v celé Evropé (dochovdny jsou ov§em jen v nékolika zemich). Vyjimkou nebyly
ani Cechy; Liber ordinationum cleri prazské arcidiecéze z let 1395-1416 byl v roce 1922
vyddan Antoninem Podlahou. Z tidaji této pramenné edice vychdzeji analyzy Evy Doleza-
lové v recenzovaném svazku. Jsou postaveny na zcela jinych metodach nez dosavadni ba-
dani, jez zpravidla jen dohleddvalo jednotlivé udaje zvlasté o zastdncich ¢i odputrcich
cirkevnéreformniho hnuti v Cechdch ¢i o klericich z uréitého regionu a o celkové vytézeni
pramene se viibec nepokusilo.

Kvantitativni zpracovani pramene v heuristické fazi neprredstavovalo pouhé porizeni
dat (tedy prepis edice), ale také ovéreni a rektifikaci dat, zejména zruSeni odchylek, za-
vedeni normovanych tvart a pridani pomocnych tdajti kviili porovnavani a analyze, resp.
obtizné dohleddni mistnich ndzvi. To, jak jsou data strukturovdna, pomérné tzce souvisi
s tim, co je z nich mozné analyzou vycist, a tady se ukazuje nutnost priibéznych zpétnych
uprav dat. Takovy postup klade velké ndroky na peclivost badatele, ktery musi pti praci
v kazdé chvili brat ziretel jak k datim samotnym, tak i ke struktute databdze. Teprve potom
prijdou na radu zajimavé zptisoby vaZeni a vytézovani udajti. Velka ¢dst analyzy je skryta
v koncipovdni a plnéni databaze, publikace obsahuje zavéry vyplyvajici z predchoziho nd-
ro¢ného zpracovani dat.

Na zacatku monografie nalezneme seznam tabulek a seznam vyobrazeni. Potom na-
sleduje uvod a dalSich pét kapitol, které uvadeéji ¢tendie do problematiky ordinac¢nich se-
znami a historického pozadi vzniku téchto trednich prament. Nabizeji téZ srovnani se
zahrani¢nim badanim, zejména ve Francii a v Anglii, resp. Spanélsku, kde se tyto seznamy
dochovaly. Poskytuji také piehled o ojedinélych dalSich seznamech ze 14. a 15. stoleti
zachovanych v Cechéch. Navazujicich osm kapitol je vénovano zpracovani pramene,
tedy ¢eskych ordina¢nich seznamii. Pozornost je vénovdna nejprve popisu databdze, me-
toddm vyhodnoceni dat a zdkladnimu rozboru zaznamii o svécenich. Déle jsou rozebirany
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konkrétni idaje: mista a terminy svéceni, svétitelé, jména svécencu a jejich otcti, ptivod
svécenct a nakonec kariéry klerikii. Publikaci uzavira ¢esky a anglicky souhrn dosaze-
nych poznatkt, seznam prament a literatury a generalni rejstiik. Ke knize je piilozen
CD-ROM s databdzi svécencti ve formatu MS Access 2000, popisem databdze a informaci
o metoddch vyhodnocent, jeZ jsou textové shodné s prislusnou kapitolou knihy.

nim je uplatnén systematicky pristup a k vytéZeni pramene jsou uzity dimyslné kombi-
nace udajt; jsou pokladdny nové otdazky starym pramentm. Nalezneme zde uvahy
o vyznamu svéceni pro stiredovékého ¢lovéka s prihlédnutim k postoji cirkevnich refor-
matort, ale i popis pripravy a prabéhu svéceni klerikt.

Struktura zdznamu v databdzi sestdvd ze jména klerika (v¢etné jména otce a mista
puvodu), jeho akademického titulu, stupné svéceni, diecéze, mista svéceni, jména sveéti-
tele, data svéceni, bibliografického odkazu na prislusné misto pramene, nazvu arcijahen-
stvi, beneficia, k jehoz titulu byl kandidat vysvécen, a poznamky. K tomu pristupuji
interpreta¢ni a kombinacni udaje.

Duilezita je charakteristika pro projekt relevantnich prament vzniklych v prazské
arcidiecézi, al uz se jednd o synodalni statuta nebo pontifikdl litomyslského biskupa
Albrechta ze Sternberka (T 1380), ktery poskytuje mnohé cenné udaje pro poznani kon-
krétniho pribéhu ordina¢niho aktu. K autorkou analyzovanym pramentm patii ovSem
predevsim samotny Liber ordinationum cleri, rukopis prazského kapitulniho archivu sign.
Cod. XVII. Zdznamy o udéleni svéceni v priibéhu pontifikdtu péti arcibiskupti jsou v ném
razeny podle data svéceni, ddle podle diecéze, arcijdhenstvi a stupné svéceni (z nizsich
svéceni jsou uvdadéna zejména svéceni na akolytu, jen ziidka je vedle toho uvddéno udé-
leni prvni tonsury, z vy$Sich jsou evidovdna vSechna, tedy svéceni na jahna, knéze a bis -
kupa). Jednd se o kanceldiské pirepisy, pravdépodobné seznamti, které potizovali arcijahni
jako podklady pro samotny akt. V prameni je obsazeno celkem 21 449 zaznam1i o svéceni.
Jejich analyzou dospéla autorka k identifikaci skoro 16 tisic rtiznych osob.

K zavértim prace patri vedle vytvoireni metodiky identifikace osoby svécence piede-
v§im kvantitativni analyza tidaji obsaZenych v prameni. Nejvétsi mnozstvi, pies 13 tisic,
predstavuji zdznamy o svéceni na akolytu. Zaznamy vztahujici se k dal§im stupnim své-
ceni jsou vyrazné méné pocetné, u kazdého stupné se nejedna ani o ti'i tisice zdaznam.
Pokud jde o mistni piislusnost, nejvice zdpisti je spojeno s prazskym arcijahenstvim, za-
stoupeni dalsich arcijahenstvi je vyrazné mensi. Zapisy o udéleni prvni tonsury maji ve
srovndni s ostatnimi netypickou strukturu, tykaji se vétsinou jen jednoho svécence, ktery
podle v§eho byl slechticem nebo vyznamnym méstanem. Takové exkluzivni svéceni by-
valo nejspiSe iniciovdno soukromé. Autorka si v§imd také prodlevy mezi jednotlivymi
stupni svéceni. Je ponékud omezena tim, Ze osob, jeZ maji uvedeny viechny stupné své-
ceni, je jen minimum. Presto se ji podarilo vysledovat ,rychlou” a ,pomalou“ variantu:
v prvinim pripadé ndsledovalo svéceni na vSechny tri stupné do jednoho roku (¢i vyjimecéné
az do tif let) od svéceni na akolytu, ve druhém pripadé, ktery byl ¢astéjsi, doslo k vysvéceni
v intervalu 4-21 let. Mezi misty udileni svéceni nalezneme nejcastéji prazska mésta,
resp. blizké okoli tehdejsi Prahy (VySehrad, Psary pod VySehradem, Brevnov, Smichov,
Zbraslav), ale i vzddlenéjsi mista. Jednémi z nejfrekventovanéjsich mist svéceni byly
metropolitni kostel u sv. Vita a klaster dominikdnek u sv. Anny na Ujezdé. Piitom neni
mozné predpokladat, ze v klaSterech by byl svécen pouze fadovy klérus. Byly analyzovany
i terminy svéceni, pricemz bylo konstatovdno, Ze v letech 1409-1412 byl - ve zi‘ejmé sou-
vislosti s udalostmi po ptijeti tzv. Dekretu kutnohorského — ordinovan mensi pocet klerikii.
Rozbor frekvence kiestnich jmen a jmen otcti prinesl ve vzajemném srovndni (pres urcité

RECENZE 158



limitujici faktory dané zptisobem zapisu jmen otcti v prameni) zajimavé zaveéry k trendm
oblibenosti kirestnich jmen ve 14. stoleti. Je nepochybné, Ze velky vliv zde mély rozkvéta-
jici, nebo naopak opadavajici kulty jednotlivych svétcti. Bylo konstatovano, Ze jen asi v ti-
sici piipadil je uvedeno konkrétni beneficium, k némuz byl klerik vysvécen. Udaje
o udéleném univerzitnim gradu jsou pak vzhledem ke svému malému poctu sotva repre-
zentativni.

Srovndni s anglickymi ordina¢nimi seznamy (databdzové je zpracovana diecéze Lon-
dyn pro léta 1361-1539, resp. 126 let v tomto rozsahu, z nichz se dochovaly seznamy; studie
o diecézi York v letech 1360-1530 prinasi dalsi cenné udaje) ukazalo, Ze v ekonomicky
i kulturné vyspélejsi Anglii byl vétsi pocet klerikti na pocet obyvatel. Bylo zde ale pritom
lépe vyrreSeno materidlni zajisténi duchovenstva: klerik byl vysvécen bud ke konkrétnimu
beneficiu, nebo muselo byt zaruceno, zZe kandidat svéceni ma dostate¢ny zdroj obzivy.
Podil rddového duchovenstva mezi svécenci byl v obou zemich priblizné stejny, kolem
étvrtiny. V Cechdch bylo provadéno velké mnozstvi svéceni na akolytu, jez bylo v Anglii
asi regulovano.

Ordinacni seznamy byly dfive cennym pramenem pro toponomastiku (vytézil je uz
Antonin Profous) a prosopografii (drivéjsi nedostate¢né zpracovani seznamu bylo v mo-
nografii demonstrovano na prikladu Zivotopisného slovniku Josefa Trisky). Komplexni
pristup uplatnény v knize ukdzal prinosnost pocitacového (databazového) zpracovani his-
torického pramene: piredpokladem byla dobre strukturovana data, analyza pak vyZadovala
promyslend kritéria a kombinace. Vysledky jsou v databdzi, jez je obsazena na CD-ROM
priloZzeném ke knize, dostupné badateliim k piipadnému dalsimu vyuziti. Autorka se cti
navézala na dilo svych ucitelti Frantiska Smahela a Zdeiiky Hledikové a ukézala, jakym
smérem by se mélo orientovat zpracovani prament, jeZ obsahuji mnoho tidajii o osobach
a uddlostech. V tom je jeji pecliva a dtikladna prace doslova vzorova.

Jindtich Marek

Stanistaw BYLINA, Rewolucja husycka. Przedswit i pierwsze lata, Warszawa, Wydawnictwo
Neriton - Instytut Historii PAN 2011, 332 s., ISBN 978-83-7543-205-3.

Ceské odborné veiejnosti netieba piredstavovat piedniho polského medievalistu a bohe-
mistu Stanistawa Bylinu. Medievalistickd verejnost jej znd jako autora ¢etnych stati a rady
monografii vénovanych stiredovéké religiozité a christianizaci.! Bohemistickd orientace
autora nalezla ukotveni v atraktivnim tématu ¢eského reformniho hnuti doby piedhusit-
ské a husitské revoluce, zejména jeho radikdlniho proudu.? Posledni vystup S. Byliny je
monografickym zpracovanim vyvoje ¢eského reformniho hnuti v dobé predhusitské, kdy
se pripravovaly podminky pro revolu¢ni vybuch, a poc¢atkt revoluce. Kniha je ¢lenéna na
dvé casti, v prvni autor podava chronologicky vyklad déjt, druhou polovinu knihy dedi-
koval tematickym sonddm, zaméril se na kazdodennost a svdate¢ni den v dobé revoluce,

1 Srov. naprt. Stanistaw BYLINA, Cztowiek i zaswiaty, Warszawa 1992; TYZ, Christiani-
zacja wsi polskiej u schytku sredniowiecza, Warszawa 2002 (k tomu viz moji recenzi
in Kwartalnik Historyczny 111, 2004, ¢. 1, s. 1335-136); TYZ, Religijnosc¢ péZnego sred-
niowiecza, Warszawa 2009 aj.

2 Uvedme napi. TYZ, Wptywy Konrada Waldhausena na ziemiach polskich w drugiej
potowie X1V i pierwszej potowie XV wieku, Wroctaw-Warszawa-Krakow 1966; TYZ,
Na skraju lewicy husickiej, Warszawa 2005; TYZ, Hussitica, Warszawa 2007.
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podobu liturgie, chiliastické hnuti v raném stadiu revoluce, zboznost husitské levice, na-
konec bilancuje vysledky prvnich let revoluce. Publikace je sloZzena z jedendcti kapitol,
¢islovanych pribézné, bez ohledu na zaclenéni do té ¢i oné c¢asti.

Prvni ¢ast knihy je tvoiena kapitolami nazvanymi ,,Prekusorzy reformy i heros prawdy
bozej“ (Predchtdci reformy a héros Bozi pravdy), ,,Czas odrzucania i odkrywania. Praga
i prowincja“ (Obdobi odmitdni a objevovdni. Praha a venkov), ,,Droga wiodta przez swiete
gory“ (Cesta vedla pies svaté hory), ,,Przeciw zastepcom Antychrysta® (Proti zastupctim
Antikrista), ,Rewolucja pozera swe krnabne dzieci“ (Revoluce pozird své vzdorovité déti),
»Przeciw wrogom i przeciw braciom (Proti neptatelim a proti bratrtim). Pozornost autora
je vénovdna aktivitdm Konrdda Waldhausena, Milice z Kromérize, Betlémské kapli a Hu-
sové piisobeni v ni, nasledné situaci v Praze a obecné v Cechach po updleni Mistra Jana
Husa a Jeronyma Prazského. Jako specificky tikaz vzpomina tvorbu Slechtice-laika To-
mase ze Stitného. Osoba Jana Husa je za¢lenéna jako komponent do souvislého vykladu,
neni na ni upirena obzvlastni pozornost.’> Pro vyraznou akcentaci vzoru apostolské cirkve
Bylina Husa definuje jako pokracovatele svych ¢eskych piredchtidet, nikoliv Viklefa. V pri-
padé Husova glejtu pro cestu do Kostnice Bylina spravné zdtiraziiuje, Ze neobsahoval a ani
nemohl obsdhnout klausuli o jeho vyjmuti z jurisdikce cirkve; nemohl zabranit jeho uvéz-
néni orgdny cirkve. Podrobné se autor zabyva poutémi na hory a jejich jednotlivymi fa-
zemi. Ndsledné rozebira okolnosti vzniku ¢tyt prazskych artikult, popisuje likvidaci
radikdlniho kiidla v Tdboie, situaci v Praze za Zelivského.

Druhd ¢ast knihy je uvozena kapitolou o kazdodennosti a svate¢nim dni (,,Codzien-
nos¢ i dzien swiateczny“). KaZdodennost, jejiZ rozbor se stal imperativem historiografie,
pro Cechy na poédtku revoluce Bylina charakterizuje pomoci pochodt husitskych vojsk,
migraci, al uz dobrovolnych ¢i vynucenych, pogromt, rabovéani, devastace a ni¢eni meéni-
cich podobu mista. Autor naznacuje dezorientaci lidi. Migrace zasdhla téZ poddané a oby-
vatele malych méstecek, tedy lidi, kteri se vyraznou mobilitou nevyznacovali. Prvni
zdvazny meznik ve vyvoji kazdodenniho Zivota prazanti autor stanovuje dnem prazské
defenestrace. Do denniho rytmu Zivota mést prazskych, jak autor poznamendava, se za-
psalo téz otekavani kruciaty. Zivot rolnikt Bylina charakterizuje jako neménny, s vyjim-
kou valec¢nych udalosti, pritom ovSem vyzdvihuje volnost pohybu, jiz ziskali poddani
tdborského svazu, a obecné zlepSeni jejich podminek. Naznacuje zmény v kalendari
svatkl, mezi néz se svitek Jana Husa vSeobecné neprosadil.

V osmé kapitole (,,Liturgia w dniach rewolucji“) S. Bylina nastinil vyvoj liturgie husita,
vyuZil predevSim popisu Vavrince z Brezové. Popsdn je rozdil mezi utrakvisty z méstského
prostiredi a tdbority, predev§im v kondni bohosluZeb, udélovani svdtosti ki'‘tu a postojich
ke kultu relikvii, prostor je vénovan konflikini otdzce orndtti. Autor specifikuje piresun
tkont zpoza zdi kostela do venkovniho prostoru, pripomind navazani na pravidla a prin-
cipy prvotni cirkve. Vzpomnél obraz husitského vojska, v jehoz ¢ele jde knéz se skromnou
direvénou monstranci s eucharistii.

Devata kapitola je nadepsana ,,Chrystus zstapi na ziemie czeska“ (Kristus sestoupi na
¢eskou zemi), autor se vénuje chiliastické kampani. Jak naznacuje, chiliasticka proroctvi
dynamizovala vyvoj udalosti, zejména jednani spojencti taboritid. Desatou kapitolu Bylina
dedikoval zboZnosti husitské levice (,,Poboznos¢ lewicy husyckiej“). Ddva zboznost do kon-
trastu s terorem, provazenym nenavisti, hnévem, zabijenim a ni¢enim. ZboZnost radikal-

5 Jenom lze pripomenout, Ze posledni shrnuti okolnosti pisobeni Jana Husa podal ve
své knizné publikované studii Jiti KEJR, Jan Hus zndmy i nezndmy (Resumé knihy,
kterd nebude napsdna), Praha 2009.
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nich piivrzenct reformniho hnuti piredstavuje jako sérii vzletti, provazenych projevy en-
tusiasmu, radosti a nadéje, a ndslednych padt. Ndsili a svatd vdlka je predmeétem posledni
jedendcté kapitoly (,Przemoc i §wieta wojna“). Autor rozebird s pomoci pramenti otdzku
spravedlivé vdlky. Vyklad se to¢i kolem vyroku Kiistana z Prachatic a Jakoubka ze Stiibra
a predevSim vykladu Vavrince z Brrezové. Otevirenost svého hodnoceni autor vyjadiuje
titulem zavéru ,Niepeiny bilans wczesnych lat“ (Netplnd bilance ranych let).

Bylina se prezentuje jako sympatizant s hnutim, které polskému prevazné katolic-
kému c¢tenari pribliZuje a objasiiuje; vysvétluje motivy, okolnosti a zptsoby uvazovani
aktért a davu. Jeho pozornost pritahuje slovy moderni politické terminologie levice, popt.
krajni levice hnuti, vécné uvazovani autora pritom soucasné tsti v logickou kritiku a od-
mitnuti excest a extrémii projevujicich se ni¢enim ¢i tyranie ve jménu ,abhsolutni“ pravdy.
poznatky a zavéry; dislednad citace zaplavy publikované literatury®* mohla logicky vést ke
snizeni pirehlednosti aparatu, naruseni autorova zaméru a urceni knihy. S tim souvisi sku-
tec¢nost, Ze autor ¢asto odkazuje na aktudlni stanoviska ¢i hodnoceni predstavitelt ceské
historiografie, vyrazné osobnosti ¢eské husitologie soucasnosti (ponejvice F. Smabhel, ale
téz P. Cornej a J. Keji) ¢i nedavné minulosti (A. Molnar).5 Nikterak se tim neubira na oso-
bitosti vykladu S. Byliny, kombinovaného z analyzy prament a odkazt na literaturu, a po-
jeti celé materie.

Na konci knihy je pripojena bibliografie, seznam publikovanych pramenti a literatury,
anglické a némecké resumé, osobni rejstrik, ktery obsahuje jména jak historickych postav,
tak zminovanych a citovanych historikii, a ddle mistni rejstiik. Polskému ¢tenati lepst
orientaci v zemépisnych nazvech Cech umozni étyii mapy, z nichz prvni zachycuje ,,svaté“
hory, na néz smérovali poutnici roku 1419, druhd nejvyznamné;jsi chiliastickd mista, treti
sledni ¢tvrta mapa naznacuje situaci v celych Cechdch, nejvyznamnéjsi mésta prazského
a tdborského svazu, katolickd mésta a husitskd nezarrazend mésta, tedy mocenskopolitické
rozlozeni sil na po¢dtku revoluce.

Autor prokazuje hluboké proniknuti do tématu. Toto dilo zahrani¢ni husitologie m1i-
Zeme pravem povazovat za Spi¢kovou prdci. Kniha jisté nalezne Siroky okruh ¢tendit
a uzivatelt, historiki a v pripadé domaciho prostiredi autora téz laické verejnosti, jiz
erudovanym, ale soucasné ¢tendi'sky piistupnym zptisobem prezentuje vyznamnou etapu
¢eskych déjin.

Pavel Krafl

Katrin KELLER - Alessandro CATALANO (edd.), Die Diarien und Tagzeitel des Kardinals
Ernst Adalbert von Harrach (1598-1667) 1-VII, Wien-Koéln-Weimar, Bohlau Verlag 2010
(= Veroffentlichungen der Kommission fiir Neuere Geschichte Osterreichs 104/1-VII),
5872 s., ISBN 978-3-205-78461-6.

kého baddani a tési se nemalé pozornosti badatelt a badatelek. A¢koli mezi déjepisci nepa-
nuje shoda o vymezeni téchto pisemnosti, jejich spole¢cnym jmenovatelem je soukromy

4 Srov. Frantisek SMAHEL, Husitskd revoluce, IV, Praha 1993, s. 213-388.
5 Srov. s. 39, 56, 70, 97, 112, 152, 176, 194, 198, 200, 236, 275 v recenzované knize.
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charakter a psychologicky komplikovanéjsi autobiograficka vypovéd.! Vypovidaci hodnota
autobiografii, deniki, rozlicnych nauceni, osobni korespondence, paméti ¢i rodinnych
kronik laka historiky a histori¢ky piredevs§im navratem k individualité v déjinach a dara-
zem na osobitost prozitku konkrétnich postav.? Zvysenému badatelskému zajmu o tento
typ pisemmnych prament v poslednich dvaceti letech odpovidd mnozZstvi moderné zpraco-
vanych kritickych edic i rozsdhla evropska teoretickd diskuse o vymezeni a vypovidact
hodnoté ego-dokumentti.’ Stranou zminovaného proudu bdadani neztstala ani stiredo-
evropska historickd véda. I ona v tomto obdobi zaznamenala fadu vyznamnych edi¢nich
pocint, zejména v pripadé osobnich (cestovnich) denikii a korespondence.*

Prozatimni vrchol moderni edi¢ni ¢innosti predstavuje zpristupnéni rozsahlych né-
mecky a italsky psanych didrii a dennich zprav (foglietti, Tagzetiel) prazského arcibiskupa
Arnosta Vojtécha z Harrachu (1598-1667) z let 1630-1667 Alessandrem Catalanem a Katrin
Kellerovou, které pravem vzbudilo svym rozsahem i obsahovou naplni zaslouZenou po-
zornost odborné verejnosti. Pravé neobvykle dlouhé ¢asové rozpéti vydanych pisemnosti
druhorozeného syna jednoho z nejvlivnéjsich rddcuti cisaie Ferdinanda II. — Karla z Har-
rachu (1570-1628), od roku 1623 prazského arcibiskupa a pozdéjsiho kardindla rimsko-
katolické cirkve samo o sobé piredstavuje unikdtni pramen k (stiedo)evropskym déjindm
prvni poloviny 17. stoleti.> Mimoradné je i Gzké propojeni dvou Ltypt pisemnych prame-
nti — denikt a dennich zprav. [ kdyzZ jde z hlediska historické sémantiky o slova odliSného
vyznamu, v mySleni kardindla z Harrachu §lo s nejvétsi pravdépodobnosti o synonyma.

1 Benigna von KRUSENSTJERN, Was sind Selbstzeugnisse? Begriffskritische und quel-
lenkundliche Uberlegungen anhand von Beispielen aus dem 17. Jahrhundert, Histori -
sche Anthropologie 2, 1994, s. 462-471; Harald TERSCH, Vielfalt der Formen. Selbst -
zeugnisse der Friihen Neuzeit als historische Quelle, in: Thomas Winkelbauer (ed.),
Vom Lebenslauf zur Biographie. Geschichte, Quellen und Probleme der historischen
Biographik und Autobiographik, Waidhofen an der Thaya 2000, s. 69-98.

2 Harald TERSCH, Die Beschdiftigung mit dem Ich, in: Karl Vocelka — Rudolf Leeb —
Andrea Scheichl (edd.), Renaissance und Reformation. Oberdsterreichische Landes-
ausstellung 2010, Linz 2010, s. 129-134.

5 Winfried SCHULZ, Ego-Dokumente: Anndherung an den Menschen in der Geschichte,
Berlin 1996; Kaspar von GREYERZ - Hans MEDICK - Patrice VEIT (edd.), Jon der
dargestellten Person zum erinnerten Ich. Europdische Selbsizeugnisse als historische
Quellen (1500-1850), Koln-Weimar-Wien 2001; Kaspar von GREYERZ (ed.), Selbst -
zeugnisse in der Friihen Neuzeit. Individualisierungsweisen in interdisziplindrer Per-
spektive, Miinchen 2007. K tomu s prislusnymi bibliografickymi tidaji nejnovéji Hans
MEDICK — Angelika SCHASER — Claudia ULBRICH (edd.), Selbstzeugnis und Person.
Transkulturelle Perspektiven, Koln-Weimar-Wien 2012.

4 0 tom souhrnné Harald TERSCH, Osterreichische Selbstzeugnisse des Spdtmittelalters
und der Friihen Neuzeit 1400-1650. Eine Darstellung in Einzelbeitrdgen, Wien-Koln-
Weimar 1998; Josef PAUSER — Martin SCHEUTZ - Thomas WINKELBAUER (Hgg.),
Quellenkunde der Habsburgermonarchie (16.-18. Jahrhundert). Ein exemplarisches
Handbuch, Wien-Miinchen 2004.

5 Alessandro CATALANO, Zdpas o svédomi. Kardindl Arnost Vojiéch z Harrachu
(1598-1667) a protireformace v Cechdch, Praha 2008 (v origindle TYZ, La Boemia
e la riconquista delle coscienze. Ernst Adalbert von Harrach e la Controriforma in Euro-
pa centrale 1620-1667, Roma 2005); Katrin KELLER — Marion ROMBERG, The Tag-
zeltel and Diaries of Cardinal Ernst Adalbert von Harrach: A Source for 17th Century
Central European History, The Medieval History Journal 13, 2010, ¢. 2, s. 287-514.
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O tom svéddéi rovnéz skutecnost, Ze jim vyhotovené komentare své kazdodenni ¢innosti
nejprve oznacoval terminem diario. Od roku 1637 vSak zacal pouZivat vyhradné vyraz
Tagzettel. Na druhou stranu je ti‘eba zminit, Ze didria nesou urcité rysy klasického deniku,
pricemz méla slouZit spiSe pro osobni potrebu prazského arcibiskupa jako ,kniha vzpo-
minek“ na udélosti, jichz se osobné zicastnil.® Naopak v piipadé dennich zprav jde o rizné
dlouhd psani urc¢end ohranicené skupiné korespondentt, zejména piibuznym, v nichz
vlivny duchovni komentoval vlastini zazitky a aktudlni politické déni v rtiznych koutech
Evropy.”

Vypovidaci hodnota denikii a dennich zprav umoziuje detailné zrekonstruovat prii-
béh verejné kariéry jednoho z nejmocnéjsich cirkevnich hodnostaia stitedni Evropy v pri-
béhu témér ctyt desetileti. Obsahova naplin obou pisemmnych pramenti odrazi mnohocetné
zajmy ArnoSta Vojtécha z Harrachu. Vedle vSednich starosti prazského arcibiskupa, slav-
nostnich bohosluzeb, postupu reorganizace katolické cirkve v ¢eskych zemich po Bilé
hot'e, rozli¢nych projevii barokni zboznosti, konfliktii s jezuity nelze opomenout ani svét-
skou stranku Zivota kardindla z Harrachu. Nedilnou soucast dennich zaznami tvori udaje
o zivotnich cyklech urozenych jedincti z ¢eskych a rakouskych zemi, jejich zdravotnim
stavu, kulturnich aktivitdch, pocasi, kazdodennim zivoté v Praze i u cisarského dvora ve
Vidni, kde Arnost Vojtéch z Harrachu c¢asto pobyval. Stranou pozornosti duchovniho ne-
zustaly ani rozsdhlé komentdre soudobého politického déni v Evropé — pribéhu tiicetileté
vdalky, mirovych jedndni v Miinsteru a Osnabriicku, druhé severské valky mezi Polsko-li-
tevskou unii a Svédskem (1655-1660), vztahu podunajské monarchie a Francie i mnoha
dalSich témat.

Na tomto misté je tireba zdtliraznit neobycejné Siroky geograficky zdbér editovanych
pramenti. Zivotni obzor Arnosta Vojtécha z Harrachu se neomezoval pouze na hranice
habsburského soustdti a Rimsko-némecké iise. V letech 1632-1667 podnikl pét cest dlou-
hodobé¢jsiho charakteru na Apeninsky poloostrov, véetné ticasti na tirech papezskych kon-
kldve (1644, 1655, 1667). Predevsim v didriich z volby hlavy Svatého stolce Inocence X.,
Alexandra VII. a Klementa IX. papezi nechybi podrobné komentaie kaZzdodenniho Zivota
prazského arcibiskupa v metropoli papezského statu, priibéhu slozitych jednani kardinal-
ského kolegia, leckdy subjektivné zabarvené charakteristiky jeho jednotlivych ¢lent
a dalsi tematické okruhy. Z toho divodu predstavuji deniky a denni zpravy kardindla
z Harrachu nesmirné bohatou a origindlni studnici informaci k déjindm papezstvi a fim-
ské kazdodennosti v 17. stoleti.

6 K rané novovékym osobnim a cestovnim denikim blize Harald TERSCH, Das auto-
biographische Schrifttum Osterreichs in der Friihen Neuzeit. Ein Projektbericht,
Mitteilungen des Instituts fiir Osterreichische Geschichtsforschung 102, 1994,
s. 409-413; Petr MATA, Nejstarsi ¢eské a moravské deniky. Kultura kazZdodenniho Zi-
vola v raném novovéku a nékteré nové perspektivni prameny, Folia Historica Bohemi-
ca 18, 1997, s. 99-120; TYZ, Tagebiicher, in: J. Pauser — M. Scheutz — T. Winkelbauer
(Hgg.), Quellenkunde der Habsburgermonarchie, s. 767-780.

7 Srov. Alessandro CATALANO - Katrin KELLER, Die Tagzettel des Kardinals Ernst
Adalbert von Harrach, Frithneuzeit-Info 18, 2007, ¢. 1-2, s. 9-23. Navic v pripadé
Slechtického rodu Harrachti nejde o jediny soubor dennich zprav, ktery se dochoval
az do soucasnosti. K tomu Susanne Claudine PILS, Schreiben iiber Stadt. Das Wien
der Johanna Theresia Harrach 1639-1716, Wien 2002; TAZ, Die ,Tagzettel* der
Grdfin Johanna Theresia von Harrach als Sonderform des Briefes, in: J. Pauser —
M. Scheutz - T. Winkelbauer (edd.), Quellenkunde der Habsburgermonarchie,
s. 790-795.
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Denni zpravy navic prredstavuji nedocenitelny pramen k rekonstrukci komunikac¢nich
siti urozenych jedinct na prahu novovéku. Pristup k informacim symbolizoval v oc¢ich
Slechtict nezbytny piredpoklad k tispésnému vykonavani verejné kariéry a ukazatel poli-
tického vlivu. VzneSend osoba nesméla v Zzadném pripadé viici svému blizkému ¢i vzda-
lenému okoli vystupovat pasivné, ale aktivné se zapojovat do vzdjemné vymény zprav.
Hlavni motivaci k vedeni komunikace predstavovala touha po ziskdvani novinek a vytvo-
feni si podrobného obrazu o aktudlnim déni v riznych c¢astech habsburské monarchie,
Rimsko-némecké iise a evropského kontinentu.8 U Arnosta Vojtécha z Harrachu se sbihaly
nejriznéjsi komunikaéni kandly. Ten nasledné tiidil ziskané informace, vyhodnocoval
a ddle rozesilal ohranic¢ené skupiné osob. Denni zpravy symbolizovaly v jeho oc¢ich ucinny
ndstroj, kterym mohl ovliviiovat politické déni v mnohonarodnostnim habsburském staté
a Castecné i za hranicemi podunajské monarchie. Ne nadarmo patrili Harrachové k nej-
mocnéjSim Slechtickym rodaim ve stifedni Evropé a pravidelné se propracovavali do nej-
vys$sich uradt cisai'ského dvora. K udrzeni nemalého politického vlivu obratné vyuzivali
rozvétvenou komunikacni sit, jejimz dilezitym ¢lankem byl pravé prazsky arcibiskup.’

7Zv1astni ocenéni si zaslouzi také peclivost, s niz editori pristoupili k casové ndroc¢né
pripravé kritického vydani didrii a dennich zprav kardindla z Harrachu. Zde se s prehle-
dem dokadzali vyrovnat s nesnadnymi filologickymi hledisky edi¢ni prace dvou jazykové
odlisnych prostredi - italského a némeckého. O sekunddrni literaturu opiend identifikace
tisicti osob a lokalit, jez se v pramenech objevuji, dotvaii mimoradné priznivy dojem
z edice. Vzhledem Kk jejimu rozsahu, ktery ¢itd sedm objemnych svazki, historik oceni
predevsim pomticky, jeZ mu usnadni lepsi orientaci ve zminovanych pramenech. Na prv-
nim misté je tireba uvést rejstiiky osobnich jmen a zemépisnych nazva, které zabiraji
témér 400 stran. Tém predchdzeji peclivé zpracované krdtké biogramy urozenych osob
a duchovnich, jez se nejcastéji vyskytuji v editovanych pisemnostech a s nimiz kardindl
z Harrachu udrzoval uzsi kontakt.

Oproti ostatnim modernim kritickym edicim zde chybi vécny rejstiik. Autori na néj
rezignovali vzhledem k rozsahu pramene a neobycejné pestrosti jednotlivych témat. Tento
nedostatek nahrazuje tematicky strukturovana zevrubnd obsahova analyza didrii a den-
nich zprav. Na konci kazdého tematického okruhu navic vydavatelé umistili pfimé odkazy
na konkrétni okruhy v editovaném prameni.

K dal$im neocenitelnym pomtickdm patii rovnéz soupis adresati dennich zprav
Arnosta Vojtécha z Harrachu a predevsim jeho itinerdr, ktery sestavila Marion Romber-
gova. Ten svéddéi o nebyvale Siroké mobilité Slechtice-duchovniho na prahu novovéku
v prostoru mezi Prahou, Vidni a Rimem v ¢asovém horizontu témér ¢tyiceti let. V recen-
zované publikaci nechybi ani kapitola, ktera se tykd vnitini i vnéjsi kritiky a dobového
kontextu vzniku editovanych prament. Diilezité misto zde zaujima i biograficky portrét
kardindla z Harrachu, v némz autoti nastinili jeho rodinné zazemi, pribéh vychovy a po-
litickou ¢innost jedince v prvni poloviné 17. stoleti.

8 Mark HENGERER, Kaiserhof und Adel in der Mitte des 17. Jahrhunderts. Eine Kom-
munikationsgeschichte der Macht in der Vormoderne, Konstanz 2004, zejména
s. 369-493; Rostislav SMISEK, Cisarsky dvir a dvorskd kariéra Ditrichstejnii
a Schwarzenberkii za vlddy Leopolda I., Ceské Budéjovice 2009, s. 292-452.

9 Irene FOSI, Rituali della parola. Supplicare, raccomandare e raccomandarsi a Roma
nel Seicento, in: Andreas Wiirgler — Cecilia Nubola (edd.), Forme della comunica -
zione politica in Europa nei secoli XV-XVIII. Suppliche, gravanima, lettere, Bologna-
Berlin 2004, s. 529-349.
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Edic¢ni zpristupnéni rozsahlych diarii a dennich zprav Arnosta Vojtécha z Harrachu
predstavuje jeden ze zdkladnich stavebnich kamenti pro historicko-antropologicky ladény
vyzkum rozliénych stranek slechtické kazdodennosti, ptisobeni soudobych mocenskych
struktur na rtznych trovnich politického systému, prozivani a vioimdni vdle¢nych uddlosti
i otdzek spjatych s myslenim duchovnich i urozenych piislusnikt rané novovéké spolec-
nosti. Edice muzZe slouzit i jako nenahraditelny a originadlni zdroj poznatkt o individudl-
nich kariérach jednotlivych $lechticti nejen z ¢eskych a rakouskych zemi. Alessandro
Catalano a Katrin Kellerova svym ojedinélym editorskym poc¢inem nabidli dosud nepo-
znany obraz stredoevropskych a jihoevropskych déjin prvni poloviny 17. stoleti. Jde o edici
zdsadniho védeckého vyznamu, kterd svym obsahem i rozsahem ovlivni dalsi badatelské
generace historicek a historikii.

Rostislav Smisek

Jorn LEONHARD - Christian WIELAND (Eds.), What Makes the Nobility Noble? Compa-
rative Perspectives from the Sixteenth to the Twentieth Century, Gottingen, Vandhoeck &
Ruprecht 2011, 396 s., ISBN 978-3-647-31041-1.

Déjiny Slechty se v poslednich nékolika desetiletich tési neutuchajicimu zdjmu odborné
i laické verejnosti. Struktura publikovanych studif se ovSem pomalu méni. Kromé pra-
mennych edic a (mozno rici) tradi¢nich praci vychdzejicich primdrné z pozitivistickych
vychodisek se objevuje rada vétSich i menSich studii, zabyvajicich se také kulturou
a hospodarstvim, kazdodennosti — obecnéji re¢eno vyvojem této spolecensko-kulturnich
skupin - na multioborové bdzi. Mnoho studif navic spojuje (nékdy vice, jindy méné
Uuspésnd) snaha prinést komplexni pohled na zkoumané obdobi a problematiku.

Jednim z vychodisek mezioborové koncipovanych studii se v posledni dobé ¢im dal
castéji stavaji védecké konference, ¢i spiSe workshopy, s mensim pocétem referujicich
ovSem s rozsdhlou diskusi ke zkoumanému tématu. Pravé tato védeckd sympozia jsou in-
spirujicim mistem, jez ifadu ucastnikli vede k precizaci svého vyzkumu a zapracovani no-
vych metod a vysledkti. Sborniky z téchto jednani jsou ovSem v c¢eském prostiredi
(vzhledem ke komplikovanému hodnoceni védeckych vystupti) obvykle oznacovany jako
kolektivni monografie. Vyznamnym prinosem téchto praci byva rozsahla plejada pohledt
na zkoumanou problematiku, nedostatkem pak ov§em jistd ,roztiisténost* a metodolo-
gickd nejednotnost.

Publikace, vydana Jornem Leonardem, profesorem na Albert-Ludwigs-Universitit ve
Freiburgu, a Christianem Wielandem z téZe instituce, je vystupem workshopu, ktery roku
2009 realizoval Freiburg Institute for Advanced Studies (FRIAS), mezindrodni védecké ko-
legium shromazdujici mimoradné kvalifikované védce z oboru spolecenskych véd, histo-
evropské déjiny 18.-20. stoleti, a cilem integrovat s historii spriznéné védy (politologie,
sociologie, déjiny uméni, teologie ¢i pravni déjiny) do historie synchronni s interdiscipli-
narnimi pohledy.

Pravé tak je pojata i publikace ,,Co déla Slechtu Slechtou? Komparativni perspektivy
od 16. do 20. stoleti“, kterd — a to je t‘eba zdtraznit — vice otdzky nastoluje, nez odpovida.
Kniha je rozdélena do trf kapitol, které obecné (nikoli ale ve vSech detailech) urcuji za-
méreni jednotlivych studii: Nobility and Law, Nobility and Politics a Nobility and Aesthe-
tics. Ke kazdé z hlavnich kapitol je pripojen i shrnujici komentar, ktery je ale v podstaté
samostatnou studif.
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Monografie je doplnéna rozsahlym tivodem obou editorti (J. Leonarda a Ch. Wielanda),
rozebirajicim zkoumanou problematiku obecné z hlediska cilti, metod a predpokladti, ob-
razu a modelt $lechty a Slechtické spolec¢nosti v evropské komparaci, samotnym faktogra-
ficko-metodologickym tvodem Kk jednotlivym kapitoldm knihy a perspektivami dalsiho
vyzkumu. Hlavni cil, ktery si publikace klade, je vlastné zosobnén jiz v jejim titulu: ,,Co
déla slechtu slechtou? Jednotlivi autofi se pak (s vétsimi i menSimi uspéchy) snazili s timto
tikolem vyrovnat a nastinit obraz Slechty (primdrné aristokracie) v obdobi prelomovych
spolec¢enskych zmén 16.-20. stoleti. Je pochopitelné, ze se pri takovém rozsahu zkouma-
ného materidlu i poctu autort nebylo mozné vyhnout jistym vécem, které se pti bliz§im
pohledu mohou ukédzat jako problematické. Prace se prohlaSuje za komparacni se snahou
o dostate¢ny nadhled na zkoumanou problematiku — a tak tomu také vétSinou je.

Hned v prvni kapitole Nobility and Law lze zminit skute¢né dvé mimoradné prinosné
studie tykajici se stifedoevropského regionu: Christiana Wielanda ,,The Violence of Nobility
and the Peaceableness of the Law®“ a Moniky Wienfortové ,Gerichtsherrschaft, Fideiko-
miss und Verein®, které nabizi fadu moZnosti ke komparaci se situaci v habsburské mo-
narchii, ovSem dalsi casti této kapitoly se zabyvaji spiSe zcela okrajovymi problémy
zkoumaného spektra (napi. Marco Bellaberba ,,Konjunkturen des Duells“). Neznamend
to samozi'ejmé, Ze se jedna o prace méné hodnotné, pravé naopak, svym tzkym zamére-
nim vsak v jistém smyslu zpochybnuji koncepci celé prace.

Pro ¢eského ctendre je zajimavd srovnavaci studie Tatjany Tonsmeyerové ,Adeliges
Politisieren vor Ort — Bohmische Gemeindevertretungen und englische Grafschaftsrite
(1848-1918)“, kterd vychazi z jeji habilita¢ni prace publikované roku 2010. V druhé kapi-
tole, kde je otiSténa i zminénd prace T. Tonsmeyerové, je tireba upozornit i na studie Petera
Mandlera ,,Caste or Class? — The Social and Political Identity of the British Aristocracy
since 1800“ o proméné postaveni britské Slechtické elity v 19. a 20. stoleti a Roberta Frosta
LUt unusquisque qui vellet, ad illum venire possit“ predstavujici skute¢né shrnujici pohled
na elity Polsko-litevského stdtu v letech 1454-1795.

V posledni, treti kapitole zaméiené na umeéni (Nobility and Aesthetics) pak najdeme
studie zabyvajici se architekturou (Andreas Pecar), hudbou (Klaus Pietschmann), malir-
stvim (Hubertus Kohle) ¢i literaturou. Nejsiteji je zde zamérena prdce A. Pecara ,,Die Ima-
gination von Autonomie, Grofle und Dauer-Adelsridpresentation im 18. Jahrhundert im
Schloss- und Gartenbau“ srovndvajici $lechtickou zdmeckou a zahradni architekturu na
prikladech lichtenstejnského zahradniho paldce v Rossau (dnes Viden), anhaltského
zamku Worlitz, fimského paldce Barberini a Wenworth Castle v Yorkshiru. Zahrnuti po-
sledné zmitiovaného do studie sice mtize ptisobit mirné ,nucené“, ovsem s prihlédnutim
k britskému vlivu na zahradni architekturu konce 18. a zejména 19. stoleti a nadchdazejici
éru romantismu logiku ma.

Monografii zakoncuje shrnujici studie dalsiho freiburského profesora Ronalda G. Asche
,»What Makes the Nobility Noble?“, kterd se mimo jiné pokousi identifikovat hlavni pric¢iny
schopnosti Slechty prestat nejrtiznéjsi spolecenské zmény a jejiho vyjimecného spolecen-
ského postaveni ve sledovaném obdobi.

Je samoziejmé na kazdém c¢tendri, aby po precteni této publikace usoudil, zda odpo-
védéla na provokativni otdzku ve svém titulu: ,Co déld Slechtu Slechtou?“. V kazdém pri-
padé je tireba konstatovat, Ze z okruhu FRIAS vysla velmi zajimava kniha, kterd ovSsem —
jak uZz jsem nastinil — v mnoha pripadech otdzky spiSe nastoluje, nez na né odpovida. Za
nejproblematictéjsi ¢dst jinak velmi prinosné monografie povazuji prili§ Siroky ¢asovy
zabér a teritoridlni roztristénost. Zatimco s prvnim problémem se autori jednotlivych ¢asti
knihy vyporadali, druhou se bohuZel odstranit nepodarilo. Kniha tak predstavuje sice
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velmi zajimavy, ale bohuzZel ne zcela dokonc¢eny obraz, na kterém malit nékterym mistim
vénoval mnoho pozornosti, jinym ale bohuZel velmi malo nebo Zadny. Vzhledem ke slo-
zeni autorského kolektivu je logické, Ze hlavni pozornost byla upiena na oblast Némecka
(respektive Svaté rise fimské) a ¢dstecné téz Anglie, Itdlie, Francie a Polska, zardzejici je
vSak absence studii, jeZ by se podrobnéji vénovaly habsburské monarchii (s vyjimkou
srovndvaci prace T. Tonsmeyerové), Skandinavii, Iberskému poloostrovu ¢i Rusku.
Presto vsak ,What Makes the Nobility Noble?” mtizeme oznacit za knihu, kterou by
historik zabyvajici se déjinami Slechty nemél opominout. Vzhledem k aktivitim FRIAS
ovSsem muzeme doufat, ze se v dohledné dobé dockame dalSich, moZzna tentokrit obsa-
hové ucelenéjsich konferenci a nasledné monografii, které by pomohly dédle posunout vy-
zkum evropskych Slechtickych elit v novovéké a moderni dobé.
Jan Zupani¢

Joachim BAHLCKE - Christoph KAMPMANN (edd.), Wallensteinbilder im Widerstreit. Eine
historische Symbolfigur in Geschichitsschreibung und Literatur vom 17. bis zum 20. Jahr-
hundert, Koln-Weimar-Wien, Bohlau Verlag 2011, 408 s. (= Stuttgarter Historische For-
schungen, Band 12), [ISBN 978-3-412-20609-3.

Joachim Bahlcke a Christoph Kampmann sestavili redakéné velmi dobre pripravenou
publikaci védeckych studii o proménach protikladného obrazu Albrechta z Valdstejna od
17. do 20. stoleti. Piispévky byly ptivodné prednesené na konferenci, kterou poradaly
v Fijnu 2009 univerzity v Marburku a Stuttgartu u piilezitosti 250. vyro¢i narozeni Friedri-
cha Schillera. Zdtirazinované snaze o mezioborovy pristup odpovida diisledné historiogra-
fické a literarné historické ukotveni naprosté vétsiny zverejnénych stati, jez napsali
vyluéné badatelé z némecky mluvicich zemi.

Vjedné z tivodnich historiograficky pojatych studii se Christoph Kampmann zabyval
utvarenim obrazu slavného vdle¢nika, vdlecného podnikatele a mecendse v dilech né-
meckého protestantského déjepisectvi vzniklych pred rokem 1800. Svou pozornost sou-
stiedil zvlasté na rozbor kronikdirského pojedndni z let 1648 az 1653, které napsal
Bogislaus Philipp von Chemnitz. V jeho pojeti ztélestnioval Valdstejn mravni protiklad k Zi-
votnim skutktim §védského krale Gustava IlI. Adolfa. Srovnavaci thel si zvolil jako meto-
dické vychodisko ve svém prispévku Arno Strohmeyer, kdyz se pokous$el s ohledem na
promény politického mySleni v poloviné 17. stoleti vystihnout rozdily v obraze Zivotnich
osudt frydlantského vévody, ktery vykreslil vdale¢nik, dvoran a historiograf italského pti-
vodu Galeazzo Gualdo Priorato ve dvou Zivotopisech Valdstejna vydanych v letech 1643
v Lyonu a 1675 ve Vidni. Ponékud neustrojné zarrazeny text Hanse Ottomeyera, jenz sle-
doval promény zobrazovani slavného vale¢nika v dilech portréiniho uméni, by vyZadoval
nejen hlubsi ponor do promén dobovych spolec¢enskych souvislosti, které ovliviiovaly po-
dobu vytvarné kultury, ale predevsim lépe vybranou obrazovou prilohu.

Cenny prispévek Norberta Oellerse si v§imal okolnosti vzniku Schillerovy valdstejnské
trilogie a mista tohoto dila mezi jeho ostatnimi velkymi historickymi dramaty. Zvlastni
pozornost vénoval vlivu Schillerova dramatického kusu na utvdieni obrazu cisai'ského
generdla v poslednich dvou letech Zivota pred chebskou vrazdou, o nichz drama podava
svébytnou umeéleckou vypovéd. V tematicky navazujici stati zevrubné zkoumal Holger
Mannigel zdroje a spolecenské souvislosti, které ovlivnily pohled Friedricha Schillera jako
historika na Valdstejntv zivot v dile Geschichte des Dreiligjahrigen Kriegs. To vzniklo
pied polovinou devadesdtych let 18. stoleti a predchdzelo valdStejnské trilogii, jez byla

CCH 111 1/2013 167 RECENZE



dokoncena roku 1799. Schillertiv vliv na utvaireni obrazu frydlantského vévody a hodno-
ceni jeho déjinné role neopustil ve své studii ani Arnd Beise, kdyZ hledal odpovéd na
otdzku, jakou ie¢i promlouval cisai'sky generdl k némecké verejnosti v 19. stoleti, ktera
se dovidala o jeho Zivotnich osudech ze stranek tiskem vydanych Schillerovych dél s vald-
Stejnskou tematikou. Zvlasté rozborem dobovych literarné kritickych text autor studie
vystizné prokazal, Ze nékteré skutky a chovani Schillerova Valdstejna z let 1633 az 1654
se pozvolna stdvaly ndstrojem argumentace ¢dsti ri§ské politické reprezentace usilujici
o sjednoceni Némecka.

Spise materidlovou hodnotu si podrzZely dvé faktograficky pojaté studie z pera Johan-
nese Stifmanna a Ludgera Udolpha, které v zdsadé prinesly pouze vyc¢ty Zanroveé rozma-
nitych literdarnich dél z 19. a 20. stoleti, v nichz ke ¢tenditim promlouval frydlantsky
vévoda, al v némeckém, nebo ¢eském jazyce. Zvlasté Udolphova studie svym pojetim pri-
pomina spiSe sled rozsiirenych encyklopedickych hesel z literarné historické prirucky nez
autortiv vlastni pokus o pribliZzeni Valdstejnova portrétu v uméleckych textech. Pirestoze
do ceské literdrni tvorby proniklo valdstejnské téma pozdéji neZ do némeckého pisem-
nictvi, bylo zpravidla dlouhodobé tzce spojovano s politickymi, ndboZenskymi a kultur-
nimi piredstavami narodniho charakteru. Zadouci interpretace uvedenych literarnich dél
nepochybné prispéje k pozndani promén obrazu Albrechta z ValdStejna v krasné literature
poslednich dvou stoleti, jez ovlivitovala uroven historického védomi patrné v mnohem
vétsi mite nez védeckad dila historikda.

Zatimco Thomas Brechenmacher a Hilmar Sack priblizili ve dvou studiich protikladné
obrazy frydlantského vévody v rtiznych dobovych proudech nazorové roztiisténé némecké
historiografie 19. stoleti a sledovali jejich sepéti s odliSnymi potifebami politickych zajmt
na ri$ské a regiondlnich urovnich moci, vénoval Gerrit Walther pozornost heuristickym,
koncepénim a interpreta¢nim vychodisktim Leopolda von Rankeho, ktera uplatnil ve Vald-
Stejnové biografii vydané roku 1869. Ve svém inspirativnim vykladu podtrhl, Ze prostied-
nictvim Zivotnich osudt cisai'ského generdla dokazal velky némecky historik nahlizet
déjiny tricetileté valky. Waltherova stat tak predstavuje cenné zamysleni o pojeti a prede-
vS8im uplatnéni biografické metody v némecké historické védé po poloviné 19. stoleti.
Norbert Kersken shromdzdil v materidlové, historiograficky a interpreta¢né cenném pri-
spévku tdaje o edicich pramenti s valdstejnskou tematikou, které vydavali v 19. a pocat-
kem 20. stoleti nejen odborné Skoleni historikové, ale stdle Castéji také knihovnici,
archivari, ucitelé a spisovatelé.

K védecky nejvyznamnéjsim a koncepcéné nejvice propracovanym studiim pati'i ob-
sdhlé pojedndani Joachima Bahlckeho, v némz se zaobiral proménami pohledu Josefa Pe-
kare na spolecenskou a politickou roli Albrechta z Valdstejna v ¢eskych a némeckych
déjindch. V soucasné dobé nejlepsi némecky znalec zvlasté starsich ¢eskych déjin dolozil,
ze zivotni osudy frydlantského vévody provazely vlivného prazského historika po cely jeho
védecky zZivot. Na poc¢dtku kariéry roku 1895 zvetejnil sviij habilita¢ni spis o déjindch vald-
Stejnského spiknuti, ktery ke konci svého Zivota prepracoval a vydal v letech 1933 az 1954
nejprve ¢esky a roku 1937 némecky. Joachim Bahlcke soucasné pitedstavil proménu ob-
razu cisarského generdla, jehoZ ¢iny Josef Pekar stdle ziretelnéji spojoval s postoji odna-
rodnéné ceské Slechty, kterou obvinoval ze zrady c¢eské stdatnosti v bitvé na Bilé hote.
7 ptvodné ,némeckého“ Valdstejna spjatého s isskou politikou, k némuz se prazsky his-
torik hldsil jesté pired koncem 19. stoleti, se o ¢tyticet let pozdéji ziretelné staval ,,Cesky“
Valdstejn, jenZ nesl v Pekarové novém nacionalistickém pojeti spoluzodpovédnost za roz-
vrat ¢eského statu. Jelikoz se Joachim Bahlcke disledné zaobiral nejen vznikem Pekai'o-
vych dél s valdStejnskou tematikou v Sirokém ramci dobovych spolec¢enskych, politickych
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a intelektudlnich souvislosti, ale zajimal se rovnéz o jejich bezprostiredni ohlas a druhy
Zivot, nastavil kritické zrcadlo souc¢asnému ¢eskému badani o déjindach déjepisectvi, které
se Casto témér v encyklopedické podobé omezuje pouze na ndstin Zivota autora a vycet
jeho dél.

Nezdvisle na Pekarové badani o frydlantském vévodovi se soubézné zabyval shodnym
tématem rakousky historik Heinrich von Srbik. Jeho dilo o pri¢indch, pribéhu a nasled-
cich ValdStejnova pddu, které vyslo v prvnim vyddni roku 1920, predstavil Winfried
Schulze jako jeden z poslednich historiografickych pokusti o vykresleni obrazu cisai'ského
generdla z celori§ského tihlu pohledu, jenZ jako 1i§sky knizZe nesl spoluzodpovédnost za
dosazeni miru v Rimsko-némecké ¥#isi.

Josef Pekar a Heinrich von Srbik v§ak nebyli jedinymi historiky, ktei'i se soubézné za-
byvali valdstejnskou problematikou. Na pirelomu Sedesdtych a sedmdesatych let 20. stoleti
vznikly nezdvisle na sobé dalsi dva zivotopisy, které vykreslily obraz zZivotnich skutk fryd-
lantského vévody ve zcela jiném svétle. Roku 1969 zveiejnil valdStejnskou biografii Hell-
mut Diwald, o dva roky pozdéji vySel objemny Zivotopis Albrechta z Valdstejna z pera
Golo Manna. Roland Gehrke se pokusil pozoruhodnym zptisobem vylozit, z jakych poli-
tickych zakladua vyrtstala vyhrocenda ndrodné konzervativni podoba ValdStejna a jeho
zrady ri$skych zajmi v podani Hellmuta Diwalda, jenz jeho zZivotopis zacal vylicenim vy-
znamu vestfalského miru v roce 1648 pro dalsi osudy Rimsko-némecké ise, v némz spat-
foval obrovskou diskontinuitu némeckych déjin, kterou srovnaval s ukonc¢enim druhé
svétové valky roku 1945. Hans-Christoph Kraus piesvédcivé dolozil, Zze Golo Mann pii
tvorbé svého dlouho pripravovaného, neobycejné ctivého a literdarné zdarilého liceni Vald-
$tejnovych zivotnich osudti na mnoha mistech knihy pi‘ekrocil ramec prisné védecké me-
tody, nevychazel z vypovédi pramenti a kracel spisSe cestou volného vypravéni historickych
fakti, aby podle vzoru Friedricha Schillera vykreslil v zdsadé romanticky Zivotopis svého
hrdiny, jenz ale navzdory podstatnym vyhraddam odborné kritiky ziskal zvlasté v némecky
mluvicich zemich popularitu u $ir8i verejnosti.

JestliZe se Joachim Bahlcke a Christoph Kampmann pri promys$leni obsahového pojeti
recenzované prace rozhodli, Ze v jednotlivych prispévcich predstavi proménu protiklad-
nych obrazi Albrechta z Valdstejna od 17. do 20. stoleti, jak zd{iraznili dokonce v podtitulu,
nemély ziistat stranou jejich pozornosti pii sestavovani knihy ani vysledky badani o Zivot-
nich osudech frydlantského vévody a cisai'ského generdla v ¢ceském déjepisectvi po roce
1945. Oba vydavatelé jim ovsem z malo pochopitelnych dtvodt prikladaji jen zanedba-
telny vyznam (s. 19). V této souvislosti je ti‘eba zduraznit, Ze nejde pouze o marxisticky
ukotvenou zivotopisnou fresku Josefa Janacka,! ale predevsim o zevrubnou kritickou re-
flexi materidlové bohatych a faktograficky piresycenych dél vydanych po roce 1989, ktera
publikoval Josef Kollmann, a to bud samostatné,> nebo ve spolupraci s Josefem Polisen-
skym.’ Vice interpreta¢niho zdjmu by si v posuzované praci jisté zaslouzila také edi¢ni
rada Documenta Bohemica Bellum Tricennale illustrantia* a jeji pripadny heuristicky vliv
na utvareni obrazu Albrechta z ValdStejna v novych pokusech o jeho moderni Zivotopis,

1 Josef JANACEK, Valdstejn a jeho doba, Praha 1978.

2 Josef KOLLMANN, Jaldstejn a evropskd politika 1625-1630. Historie 1. generaldtu,
Praha 1999; TYZ, Valdstejniiv konec. Historie 2. generaldtu 1631-1634, Praha 2001.

5 Josef POLISENSKY - Josef KOLLMANN, Faldstejn. Ani cisar: ani krdl, Praha 1995;
T1Z, Wallenstein. Feldherr des Dreifjigjihrigen Krieges, Koln-Weimar-Wien 1997.

4 Documenta Bohemica Bellum Tricennale illustrantia, 1-V11, Praha 1971-1981.
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které vznikaly v némecké a rakouské historické védé béhem poslednich dvaceti letech,
zvlasté pak na prace Christopha Kampmanna a Roberta Rebitsche.’

Piestoze rok pred poradanim védecké konference o proméndch protikladného obrazu
Albrechta z Valdstejna se konala v Praze rozsahla a reprezentativni vystava, kterd se sna-
zila priblizit na zdkladé novych vyzkumi zvlasté ceskych badatelti frydlantského vévodu
jako valec¢nika, vojenského podnikatele a mecendse, ztistalo naznacené pojeti jeho osob-
nosti bohaté predstavené vystavenymi exponaty a dolozené rozsdhlym katalogem mimo
pozornost recenzované knihy, ktera vysla tii roky po skonc¢eni vystavy.°

Prestoze predchozi kritické pozndmky nechtéji sniZzovat védeckou zdvaznost a vyso-
kou odbornou droven vétSiny zverejnénych studii v recenzované praci, kterd vyznamné
obohacuje dosavadni poznatky o proméndch historiografického a literarniho obrazu
Albrechta z Valdstejna od 17. do 20. stoleti, neni mozné na druhé strané velkoryse pre-
hlédnout, Ze pohled ¢eského baddni na zivotni osudy frydlantského vévody v knize skon¢il
v zasadé u dila Josefa Pekaie ve tricatych letech 20. stoleti.” Soucasny pohled na jednani
a chovani rozporuplného velmoze ¢eského ptivodu, mocného vale¢nika v habsburskych
sluzbiach, vojenského podnikatele a mecenase rané barokniho uméni, jenz v letech 1625
az 1634 rozhodujicim zptisobem ovliviioval pribéh véle¢nych konfliktt v Rimsko-né-
mecké 1i8i, vyzaduje tizkou nadndrodni spoluprdci prinejmensim némeckych, rakouskych
i ¢eskych historiki a histori¢ek, k niz v pripadé recenzované knihy z bliZze nezndmych dti-
vodt nedoslo.

Véclav Btazek

Michael Laurence MILLER, Rabbis and Revolution: The Jews of Moravia in the Age of
Emancipation, Stanford, Stanford University Press 2011, 464 s., ISBN 978-0-8047-7056-9.

Roku 2011 vydalo nakladatelstvi Stanford University Press knihu ,Rabini a revoluce.
Moravsti Zidé ve véku emancipace®. Jeji autor se stifedoevropskym zidovskym déjinam
v 19. stoleti vénuje jiz od devadesatych let 20. stoleti a podilel se na tvorbé nékolika encyk-
lopedickych publikaci.! Jeho nova kniha vychédzi z diserta¢ni prdce, kterou obhadjil na
Columbia University.

Pokldddm za autortiv zamér, Ze pojem ,revoluce® v ndzvu knihy neni nijak specifiko-
van. Narativ knihy totiz sice vrcholi revoluci roku 1848, autor se ovSem nevénuje pouze
Ucasti zida v revoluénim hnuti a dopadu revoluce na celé moravské zidovstvo, ale vS§ima
si také pohybu uvnitf moravského zidovstva, jenz se vyznacoval nékdy az revolu¢nimi

5 Christoph KAMPMANN, Reichsrebellion und kaiserliche Acht. Politische Strafjustitz
im Dreifiigjihrigen Krieg und das Verfahren gegen Wallenstein 1634, Miinster 1993;
Robert REBITSCH, Wallenstein. Biografie eines Machtmenschen, Wien-Koln-Weimar
2010.

6 Eliska FUCIKOVA - Ladislav CEPICKA (edd.), Albrecht z Valdstejna — Inter arma si-
lent musae?, Praha 2007.

7 Srov. Jaroslav PANEK, Promény obrazu Albrechia z Valdstejna (Evropské téma v ceské
perspektivé sedmi desetileti: 1934-2007), in: E. Fu¢ikovd — L. Cepicka (edd.), Albrecht
z ValdS$tejna, s. 23-37.

1 Handbuch zur Geschichie der Juden in Europa, Darmstadt 2001; Biographisches
Handbuch der Rabbiner, Teil 1: Die Rabbiner der Emanzipationszeit, Munich-New
York 2004; Y110 Encyclopedia of Jews in Eastern Europe, New Haven 2008.
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stirety mezi zastanci rtiznych nazort ohledné modernizace judaismu nebo bojem mezi za-
stdnci a odptirci autoritativniho pojeti iradu moravského zemského rabina.

V prvni kapitole Miller analyzuje uddlosti a faktory, jez zformovaly ,,bojové pole revo-
luci® a uréily charakter zidovského osidleni na Moravé v prvni poloviné 19. stoleti. Zidov-
ské komunity se v tomto obdobi nachdzely predevSim ve vrchnostenskych méstech,
protoZze mezi lety 1426-1514 byli zidé postupné vyhnéni ze vSech kralovskych mést a az
do poloviny 19. stoleti mohli tato mésta navstévovat jen na kratkou dobu za ucelem ob-
chodu. Vrchnost vyhnané zidy za ,ochranny poplatek® prijala ve snaze chopit se prileZitosti
a vyuzit ekonomického potencidlu zid® v boji proti monopolu kralovskych mést. Zidovské
komunity ve vrchnostenskych méstech oviem nemohly dosdhnout takové pocetnosti jako
ve méstech krdlovskych, takZe mnohé z nich napriklad nebyly schopny vydrZovat rabina.
Zrejmé praveé v reakci na své rozptyleni do vrchnostenskych mést a na nemoznost nalezité
uspokojit své nabozenské potreby ve vSech komunitach vytvorilo moravské Zidovstvo insti-
tuci zemského rabindtu se sidlem v Mikulové.

Tato podoba moravského Zidovstva, rozptyleného do mens$ich Zidovskych komunit
a reprezentovaného moravskym zemskym rabinem, ztistala v zdsadé nezménéna az do
poloviny 19. stoleti. V 17. stoleti sice totiz Morava zaZila dvé velké viny zidovskych imi-
grantt (po roce 1648 z Polska v dtlisledku pogromt Bohdana Chmelnického a severnich
valek, 1670 po vyhnani Zid z Vidné a Dolnich Rakous), dalsimu vzestupu Zidovského oby-
vatelstva se vSak mésta i panovnik snazili zabrdnit, a to zejména vyddanim familiantského
zdkona roku 1726, segregaci zidt do ghett a zavedenim numeru clausu, ktery stanovoval
maximadlni pocet Zidovskych rodin v jednotlivych moravskych komunitdch. Zasadni
zménu neprinesly ani reformy Josefa II., které predevsim zvysily numerus clausus, zmir-
nily segregaci zidu, ale také omezily samosprdvu jednotlivych zZidovskych komunit i zem-
ského rabina, a to zejména odnétim justi¢nich pravomoci nad zidovskymi souvérci.

I pres tato omezeni kazdopddné instituce moravského zemského rabinatu ztstala cent-
rdlnim bodem Zidovstva v Moravskoslezské zemi a praveé tato instituce predstavuje také
centralni bod ndsledujici kapitoly, ve které se Miller zabyva postavou Nehemiase Trebit-
sche. Ten v pozici moravského zemského rabina vystiidal velmi oblibeného Mordechaje
Beneta (1790-1829) a tiporné se snazil zabrdnit tomu, aby v moravskych Zidovskych obcich
ziskavali mista reformni rabini. Trebitsch zejména vyuzival svého prdva certifikovat rabiny
pro vykon rabinskych funkci na Moravé a odmital vydat osvédc¢eni reformnim rabintim,
¢imz si ovS§em zneprdtelil Zidovské komunity, které si reformniho rabina zvolily a jez po-
vazovaly Trebitschovo jedndni za autoritarské zasahovani do jejich autonomie. Zastdnctim
autonomie jednotlivych Zidovskych komunit a reformniho judaismu se podatilo ziskat na
svou stranu Moravské gubernium, které na jejich popud zacalo zasahovat do vzniklych
sport, a tedy také do prav ,zpate¢nického“ moravského zemského rabina.

Ve titeti kapitole Miller ukazuje rizné roviny zdpasu o misto zemského rabina po Tre-
bitschové smrti roku 1842, ve kterém proti sobé stanul prostéjovsky rabin Hirsch Fassel
a hambursky rabin Samson Rafael Hirsch. Tentokrat proti ,volnomyslenkairskému“ Fas-
selovi nestdl ,,zpdte¢nicky“ Trebitsch, nybrz moderné vzdélany Hirsch, takze v ndboZen-
sko-teoretické roviné nestdla v centru jejich zdapasu otdzka, zda reformovat judaismus,
nybrz jakym zptisobem a do jaké miry to provést. Vybér mezi Fasselem a Hirschem byl
zaroven volbou mezi rabinem zemského a evropského formatu; Fassel si sice dokazal zis-
kat véhlas i za hranicemi Moravy, ovSem s daleko erudovanéjsim Hirschem, ktery pred-
stavoval jednu z nejpiednéjsich osobnosti Zidovského reformniho hnuti, po této strance
prohraval. Fasselovou vyhodou byla dobra znalost moravskych pomért, ovsem vzhledem
k jeho velké angaZovanosti ve sporech uvnitit moravského zidovstva mohl Hirsch podle
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svych stoupenci k problémtm pristupovat s objektivnim nadhledem. V neposledni radé
se zapas mezi Fasselem a Hirschem o pozici zemského rabina prenesl do osobni roviny.
Volitelé nakonec roku 1846 zhodnotili Hirschovy piednosti a zvolili zemskym rabinem
jeho.

Konflikt mezi Fasselem a Hirschem ovSem po zvoleni zemského rabina neskoncil, ale
jak ukazuje Miller ve ¢tvrté kapitole, proménil se ve stary zdpas mezi centrdlni instituci
zemského rabindtu a autonomnimi zidovskymi obcemi. V jeden okamzik se nicméné Hir-
schovi podarilo moravské zidovstvo sjednotit, a to béhem revoluce roku 1848. Hirsch na
vypuknuti revoluce reagoval opatrné, nebot revoluce s sebou prinesla nejen moznost zrov-
nopravnéni zid1, ale také protizidovské ndsilnosti (na Moravé k nim doslo v Olomouci
a Velkém Mezirici). Nabadal proto zidovské vérici k zachovani klidu a sdm se snazil po-
stupovat legdlni cestou. Miller polemizuje s rozsifenym ndzorem, Ze se Hirsch zasazoval
o zrovnopravnéni Zid predevsim na ptidé moravského zemského snému nebo risského
snému a mnohem vétsi vyznam naopak priklada Hirschovym soukromym kontakttim
s moravskym mistodrzitelem Leopoldem Lazanskym.

V paté kapitole Miller prechazi od ,rabint a revoluce“ k tématu ,zidé a revoluce“.
Nejdrive si v§imd ¢innosti zidovskych novinari, ktef'f nepsali pfimo o Zidovské emanci-
paci, nybrz ,pouze“ agitovali pro diisledné uplatnéni principu rovnosti bez ohledu na vy-
zndni. Ndsledné Miller vykresluje reakci kirestanského obyvatelstva na Zidovské snahy:
obavy méstant vyjadiené formou petic k moravskému zemskému snému a k #isskému
snému, a v piripadé Olomouce a Velkého Mezit'i¢i projevené dokonce v podobé davového
nasili. Konec¢né autor sleduje neptilis ispésnou snahu zidt vstupovat do narodnich gard.

Predposledni kapitola popisuje reakce na zrovnopravnéni zZida diky oktrojované brez-
nové ustavé. Zahy po vydani ustavy prudce vzrostl pocet zZidovskych snatku, které z velké
¢asti predstavovaly legalizaci dosavadnich ilegalné uzavilenych manzelstvi. Zidé se také
jako rovnopravni obc¢ané zacali stehovat z ghett do mist, kterd jim byla diive azZ na napro-
sté vyjimky zapovézena: kralovskych mést a kirestanskych ¢tvrti. Na zakupovani ,kiestan-
ského“ majetku zidy a na vydani ,,provizorniho“ obecniho zdkona, podle kterého mély byt
zidovské obce sjednoceny s kitestanskymi, reagovalo nezidovské obyvatelstvo misty ne-
navistné, pricemz Miller upozornuje, Ze na zidy tentokrat na rozdil od roku 1848 netitocili
»plebejci“, nybrz méstané. Statni irady nakonec tomuto tlaku ustoupily, takze zhruba po-
lovina Zidovskych obcf ztistala i v dalSich desetiletich samostatna.

Miller dédle ukazuje, Ze stéhovani zida pry¢ z zidovskych obci a zruseni specidlnich
zidovskych dani vyvolalo naléhavou otdzku dalsiho financovani Zidovskych obci. Samson
Rafael Hirsch se snazil najit vychodisko v reorganizaci zidovskych ndabozenskych zdlezi-
tosti na Moravé a s podporou nékterych zidovskych obci vytvoril ,,synagogdlni statuta®. Ta
se ovSem nikdy nedockala schvdleni statnich itadi, protoZe se vyznamna ¢ast Zidovskych
ohci stavéla proti vydani statut, nebot je povazovala za dalsi zdsah do své autonomie, a ddle
protoze stale ztistavala nedoresena otdazka Zidovskych obci, které nebyly pripojeny ke kies-
tanskym. Moravské mistodrzitelstvi nakonec vydalo roku 1850 dalsi ,,provizorni“ opatienti,
které ztstalo v platnosti az do roku 1890 a stanovilo princip, Ze Zidé maji svym Zidovskym
obcim platit piispévky na pokryti jejich chodu i v pripadé, Ze se z této obce odstéhuji.
Hirsch, frustrovan neustdlym bojem s Zidovskymi obcemi brdnicimi svou autonomii a ne-
tuspésnou snahou prizptisobit zidovské instituce novym pomértim, nakonec ptijal nabidku
stat se rabinem ve Frankfurtu nad Mohanem a Moravu roku 1851 opustil.

V posledni kapitole Miller zbézné sleduje vyvoj moravského zidovstva po roce 1851.
Po vydani Silvestrovskych patenti ndsledovalo obnoveni nékterych protiZidovskych
restrikci omezujici zidovské snatky, zakupovani ,kirestanského“ majetku a migraci zidt.
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Ke zru$eni téchto restrikci doslo az s koncem neoabsolutismu a definitivné zidy zrovno-
prdvnila az tstava z roku 1867. Miller také stru¢né nacrtava tipadek zemského rabinatu,
proces migrace zida, upadek venkovskych Zidovskych obci a naopak vzestup Zidovskych
komunit ve velkych méstech. Autor také popisuje, jak nejvétsi z téchto komunit dosahla
Knihu Miller uzavird s tim, Ze emancipace pretvorila moravské zidy v zidovské Moravany,
ovSem jiz v dobé, kdy moravskd identita ustupovala ¢eské a némecké.

Neni pochyb o tom, Ze Michael Laurence Miller odvedl poctivou praci, kdyz svij text
zalozil na mnozstvi materidali uloZzenych mj. v ¢eskych, rakouskych, izraelskych a ame-
rickych archivech, knihovnach a muzeich. Vysledky heuristického ,,femesla“ pak navic
dokdzal umné pietvorit ve ¢tivé dilo plné ilustrativnich ndhledid do rozepii mezi rabiny
nebo na ndsilny odpor méstant proti usazovani zida v kirestanskych ¢tvrtich po roce 1848.
Tento pristup Millerovi nejen umoznuje alespon c¢aste¢né zprostiredkovat ¢tenari atmo-
varovat se prili§ zjednodus$ujicich soudt.

Na prvni a zejména pak zdavérecnou kapitolu, jez jsou v podstaté kompilatem dosa-
vadni literatury, ovSem tuto chvdlu vztahnout nelze. V piipadé prvni kapitoly kompila¢ni
pristup jesté sice plné postacuje potirebé historicky vysvétlit charakter moravského zidov-
stva v prvni poloviné 19. stoleti, avSak v pripadé zavérecné kapitoly tato metoda selhdva.
Proces migrace zidu z ghett do velkych mést a budovani novych Zidovskych komunit totiz
neni v dosavadni literature popsdn dostatecné, takze od zavérecné kapitoly nelze ocekdvat
vice nez velmi hruby nacrt vyvoje po roce 1851. Presto mtiZe zavérec¢nd kapitola velmi
dobrte poslouzit jako inspirace, jakymi jevy a tématy by se mél zabyvat dalsi vyzkum mo-
ravskych Zidovskych déjin.

Tato vyhrada k zavérecné kapitole by nicméné nemeéla zastinit vskutku revolucni vy-
znam této knihy v historiografii moravského Zidovstva. Jak Miller na tivod své knihy
spravné poukazuje, k déjindm moravskych zidt v prvni poloviné 19. stoleti byly doposud
k dispozici v podstaté jen ¢lanky ¢i monografie k déjindm jednotlivych moravskych zidov-
skych komunit. Kniha Rabbis and Revolution je tudiZ revolucni zejména proto, Ze v ni Mil-
ler prichdzi s pohledem, ktery je v kontextu dosavadniho zkoumani déjin moravskych
zidi novatorsky: nepohlizi na déjiny moravského zidovstva optikou jednotlivych zidov-
skych komunit, ale snazi se na né nahlizet celostné.

Pojem ,celostni“ ov§em v pripadé Millerovy knihy neni totozny s vyrazem ,synte-
ticky“. Autor totiZ svou pozornost zaméiuje predev§im na moravsky zemsky rabindt, vyvoj
v jednotlivych zidovskych komunitdch davd témér stranou a v$ima si jej v podstaté jen
tehdy, pokud mu miiZe slouzit jako ilustrace obecnéjsich jevii (zejména protizidovského
nésili béhem revoluce). Ctenai nemtize o¢ekavat, Ze se z Millerovy publikace dozvi kom-
plexni informace o tom, jak byly Zidovské komunity vnitiné organizovany, jaky moralni
dopad méla segregace Zidi a omezovani zidovskych snatkti na tyto komunity, jak se ko-
munity i jednotlivei snazili v ramci platné legislativy taktizovat. Na druhou stranu musim
ocenit, Ze Millertv ,,celostni“ pohled neznamena jen pohled ,,shora“. Autor se totiZ nevé-
nuje jen zdlezitostem, které zajimaly centrdlni a zemské urady, ale navic se snazi postih-
nout charakter duchovni kultury a diskusi o otdzkach ,teologického“ charakteru uvniti
moravského zidovstva.

Miller v ivodu knihy stru¢né periodizuje historiografii moravského Zidovstva, pri-
¢emz posledni faze podle néj zacala s revoluci roku 1989 a vyznacuje se mnozstvim praci
regiondlnich historikti k déjindm jednotlivych Zidovskych komunit. Jsem vSak piresvédcen,
ze Millerova kniha ma ,revoluc¢ni“ potencidl tuto fazi ukoncit a zacit novou etapu, v niz
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se ceSti historici Millerovym piistupem inspiruji, u¢ini krok dopredu a zac¢nou kromé
popisu dé&jin jednotlivych komunit také tematizovat jevy, jez prochdzely napii¢ témito
komunitami.

Daniel Bardanek

Miriam VIRSINSKA, Evanjelickd cirkev a. v. v Uhorsku a Slovdci v druhej polovici 19. sio-
rocia, Martin, Matica slovenska 2011, 239 s., ISBN 978-80-8128-028-3.

S vyhrocenym tvrzenim Antona Stefdnka, Ze ,,dejiny evanjelickej cirkve slovenskej st
suicasne i dejinami narodného probidzania“,' netieba souhlasit. Presto je zjevné, Ze lu-
terskd cirkev v modernim slovenském ndrodé znamenala vic nez kterdkoli jind socidlni
organizace a svym vyznamem daleko prevySila postaveni trpéné konfesiondlni mensiny.
Po radé dil¢ich, vétsinou jiz silné antikvovanych cirkevnéhistorickych studiich se ji ko-
necné zacind dostavat komplexniho zpracovani: déjindam 18. stoleti se v pirelomové praci
Evanjelické spolocenstvo v 18. storo¢i (Bratislava 2001) vénovala Eva Kowalskd a ndsle-
dujici vék analyzuje knizné publikovand disertace Miriam Vir§inské. Autorka ptitom sle-
duje obdobi od revoluce 1848/1849 do konce 19. stoleti, vnitrné ¢lenéné uherskym
Protestantskym patentem (1859) a jeho zruSenim po rakousko-uherském vyrovnani
(1867), ukonc¢ené tplnym zrovnopravnénim evangelikii v Zalitavsku (1895). Soudi, Ze ,,po
tomto roku sa uz neudiali Ziadne vyznamné zmeny v postaveni evanjelikov ani vo vnutor-
nej sprave“ (s. 10), a tim spi$ je zardzejici, Ze svij vyklad neprodlouzila az do vzniku
Ceskoslovenska, piipadné nabozenskopravni unifikace v poloviné dvacatych let.

Knihu otvirad kratkd, le¢ podstatna kapitola o vzniku a specifickych rysech uherského
protestantismu do sledovaného obdobi, kterd mj. ukazuje jenom dil¢i charakter tamni
protireformace. ,Obecna znamost“ uvedenych informaci je totiz jen relativni, coz plati
i vice versa: autor této recenze si dobr'e vzpomind na uzas, ktery na jedné slovenské kon-
ferenci vyvolal ,v§eobecné znamym*“ tvrzenim, Ze v ¢eskych zemich byly nekatolické kon-
fese vice nez sto padesat let zcela zakdzany. Pravé takovyto Sirsi kontext, prinejmensim
pro oblast habsburského soustdti, v recenzované knize nanestésti postrddam. Autorka do-
konce piSe o ,evanjelicich a. v. v habsburskej monarchii“, aby vzapéti sdélila, Ze bude po-
jednavat o ,rieSenie otdzky protestantov v Uhersku so zretelom na Slovdkov“ (s. 27),
jakoby neexistoval slezsky, assky, a (do tolerance tajny) ¢esky, moravsky, pripadné okra-
jové i ,alpsky“ protestantismus! Jinym nedostatkem, ktery rovnéz prostupuje celou kni-
hou, je autorkou reklamovany nezdjem o teologické otdzky. I kdyz je v centru pozornosti
cirkevni organice a vnéjsi vztahy (k Slechté, statu, ndrodnimu hnuti apod.), pfeci jen ku-
prikladu v pripadé Ruzomberské synody tézko abstrahovat od vérouc¢nych otdzek, v tomto
piipadé spojenych s vlivem pietismu (téma zpracoval Jan Durovi¢,? jehoz ¢ldnek rovnéz
chybi v citované literature).

Druha kapitola pojedndva o uherskych luterdnech v obdobi porevolu¢niho neoabso-
lutismu, kdy se zdasadné projevila rozdilnost jejich postoje k Habsburkiim: zatimco Madari
podporovali revoluci, Slovaci a sedmihradsti Némci se postavili na stranu trinu. Vojenska
diktatura generdla Haynaua i Thunovo ministerstvo kultu a vyucovani proto stranily ne-
madarskym narodtim, coz v piipadé luterské cirkve vedlo k suspenzi svétskych hodnostari,

1 Anton STEFANEK, Slovensko pred prevratom a pocas prevratu, Praha 1923, s. 5.
2 Jan DUROVIC, Slovensky pietizmus, Historia Slovaca 3—4, 1945-1946, s. 165-201.
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k povolani slovenskojazycnych duchovnich do ¢ela dvou ze ¢tyi cirkevnich distrikti, stejné
jako k zavedeni statniho prispévku na provoz cirkve. UvaZzovand cirkevni unie s kalvinisty,
témeér vyluéné madarskojazy¢nymi, vzala zcela za své, naopak ministersky navrh cirkevni
ustavy z roku 1856 (Entwurf) viceméné kopiroval pozadavky K. Kuzmdnyho a dalsich
predstaviteld slovanského Zivlu v luterské cirkvi. Z vnitrocirkevnich divoda se k nému
vSak paradoxné nevyslovila pozitivné ani prevazné slovenskojazy¢na Preddunajska supe-
rintendence, takZe nebyl realizovan.

wLabuti pisni“ tohoto obdobi, pro slovenské evangeliky v podstaté velmi priznivého,
bylo vydéni uherského Protestantského patentu, oktrojovaného proti viili madarské ¢asti
cirkve v zati 1859; tomu jsou vénovany ti'i ndasledujici kapitoly. Autorka piresvédcivé pro-
reorganizaci cirkve a jeji faktické zrovnopravnéni s cirkvi fimskokatolickou. Shrnuje nic-
méné, Ze ,,Patent v kazdej oblasti predovSetkym posilnil prdvo najvyssieho Statneho do-
hladu nad cirkvami a obmezil moc svetskych hodnostdrov ... a hoci v mnohych ohladoch
posilnoval demokratizaciu cirkevného Zivota, pre oc¢ividné centralistické tendencie sa stal
neprijatelnym pre vacsinu protestantov v Uhersku“ (s. 87). Na generdlnim konventu
v Pesti v zar'i 1867 za néj proto nebojovali ani Slovdci, trebaze jim prindSel zna¢né vyhody
a Prespurska superintendence byla nejdéle Zivou z oktrojovanych cirkevnich distrikti.

K odvolani patentu doSlo hned po rakousko-uherském vyrovnani, které z uhlu po-
hledu Vidné odstranilo ,madarské nebezpeci“. Nasledny vyvoj, popisovany v Sesté kapitole
dila, vedl k dominanci madarské Slechty uvniti* evangelické cirkve, které v tom jiz nic ne-
branilo. Disledkem bylo jednak dalsi zlepseni postaveni evangelikti vii¢i fimskym kato-
liktim (napt. priznani titulu biskupt dosavadnim superintendenttim; poslednim bodem,
ktery byl fesen az tiplnym cirkevnim vyrovnanim v roce 1895, byla konfese déti ve smiSe-
nych manzelstvich), ale soucasné vyrazna madarizace cirkve spocivajici v postupném
omezovani uzivani biblické cestiny jako ,diplomatického®, ale i vyucovaciho a bohoslu-
zZebného jazyka, reorganizaci seniorati v neprospéch Slovakii a vyhldseni tzv. panslavismu
za kanonicky prrestupek. Madarizace vyvrcholila prijetim cirkevni tistavy na Budapestské
synodé v roce 1893, coz uzje téma zavérecné sedmé kapitoly. Nadéje Slovaki, zZe panovnik
svym rozhodnutim zvrati vysledek synody — k némuz sami prispéli, pfinejmensim svym
liché, a v nasledujicich letech ,evanjelicka cirkev sa stala jednou z najicinnejSich mada-
rizac¢nich institicii“ (s. 218).

Miriam Vir§inskd podala prehledné, o prameny dikladné opitené déjiny cirkevni or-
ganizace, spravy a vnéjsich vztaht evangelické cirkve a. v. v (Hornich) Uhrach ve druhé
poloviné 19. stoleti. Jejich nedostatkem je nezdajem o vérouku a vnitrocirkevni Zivot, pokud
se nedotykal naznacenych témat, a piredevsim absence §ir§iho kontextudlniho ramce. Ten
by mohl ukézat nejen specifika uherského protestantismu v ramci habsburské monarchie,
ale také vysvétlit autonomni postaveni némeckojazycéné sedmihradské cirkve a jeji vztahy
k slovensko-madarsko-némeckojazycné cirkvi uherské a v neposledni radé k evangeli-
ktim v ¢eskych zemich; k tomu by ovSem bylo treba dikladnéjsi studium ve videniskych
a dosud nerealizovany vyzkum v rumunskych a ¢eskych archivech. I ve sledovaném
obdobi totiz dochdzelo k vzajemnému ovliviiovani, o némz svédci treba cesky ,,Casopis
vénovany zajmuam evanjelické cirkve A. V. v zemich koruny Ceské a koruny Uherské«
Evanjelicky cirkevnik,’ o pozdéjsim liberalnim a jen okrajové ndbozenském hlasismu ani

3 Zdenék R. NESPOR, Stoleti evangelickych ¢asopisti, Praha 2010, s. 38-46.
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nemluvé.* O vnitrocirkevnim Zzivoté leccos vypovida tieba ,,protosociologicky“ spis Jana
Lajc¢iaka.® Kromé téchto nedostatka ¢tendie nemohou potésit ani ,poztstatky® odlisného
systému referenci v poznamkovém apardtu ¢i nevhodné uzivani soucasnych toponym
(napt. ,Bratislavska“ superintendence zrizend na zdkladé Protestantského patentu), na
téchto drobnostech nicméné kniha nestoji.

Prestoze kniha Evanjelicka cirkev a. v. v Uhorsku a Slovdci v druhej polovici 19. sto-
rocia neprindsi tolik, kolik by byvala mohla, jde o zdsadni dilo nejen pro déjiny sloven-
skych luteranti, ale celé slovenské spolec¢nosti ve druhé poloviné 19. stoleti. Knihu, kterd
v tfadé ohledt nahradi a v ostatnich alesponi doplni historicky namnoze problematické in-
formace prindSené zastaralou konfesionalni literaturou, pripadné prili§ chvatné zpraco-
vanymi nedavnymi encyklopediemi a sborniky.$

Zdenék R. NeSpor

Ines KOELTZSCH, Geteilte Kulturen. Eine Geschichte der tschechisch-jiidisch-deutschen
Beziehungen in Prag (1918-1938), Miinchen, Oldenbourg 2012, 541 + 89 s. ptilohy, biblio-
grafie, rejstrik, ISBN 978-3-486-71241-4.

Neni dnes uZ asi sporné, Ze historicky narativ spektrem trojiho zlomu (ve smyslu ,, Tripolis
Praga“) ziska na plasti¢nosti. JestliZe v uplynulém stoleti bylo prizna¢né, ze z Prahy po-
chdzela vétsina teoretikti nacionalismu (Hans Kohn, Karl W. Deutsch, Eugen Lemberg...),
tak se v poslednich desetiletich stdle nartistajici vina studii vénovala multietnické a mul-
tikulturni minulosti Prahy i dalSich metropoli stredni a vychodni Evropy. Disertace Ines
Koeltzschové ( 1977) vsechnu tuto literaturu registruje s dtikladnosti primo dech berouci;
patrné ji neunikla ani sebespecializovanéjsi prace kulturné- a literarné historickd a vstie-
bala i nejnovéjsi studie ndrodné-konstruktivistické a urbanistické teorie, takze bézné sly-
§ime o situacni identité, narodnosti jako diskursnim produktu, transnaciondlnich pasmech
styku apod. Analyticky to jeji praci jisté prospélo, i kdyz ne vzdy i ¢tivosti textu: umély
jazyk, ve zhusténé podobé zvlasté v ceském shrnuti, ptisobi rusivé. Autor¢iny prameny se
neomezuji na védecké a na soudobou publicistiku; bohaté ¢erpala z fondt mnoha praz-
skych archivii, pouzila statisticky materidl, krasnou literaturu, vizudlni média a paméti,
dokonce i netisténé disertace. Doddvam, Ze se tzkostlivé snaZzi o korekinost nejen poli-
tickou a terminologickou, ale i genderovou, takze stdle mluvi o ,Prazankach a Prazanech®,
,Zidovkach a Zidech“ a dokonce ,majitelkdch a majitelich®.

Vlastni monografie se skldda ze ¢tyi samostatnych, ale vzdjemné se doplnujicich
zkoumani. Prvni z nich, ,Statistické rozvrhy“, objasnuje ¢eskoslovenskou praxi narod-
nostnich statistik popripadé s¢itani. Misto ,jazyka obcovaciho“ republika, jak zndmo, za-
vedla zddnlivé objektivni Kkritérium etnické narodnosti, na tkor lidi dvojjazy¢nych
s nevyhranénym narodnim védomim a ovSem ,politického pojeti“ naroda, které u nas
s malym ohlasem propagoval Emanuel Radl. Pripusténi opce pro narodnost zZidovskou

4 Robert KLOBUCKY, Hlasistické hnutie: ndrod a socioldgia. Zaciatky sociologického
myslenia na Slovensku, Bratislava 2006.

5 Jan LAJCIAK, Slovensko a kultira, Myjava 1920, neddavno reeditovany — Bratislava
2007.

6 Evanjelici v dejindch slovenskej kultury, 1-111, Liptovsky Mikulds 1997-2001; Borislav
PETRIK (ed.), Evanjelickd encyklopédia Slovenska, Bratislava 2001.
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bylo podle autorky pievdzné motivovdano pragmaticky, totiz snahou oslabit hlasy pro
Némce a Madary, pro ni se v§ak rozhodlo v Praze jen 5-6000 z 30-40 000 osob zidovského
puvodu. Koeltzschova v této souvislosti dobi‘e vystihuje ovzdusi nejistoty a nervozity, které
vyusftovalo antisemitskymi vystifednostmi v pozadi obou sé¢itani.

Dalsi sonda, ,,Symbolické ohrani¢ovani“, vychdzi z poznatku, Ze prazskd samosprava
1918 pozbyla fady kompetenci ve prospéch centralistického stdtu, takZe méstska rada tuto
redlnou ztrdatu kompenzovala symbolickymi akcemi (vnéjsim ,odrakoustovanim®, Sovi-
nistickou rétorikou primédtora Baxy — zatimco do méstskych zastupitelstev fakticky znovu
vstoupilo nékolik reprezentanti némeckych a zidovskych stran, marné ovsem se doma-
hajicich nékdejsi dvojjazy¢né praxe). Koeltzschova zdiraznuje ki‘ehkost naciondlnich
Lkonstrukei identity“, protifecici predstavé moderni stifedoevropské metropole, a provo-
kujici zrcadlové obracené myty o ,némecké Praze“; k paradoxiim doby patiilo, Ze pired-
stavitelé Zidovské strany v roce 1925 volili antisemitu Baxu. Silou recenzované prace je
podrobnd dokumentace stdalého dosti malicherného jazykového Sikanovdani a pouli¢nich
vystiednosti (s. 151nn.), tfebaZze ¢ervenou nit textu tvoii teze, Ze navzdory segmentaci,
v praxi stdle dochézelo k ¢etnym kontakttim.

»,Prekracovani hranic“ je pak vénovana dalsi samostatna kapitola soustifedéna na in-
telektudlni popripadé kulturni zprostredkovatele s prevazné Zidovskym pozadim - typu
Otto Picka, prekladatele nejen Karla Capka (ktery arci nebyl ,nejuzsim poradcem prezi-
denta Masaryka®, s. 182). Koeltzschovd ocenuje jednotlivé postavy jako Rudolfa Fuchse,
prekladatele Petra Bezruce, dvojjazy¢ného germanistu Pavla Eisnera, publicistu Willyho
Haase, a v ndvaznosti na disertaci Katefiny Capkové se vénuje i zasadnimu problému am-
bivalence v prostrredi usilujicim o etnickou segregaci a homogenizaci. Nékteri (Max Brod)
nalezli vychodisko v sionismu a dalsi (Otokar Fischer, FrantiSek Langer, Richard Weiner)
v piiklonu k ¢eské kulture.

Autorka ovSem za tim prdavem tusi i vSem spolec¢ny pocit ambivalence, ne-li Zivota
v ,zemi nikoho* (s. 206).

Praha jako vyznamné vicejazyc¢né tiskové centrum podle jejiho ndzoru nebylo jesté
dostate¢né prozkoumdno z hlediska kulturniho transferu; v kazdém piipadé k tomuto té-
matu prindsi fadu cennych poznatkt (iniciativy E. Rychovského, Masarykova némeckého
Zivotopisce, a listu Prager Tagblatt, portrét promasarykovského ¢asopisu Die Wahrheit,
do kterého napr. prispival Gustav Flusser, otec filozofa Viléma Flussera, ale i Emanuel
Radl, jehoz ,Vdlka Cechd s Némci“ a ,Narodnost jako védecky problém¢ sice zmiiuje,
ale staly za podrobnéjsi rozbor). Mdlo znama je také pozornost, kterou zidovsko-némecké
problematice vénovala Peroutkova ,,Pritomnost“, kterd kritizovala radikdlni nacionalis-
mus a propujcila své sloupce radé middle men; Koeltzschova oviem poukazuje i na hra-
nice Peroutkova filosemitismu (s. 248n.). Trebaze odmitd vnimat historii z jejiho
tragického konce, je si zrejmé védoma i nevelkého dosahu téchto iniciativ, zvlasté v si-
tuaci po roce 1935.

Posledni jeji sonda zkouma prazské méstské ,meziprostory“, které vznikly rozvojem
moderniho velkomeésta, nikoli az za republiky, a byly spojené s novymi formami traveni
volného ¢asu - divadla, kabaretni a hudebni scény, kavarny, obchodni domy a zvlasté kina.
Moderni bulvar Vaclavského nameésti a prilehlych ulic fascinoval navstévniky jesté ve
vzpomince a rychle vytlacoval obraz Prahy mystické, romantické a maloméstské. TéZistém
tohoto nového ndabéhu neni ov§em urbanisticky vyvoj, jako spiSe celkova atmosféra vel-
komeésta charakteristicka prekracovanim hranic narodnostnich, socidlnich a konfesijnich.
Kulturni historie ve spektru prazskych biografti nepostrada zajimavé aspekty — od hledisek
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zadavani licenci a diskusi kolem némeckych zvukovych filmi az po mezinarodni propo-
jenost producentt, resp. distributorti a sociologii kinopublika.

Z:avérem autorka rozebira uspésny fothalovy film ,MuZi v offsidu“ a jeho postavu Richarda
Naceradce podle zndamé Poldac¢kovy knihy. Klade si otdzku, do jaké miry byl ziZkovsky konfek-
ciondr (popripadé jeho filmovy predstavitel Hugo Haas) vnimén na zakladé urcitych stereotypt
coby Zid: o tom neni pochyb, a cenzurni vybor ministerstva vnitra roku 1931 filmu promptné
odeprel predikat ,kulturné vzdélavaci“, ale to jeho popularité nijak nebylo na skodu. — VytéZek
materidlové bohaté monografie netkvi jen v ponékud suchém poznatku, Ze vniméni sebe sama,
stejné jako identita druhymi pripisovanad, jsou ,situacné danym vysledkem konflikiné probi-
hajicich procest“ (s. 334). Tykd se to nesporné ndrodnostné ambivalentniho, vicejazy¢ného
méstského prostredi, které v§ak po roce 1900 existovalo uz jen v segmentech a bylo predmétem
stupnujicich se tlakii integra¢nich a vylucovacich. Vnimava prace mladé bohemistky spojuje
makro- a mikrohistorické badani a na podkladé obrovského materidlu nejen zmapovala tyto
procesy, ale také s davkou nostalgie zhodnotila kulturné plodné, bohuzZel marné pokusy o zpro-
stifedkovani mezi radikalizujicimi se naciondlnimi tabory.

Bedrich Loewenstein

Ines KOELTZSCH, Geteilte Kulturen. Eine Geschichte der tschechisch-jiidisch-deutschen Be-
ziehungen in Prag (1918-1938), (= Veroffentlichungen des Collegium Carolinum 124),
Miinchen, Oldenbourg Verlag 2012, 430 s., ISBN 978-3-486-71241-4.

Déjiny mezivale¢né Prahy a zejména promén zZivota jejiho — explozivné rostouciho — oby-
vatelstva jsou tématem zajimavym, pritom pres ifadu dil¢ich studii i monografii badatelsky
dosud jen z c¢asti prozkoumanym terénem. Tim spiSe zaujme kniha mladé berlinské
historicky o ,rozdélenych kulturdach®, ¢ili o ¢esko-zidovsko-némeckych vztazich v mezi-
valecné Praze. Autorka definovala sviij ukol slovy: ,Vypracovat diferencovany, multi-
perspektivni obraz c¢esko-Zidovsko-némeckého propletence vztahti, ktery oziejmi
heterogenitu do velké miry vétsin a mensin, prezentovanych jako homogenni. Prace za-
rovenl prispivd k transkulturnim vztahovym a propojovacim déjindm multietnickych mést-
skych spolec¢nosti ve vychodni a stredovychodni Evropé doby mezivalecné“ (s. 4).
Autorka soudi, Ze ,,dosavadni vyzkum sice poskytl nepostradatelné poznatky, ztistava
vSak zajatcem ‘etnocentrické perspektivy’, kterd meésta predstavuje jako ‘nddrzky’, v nichz
jsou relativné separované entity — etnické skupiny, mensiny atd. — pojedndvdny jednotlivé
nebo kumulativné® (s. 6). Tento problém chce Koeltzsch prekonat prostrednictvim kon-
ceptu ,integrovanych méstskych déjin“, vyvinutého pri vyzkumu mnohonarodnostni
struktury loty§skych a litevskych mést druhé poloviny 19. a prvé poloviny 20. stoleti.
Autorka pod timto pojmem rozumi ,,déjiny vzajemnych vztahti a propojeni mezi vétsino-
vymi nebo mensinovymi ‘kolektivy’, ¢imZ mad byt piekondna etnocentrickd, nacionalné
historicka perspektiva binarniho mysleni v souiradnicich: ‘konflikt’ versus ‘symbiosa’!

1 Na strané 17 se autorka k definici tohoto metodologického pristupu vraci a definuje
ho jako: ,Analyzu vztaht a propojeni aktért s riznymi naciondlnimi, kulturnimi
a konfesijnimi identitami. Pfedmétem vyzkumu pritom neni mésto jako celek. Inte-
grované deéjiny meést se spiSe zaméiuji na socidlni vztahy a souvislosti propletenci
uvniti mésta“. Mésto mad pritom byt v ndvaznosti na nové trendy sociologie a etnolo-
gie charakterizovdno jako skute¢nost, ktera ,je vytvdirena a proménovana interakce-
mi, zkuSenostmi, vyprdavénimi, obrazy a licenimi rtiznych skupin®.
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(s. 7). Autorka si v tomto kontextu klade za cil, ovérit tezi Ulrike von Hirschhausen, Ze
se v Praze ,,po roce 1900 stavaly hranice prostiredi neprtiichodnéjsimi a pokusy prazskych
intelektudlti o jejich prekondni zistavaly bezispésnou opovazlivosti“.”

Koeltzsch opird svoji praci o koncepty ,,imagindrnich komunit“ a ,situac¢ni etnicity“,
pri¢emz etnicita je pro ni trvale procesudlnim fenoménem (s. 18). Jako klicové tkoly své
prdce autorka formulovala ndsledujici otdazky: V jakych socidlnich situacich a kontextech
vnimali aktéri svoji rozdilnost a jak ji interpretovali? Které rozdily, pripadné prekryvy,
existovaly mezi jednotlivymi etnicko-naciondlnimi konstrukty identity? Kde nardzely na
meze a ztracely relevanci? Které soundleZitosti urcovaly kontakty a vztahy obyvatel a oby-
vatelek mésta? Jak vnimali aktéri urbanni prostor, jak si ho osvojovali a formovali? Jak se
v méstském prostoru materializovala jazykové-naciondlni a etnokulturni heterogenita?
(s. 20).

Takto predstaveny konvolut otdzek nastoluje vysokou uroven badatelské abstrakce.
Problémem ztistava, jak ji dostat pri nutnosti neztratit vazbu k dobové realité prazského
velkomésta, prerodivsiho se k 1. lednu 1922 z dosud pouze smluvné propojené velkomeést-
ské aglomerace v jednotnou metropoli republiky o 660 000 obyvatelich. Behem dvacetileti,
které Koeltzsch zkoumd, se prudce expandujici a radikdlné se modernizujici mésto nadto
imigraci rozrostlo o polovinu dosavadniho obyvatelstva. Zavazné kulturni, vzdélanostni,
profesni i konfesijni promény pritom doznalo jak jazykové ceské, vétsinové obyvatelstvo
Prahy, tak dosavadni minority (predevSim némeckad a zidovskd), ale i nové menSiny (ze-
jména ruskd a ukrajinskd).

Koeltzsch se rozhodla vyresit své téma napsanim ¢tyi separovanych, vlastnimi tivody
a zavéry vybavenych dil¢ich studii, vénovanym ¢tyi'em méstskym ,,prostortim jednani a ko-
munikace®. Jejich vysledky pak autorka krdtce sumarizuje na s. 339-341. Prvy ,prostor®
predstavuje v knize statistika, statistikové a se statistikou pracujici politika. Jim je véno-
vdana kapitola ,Statistickd urceni. Ke konstrukci etnicko-narodnich skupin ve sc¢itani lidu
v L. republice® (s. 29-87). Druha meritorni kapitola je vénovana prazské komunalni poli-
tice: ,Vymezovdani hrani¢nich ¢ar a ¢esko-zidovsko-némeckym interakcim v méstské po-
litice“ (s. 89-177). Treti kapitola soustreduje pozornost na intelektudIni elity mésta, jejich
»prekracovani hranic a kulturni zprostredkovéni v intelektudlni verejnosti“ (s. 179-251)
a konecné c¢tvrtd kapitola o ,,urbannich meziprostorech® si v§ima ¢esko-zidovsko-némec-
kych setkdavani v populdrni kultuie velkomésta, specidlné pak v prostredi biograft jako
kulturné relaxac¢ni vasni mezivdle¢né spolecnosti (s. 2565-332).

Takto Siroce koncipovany vyzkum autorka zaloZila na reSersich v radé fondu deseti
¢eskych, dvou némeckych a jednoho rakouského archivu, na analyze sbirky vystiizka tisku
ve fondu mezivalecného Ministerstva zahrani¢nich véci v Narodnim archivu v Praze, na
rozsdhlé dobové i moderni odborné literatuie. Metodologickou bazi své prace pak
Koeltzsch popsala slovy: ,Metodicky eklekticismus, obvykly pro kazdy vyzkum déjin mést,
plati i zde. Je dokonce povazovin za piedpoklad integrovanych déjin mést. (...) Zadnému
typu prament pritom nebyla ddna néjaka pirednost ve vztahu k moznostem historického
pozndni. Teprve navzdjem provdzand analyza rtznych skupin prament poskytuje multi-
perspektivni obraz minulosti“ (s. 23). Jako teze zni tyto radky pékné, v praxi se viak za
nimi skryvd rezignovani na jakoukoliv (zejména vnitini) kritiku pouzitych prament, od-
hlédnuti od jejich systematického vyhodnocovani a piredevsim cilené odmitnuti jakéhokoliv

2 Srov. s. 7n., resp. autorc¢in odkaz k: Ulrike von HIRSCHHAUSEN, Die Grenzen der Ge-
meinsamkeil. Deutsche, Letten, Russen und Juden in Riga 1860-1914, Gottingen 2006,
s. 15-17, 20-22.
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metodicky ukdaznéného pristupu k vyty¢enym problémtim a jejich zasazeni do celkového
kontextu zkoumaného velkomésta. Misto toho autorka podle svého uvdzeni vybira a ad
hoc kombinuje jednotliviny bez ohledu na jejich postaveni a roli (reprezentativnost) v sou-
vislostech pramennych celkti i bez zvazeni nosnosti jejich vypovédi. Za ,,eklektickou me-
todou®, jejiz udajna relevance pro analyticky vyzkum déjin mést (tedy ne snad pro sepsant
prehledové syntézy) je prinejmensim pro podepsaného recenzenta opravdovym piekva-
penim, se skryva vystavba textu a interpretaci ,a la these, tj. pouha pouZiti (pocetnych
a barvité rtznorodych) pramennych vypovédi jen jako ilustraci, pouze obalujicich kostru
prredem apriorné daného konceptu. Ten se pritom jen velmi mdlo tyka vySe citovanych vy-
zkumnych otdzek. Odpovédi na né ostatné nenajdeme ani v kratickém zdavérec¢ném shrnuti.

Kapitola, vénovand s¢itdnim lidu a tedy parametriim definovani pocetnich relaci ja-
zykové ¢eského, némeckého a —jazykové nedefinovatelného - Zidovského etnika v Praze
(ostatni jazykové mensiny autorka ponechava stranou), vychdzi z teze, Ze zjistovani ma-
terské rreci a konfese bylo ve zkoumané dobé predevsim politikum, motivované snahou
o naciondlni homogenizaci populace. Pritom byly ,,obyvatelstvo a urbanni prostor ¢esko-
slovenského hlavniho mésta usporddavany podle zdanlivé presnych etnicko-naciondlnich
hranic¢nich linii“ (s. 30). Autorka sleduje dobovou ¢eskoslovenskou diskusi o konstrukci
kategorie ,nacionalita“ a nahrazeni kategorie ,fe¢ obcovaci“ polozkou ,narodnost (ma-
tei'sky jazyk)“.> Tyto s¢itaci charakteristiky byly v§ak podle autorky problematizovany jed-
nak existenci ,neddvno vynalezené ¢eskoslovenské ndarodnosti“, jednak moznosti prihlasit
se k zidovské narodnosti.

Autorka zminuje manipulativni, z ¢eské i z némecké strany politicky motivované tlaky
na obc¢anstvo, aby se vyslovilo pro tu nebo onu narodnost, a pripomind, Ze ob¢antim nebylo
umoznéno definovat se multindrodné, resp. bilingvné, ac¢ nikoliv nepodstatna ¢dst obyvatel
Prahy ovlddala a bézné uzivala oba jazyky. V tiivahu Koeltzsch pritom nebere skutec¢nost,
7Ze s¢itdani lidu nebylo jen politicko-prestizni demonstraci (byl v naciondlné rozjittené po-
vdlecné Evropé hral tento aspekt vzdy nesporné vyznamnou roli), ale ,,také“ praktickym
ndstrojem spravni, $kolské atd. orientace statu v situaci obyvatelstva.* Jesté podstatnéjsi
je, Ze kritéria kategorii s¢itani lidu byla od poloviny 19. stoleti celoevropsky, resp. do velké
miry celosvétové stdle vice unifikovdna mezindrodnimi statistickymi kongresy. Prechod
od zjistovani obcovaci reci k evidoviani ec¢i materské tak byl s celoevropskym narokem
usnesen pro futuro jiz pred prvni svétovou valkou. Povaleéné Ceskoslovensko nemélo

5 Koeltzsch tu prredevs§im pripomind kritické nazory dnes stdle vice cenéné odbornice,
tehdy mladé zidovsko-némecko-c¢eské socidlni a urbanni geografky Julie Moscheleso-
vé (1892-1956), v povilecné dobé piesedsi z Némecké univerzity na Univerzitu Karlo-
vu a kolem roku 1920 osobné intenzivné prozivajici problematiku jazykové a ndbozen-
ské prindlezitosti. Ani jeji studie v§ak nebyly metodologicky bezproblémové.

4 Uvédomme si, Ze pro némecké levicové autory jde dodnes o aktudlni otdzku, mj. blo-
kujici provedeni obecnych s¢itdni lidu ve Spolkové republice. Politickd korektnost
a preventivni vypusténi nékterych otdzek dokonce i v mikrocensech vede pak k ta-
kovym jeviim, Ze napt. v ,autorc¢iné“ Berliné je dnes zkoumdna a statistickym tia-
dem uvadéna jen evangelickd, katolickd a ,,jina“ ndboZenska prislusnost: ziretelné se
zamérem odvést pozornost od skutecnosti, Ze v hlavnim mésté Némecka hraje
ohromnou roli isldm a pravoslavi. Ucelova ,korekinost“ sc¢itacich kategorii tak ve
»2meésté Thilo Sarrazina“ dostdvd jednoznacny ndtér skryté politické cenzury. K situa -
ci srov. (ne)slavné problémovou knihu: Thilo SARRAZIN, Némecko pdchd sebevrazdu
(Jak ddvdme svou zemi vSanc), Praha 2011, resp. jeji analytickou recenzi z pera
Michala DIMITROVA, in: AUC-Studia Territorialia 11, 2011, ¢. 1, s. 103-111.
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vazny divod se odkldnét od jiz mezindrodné etablovanych séitacich principti.’ Udaj o né-
rodnosti vyplnovali ob¢ané nadto podle svého osobniho svobodného rozhodnuti.

Koeltzsch ma v tomto kontextu jisté pravo odmitnout ¢esky koncept ,,narodniho ob-
rozeni“, resp. predstavu konstrukce moderniho politického ndroda na bazi socidlné nizko
stojicich vrstev, méla by vsak toto své odmitnuti néjak zdivodnit a nikoliv jen sériové roz-
ddvat nalepku ,¢eského nacionalisty“ ¢i dokonce Sovinisty (piikladné s. 61 statistik Anto-
nin Bohdc, na s. 106 Tomds Masaryk jako ,,umirnény nacionalista“) kazdému z ¢eskych
politikii nebo intelektudli, ktery se s ni ztotoziloval, resp. kazdému politikovi (véetné praz-
skych sionistil), kdo ve spojené Praze, mésté s 94 % cesky/ceskoslovensky se identifiku-
jiciho obyvatelstva (1921) pouzil fe¢nického obratu o ,slovanské Praze“.5

Klicovy problém kapitoly ovsem lezi jinde: v oblasti autorkou (ne)pouzitych prament.
Koeltzsch chtéla na zakladé rozboru sond do sc¢itacich operatti z let 1921 a 1950 prozkou-
mat ,naciondlni a socidlni skladbu jednotlivych domovnich blokti a ulic v prvorepublikové
Praze“ (s. 25), resp. rekonstruovat ,situativitu etnicko-naciondlnich identifikaci na indi-
vidudlni drovni“ (s. 56). Tvrdi vSak, Ze ji to nebylo umoznéno, protoZe tento fond je v praz-
ském Narodnim archivu z dtvodd ochrany osobnich dat ,,zablokovan na 120 let“. Fond
s¢itdni lidu z roku 1921 v Ndarodnim archivu opravdu studovat nelze. Je totiz uloZen
v Archivu hlavniho mésta Prahy. Jinak jsou ale operdty obou séitani pro védecké ucely
véetné kvalifika¢nich praci v obou archivech odborné vetejnosti bézné dostupné.” Je
pouze tireba podat pisemnou zadost. O promiSenosti bydlist vétsiny a mensin prazského
obyvatelstva se ostatné lze presvédcit na zakladé i rady dalSich — opét dostupnych — hro-
madnych prament. Pro¢ autorka timto zptisobem sama limitovala pole svych resersi, je
tézko spekulovat. Zjistime vSak, Ze se obdobné zachovala i v dalSich ¢astech knihy.

Plati to jiz o dalSi kapitole, vénované prazské komundlni politice ve vztahu k narod-
nostem a konfesim. Zde Koeltzsch, ktera zamyslela zkoumat ,,komplexni vztahy mezi viid-
¢imi ceskoslovenskymi stranami stejné jako némeckymi a zZidovskymi men$inovymi
stranami na prazské radnici“, tvrdi, Ze jiZ na poc¢dtku svych resersi zjistila, Zze ,mnoho
fondt prazskych magistratnich akt bylo zni¢eno v rdmci leteckého titoku wehrmachtu na
Staroméstskou radnici na konci druhé svétové valky. Na zdkladé této ztraty se neda re-
konstruovat zejména komunadlné politicka kazdodennost vybort a oddéleni“ (s. 25). Potiz
spociva v tom, Ze pozar radnice, zptisobeny jejim ostirelovanim esesdackymi tanky 8. kvétna
1945, skute¢né meéstskému archivu zptisobil tézké ztraty, mezivalecné komundlné poli-
tické materidly a najmé pak pisemnosti, vzeslé z prace vybori méstského zastupitelstva,
k nim vs8ak nastésti nepatii.’ Zachovdny jsou zejména materidly pro dané téma klicové

5 Srov. Jorn LEONHARD - Ulrike von HIRSCHHAUSEN, Empires und Nationalstaaten
im 19. Jahrhundert, Gottingen 2009, kapitola Kampf um Zahlen: Der Zensus als
imperiales Herrschaftsmittel, s. 53-78, 118-122, kde na s. 59 nalezneme mj. shrnuti
diskuse 19. stoleti na téma, proc¢ ¢eska politickd reprezentace principielné¢ odmitala
v monarchii zavedenou scitaci kategorii ,i'e¢i obcovaci®, totiZ jako jazyka, k jehoz
ucelovému vykdazdni mohli némedti zaméstnavatelé nutit své ceské délniky.

6 Nas. 96 se tak ,radikdalnimi nacionalisty“ stdvd i skupina anarchisti kolem Franti§ka
Sauera, ktera 3. 11. 1918 iniciovala a ridila strzeni barokniho maridanského sloupu na
Staroméstském namésti.

7 Ovéril jsem osobné dotazem v obou archivech 19. 12. 2012.

8 Srov. pirehled ztrat ve studii: FrantiSek HOLEC, Vdlecné ztrdty Archivu hl. mésta Pra-
hy, Archivni ¢asopis 51, 2001, s. 240-250, pretisténo in: FrantiSsek Holec, Archiv hlav-
niho mésta Prahy. Kapitoly z déjin 1851-2001, Praha 2006, s. 107-116.
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vyznamné komise $kolské a kulturni, v niZ po prakticky celou mezivdale¢nou dobu praco-
vali spole¢né ¢esti a némecti radni. Pro prazské Némce byla ticast v této komisi o to pod-
i prazské méstské némecké knihovny.® Pro ty komise, jejichZ materidl nebyl archivné vy-
¢lenén jako relativné samostatny celek, 1ze pak dohledat podstatné segmenty jejich
agendy v aktovém materidlu. Neni to snadné prdce, autorka se vSak do ni — s ohledem na
klicovy vyznam tématu pro jeji knihu — méla pustit.'° Pro mnohé otazky by ji ostatné stacilo
zjistit z obecniho véstniku, ve kterych komisich a jak soustavné se na komundlné politické
praci spolec¢né podileli ¢esti, némecti a zidovsti radni.!!

Takto ovSem ztistaly vztahy v Praze ptisobicich stran a jejich reprezentantti v knize
de facto neprozkoumadny. Skutec¢nost, Ze si na plendrnich, médii sledovanych zasedanich,
demokratickych parlamentii v§ech turovni politikové barvité spilaji, aby poté ve vyborech
pilné spolupracovali a v kavdarndch dokonce uzavirali politické obchody, byla tematizovdna
jiz mezivale¢nymi satirami a nedd nejmensi praci doloZit ji konkrétné i v dnesni Ceské
stejné jako Spolkové republice. Omezit se na konstatovani, Ze v projevech dominovala na-
ciondlni frazeologie, je dosti hubeny vysledek. Ve kterém mésté s vyznamnéjsSimi narod-
nostnimi mensinami tomu bylo jinak? Cenné by bylo analyzovat politicky diskurs
vefejnych projevii a sledovat napt. vymezovani se mensinovych stran navzdjem nebo
zdjem (iniciativu nastolovdni) jednotlivych na radnici zastoupenych politickych subjektt
o klicovd komundlni témata. Ani toho se tu ovSem v podstaté nedockame.

Mozna je diivodem skutecnost, Ze si autorka praci s komundlnimi prameny ulehco-
vala i jinak. Pri ,rekonstrukci komundlné politickych debat v méstském parlamentu® se
»Spokojila s jejich vytahy, otisSténymi ve Véstniku hlavniho mésta Prahy“. Ucinila tak s pre-
svédcéenim, Ze ,,v ném byly protokoly ze zaseddni otiStény do velké miry v origindlu a tak
zpiistupnény i feénické piispévky zdstupcii némeckych stran a Zidovské strany“'2 (s. 24).
V seznamu pouzitych prament (s. 373) sice autorka uvadi i ,Protokoly shorti méstské
spravy. Zapisy o schtizich méstské rady, z let 1924-1939%, v textu vSak véts§inou odkazuje
jen na Véstnik. Konfrontace obou pramenti v8ak jednozna¢né ukazuje, Ze vybér zastupi-
telskych prispévki k otisténi byl misty dosti (moznd i ticelove) piisny a mira kraceni vy-
branych texti nebyla zanedbatelnd. Véstnik tedy nelze a priori poklddat za tplny obraz
komunadlné politickych debat na radnici a bylo by prece jen tireba jit do (soustavné) do-
chovanych zapisti. To je ovSem pracnéjsi...

9 Kni ajejimu financovani z méstského rozpoctu srov. I. KOELTZSCH, Geteilte Kultu-
ren, s. 139n. Na s. 140-143 pak o (jisté nevelké) komundlni podpore prazskym Zidov-
skym spolkiim a $kolam.

10 V. mnohém by autorce v tomto sméru pomohla studie Andélina MERTY, /yvoj praz-
ské méstské sprdavy v letech 1922-1945, Prazsky shornik historicky 9, 1974, s. 159-188,
tu ale autorka neznd nebo prinejmensim necituje.

11 Metodickym voditkem by v tomto sméru autorce mohla byt — ji bohuZel pirehlédnu-
td — drobnd studie: Tomdas JELINEK, Zeny v radé hlavniho mésta Prahy v letech
1918-1938, Documenta Pragensia (ddle DocP) 13, 1996, s. 321-326, vénovana ¢trnac-
ti Zendm v nejvys$sim grémiu prazské komundlni politiky.

12 Ponechme stranou, Ze tu autorka hovoii jen o Zidovské strané a ostatni Zidovské vo-
lebni subjekty — Poale Sion, Sdruzeni Zidovskych volebnich skupin a Stranu uvédo-
mélého Zidovstva — nechdva stranou, a¢ se prazské komundlni politiky ucastnily
v celém obdobi 1919-1939. V tabulkdch na s. 364n. jiz autorka s oporou v Almanachu
hl. mésta Prahy uvdadi vSechny zidovské politické strany.
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Kapitola vychdzi z autorciny teze, Ze se prazskd radnice mezivdale¢né doby trvale sna-
Zila ,pripsat Praze ndrodni charakter®, tedy nacionalizovat prazskou, ¢eskonémeckymi
konflikty prelomu stoleti rozjitirenou spolec¢nost. Koeltzsch hovoii o ,namnoze antisemit-
ském charakteru® téchto stietli a soudi, Ze antisemitismus nebyl ,vedlejsim produktem
naciondlnich konflikti, nybrz spiSe vyrazem moderniho antisemitismu, ktery se etabloval
po celé Evropé, ale v Cechach a Praze nabyl specifického nacionalniho zabarveni“ (s. 91).
V ¢em spocivalo to prazské specifikum, vSak autorka nedokdze vylozit. V podstaté jen
hleda antisemitismus za kazdym konfliktem na prazské ptdé.'"> Nemaly problém pro ni
v tomto kontextu prredstavuje skute¢nost, Ze politika prazské radnice byla jiz v Baxové ob-
dobi jednoznac¢né a otevirené prozidovskd a zejména prosionistickd, coz Koeltzsch, nutno
vyzdvihnout, alespon stru¢né uvadi. Inscenuje vSak tuto podporu Zidovskym prazskym
i mezinarodnim organizacim v podstaté jako protinémecké akce.'* V tomto kontextu se
podrobnéji vénuje komundlni podpore prazské VII. svétové konference Women’s Inter-
national Zionist Organisation, svétovému festivalu Makkabi a kone¢né XVIII. sionistic-
kému kongresu v 1été a na podzim 1933. Zdstupci téchto organizaci byli slavnostné ptijati
na prazské radnici a v dékovnych adresdch primadtorovi i v relacich pro tisk pak chvalili
Prahu jako ,moderni, demokratické a tolerantni velkomésto“ (s. 148n.) Radnice vyzna-
mendvala i domdci Zidovské a némecké osobnosti, ¢inila tak podle autorky ovSem ,rela-
tivné ziidka“ (s. 151). Stdlo by za ivahu porovnat tuto ,nedostate¢nou vstiicnost“ prazské
radnice vii¢i narodnim menginam a zejména vii¢i Zidéim/zidom a zidovskym organizacim
s poméry ve viech s Ceskoslovenskem sousedicich, ale také ve vyznamnych vzddlenéjsich
statech tiicdtych let.'

15 Autorka se tu opird o literaturu k dobé pred rokem 1914, jejiz ndzor pak bez kritic-
kého prezkoumdni mechanicky prendsi na dobu mezivdle¢nou. Pro tu md oporu
pouze v knize Nancy M. WINGFIELD, Flag Wars and Stone Saints. How the Bohemian
Lands Became Czech, Cambridge 2007. Jde ovSem o préci, kterd na téma ,pocesténi
c¢eskych zemi“ hledi v perspektivé od poloviny 19. do poloviny 20. stoleti, tedy nikoliv
o dilo specidlné zaméiené na dobu mezivdlecnou. Wingfieldova se nadto snazi vtah-
nout do pribéhu celé ceské zemé, tedy cilené nehledi jen na Prahu jako centralni
scénu politického pribéhu. Hovori-li pak Wingfieldova o prazskych antisemitskych
nebo antinémeckych vytrZznostech mezivdle¢né doby, ptizndvd, Ze §lo o vystirelky
,hékolika stovek mladych lidi, kteff se jinak vénovali fothalu“ (s. 222). Do jaké miry
Ize toto jeji konstatovdni pretavit v koncept vSeobecného, nadto radni¢niho antise-
mitismu, je véru tézkd otdazka.

14 Ke vztahu meziviale¢ného Ceskoslovenska k Zidtim/zidéim srov. (ptivodné v Indiana
University Press, Bloomigton 1983 vydanou) knihu: Ezra MENDELSOHN, Zydzi
Europy srodkowo-wschodniej w okresie miedzywojennym, Wydawnictwo naukowe
PWN, Warszawa 1992, s. 182-253.

15 V tomto kontextu stoji za to projit: Heinrich August WINKLER, Die deutsche Gesell-
schaft der Weimarer Republik und der Antisemitismus, in: Bernd Martin — Ernst Schu-
lin (edd.), Die Juden als Minderheit in der Geschichte, Miinchen 1981, s. 271-289;
Sulamit VOLKOV, Jiidisches Leben und Antisemitismus im 19. und 20. Jahrhundert,
Miinchen 1990, a ovSem zejména dtikladnou pramennou praci: Dirk WALTER, Anti-
semitische Kriminalitdt und Gewall. Judenfeindschaft in der Weimarer Republik, Bonn
1999. Neni vSak treba omezovat se na mdlo demokratické poméry vymarského Né-
mecka. Ostre antisemitsky argumentujici British Union of Fascists Oswalda Mosley-
ho dosdhla ve volbach roku 1937 ve vychodnich okrscich Londyna 25 % platnych
hlasti. Srov. Richard THURLOW, Fascism in Britain. From Oswald Mosley’s Blacks-
hirts to the National Front, London 1998. A jak podrobné, jisté ponékud zaujaté,
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Koeltzsch pracuje na zakladé apriornich tezi: Prazska nacionalistickd komunadlni po-
litika podle ni doznala po zhrouceni monarchie dalsiho radikalizovani, k ¢emuz pristoupil
i ¢eskymi nacionalisty nové vytvoreny — antihabsbursky — ,,dekoloniza¢ni mytus“. (Otazku
po predpokladech, diivodech a pri¢indch ohlasu tohoto ,mytu“ si ov§em autorka neklade.)
Radikalizace byla podle ni jesté zostiena opétovnym vstupem némeckych a nyni také Zi-
dovskych politikii do prazské komunadlni reprezentace po nékolik desetileti trvajici pauze.

Jako hnaci motor tidajného ¢eského agresivniho nacionalismu prazské radnice!® iden-
tifikuje autorka skutec¢nost, Ze ,vzhledem k tomu, Ze komuna musela odstoupit pocetné
jednaci kompetence stdtu, koncentrovala se ¢eskymi nacionalisty vedend radni¢ni politika
na nové reprezentacni funkce Prahy jako hlavniho mésta centralistického ¢eskosloven-
ského narodniho statu“ (s. 340). Je nepochybné, Ze se ceskoslovensky stat viici komunalni
sfére vymezoval jinak nez stard (ostatné nikoliv prehnané liberdlni) monarchie. Zejména
v pocatecni fazi se snazil odsavat prostiredky, které potifeboval pro konsolidovani celku
a zejména vychodu republiky, také z prazského zdroje a ¢inil tak zptisoby neurvalymi. Je
v8ak také treba tici, Ze stdat zarovenl mnohd dosavadni bifemena pievzal do své finan¢ni
rezie a méstiim, jimz poc¢atkem dvacatych let namnoze hrozilo financ¢ni zhrouceni, tak
odlehdil. To plati napr. pravé o Skolské problematice, kde se mésta a tedy i Praha o péci
o 8kolstvi se staitem nadadle délila, a to ku prospéchu véci samé.!” Prazské radnici rozhodné
nezustala ,pouhd“ nadregiondlné reprezentac¢ni funkce, byt tu méla jiz od Sedesdtych let
19. stoleti a velmi si na ni — praveé politicky — zaklddala. Prazské komundlni podniky pied-
stavovaly veliky a vysoce prosperujici koncern, tikoly prazské socidlni péce i vikony mésta
pri jejich feseni byly ohromné, tikol zvladnout radikdlni modernizaci i skokovy rist mésta
se v podstaté nedal bez intenzivni kooperace se statem viibec tesit. A konec¢né: vliv prazské
komunalni elity na celostdtni politiku prvni republiky zatim nebyl analyticky prozkoumaén,
nelze ho vS8ak apriorné podcerovat.

Predevsim vsak je prazskou komundlni politiku, rozsah jejich kompetenci a miru je-
jiho vyznamu, jeji chyby i piednosti, ostatné jako vSechny podobné historické jevy, treba
posuzovat pouze sub specie jejich miry a dosahu, mérreného komparaci s ostatnimi ob-
dobné velikymi a funkéné obdobné situovanymi velkomésty. Komparace, tato klicova me-
toda jakéhokoliv moderniho déjepisného vyzkumu, je vSak Koeltzsch z principu cizi.'® Na
misté by piitom bylo soustavné srovnavani Prahy, jeji radnic¢ni politiky, ale i tirovné a zpti-
sobu zZivota mensin a obecnéji velkoméstskych multinaciondlnich prostredi ¢i naopak nd-
rodnostnich ghett predevsim s némeckymi nebo rakouskymi mésty podobné kategorie.
Srovndani s Berlinem, Mnichovem ¢i Vidni by pritom byla pravé pro dramaticka léta po
konci svétové vilky, resp. celé obdobi pred léty 1933/1934 vice neZ pouc¢nd (komparace
s Vratislavi / Breslau a zejména s VarSavou by pro tuto dobu bylo vzhledem k okolnostem

ovSem na zdkladé obsdhlé reSerse li¢i Stephen H. NORWOOD, The Third Reich in
the Ivory Tower. Complicity and Conflict on American Campuses, Cambridge 2009,
hrdl antisemitismus a hluboké sympatie k nacismu na americkych univerzitach let
19535-1941 dominantni roli.

16 Srov. s. 136: ,Navzdory notorickému Sovinismu, ktery vladl v ¢dsti magistratu a meést-
ského zastupitelstva, se Baxovi a jeho divérniktim nepodarilo ‘oc¢istit’ méstsky pro-
stor od ‘neceskych’ — némeckych a jinojazy¢nych — ndpist.«

17 Srov. Karel MAIER, Hospodareni a rozvoj ceskych mést 1850-1938, Praha 2005, s. 72n.

18 Srov. alespon klicové dilo: Hartmut KAELBLE, Der historische Vergleich: eine Ein -

JSiihrung zum 19. und 20. Jahrhundert, Frankfurt am Main 1999.
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komplikované;jsi, prece vSak moznd zajimava). Srovnavani s Vilnem nebo Rigou, které se
autorce stalo (apriornim, v provadéci roviné v§ak nepredvedenym) vychodiskem pro po-
hled na Prahu, je oproti tomu jen tézko analyticky zdtvodnitelné.

Podobneé to je i s porozuménim pro dlouhodobé kontexty vyvoje mésta po roce 1918.
Koeltzsch tvrdi: ,Proména Prahy ve velkomésto se stala soucdsti realizace narodniho pro-
jektu, jehoz dosavadni zdrZzeni komundIni politikové nyni pricetli byvalé habsburské mo-
narchii“ (s. 97). Autorka odkazuje pritom na mé prace. Na jejich citovanych strankdch se
vSak tato teze nenalézd. Zminéna argumentace totiZ pouze poslouzila dosavadnim odptr-
ciim projektu spojovani prazské aglomerace vjednotné mésto k zahlazeni jejich dosavad-
nich blokac¢nich (zdaleka ne jen ekonomicky motivovanych) postojti a byla pak prejata
politiky, ktefi potrebovali nové ,pirekédovat® dosavadni, v principu velmi tispésné prove-
deny, ovSem na urovni petrifikace souboru spojovacich smluv formou zemského zdkona
zamrzly metropolitni projekt. Praha vSak co do své velikosti, funkei i spole¢enské role
byla velkoméstem ddavno pred rokem 1922. To, Ze o ni autorka opakované hovori jako
o provin¢nim mésté, sice rezonuje s nazory nékterych tehdejsich prazskych umélcii, neni
vSak (opét ve stredoevropském srovnani, nikoliv jako alternativa k PariZi!) vécné rele-
vanini, a to ani ve vztahu k drovni podstatnych segmentt prazského kulturniho, hospo-
darrského a politického zZivota jiz pred rokem 1914.1°

Koeltzsch prohlasuje, Ze nez se v modu ,kulturnich déjin politiky“*® pusti do analyzy
vztahu prazské radnice a naciondlnich mens$in, musi ,,z divodu dosavadni absence vy-
zkumu podrobné naskicovat politicko-mocenské poméry na prazské radnici® (s. 92). Na
strankach 93-125 pak podava prehled prazské mezivdlecné komundlni politiky — aniz
ovsem slovem zminuje, natoz pak cituje nejméné ti'i ceské fundamentdlni studie (a fadu
mensich prispévki), které k tomuto tématu a jeho specidlnim — pro prekladany text
podstatnym — aspekttim vysly v minulych desetiletich.?! Tyto prédce, zmizevsi v autorkou

19 Srov. kupiikladu hodnoceni urovné prazského divadelniho, resp. konkrétné operni-
ho zivota in: Philipp THER, Ndrodni divadlo v kontextu evropskych divadelnich déjin.
0d zaloZeni do prvni svétové vdlky, Praha 2008; resp. k tomu Jiti PESEK, Promény
roli i tvdri divadla v ,dlouhém 19. stoleti®, CCH 108, 2010, s. 483-495. Srov. téZ prob-
lematiku diplomatického zastoupeni vSech vyznamnéjsich evropskych stati a USA
v Praze jiz pied rokem 1914: Pavla HORSKA — Jiii KORALKA — Josef POLISENSKY,
Zahraniéni konzuldty v Cechdch do roku 1918, Sbornik archivnich praci 37, 1987,
s. 375-474, a Jiti KORALKA, Spolecenské plesy a zahranicni konzulové v Praze kolem
roku 1900, DocP 12, 1995, s. 275-281.

20 Autorka odkazuje na cenny sbornik: Barbara STOLLBERG-RILINGER (ed.), Was
heifit Kulturgeschichte des Politischen?, Berlin 2005. Pripomenuta by ale méla byt
i skvéla kriticka recenze z pera této predni némecké odbornice na rany novovék:
Kraus, Hans-Christof; Nicklas, Thomas (Hrsg.): Geschichte der Politik. Alte und neue
Wege. Miinchen 2007, in: H-Soz-u-Kult, 22. 11. 2007, <http://hsozkult.geschichte.hu-
berlin.de/rezensionen/2007-4-150>. Predevs§im by ale nemél chybét soubor studii
a knih klicové autorky pro toto téma Ute Frevert. Srov. alespon: Ute FREVERT, Neue
Politikgeschichie: Konzepte und Herausforderungen, in: Ute Frevert — Heinz-Gerhard
Haupt (ed.), Neue Politikgeschichte. Perspektiven einer historischen Politikfor -
schung, Frankfurt am Main 2005, s. 7-26. Zde se lze zdsadné poucit napf. téZ o sym-
bolické roli politiky, ale i dalSich aspektech, které jsou slibovany, avS§ak neprovedeny
v recenzované knize.

21 Zasadni postaveni tu ma studie Vaclava LEDVINRY, Vznik Velké Prahy a politicky
profil sprdavy mésta ve dvacdtych létech 20. stoleti, DocP 5, 1985, s. 91-111, kde jsou
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proklamované ,,Forschungsliicke“, vysly v periodikdch Archivu hlavniho mésta Prahy: Do-
cumenta Pragensia a Prazsky sbornik historicky. Koeltzsch obé periodika znda: o obou ro-
¢enkdch se pochvalné zminuje v tivodu prace na s. 10 a v knize pak nékteré v nich otisténé
prispévky pouziva a cituje.”? Otazkou tedy zustdva, proc¢ ,pirehlédla“ pravé klicové prace
o prazské komunadlni politice mezivadle¢né doby? Autorka tyto studie samozrejmé doslovné
neplagiuje — jen z nich neptiznané Cerpd... Historik se jisté nemusi ztotoznovat s nazory
zminénych autort, miize mit vyhrady k tplnosti nebo kvalité jejich resersi, nesmi je ale
cilevédomé ignorovat nebo si z nich pouze poslouZit v davéie, ze to v Némecku stejné
nikdo nepoznd.

Je nepochybné, Ze by se ¢esky vyzkum mél prazské mezivdle¢né komundlni politice
—pravé s ohledem na jeji nadregiondlni vyznam — vénovat podstatné vice, nez dosud ¢ini.
Trpce postrdadame zejména dikladnou a kritickou politickou biografii komplikované,
z dnesniho pohledu ne pravé sympatické, markantni osobnosti primatora Karla Baxy.?
Uspokojivé nejsou ani dosavadni prace, vénované vyznamné osobnosti prazské socidlni
politiky a od roku 1937 prazskému primatoru Petru Zenklovi.?* I stavajici literatura o tomto
vyznamném komundlnim a socidlnim politikovi, piredstaviteli hlavniho mésta v pozdnich
tricatych letech, vSak dostacuje k tomu, aby usvédcila Koeltzsch ze svévolnych manipulaci.
Autorka o Zenklovi (s. 124n.) v kontextu s jeho znovuzvolenim v komundlnich volbdch
roku 1938 a s ndstupni primdtorskou reci, v niz pouZil slova: ,,Bud zdrdva matic¢ko! Zlata,
Slovanskd Praho!“, napsala: ,Nacionalistické smysleni bylo také dtivodem, pro¢ primator
a ndrodni socialista Zenkl v zari 1938 vstoupil do pravicové zaméreného kabinetu gene-
rdla Jana Syrového. Nova vldda, kterd se ujala ¢innosti po rezignaci dosavadniho minis-
terského predsedy Milana Hodzi a jen pdr dni pred Mnichovskou smlouvou, podstatné
urychlila demontdz demokratickych struktur v tzv. druhé republice. Pod jeji egidou bylo
také rozpusténo posledni demokraticky zvolené prazské tstiredni zastupitelstvo a mistni
zastupitelstva v inoru 1939¢ (s. 125).

pirehledné — i tabeldrné - piredstaveny vysledky voleb a ndvazné je analyzovano slo-
Zeni ustrednich i lokdlnich komunadlnich elit. Vice neZ jen jedné — pro prazskou po-
litiku ovSem nikoliv bezvyznamné — strané je vénovana i dalsi Ledvinkova studie:
Zastoupeni KSC v obecni samosprdvé hlavniho mésta Prahy v obdobi 1923-1939,
DocP 2, 1981, s. 5-51. Pro autorkou pojedndvanou problematiku je pak zasadni:
Tomas JELINEK, Zdstupci némeckych politickych stran v orgdnech prazské samo-
sprdavy v obdobi mezi dvéma svétovymi vdlkami, Prazsky shbornik historicky 35, 2007,
s. 115-153.

22 Konkrétmé drobny piispévek Tomase JELINKA, Komundini volby v hlavnim mésté
Praze mezi svétovymi vdlkami, DocP 21, 2002, s. 157-165; Hana SVATOSOVA, Zahra-
nicni pijcka hlavniho mésta Prahy z roku 1922 aneb jak okrdst velkomésto, DocP 14,
1997, s. 127-151, a Petra SLAMOVA - Hana SVATOSOVA, Prazskd méstskd sprdva
v obdobi izv. druhé republiky, DocP 26, 2007, s. 23-40.

25 Koeltzsch charakterizuje primétora Baxu jako protinémeckého Sovinistu, ktery mél
pozitivni vztah k prazskému sionistickému hnuti a nedopoustél se protizidovskych
vyroki. I tak ho vSak autorka podezira, Ze jeho protinémecké projevy mély vlastné
antisemitsky zdklad. Srov. s. 114n.

24 Kniha Jaroslavy CECRDLOVE, Petr Zenkl. Jeden z tviircii ceskoslovenské demokracie,
Usti nad Labem 2010, kde je Zenklovo ptisobeni v komunadlni politice pohtichu de-
skriptivné popsano na s. 17-57, problematiku opravdu nevycerpava. OvSem ani tuto
knihu Koeltzsch nezna.
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Snad by bylo od némecké bohemistky moZzno ocekdvat, Ze vi, Ze prvni Syrového —
urednickd — vldda z 22. zarf 1938 (nékdy nazyvand ,,vladou ndrodni obrany“) byla (nedti-
sledné) koncipovana jako vldda ,,vSenarodni“ a méla za tikol pokusit se v krajné krizové
situaci o obranu republiky proti némeckému nacismu. Tato vlada také vyhldsila vSeobec-
nou mobilizaci. Zenkl, ktery ptivodné vstup do vlady odmitl, ptijal ministerské ki‘eslo na
osobni zadost prezidenta Benese.?> S ohledem na piili§ autoritativni charakter vlady pak
podal 30. zari (prezidentem neakceptovanou) demisi, takZe setkdni vlady s prezidentem
k tématu ptijeti mnichovského diktdtu se jiz nezicastnil. Naopak pattil k tém politiktim,
kteti se spolu s velenim armady opravdu do posledni chvile pokousSeli presvédcit prezi-
denta o nutnosti obrany. Lze predpokladat, Ze kireslo ministra zdravotnictvi a socidlni
péce v druhé Syrového vladé prijal Zenkl téZ na Benestiv podnét, ale evidentné také
s ohledem na krajné nutkavé poti‘eby mésta Prahy, jehoz primatorem ztstal a jehoz
krajné tizivou, mj. energetickou situaci po odstoupeni ¢asti republiky Hitlerovi pak usi-
lovné resil, mj. pravé prostrednictvim svého ministerského vlivu.?8 Zenkl svoji vladni ¢in-
nost ukond¢il pred ndastupem Beranova kabinetu k 1. prosinci 1938, takZe za nicivou
reformu komundlni samospravy v tinoru 1939, kdy byl zbaven primatorského kiesla,
opravdu vinu nenesl. Po okupaci byl nacisty zat¢en, véznén v Dachau a poté az do konce
valky v Buchenwaldu.

Pro¢ Koeltzsch vykreslila pifesvéd¢eného demokrata, obétavého, socidlné angazova-
ného komunédlniho politika a odptirce nacismu tak, jak ucinila, se l1ze jen dohadovat. Je to
v8ak pro knihu symptomatické. Autorka, vychdzejici z predem formulovanych tezi, hleda
k nim pouze ilustrativni materidl a bez bezpec¢nych znalosti problematiky, resp. s oporou
pouze v jednotlivostech ztraci porozuméni pro kontext situaci, prostiredi i uddlosti. Je ba-
ndlni to pripominat, ale vS§echny, a to i vyrazné demokratické spole¢nosti trvale obsahuji
jisté extremistické segmenty, které — politicky organizované nebo i jen rozptylené — holduji
rasismu, antisemitismu, nenavisti k cizinctim, pripadné rizné motivovanému terorismu.
Problémy dnesni, vysoce stabilni az luxusni demokracie Spolkové republiky Némecko
s Nationaldemokratische Partei Deutschlands (NPD), Deutsche Volksunion (DVU) pii-
padné s teroristy Nationalsozialistischer Untergrund (NSU) to mohou ilustrovat. Nelze pri-
tom zaménovat ucelové k témto skupindm a k problémtim, na né se vazicim zaloZené
shirky dokumentti, novinovych vystirizkii a dalsich materidlti s nazorem vétsinové spolec-
nosti nebo i jen celku médii. Pravé to vSak autorka v knize ¢ini: opird se nikoliv o soustavny
rozhor dobového, najmé pak demokratického tisku, ale o shirku vysttizki ministerstva
zahranic¢i k problémtim s antisemitismem, piipadné o sbirku antinémeckych dopist praz-
ského magistrdtu. Kritické analyze tyto celky nepodrobuje, prosté z nich ¢erpd a cituje.
Jsou to nesporné mnohdy zajimavé jednotlivosti, v ihrnu vsak tento zptisob prdce vede
k nepriikaznym az zavadéjicim interpretacim.

To, bohuzel, plati i pro — v fadé ohledti vyslovené zajimavou - kapitolu o ,prekracovani
hranic“, tedy o kulturnim zprostiredkovavani v ramci kulturni verejnosti. Autorka se tu
zameérila na cesko-némecko-zidovské literdarni prostiredi a na kulturni publicistiku, kon-
krétné analyzovala v Praze vychdzejici casopisy Die Wahrheit a Pritomnost. Dochdzi pri-
tom k zavéru, Ze ,intelektudlové navzdory jejich reflexivnim vykontim mohli jen
v omezené mite transcendovat nacionalistické diskursy a politicko-mocenské poméry své

25 J. CECRDLOVA, Petr Zenkl, s. 49. Celd ,zaiijova epizoda“ zde s. 48-54.

26 Srov. (s velkym porozuménim pro primatorovu situaci) P. SLAMOVA - H. SVATOSO-
VA, Prazskd méstskd sprdva v obdobi tzv. druhé republiky, s. 28.

CCH 111 1/2013 187 RECENZE



doby. (...) Snahy prevazné Zidovskych intelektudlti o kulturni zprostifedkovani v naciondlné
polarizované spolecnosti je proto tieba chdpat jako reakci na agresivni, po roce 1918 se
dale radikalizujici nacionalismy“ (s. 251). Je otdzkou obecného charakteru, zda intelek-
tudlové nékdy mohou dosahnout vice, nez pravé nabizet reflexi diskurst a poméru své
doby. Pro vyraznéjsi zvazeni dobové reality by v§ak autorka byla byvala méla vénovat vétsi
pozornost také plosné ptasobicimu tisku, napi. Prager Presse, Prager Tagblattu a zejména
Lidovym novindm, jejichZ prazska redakce byla mimoradné vyznamnym kulturnim cen-
trem. Uplné stranou pak ziistalo vyhranéné levicové prostiedi avantgardy, ktera s dirazem
prekracovala ¢i spise viibec nerespektovala naciondlné konfesijni hranice. Avantgarda
(vytvarnd i literarni) se pritom vdzala jak na Francii, tak na Sovétské Rusko, v nikoliv za-
nedbatelné mire — jak dosvédcuji oboustranné publikacni i vytvarné ucasti — vSak také
pravé na demokratické avantgardni kruhy vymarského Némecka.?”

Jesté podstatnéjsi by vsak bylo zapracovat toto téma do celkového kontextu prazské
némecko-cesko-zidovské kultury oné doby: Stranou autor¢iny pozornosti totiz ztstava
predevsim celd akademicka sféra, tedy pro némecko-zZidovské prostredi klicové vy-
znamnd Némecka univerzita, resp. cely rozsahly soubor prazského némeckého vysokého
a stredniho (statniho!) $kolstvi, sahajici od Némecké techniky pies umélecké Skoly az
k siti 8kol stifednich. To je fenomén evropsky unikatni.2s Slo piece o kulturni prostiedi
na jedné strané prekracujici svym persondlnim zabérem i kulturnim vyzarovanim a vy-
znamem prazskou spadovou oblast, na druhé strané o bazi publika pro némeckou diva-
delni, hudebni, filmovou, literdarni i publicistickou scénu.?” Je to navic tematika, které
byla v poslednich desetiletich vénovdna zna¢na badatelskd pozornost. Pravé zde pritom
dochdzelo k mimoradné intenzivnimu némecko-zidovskému, némecko-ceskému a od
roku 1930 s postupnym presunem podstatného segmentu Zidovské mlddeZe na ceské
Skoly stdle vyraznéji i k zidovsko-¢eskému dialogu (a ovSem i ke ,komunikaci nedoro-
zuméni a konfliktu®). Koeltzsch némecké vysoké Skoly sice ob¢as zminuje, ov§em ¢ini
tak pouze ve ,vedlejsich vétach“. Podobné ztistdvaji mimo optiku jejiho vyzkumu stovky
prazskych némeckych a Zidovskych (namnoze ceskému zivlu otevienych) spolkii
s mnohdy bohatou verejnou ¢innosti. Prinejmensim Prager Volksbildungsverein Urania

27 Srov. nejnovéji: Karel SRP — Polana BREGANTOVA - Lenka BYDZOVSKA, Karel Teige
a typografie. Asymetrickd harmonie, Praha 2009, zde zejména s. 8-453.

28 Je asi treba pripomenout, Ze se po roce 1918 v posluchdrnach obou prazskych uni-
verzit, ve vétSi mire vSak prdavé na Némecké univerzité, objevili emigranti z Ruska,
Polska a celé vychodni Evropy, otfdsané obcanskymi vdlkami a s nimi spojenymi
protizidovskymi pogromy. Na Némecké univerzité — kam zacali prichazet také
madarsti studenti ze Slovenska, jimz povale¢né poméry zkomplikovaly studium na
bratislavské Alzbétiné univerzité a de facto uzaviely cestu na budapestskou univer-
zitu — dosahl koncem 20. let pocet zahrani¢nich studentti faméznich 30 %. Na ceské
univerzité se zase objevovali pocetni Jihoslované, ale také déti z ¢eskych emigrant-
skych rodin, napt. z USA. Srov. Jiti PESEK, Prazsii univerziini studenti v letech
1848-1939, in: Jana Ratajova a kol., Prazsky student. Univerzitni studenti v déjindch
Prahy, Praha 2008, s. 48-58, zde s. 56.

29 Cenné podnéty mohla Koeltzsch v tomto sméru ziskat z klasické, jiz od roku 1961 né-
kolik generaci historikti, zamérenych na utvareni a problémy moderni multina -
ciondlni velkoméstské kultury a obcanské spolec¢nosti (mj. Garyho Cohena stejné
jako Jana Havranka a rady dalsich badatelti o moderni Praze), inspirujici prdce: Carl
E. SCHORSKE, Videri na prelomu stoleti, Brno 2000. Autorka ji vSak nezna.
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s rozsdhlou pirednaskovou, divadelni a od roku 1925 i pravidelnou rozhlasovou aktivitou
ji nemél uniknout.*®

S obdobnym problémem ,zruseného kontextu“ se setkdme v posledni kapitole knihy,
vénované kinu jako ,meziprostoru“ ¢esko-zidovsko-némeckého setkavani ve velko-
mésté. Kapitola je to nesporné zdsluznd, informovanad a zajimava. Jen je treba polozit si
otdzku, zda kino opravdu predstavovalo ,,tu® klicovou platformu kulturniho setkavani?
Pro¢ autorka (s vyjimkou divadelnich bouri roku 1920) v podstaté nezminila prazskd
némecka divadla,’! scény svym pusobenim opét daleko presahujici prazsky horizont
a vmezivaletné dobé pomérné cilené usilujici o vétsi vtazeni ¢eského publika do svych
hledist i ¢eského repertoaru na své scény. (A naopak, stdlo by za pripomenuti, Ze na
¢eskych scéndch mél tradicné pomérné veliky prostor — operni i ¢inoherni — repertodr
némecky.)

Je samozriejmé, Ze autorka nemohla vyuzit soubézné s jeji knihou vydanou syntézu
celozivotniho badatelského dila o prazském némeckém divadelnim a koncertnim zivoté
z pera Jitky Ludvové.’?> Mohla a méla v8ak pracovat s rozsdhlym konvolutem jejich starsich
publikaci, tematizujicich pro danou dobu predevsim umélecky famoézni Nové némecké
divadlo a ¢asto zapominanou, le¢ vyznamnou a v Zadném pripadé ,malou“ Kleine Biihne.*
AZ kdyz si uvédomime intenzitu a mnohost kazdodenniho némeckého divadelniho a hu-
debniho Zivota v mezivale¢né Praze, pochopime, Ze ob¢asné hysterické protesty proti né-
meckym plakatiim a ndpistim, zasilané obskuranty na magistrat, ale i stejné obskurni
vynosy a kontroly nékterych magistratnich trednikt nebo i projevy nékterych komunadl-
nich politikti predstavovaly pouhou (zapdchajici) pénu na okraji intenzivniho proudu
prazského — multinaciondlniho a internaciondlniho — kulturniho zivota.

Ostatné i zde plati, Ze se politikové i podnikatelé ve verejnych projevech védomé na-
ciondlné inscenovali, pricemz soucasné naplno pracovali v ramci komercénich pozadavka
,béZného internaciondlniho provozu“. Koeltzsch to ostatné sama krdtce pripomind s ohle-
dem na ,naciondlni“ projevy ¢lena narodné demokratické strany MiloSe Havla a ,inter-
naciondlni“ program multikulturniho prazského centra bratii Havl: Lucerny (s. 283). Je
téz potreba pripomenout, Ze poméry i mnohdy vypjaté naciondlni rétorika bezprostiredné

30 Srov. Vaclav LEDVINKA, Urania a Vancurtw dum. Pozndmka k cinnosti némeckych
spolkit v Praze v mezivdlecném obdobi, DocP 18, 2000, s. 325-334.

51 Presnéji feceno, autorka vénuje prazskému cCeskému i némeckému divadelnimu
a kabaretnimu zivotu stranku 283 v kontextu s pamétmi Eugena Lemberga, je ale
skeptickd k moznosti blize poznat uroven nacionalni promiSenosti publika. To ov§em
neni mozno stanovit ani pro navstévniky biografi, takze se autorka omezuje na zjis-
téni, ze do kin ndruzivé chodila jak uénovska mladez, tak zaméstnanci a stiredni
vrstvy. Srov. I. KOELTZSCH, Geteilte Kultur, s. 310-312. Kina méla jisté vétsi kapacitu
nez hledisté prazskych divadel a kabaretti. Byl v8ak rozdil zajmu publika struktural-
né odlisny? Pravé pohled na studentskou mladez by byl v tomto kontextu poucny,
resp. ukdzal by zna¢né tésné propojeni obou v té dobé vysoce populdrnich prostiredi.

32 Jitka LUDVOVA, A2 k horkému konci. Prazské némecké divadlo 1845-1945, Praha
2012. Srov. téZ jeji rozsdhlou pramennou studii: Jitka LUDVOVA, Némecky hudebni
Zivot v Praze 1880-1939, Uménovédné studie 4, Praha 1983, s. 51-183.

33 Jitka LUDVOVA, Neues deutsches Theater in Prag — Nové némecké divadlo v Praze,
Divadelni revue 15, ¢. 2, 2004, s. 68-72; v pirepracované némecké verzi: Die Kleine

Biihne in Prag: Geschichte eines Theaters in Dokumenten, Stifter Jahrbuch: Neue Fol-
ge. Miinchen: Adalbert Stifter Verein, 2011, Nr. 25 (2011), s. 57-85.
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povédle¢nych let se podstatné odliSovala od situace let tricatych. S obdobim 1918-1939
nelze pracovat jako s ndzorové a rétoricky homogenni dobou.

Knihu autorka uzavira rozborem populdarni komedie z prazského prostredi ,MuZzi
v offsidu” podle knihy Karla Poldcka a s Hugo Haasem v roli pana Naceradce. (Je zajimavé,
7e prakticky zcela stranou pozornosti ponechdva Haasovy ,protihrdace“, vynikajici herce
Emana Fialu a Jindricha Plachtu, a koncentruje se na Haasovo Zidovstvi jako podminku
tuspéchu filmu z roku 1931.) ,Prehnané akcentované klisé zidovské figury Naceradce
a jeho rodiny zdanlivé potvrzovalo etnicko kulturni hranice uvnitit méstské spolec¢nosti®
(s. 331). Ze pro tispéch filmu méla velkou roli jazykové skvéla a dodnes ¢tena Polackova
predloha a Ze publikum ,mlsalo“ také komicky inscenovanou hrdou chudobu kiestan-
ského ZiZkovského proletaridtu, to uz autorka ponechdva stranou své analyzy.

Syntetizujiciho zavéru, ktery by kriticky zhodnotil prinos dil¢ich studii, se ¢tendti ne-
dostane: ,,Vyhled a shrnuti“ na strankdch 333-341 komentuji vyvoj po Mnichovu a poté
jen struc¢né rekapituluji obsah jednotlivych kapitol. V ¢em tedy spociva piinos prace? Pilné,
ale nesoustavné resSerSovand (od casti klicovych pramenti pod nepravdivymi zdminkami
odhliZejici), misty lehce plagiatorni, a la these mimo horizont dobové reality koncipovana
kniha nesporné prindsi mnoho dil¢ich informaci a postrehti. Odmitnuti celkového kon-
ceptu déjin mésta, absence komparativnich pohledi a sledovani vagniho konceptu ,,inte-
grativnich méstskych déjin“ nakonec nedovoluje skute¢né kontextudlné prozkoumat
multikulturni prazskou kulturni a komunikac¢ni situaci mezivdle¢né doby. Autorka konci
presné v tom, ¢eho se chtéla vyvarovat: u zdarazinovani konflikti, stifet a neshod ti'i vy-
branych prazskych kulturnich prostredi (pricemz ¢eskému milieu je vénovano jen mini-
mum analytické pozornosti). Historickd realita byla pestrejsi a komplikovanéjsi a nelze ji
porozumét bez dobového evropského kontextu. Slabiny knihy Ines Koeltzsch jsou v tomto
kontextu vyzvou pro moznda méné ambicidézni, zato viak soustavnéjsi, metodologicky pod-
loZeny a k dosavadnimu stavu pozndni pozornéjsi vyzkum této mimoiddné vyznamné a ev-
ropsky zajimavé problematiky.>*

Jiri PeSek

Michail V. KOVALEV, Russkije istoriki-emigranty v Prage (1920-1940 gg.), Saratov, Sara-
tovskij gosudarstvennyj techniceskij universitet 2012, 408 s., ISBN 978-5-7433-2540-5.

Byla-li Pariz povazovana v obdobi mezi dvéma svétovymi valkami za metropoli ruské emi-
grace, ostatni centra, véetné Prahy, byla vnimdna jako provin¢ni. Podstatnou tlohu sehrdla
skutec¢nost, Ze parizsky kulturni mytus zdomdcnél v ruské kulture jiz ddvno pred ruskou
revoluci. V mezivdleéném obdobi se pak stala Pariz nesporné centrem umélecké (ale i po-
litické) emigrace a v tomto ohledu s nf ostatni centra, snad s vyjimkou Berlina v dobé tzv.
vymarské republiky, sotva mohla soupetit. Ukazuje se vSak, Ze protiklad metropole — pro-
vincie neni zdaleka absolutni. Nikoli ndhodou byva Praha ve vztahu k ruské emigraci na-
zyvana ruskym Oxfordem. Uz sdm pocet prislusnikii ruské védecké elity, kteti nasli v Praze
utocisté, byl uctyhodny.

34 7 fady vyznamnych novych praci, které jsou sice v recenzované praci zminény,
ale jen minimdlné reflektovany, je tieba pripomenout alespon knihu: Bernard
MICHEL, Praha. Mésto evropské avanigardy 1895-1928, Praha 2010 (francouzské
vydani 2008).
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O vyznamu a postaveni Prahy v Zivoté a seberealizaci ruskych historikti podava své-
dectvi monografie mladého docenta Saratovské statni technické univerzity. Tématu se
zmocnil nanejvys odpovédné a s pirekvapivou erudici. Uvadi doslova, Ze prazské spole-
¢enstvi ruskych historiki bylo v kontextu ruské emigrace ve svété viibec nejpocetné;jsi.
Vétsina jich v Ceskoslovensku setrvala (Nikodim P. Kondakov, Alexandr A. Kizevetter,
Jevgenij F. Smurlo, Vladimir A. Francev, Petr N. Savickij, Vsevolod V. Sachanév, Antonij
V. Florovskij, Nikolaj L. Okunév, Venedikt A. Mjakotin, Boris A. Jevreinov, Petr A. Ostro-
uchov, Mstislav V. Sachmatov a dalsi), nékteri po kratsim ¢i delsim pobytu presidlili do
jinych evropskych zemi ¢i do USA (Georgij V. Vernadskij, Petr B. Struve, Georgij V. Flo-
rovskij, Sergej G. Puskarev a rada dalsich). Kovalev ov§em nemél v iimyslu napsat encyk-
lopedickou prirucku, ale historicko-antropologickou studii o prazském védeckém
centru ruské emigrace. V intencich amerického historika ruského ptivodu Marca Raeffa
zkoumad Kovalev emigrantské téma z nejriznéjsich hledisek, nevyhyba se ani mate-
ridlnim existenénim a pracovnim podminkdam. Svého zdméru se zmocnil na vysoké od-
borné turovni, opiraje se zejména o dikladné studium dokumenti z ¢eskych a ruskych
archiva.

Prvnimu oddilu, obirajicimu se postavenim ruskych védct v ¢eském kulturnim pro-
stredi, je predesldana charakteristika tzv. Ruské pomocné akce c¢eskoslovenské vlady, na-
smeérované ve shodé s Masarykovym pojetim na podporu nikoli politickych, ale védeckych
a kulturnich prredstaviteli. Na prikladu dochovanych pisemnych vyjadieni vystihuje autor
rozdvojenou podobu Prahy ve védomi emigrantt. Jevila-li se Praha osobnostem z fad
umeélcti jako provinéni, pro védce piredstavovala nesporné centrum a jako takova se ocitla
ve vzajemném puisobeni s jinymi centry ruské diaspory vcetné Paiize. Autora zajimd mezi
jinym jazykovd bariéra, kterd byla jednou z pric¢in, pro¢ vyznamni rusti intelektudlové ne-
méli své ceské pokracovatele. Jen nemnozi z nich ovladali ¢estinu natolik, aby mohli ¢esky
prredndset a vést semindi‘e, dokonale ji ovlddal pouze Francev, ktery péstoval intenzivni
styky s Cechami jiz pted prvni svétovou valkou.

V Ceskoslovensku nebylo mnoho specialisti, ktei'i se zabyvali studiem Ruska, vétsina
ruskych odbornikii byla zase spojena se studiem historie své zemé a neobirala se ¢eskou
minulosti. Nesoulad védeckych zajmt vyvoldval jistou miru vzdjemného odcizeni. Tim
spise zasluhuje ocenéni tiloha, jakou sehrdl v rozvoji dvoustrannych védeckych kontakti
prazsky Slovansky ustav, do jehoZ ¢innosti se rusti badatelé aktivné zapojili. Jinak vsak,
jak Kovalev zjistuje, nebyla ochota k védecké integraci ze strany jak Rusti, tak Cechii vy-
raznd, a to i v disledku etnokulturnich stereotypti, mentdlnich odlisnosti a zvlastnosti
emigrantského védomi, v némz se houzevnaté udrzovala myslenka na brzky pad bolSe-
vické moci a na ndvrat do vlasti. ObtiZe vzdjemného ¢esko-ruského dialogu se navic pro-
hlubovaly s postupnym rtistem prosovétskych sympatii v ¢eské spole¢nosti. Autor
projevuje i v citlivych otdzkach vzacnou objektivitu, uchovdva si nezaujaty nadhled his-
torika a vyslovuje se s nejvy$sim uznanim o mimoradném vyznamu podpory emigrantti
ze strany ceskoslovenské vlady.

Prostiredni ¢ast monografie se obira historickou védou v kontextu organizace a insti-
tucionalizace védeckého Zivota. Samostatné kapitoly jsou vénovany jednotlivym védeckym
institucim a organizacim: Ruské akademické skupiné v Ceskoslovensku, Institutu akade-
mika Kondakova, Ruské historické spolec¢nosti v Praze, Ruskému institutu a Institutu pro
studium Ruska, Ruské pravnické fakulté a Ruské svobodné univerzité jako jedinym emi-
grantskym vysokym Skoldm, na nichZ se mohli historikové plné uplatnit, Ruskému zahra-
niénimu historickému archivu a rovnéz neformalnim intelektudlnim sdruzenim, jejichz
¢innosti se historikové rovnéz ucastnili.
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V zavérecném oddilu, nazvaném Metamorfézy historické paméti, autor prozrazuje
hlubokou obeznamenost s myslenkami zapadnich filozoft, historikti a sociologti, zejména
Maurice Halbwachse a jiz zminéného Raeffa, o néz opira své vyzkumy. Vybird-li si ¢clovék
z minulosti syzety spojené s jeho soucasnosti a utvari-li se historické védomi pod vlivem
predstav aktudlnich pro soucasnost, o to naléhavéji se projevoval tento vliv pri utvareni
historické paméti v ramci ruské diaspory, jejiz prislu$nici prosli dramatickymi udalostmi
prvni svétové valky, revoluce, obcanské vdlky a vypuzeni z vlasti. Z tohoto zorného uhlu
autor analyzuje historickou kulturu ruské emigrace, sleduje, jak se v ni odrazily ty ¢i ony
uddlosti minulosti i sou¢asnosti, v jaké souvztaznosti byla intelektudlni tradice s projevy
novotdrstvi vyvolanymi prozitou individudlni i kolektivni zkuSenosti.

Je priznacné, Ze mezi emigrantskymi historiky prevlddaly osobnosti uverejnujici pe-
riodicky své prispévky v novindch a casopisech (ndzornym piikladem je Kizevetter) nad
témi, které psaly pro ,¢istou“ védu. Proto se také historické prace setkdvaly se zivym ohla-
sem v emigrantském prostiredi. Autor vénuje ddle pozornost eurasijskému hnuti jako oso-
bitému pokusu odpovédét na otdzky vztahu Ruska a Zdpadu, lidu a inteligence, moci
a spolecnosti, pri¢in zhrouceni starého ruského impéria. Diislednymi eurasijci po cely
svij zivot ztstali vSak pouze Savickij a Vernadskij, zatimco celkové se eurasijstvi ocitlo
v krizi. Jeho pokus o vytvoieni nového obrazu svéta, podepreny eurasijskym ambiciéznim
védeckym programem, nepostradajicim ani konstruktivniho pristupu k ruské revoluci
a prehodnoceni tradi¢ni ndrodni identity, nenalezl mezi emigranty vSeobecnou podporu.

Zaslouzenou pozornost vénuje autor historickym slavnostem jako zptisobu uchovani
narodni identity a historické paméti v emigrantskych podminkach. V Ceskoslovensku 3lo
o rtznd slavnostni shromdzdéni, literarné-historické vecery, tematické predndsky, kon-
certy, zejména pak kazdoro¢né konany Den ruské kultury, ktery se stal kulturné-historic-
kym svatkem veskeré ruské emigrace ve svété. Akce tohoto druhu, prredstavujici pokus
o slozeni kolektivni kulturni paméti z ¢dsti rozervanych revoluci, o vytvoreni nového
obrazu ruské minulosti, poslouzily jako silny moralni podnét v podminkdch existencidlni
tragédie vyhnanct. S postupnym odklonem od soucasnosti, projevujicim se v pracich emi-
grantskych historiki, kteif se obtizné vyrovnavali s pochopenim pii¢in globalnich otrest,
v jejichz epicentru se ocitli, sleduje autor jejich usili hledat zvl4sini ,,mista historické pa-
meéti“, symbolické obrazy minulosti. Takovymi misty se staly kniZeci Rus a moskevsky stat.
Podobné jako postavy staroruskych knizat byly romantizovany a heroizovany, pro kon-
struovdani idedlniho obrazu moskevského stdatu byla prizna¢na heroizace postav moskev-
skych vladcit, pricemz veskeré negativni prvky byvaly vytésnovany. Paradoxni pritom je,
jak snadno mnozi emigranti, jejichZ utrpeni vyvolali bolSevici, zacali snit o autoritativnich
formdch vldady. Pokus uchylit se k utopii se ovSem pro ¢etné emigranty zménil v rozcaro-
vani a mytus o moskevském statu se v diisledku své rozporuplnosti nemohl stat pojitkem
mezi vSemi Rusy v diaspore.

Neméné sloZitou a rozpornou byla apercepce imperidlniho obdobi ruské historie,
béhem néhoz Rusko nastoupilo cestu k modernizaci, pireruSenou prvni svétovou valkou
a revoluci. Kovalev si v§ima kultu Petra Velikého, pro oslavu jehoz pamadtky byl pii
200. vyro¢i jeho umrti ustaven v Praze zvlastni komitét, jehoz ¢leny byli predni rusti hi -
storikové. Zvlastni pozornost je v této souvislosti vénovana Smurlovi, specializujicimu se
na osobnost Petra Velikého a na jeho dobu. Autor pirechazi k hodnoceni Katetiny II. a Ale-
xandra I. v pracich historikti ,ruské Prahy“, mezi nimiz dochazelo i k prudkym sportim,
jako napt. v pribéhu oslav 100. vyroc¢i dékabrist v roce 1925. Bez zajimavosti neni uctivy
vztah ruské emigrace k Alexandru Gercenovi, jehoZz k ni ostatné pojil spole¢ny vyhna-
necky udeél. V této souvislosti autor ozivuje i pohnuté osudy Gercenovy poztstalosti,
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ziskané v tricatych letech Ruskym zahrani¢nim historickym archivem v Praze. Zaroven
s uctivym vztahem k predstavitelim osvobozeneckého hnuti se mezi emigranty Sitilo
i pozitivni hodnoceni jednotlivych oficidlnich politickych ¢initelti druhé poloviny 19. a za-
¢dtku 20. stoleti, kter'f jesté nedlouho predtim byli vystaveni ostré kritice liberalti i tradi-
cionalista.

I apercepce imperidlniho obdobi ruské historie ze strany emigrantti byla plnd vniti-
nich rozpor, piresto se praveé toto obdobi setkdvalo mezi emigranty s nejvétsim zajmem.
Kovalevovi neuslo, Ze neddvna minulost, prvni svétova vdlka, revoluce a obc¢anska valka
nebyly znac¢nou ¢asti emigrant vnimany jako historie, nebot byly v jejich paméti piili§
Zivé a studiem soucasnosti se zabyvali sociologové, ekonomové a pravnici, nikoli vSak his-
torikové. Proto se také v podstaté nikdo z predstavitelii prazského spolecenstvi ruskych
historikii studiem valky a revoluce nezabyval a zdjem eurasijcti o revoluci mél spise po-
liticky nez védecky charakter. Presto vdlka a revoluce zanechaly v individudlni i kolektivn{
paméti diaspory hlubokou stopu.

VIiv ruskych historiki na ¢eskou védu sice nelze piecenovat — jistou vyjimkou je
Antonij V. Florovskij, ktery se jako badatel soustiedil na otdzky ¢esko-ruskych vztahti —
védecky prostor ,ruské Prahy“ vSak presto nebyl uzaviten do sebe. Existovaly tésné kon-
takty emigrantskych historikili v Praze s jejich krajany v jinych zemich, vnimajicimi Prahu
jako védecké a intelektudlni centrum ruské emigrace. Autor monografii uzavira konsta-
tovanim, Ze emigrantskd existence byla nerozlu¢né spojena s mytem o ztracené vlasti a zZe
formovani modelu védeckého Zivota, orientujiciho se na predrevolu¢ni kulturni a inte-
lektudlni tradice, umoznilo efektivni organizaci badatelské ¢innosti v podminkdch exis-
tencidlni tragédie vyhnanstvi. Se zminénym modelem byly v§ak na emigrantskou ptdu
preneseny staré spory a konflikty, vypéstované jesté na predrevoluc¢ni ptidé. To se vyrazné
projevilo ve védecké konkurenci, v boji o opanovani védy a v neprijeti urcitych intelektudl-
nich sméru.

Intelektudlni odkaz emigrantskych historiki tvori neodmyslitelnou slozku ruské kul-
tury. Soucasti monografie je rozsahly bibliograficky soupis literatury k tématu o vice nez
sedmi stech polozkach, zahrnujici prdace publikované nejen ¢esky a rusky, ale i v dalsich
jazycich, zejména anglicky, némecky a francouzsky. Ocenéni zasluhuje také skutec¢nost,
7Ze neruské texty obsahuji jen minimalné tiskovych chyb. Kovalevova kniha predstavuje
po v8ech strankdch mimorddny badatelsky piinos k tématu ruské emigrace v mezivdlec-
ném Ceskoslovensku.

Jirf Vacek

Kateiina KRALOVA, Nesplacend minulost. Recko-némecké vztahy ve stinu nacismu, Praha,
Karolinum 2012, 284 s., ISBN 978-80-246-2010-7.

Vyvoj v Recku v poslednich tirech letech soustavné piitahuje pozornost ¢eskych médii.
Té7ko si nékdo vybavi piipad dalsi evropské zemé velikosti ¢ vyznamu Recka, ktera by
se na tak dlouho stala predmeétem intenzivniho sledovani, doprovazeného jakousi maso-
vou psychoanalyzou svych obyvatel. V tomto kontextu se vyvoj fecko-némeckych vztahti
posledni dobou tési zvlastnimu zdjmu. Ton c¢asto uddvaji kontroverzni politici nebo me-
didlni vlajkové lodé evropského populismu. V takovém svétle miiZe vydani knihy Katetiny
Kralové o recko-némeckych vztazich vyvolat dojem, Ze je jednim z pokusti narychlo vytézit
z momentalniho zajmu veiejnosti. Ctendi se viak brzy piresvédéi o tom, Ze se jednd o se-
ri6zni praci, ktera do hloubky objasniuje povdle¢ny vyvoj bilateralnich vztaht obou zemi.
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Reckou povale¢nou problematikou se doneddvna zabyvala jen hrstka pievazné né-
meckych ¢i reckych badatelt, ktei'i méli piistup k prislusnym archivnim materialiim
a znali jazyk, ve kterém byly napsdny. Za vSechny nutno jmenovat zejména Stratose
Dordanase, Marka Mazowera a piedevsim Hagena Fleischera, ktery se k Recku piipoutal
natolik, Ze se zde dokonce usadil.! Nékdo se ale miiZe ptat, co ptivedlo pravé ¢eskou bha-
datelku k prozkoumani této ,exotické“ kauzy. Misto dohadti 1ze citovat odpovéd autorky
v uvodu reckého vydani knihy, které pravé pripravila do tisku: ,,Diky svym reckym prate-
Itim jsem se bliZze sezndmila s feckou historii nacistické okupace. Pfipomnéli mi totiz, Ze
nejen u nas vyhlazovali okupanti celé vesnice, Ze nejen stiedoevropsti Zidé byli nahnani
do plynovych komor, Ze nejen v zemich byvalého vychodniho bloku zistali kolaboranti,
ktefi se priklonili k novému reZimu, nepotrestdni a skute¢né obéti zatim bezvysledné ¢e-
kaly na odSkodnéni.“ Napsanim knihy, kterd vychdzi z diserta¢ni prace autorky, stravila
Kralova témér celou dekadu, kdy badala v reckych, némeckych, anglickych a americkych
archivech. Navic se kvili lepsimu pochopeni povale¢nych reckych déjin a souvisejici se-
kunddrni literatury naucila novorectiné. Diky soustavnému usili a volbou tématu prace
dala vzniknout nejen v Cechach, ale i v zahranié¢ni historiografické literatuie ojedinélému
dilu, coz ostatné doklad4 také zdjem renomovaného aténského nakladatelstvi Alexandria
o vyddani této knihy.

Kniha se snaZi objasnit, jakym zptisobem se recka spole¢nost vyporadala s dédictvim
némecké okupace za druhé svétové vilky, zvlasié pak s problémem (ne)potrestdani nacis-
tickych zlo¢incti a feckych kolaborantti, jakoz i s otdzkou od§kodnéni statisicti obéti na-
cistické okupace. Tyto otdzky jsou zkoumdny v politické, sociokulturni, ekonomické a také
v pravni roviné, a to v perspektivé, sahajici od skon¢eni valky prakticky az dodnes. Vyvoj
soudnich Fizeni vedenych v poslednim desetileti feckymi obé{mi proti Berlinu dokazuje,
Ze téma zustava naddle otevicené a presahuje dimenzi fecko-némeckych vztahti. Ve své
podstaté je aplikovatelné na podobné zkusenosti ostatnich statii postizenych nacistickou
okupaci.

Zv1asini zminku si zaslouzi odhodlani autorky zabyvat se pravni strankou fecko-né-
meckych vztahti, ve kterém spatiuji nejvétsi prinos dané studie. PirestoZe toto téma je do-
dnes velmi aktudlni a predstavuje jedno z neprekonanych problémi, jenZ stdle tizi
bilaterdlni vztahy Bonnu (dnes jiz Berlina) a Atén, dodnes se jim, pravé v dtasledku jeho
sloZzitosti, do hloubky nezabyval prakticky zadny badatel.> Autorka se vyzkumné ponotila

1 Viz predevsim Stratos DORDANAS, To Ema ton Ekthron — Antipoina ton Germanikon
Archon Katochis stin Makedonia, 1941-1944, Athina 2007; Mark MAZOWER, Inside
Hitler’s Greece, Yale 2001; a Hagen FLEISCHER, Im Kreuzschatten der Mdchte — Grie-
chenland 1941-1944: Okkupation - Resistanz — Kolaboration, Frankfurt am Main
1986; resp. Hagen FLEISCHER a Despina KONSTANTINAKOU, Ad calendas graecas?:
Griechenland und die deutsche Wiedergutmachung, in: Grenzen der Wiedergutma-
chung, Hans Glnter Hockerts (ed.), Gottingen 2006, s. 375-457; a Hagen FLEI -
SCHER, ,Endliosung“ der Kriegsverbrecherfrage — Die verhinderte Ahndung deutscher
Kriegsverbrechen in Griechenland, in: Transnationale Vergangenheitspolitik — Der
Umgang mit deutschen Kriegsverbrechen in Europa nach dem zweiten Weltkrieg,
Norbert Frei (ed.), Gottingen 2006, s. 474-535.

2 Nutno ovSem zminit napr. praci Anestise NESSOU, Griechenland 1941-1944. Deut -
sche Besatzungspolitils und Verbrechen gegen die Zivilbevolkerung- eine Beurteilung
nach dem Vélkerrecht, Gottingen 2009, nékdejsiho studenta némeckého odbornika
v oblasti pravni védy Christopha U. Schminck-Gustavuse, ktery rovnéz publikuje
k némecké okupaci Recka.
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do problému neobjasnéného a zvlasté dnes velmi zivého. Badani, zaméiené smérem k so-
cidlnim déjindm stdtd a ndroda, se v budoucnu tézko obejde bez analyzy pravniho kon-
textu sledovanych kauz a studie Kateriny Kralové toto potvrzuje. Potésujici je fakt, zZe diky
logickému uspordddni studie a ,spartdnskému stylu“ liceni zkoumanych udélosti se ¢tenar
v knize dobre orientuje dokonce i v analyzovanych sloZitych pravnich otdzkdch a text pri-
tom ztstava ctivym.

Kniha je ¢lenéna do péti kapitol, pricemz prvni z nich se stru¢né zabyvd vyvojem
Fecko-némeckych vztahii od mezivdletného obdobi az do konce nacistické okupace Recka.
Tato kapitola zkoumad predevsim némeckou okupacni politiku, zvlasté pak pristup oku-
pacni spravy k tzv. ,zidovské otdzce“.’ Kralova piiblizuje, jakym zptisobem Recko postihla
okupacni politika nacistického Némecka, al jiz §lo o fyzickou likvidaci celych skupin oby-
vatelstva, véetné holocaustu, hladomoru a represi v podobé tzv. ,odvetnych opatreni® proti
civilnimu obyvatelstvu. Pravé na né bylo pozdéji v ramci norimberskych procesti odka -
zovdno jako na 1500 ieckych Lidic. Slo ale i o zni¢eni elementarni infrastruktury zemé,
o hyperinflaci a drastickou hospodarskou exploataci. Ukazuje se pritom, Ze na devastaci
okupovaného Recka se vedle nacistti podileli ve zna¢né miie i mistni kolaboranti.

Druha kapitola se zabyva obdobim bezprostiredné po druhé svétové vdlce, zejména
problematikou integrace reckych vale¢nych obéti do povdlec¢né spolec¢nosti. Zatimco Spol-
kova republika Némecko se diky priznivému hospodarskému a politickému vyvoji brzy
ispéiné etablovala, muselo Recko ¢elit ni¢ivym nasledkiéim ob&anské valky, jejiz stin zt-
stal v recké spolecnosti naddle pritomen. Tato valka pak jesté po celd ndsledujici desetileti
silné ovliviiovala domaci i zahranic¢ni politiku zemé.

Pater knihy tvori tireti, ¢tvrta a patd kapitola, ve kterych se pojedndva o pravnich
aspektech procesu vyrovndvdani s minulosti, zejména o stihdni a potrestani nacistickych
zlo¢inetl v Recku a Némecku, a o politickém diskursu, spjatém s timto vyvojem. Odraz do-
bového piistupu k trestani valeénych zlo¢incti ze strany Recka a Spolkové republiky Né-
mecko predstavuje i pripadova studie o Maxi Mertenovi, nejvyznamnéjsSim nacistickém
zloc¢inci stthaném na tizemi Recka.* Dalsi kapitola se zabyva otdzkou védleénych reparaci,
zejména pak analyzou mezinarodnich jednani a dohod o reparac¢nich splatkach v obdobi
bezprostiredné po skoncéeni druhé svétové valky, a na né navazujici otdzkou odSkodnéni
Feckych civilisti. Do téchto jednani jiz naplno zasahlo rozdéleni Evropy po vypuknuti kon-
fliktu mezi Vychodem a Zdapadem. Na zavér se autorka vénuje tomu, jak se zménil piistup

5 Také toto téma zlstava v historiografii znacné opomijeno, piredevsim co se tyce po-
vélec¢né rekonstrukce Zidovské komunity. Prave 1€ se Krdlova intenzivné vénuje na-
pri¢ celou knihou. Cdste¢né se jim jiz diive zabyvala zejména napr. etnolozka Bea
LEWKOWICZ, The Jewish Community of Salonika: History, Memory, ldentity, L.on-
don 2006; nebo historicka Katherine E. FLEMING, Greece — a Jewish history, Prince-
ton 2008, ktera ovsem zpracovavd jen tésné povalec¢na léta.

4 Této kauze se jiz do velké miry vénovala feckd badatelka ptisobici ve Spolkové re-
publice Némecko, Susanne S. Spiliotis, avSak Krdlova tematiku zasazuje do Sirsiho
kontextu. Srov. Susanne S. SPILIOTIS, ,An Affair of Politics, Not Justice‘: The Merten
Trial (1957-1959) and Greek-German Relations, in: After the War was Over. Recon-
structing the Family, Nation and State in Greece, 19435-1960, Mark Mazower (ed.),
Princeton 2000, s. 293-501; resp. Susanne-Sophia SPILIOTIS, Der Fall Merten und die
deutsche-griechische ‘Aufarbeitung’ der Besatzungsherrschaft in Griechenland wd-
hrend des Zweiten Weltkrieges, in: Versohnung ohne Wahrheit? Deutsche Kriegsver-
brechen in Griechenland im Zweiten Weltkrieg, Karl Giebeler (eds.) — Heinz A. Rich-
ter — Reinhardt Stupperich, Mannheim 2001, s. 68-77.
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obou zemi po konci studené valky, nakolik i dnes pietrvava jejich vzdjemna zavislost, re-
spektive jaké nové dimenze spolec¢ného jedndni otevirelo sjednoceni Evropy dosud rozdé-
lené Zeleznou oponou.

Knihu doprovazi poutavy fotograficky materidl z reckych a némeckych archivti i ze sou-
kromého archivu autorky. Nechybi ani obsdhly poznamkovy apardt o vice nez tisici odka-
zech, anglické shrnuti a bohaty jmenny rejstiik. Redak¢éni prdace nakladatelstvi Karolinum
je vice nez chvdlyhodnd; monografie je perfekiné zvladnutd graficky i po jazykové strance.

Nakonec nutno podtrhnout, Ze vyznam predkladané publikace Nesplacend minulost.
Recko-némecké vztahy ve stinu nacismu piesahuje horizont prozkoumané oblasti bila-
terdlnich vztahti Recka a Némecka. Svou metodologii a piistupem muize slouzit jako
voditko pro zkoumani podobné slozitych problému v dalsich zemich. Kniha je neod-
diskutovatelné prinosem cCeské historiografii, a to nejen pro zdjemce o novodobé tecké
déjiny. Nyni 1ze jen napjaté ocekavat, s jakym ohlasem se kniha setkd u dnes radikali-
zované tecké verejnosti.

Konstantinos Tsivos

Lidovd kultura. Ndrodopisnd encyklopedie Cech, Moravy a Slezska. Hlavni redakce
Stanislav BROUCEK a Richard JERABEK. Praha, Etnologicky tistav AV CR, v.v.i. a Ustav
evropské etnologie FF MU v Brné v nakladatelstvi Mlada fronta 2007, 284 + 1298 s.,
ISBN 978-80-204-1450-2.

Spolec¢nou praci rady odborniki za vedeni dvou ¢elnych oborovych instituci — Etnologického
ustavu AV CR a Ustavu evropské etnologie Filozofické fakulty Masarykovy univerzity —
vzniklo vysoce reprezentativni dilo ¢eského ndarodopisu. Podobny projekt ma u nds dlou-
hou prehistorii, nebot pozadavek narodopisné encyklopedie byl formulovan jiz na poc¢atku
devadesdtych let 19. stoleti. Tehdy tvotil programovy cil formujiciho se ndrodopisu jako
védecké discipliny, navazujici na pozdni obrozenecké tsili o narodni sebeuvédomeéni, a to
od badatelské zdkladny Narodopisné spolec¢nosti ceskoslovanské (1893) pres velkolepou
manifestaci v podobé Narodopisné vystavy (1895) az po vytvoieni Narodopisného muzea
(1896) a po prvni ndznaky a programovd prohldSeni o souborném dile lidové kultury. Vy-
znamnou roli ndazorové platformy sehral od roku 1891 ¢asopis Cesky lid zakladatelské
dvojice Cenék Zibrt a Lubor Niederle. Periodikum programové se hlasici k iroce zamé-
renému, témeér mezioborovému pojeti, mélo rovnéz soustavné ridit organizaci prdce, aby
shiranim vseho, co souviselo se zptisobem zivota lidu, ptispivalo v budoucnu k vydani roz-
sahlé lidovédy.

Mezi prvnimi badateli, kteri dovedli koncept vyddni ndrodopisné encyklopedie do
konkrétni podoby, pattil i tehdejsi jednatel Narodopisné spole¢nosti ¢eskoslovanské Ema-
nuel Kovdr. Faktor organizované oborové spolecnosti hrdl pak primdrni a obsahové ur-
Cujici pojeti pripravovaného kompendia. Problém v3ak predstavovalo nejednotné chapani
piredmétu oboru — ndrodopis versus lidopis. Koncepce dila byla oti§téna i v prvnim ro¢niku
Narodopisného sborniku ¢eskoslovanského pod nazvem Ndrodopis a vkoly Ndrodopisné
spolecnosti ceskoslovanské (1897). Nové pojeti Sestndctisvazkového opusu vzeslo roku 1902
z podnétu Jana Jakubce. Lubor Niederle v roce 1904 prednesl navrh na vydavani vykla-
dové syntézy déjin hmotné a duchovni kultury, a to v pojeti Ceské viastivédy spojené s mys-
lenkou Vaclava Tilleho, ktery byl v ndsledujicim roce jmenovan hlavnim redaktorem
navrzeného konceptu tii samostatnych oddili. Pojitkem byla linie, ktera sledovala narodni
pojeti i soupisovou a vykladovou koncepci tehdejsiho studia ¢eského lidu prakticky az do
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pocdtku 20. stoleti a soustavny popis zivota lidu, véetné oddilu vénovaného Cechtim Ziji-
cim v zahranic¢i. Na toto pojeti navazal Ndrodopisem lidu ceskoslovanského v roce 1912
Karel Chotek. Jeho, Zel jen ¢astec¢nou, realizaci bylo vydani Moravského Slovenska (1918).
Funkci encyklopedickych prirucek pak vyplnovaly az do devadesatych let 20. stoleti na-
rodopisné, resp. etnografické studie Ceskoslovenské vlastivédy ve dvou rozdilnych pojetich
z let 1929-1935 a 1963-1969. V rdmci obou uvedenych iad vysly svazky Clovék (1933), Nd-
rodopis (1936) a Stdt (1951, s pojednanim o Cechoslovdcich v zahrani¢i) a Lidovd kultura
(1968). Vyzkumu lidového stavitelstvi byla vénovdna encyklopedie Lidové architektury od
Vaclava Frolce a Josefa Vareky roku 1983. Zminku si zaslouZi rovnéz prislusny svazek
Vlastivédy moravské Lidovd kultura na Moravé z roku 2000.

Zvladnuti zcela nového projektu se stalo soucdsti vyvoje soudobé ¢eské encyklope-
distiky. Bylo teba splatit ddvny publikac¢ni dluh a zdroven uspokojit rostouci poptavku po
novém koncentrovaném souhrnu soucasnych védomosti v oboru, ktery se v ¢eském pro-
stiredi vyvijel od 19. stoleti az do padesatych let 20. stoleti pod oznac¢enim ,narodopis®,
poté pod az alibisticky uznavanym dualismem disciplin ,etnografie a folkloristiky“, které
na prahu 21. stoleti vystifidala opét spole¢nd ,etnologie“. Publikace Lidovd kultura. Ndro-
dopisnd encyklopedie Cech, Moravy a Slezska se vsak oteviela také vii¢i kulturni a socialni
antropologii. Pireklenula tim dlouhodobé determinujici historické schizma ,lidovédy*“.
Nutno upozornit na ¢asovou podminénost, avSak zdroven historickou jedinec¢nost tohoto
dila. Prevazna cast védecké generace podilejici se na jeho vzniku se s mnohymi ndrodo-
pisnymi, a tedy i etnografickymi a folklérnimi jevy setkala jesté v jejich prvotnich funkcich.
Byla zde zaznamendna pravdépodobné posledni moZnost genera¢niho pieddni ,,oboro-
vého zlata“, dnes jiz v terénu nepostizitelnych poznatkii, informaci a dat o zanikdni tra-
di¢nich forem lidové kultury duchovni i hmotné. Encyklopedie vznikla v pravy cas
a doslova na posledni chvili.

Videovém zaméru dila bylo pocitdno s jasnym posilenim oboru i s tehdy potrebnym
instituciondlnim stmelenim v transformujici se Akademii véd CR. Etnologicky tstav
AV CR, tehdy jesté Ustav pro etnografii a folkloristiku AV CR, oslovil vzhledem k celona-
rodnimu pojeti encyklopedie Ustav evropské etnologie Masarykovy univerzity. Stanislav
Broucek a Richard Jeirdbek, vedouci osobnosti obou instituci, se stali hlavnimi redaktory,
funkci védeckého tajemnika byl povéien ideovy tviirce grantového navrhu Lubomir Tyll-
ner. Richard Jerdbek, nestor oboru, ktery se jiz zavrSeni souborného dila nedockal, s prred-
stihem vytrvale zpracovaval prirucku osobnosti z tad badatelti, literdatti a shératelt
i dopisovatelti a kronikait, od druhé poloviny 20. stoleti, kdy doslo k institucionalizaci
etnologickych véd, pak také profesiondlnich védcu. Jiz v roce 1987 Jeirdbek uverejnil
koncept oborového biografického slovniku, zdkladniho hesléie, ktery byl postoupen k vy-
jadieni Sirokému okruhu narodopiscti. Hesla o oborovych reprezentantech vsak nesméla
byt prolnuta s hesly predstaviteli tzv. aplikovaného ,narodopisu“, zejména folklérni sféry.
V dutsledku cilené piedlistopadové eliminace ,folkloristii“ vznikly koncem devadesatych
let dva nepostradatelné biografické slovniky: Slovnik folklorniho hnuti na Moravé a ve
Slezsku (1997) a Slovnik folklorniho hnuti v Cechdch (2000). Péivodni encyklopedicky pro-
jekt predpoklddal dilo, jehoZ souc¢dsti mél byt spolec¢ny sled vécnych i biografickych hesel.
Zahy se v8ak ukazalo, Ze se biografickd ¢dst encyklopedie vyrazné prekryva s rozpraco-
vanou Jeirdbkovou priruckou. Doslo tedy k dohodé, na jejimz zdkladé se biograficky slov-
nik stal soucdsti encyklopedie jako jeji samostatny svazek.

Prvni pripravné prdace vécné ¢dasti encyklopedické oborové prirucky byly zahdjeny
v zari 1993. Redakce byla rozdélena do sedmi lexikdlnich skupin: 1. Teorie a metodologie
oboru (Vdclav Hubinger, pozdéji Jiff Traxler); 2. Dé&jiny ndrodopisu (Stanislav Broucek);
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3. Ndrodopisné regiony (Josef Vareka, Richard Jerabek); 4. Hmotna kultura (Josef Vareka,
Miloslav Vilka); 5. Lidové vytvarné uméni (Richard Jerdabek); 6. Folklor a folkloristika
(Dusan Holy, Lubomir Tyllner); 7. Duchovni kultura (Lydia Petranova). Persondlie vedl
Richard Jerdbek. Redakéni rada oslovila vyznamné osobnosti a instituce oboru a vyzvala
je k ucasti na vypracovani hesel — autorsky tym projektu byl doplnén o odborniky z vyso-
kych $kol, centrdlnich i regiondlnich instituci, muzei, archivi a o emeritni kolegy. Zkuse-
nosti z projektu slovenské Encyklopédie ludovej kultiry Slovenska I-I1 (1995) prezentoval
Mojmir Benza.

Vysoky pocet autorti hesel prindsel riziko rozdilnosti v jejich mnozstvi i kvalité. Od-
bornd, jazykova a technickd redakce proto po sedm let (do ¢ervna 2007) dopracovdvala
obsahovou, formalni i grafickou podobu encyklopedie. Pracovni verze dila byla odevzddna
do nakladatelstvi Mlada fronta jiz v bireznu 2000. Samotna hesla vécné ¢dsti splnovala kri-
téria k roku 1998. Aktualizace se jen omezené dotkla dat bibliografickych. Disproporce
v rozsahu jednotlivych hesel byly ze strany redakce ptizndny. Vznikly nedostatec¢né kri-
tickym pristupem nékterych autort, jejich badatelskym zdabérem, v jednotlivych pripadech
jde misto sevirenych hesel spiSe o monograficky zpracované studie. Narodopisna encyklo-
pedie také vybocuje ze standardu vSeobecnych lexikdlnich kompendii — kazdé téma miize
byt v zdjmu lepsiho pochopeni vykladu riiznou mérou rozpracovano i na nékolika mistech.
S tim souvisi také upusténi redakce od odkazi k tematicky souvisejicim heslim. Mnoho
narodopisnych pojmi nalezne uzivatel i mezi rejstiikovymi slovy a odkazy ke strandm je-
jich vyskytu. Vyznamy bez vztahu k oboru ¢i piibuznym disciplindm se neuvddéji, nebot
encyklopedie nechce a ani nemiiZe suplovat vSeobecné naucné slovniky.

Délku a napln encyklopedického hesla neurcuje pouze pripustny rozsah slovniku, ale
zejména potireby uzivatelii encyklopedie. Koncepéni a metodologické vychodisko projektu
bylo zakotveno jiz v predchozim zpracovani zdkladnich pojmt a kategorii etnografie
a folkloristiky, shrnutém v metodickych publikacich Pripravné materidly k Slovniku etnic-
Ekych procesii (Ustav pro etnografii a folkloristiku CSAV, Praha 1987-1990). Tento slovni-
kovy koncept byl kriticky prehodnocen a vysledkem se stala jednotna metodika tvorby
hesel a jejich kategorizace, a to véetné prvni varianty generdlniho hesldre s mezioboro-
vymi oponenturami pro takto nové koncipované lexikografické dilo. Jeho zdkladni a ty-
pologické pojeti sledovalo rovnéz schéma Jerabkova biografického konceptu. Narodopisna
problematika tak v hesldri napliuje zdsadni koncepci projektu. Rdmcové prihlizi i k et-
nickym minoritdm v ¢eskych zemich a z mimoevropské etnologie upozornuje jen na hesla
teoretické povahy. Uroveil zpracovani ovlivnila mezinarodni konzultaéni spoluprdce se
slovenskou redakci podobné zaméreného lexikografického dila i s autorskymi tymy nd-
rodnich atlasovych center. Ptivodni propocty rozsahu encyklopedie byly nasazeny na Sest
tisic hesel s tisicovkou stran obrazové dokumentace (perokresby, mapy, notové zdpisy, fo-
tografie) a se dvéma sty stran rukopisného rejstiiku.

Pri zpracovani nékterych hesel nebylo v§ak mozné vystacit jen s dosavadni literaturou
a bylo nutné urychlené pristoupit k novému ¢i doplikovému vyzkumu (zejména v oblasti
aktudlnich etnickych projevii). Priprava hesel vedla k vytvoreni §ir§ich tematickych studii,
jak tomu bylo napiiklad v zdkladni studii Josefa Vareky o lidové architekture v ¢eskych
zemich (Pamétkova péce, 1995). Znacna ¢ast pracovniho vykonu byla vénovana technické
strance — spoluprdci s vytvarniky (zejména Josef V. Scheybal), fotografy a kartografy. Vécna
¢ast encyklopedie je pak doprovdzena obrazovou dokumentaci ve stylové ¢istém cerno-
bilém provedeni. Vétsina piredloh pochazi z bohatych dokumentac¢nich fondi obou resi-
telskych ustavii. Reprezentativni vybér dokumentace je shromézdén na ¢tyfech barevnych
osmistrankovych prilohdch vlozenych do textu. Graficka podoba korpusu tii svazkii je sice
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logicka ve své konzervativnosti, ale barevnou skladbou obdlky tak trochu propadla do pas-
telové fadnosti bez vyrazného typografického zvladnuti.

Predbézna oponentura (Jaroslava Stiky, Josefa Tomese a Jana Botika) na pirelomu let
1997 a 1998 vytykala edi¢nimu pocinu predevSim nepropojenost jednotlivych hesel s li-
dovou kulturou, poukazovala tedy i na urc¢itou nediislednost redakéni prace. Hodnocené
jevy byly doprovazeny priklady z terénu. Pri uplatnéni regiondlniho hlediska stdle preva-
zovaly ¢eské materidlie oproti stru¢néjsim prikladtim ¢i lokdlnim jeviim z Moravy a Slez-
ska. Redakci bylo doporuceno vyvazit jednostrannost téchto hesel tematickou literaturou.
Styl kompendia byl oponenty kritizovan z dtivodu prilisné a nefunkéni narativnosti texti.
Vytkou se vSak stala i absence a neprovazanost nékterych biografickych dat, napriklad
v piibuzenskych vztazich k jinym osobnostem v encyklopedii zastoupenym ¢i nedtisled-
nost formédlniho sjednocent.

Tyto obsahové, jazykové i formdlni nedostatky, patrné zejména u vécnych hesel, byly
obnovenou redakci objektivné zhodnoceny a témér vSechny také opraveny; doslo k do-
plnéni nebo tplnému piepracovani rady hesel ku prospéchu oborové lexikografické pri-
rucky. Také pravopis narodopisnych termini byl v rdmci encyklopedie sjednocen
a kodifikovan, k ¢emuz v takovém rozsahu doslo viibec poprvé, takze encyklopedie se
muze stat i vhodnou priruckou jazykovédnou. Mtizeme zde najit fadu odpovédi na celou
§kdlu pravopisnych podob vlastnich jmen postav ¢i titulti pohddek, pribéht, her, postav
obchiizek a privodu, nadptirozenych ¢i démonickych bytosti, legendarnich osobnosti, ale
i spravnou podobu nazvii obyceju, zvykt, obradt, obradnich tikont, her a slavnosti obec-
ného vyznamu i jmen konkréinich slavnosti ¢i cirkevnich svatka a slavnosti v liturgické
hierarchii.

Encyklopedie shrnuje vS§echny podstatné vysledky vice nez stoletého vyzkumu lidové
kultury Cech, Moravy a Slezska takovym zptisobem, Ze na jedné strané zavrsuje dosavadni
bddani a prekondva jeho roztiiSténost, ale na druhé strané svou terminologickou ukdz-
nénosti, sevirenou interpretaci a vybranymi bibliografickymi odkazy otvird nové cesty vy-
zkumu na pocdtku tretiho tisicileti. V bio-bibliografickém svazku zhodnocuje odkaz stovek
amatérskych i védeckych badatelti na vrovni, které u nas dosdhla pouze mensina huma-
nitnich disciplin. Jako celek se toto tiisvazkové dilo radi mezi nejvyznamnéjsi publikace
svého druhu a je plné srovnatelné s kvalitnimi zahrani¢nimi encyklopediemi, jeZ se snazi
odbornikim zpiehlednit a 8irsi kulturni verejnosti zpiistupnit jinak nezvladnutelné roz-
sdhlou a rozmanitou materii historickych véd.

Marcela Suchomelova
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Obecné

Stédtisches Biirgertum und Hofgesellschaft.
Kulturen integrativer und konkurrierender
Beziehungen in Residenz- und Hauptstddten
vom 14. bis ins 19. Jahrhundert (= Residen-
zenforschung 25), hg. von Jan HIRSCH-
BIEGEL, Werner PARAVICINI und Jorg
WETTLAUFER, Ostfildern, Thorbecke Ver-
lag 2012, 542 s. + mnozstvi foto, prevazné
barevnych, ISBN 978-3-7995-4528-0.

Tato publikace je jakymsi milnikem v po-
¢inu, ktery vznikl doslova na kolené, nic-
méné ovlivnil v nebyvalé mire prakticky
celé medievistické badani, dal ale vy-
znamné impulzy i studiu raného novovéku
(srov. o ,prehistorii“ tohoto po¢inu v tomto
CCH 88, 1990, s. 909-912). A nejen v Né-
mecku. Kdyz v roce 1990 vySel prvni sva-
zek rady, mdalokdo si asi umél predstavit
(a zrejmé ani spiritus agens celého pro-
jektu — Werner Paravicini), Ze tu dnes
bude tak impozantni tada 25 svazku,
vlastné dila, nebol 15. dil ma po vyjiti
svazku vénovaného Slechtickym rodtm
a sidlim celkem pét svazki. Tato rada se
sice prevazné prezentuje vystupy pravi-
delné organizovanych sympozii s vynalé-
zavé kladenymi tématy, a ovSem doslova
jiz zminénym gigantickym 15. dilem (vé-
novanym v slovnikové formé dvortim a re-
zidencim a jejich nositelim) ale prinadsi
i zdvazné monografie, ne na skodu i z rtz-
nych ,pohranic¢i“ vlastnitho zajmu. Jestlize
1ze doufat, ze tato rada bude pokracovat —
byt v jiné formé, nebot projekt svij zdjem
pirendsi na rany novovék — gratis vychdze-
jici Zpravy této komise (Mitteilungen der
Residenzen-Kommission der Gottinger
Akademie der Wissenschaften) svym
20. ro¢nikem s radou razné doprovodnych
seSitti ukoncily svou tisténou existenci.
Ale je treba mit na paméti i dalsi rtzné
doprovodné rtady publikaci, jez neni ani
mozné zminovat.
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Nicméné je nutno obratit se k titulku
uvedenému svazku. Ten je vénovan vztahu
meésta a dvora jako fenoménu pozdniho
stredovéku a raného novovéku. Nikoliv for-
mou soustavného vykladu, ale sondami do
jak casové, tak mistné nejrtiznéjsich sfér,
aniz by bylo mozno tici, zZe vzdy jde o kli-
¢ové lokality, resp. instituce ¢i obdobi. Po
krdtké predmluvé uvadi svazek retrospek-
tivu i perspektivu ¢innosti Komise a ze-
jména jejiho predsedy W. Paraviciniho,
ktery vedle jiz naznaceného zdtraznuje po-
trebu bibliografie rtiznych cestopisti a vy-
ddvani dvorskych radt (tu bylo sice mimo
Komisi, ale zejména opét praci ¢i impulzem
Paraviciniho mnoho vykondno pro bur-
gundsky dvtr v ramci tkoli Némeckého
parizského historického ustavu). Zde re-
flektované sympozium se Kkonalo v re-
ziden¢nim mésté Coburgu a tak bylo
pochopitelné, Ze uvodni predndska Gerta
Melvilla byla vénovdna tamnimu vévodovi
posledni tretiny 16. a prvni tretiny 17. sto-
leti Janu Kazimirovi (Johann Casimir
[1564-1633] — ein Herzog in Coburg. Zur
pragmatischen und symbolischen Formung
einer Residenzstadt, s. 23-40).

Vlastni obsah se rozpadd do ¢ty ram-
covych celkti, kazdy po ¢tyrech piispévcich.
Uvedu jejich charakteristiku a podam ti-
tulky téch stati, které si ¢ini narok na $irsi
platnost. V prvnim oddilu, ktery sleduje
existenci a pripadnou kooperaci méstského
a dvorského hospodarenti, jsou to zejména
Bernd Fuhrmann, Stadtfinanz und Hof-
finanz — welches Verhdlinis? (s. 43-69)
a Martin Eberle, Von der hifischen Manu-
faktur zur autonomen Industrie: Hofkiinst -
ler, Hoflieferanten und wirtschaftliche
Initiativen (s. 81-109), ktery sledoval situaci
v Brun$viku. Jakymsi kontrapunktem
k tomu byl stru¢néjsi piispévek Thomase
Winkelbauera o situaci ve Vidni. Druhym
okruhem byla Vizualita a medialita, ¢imzZ je
minéna zejména architektura jako klicovy
prvek. Mathias Miiller v nékolika subkapi-
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tolach sleduje tento aspekt ve Florencii,
Drazdanech ¢i Zvérinu (Schwerin), ale i na
radnicich mensich mést jako Saalfeld
(s. 123-139). Herbert Karner ve Vidni
(s. 141-160), Uwe Albrecht komparatisticky
pro Berlin, Postupim a Mnichov (s. 161-178)
a konec¢né Krista de Jonge pro Brusel
(s. 179-195). Tretim okruhem bylo téma
konkurence a kooperace. Gerrit Deutsch-
lander a Matthias Meinhardt sleduji politic-
kou diferenciaci méstanstva v stiredoné-
meckych rezidenc¢nich dvouméstich, jako
byla mésta Drdzdany a Staré Drazdany,
Bernburg a Kothen, obé se starym a novym
méstem a posléze Berlin s Collnem, aby po-
sléze vénovali pozornost historii tamniho
zidovského elementu. Enno Biinz sledoval
komparatisticky fenomén univerzity a dvora
poc¢inaje Erfurtem az k Heidelberku a Tii-
bingenu (s. 229-253). Jakysi kontrapunkt
k tomu tvori anglicky psané ,rozjiméani“
Willem Frijhoffa. Ten Biinzem podnicené
glosy koncipuje vyrazné Site (s. 255-268).
Nejlépe to ozrejmi jeho mezititulky: Court
life and the city, University and capital city,
Interest of princes in scholarship, Princely
interventions, Princely concern and alter-
native bodies a The prince, the states and
profesionalisation. V shrnuti pak konsta-
tuje, Ze lze v raném novovéku pozorovat
¢tyri chronologicky ndvazné faze vztahu
panovnika a jeho dvora na jedné a univer-
zity a jejim vyukovym procesem na druhé
strané.

Autori posledniho okruhu se posléze
zamySleji nad krizi a zdnikem dvorského
Zivota a konstatuji dlouhou prechodnou
dobu, i kdyz s riznymi mezniky. Tak Ute
Daniel (s. 271-280) vedle toho zdtraznuje
i ulohu osvicenstvi a Helen Watanabe-
O’Kelly vénuje pozornost této proméné na
prikladu Drédzdan (s. 281-285). Peter Joha-
nek konecné sleduje tento efekt pirechodu
¢i spiSe prrerodu v ramci 19. stoleti v riz-
nych prostredich, kdy dochazi k zasadni
zméné funkce dvora, nebot jeho spravni za-
rizeni vyrazné prechdzeji do prostoru
mésta, tedy mimo néj (s. 287-312). V né-
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mecky psaném celkovém shrnuti podava
Pierre Monnet nejen zretelny obraz pied-
neseného, ale systematizuje jej do obec-
néjsi podoby (s. 519-337).

1. Hlavdcek

Almanach medievisty-editora / The Medie-
valist Editor’s Almanac, ed. Pavel KRAFL,
Praha, Historicky tstav AV CR 2011, 238 s.,
ISBN 978-80-7286-189-7.

Prehled soucasného stavu edi¢ni ¢innosti
v oblasti medievistiky a zdroven prezentaci
¢innosti Komise pro vyddvani stitedovékych
prament diplomatické povahy pii Historic-
kém tstavu Akademie véd CR piinasi alma-
nach s prispévky c¢eskych i zahrani¢nich
editorti-medievisti, usporddany pod vede-
nim soucasného predsedy komise Pavla
Krafla. Shornik predstavuje ptipravované
nebo jiZ publikované pramenné edice,
priblizuje jejich historicky vyvoj, hodnoti
soucasny stav pripravnych praci na pldno-
vanych edicich ¢eského diplomatdre, re-
gestare a dalsich diplomatickych prament,
véetné problémiti, s nimiz se editoti v ramci
vydavatelské c¢innosti potykaji. Prispévky
z edi¢ni praxe prispéli rovnéz zahrani¢ni
editoti z nékolika evropskych pracovist,
kteri seznamuji ¢eské ctenare s projekty
ndrodnich edic z prostiredi Polska, Danska,
Islandu, byvalych Uher, Svycarska ¢ Kypru.

Prvni oddil sborniku je vénovan diplo-
mataiovym edicim. Uvodni pifspévek Karla
Mardze a Dalibora Havla, kteff se zabyvaji
pripravou dal§ich dili edice Codex diplo-
maticus et epistolaris regni Bohemiae, po-
stihuje vyvoj praci na ¢eském diplomatari
od prvnich pokust az k definitivnimu pu-
blikovani Kodexu, zahdjeného Gustavem
Fridrichem, v némz dnes pokracuji autori
piispévku. Ti se spolu s dalsimi podili na
zpristupnéni listinného materidlu obdobi
poslednich Premyslovetl. Autofi predstavuji
novinky, které planované dily prinesou,
strukturu jednotlivych svazkt a jejich ca-
sové vymezeni. DalSi prispévky priblizuji
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zahrani¢ni diplomatéai‘e z Polska, respektive
z Velkopolska (Antoni Gasiorowski), Dan-
ska (Markus Hedemann — Anders Leegaard
Knudsen), Islandu (Sverrir Jakobsson)
a Svycarska, konkrétné z kantonu Grau-
biinden (Immacolata Saulle Hippenmeyer),
s prezentaci historie tamnich edic a soucas-
ného stavu dalsiho zpristupnovani listin.

0Oddil vénovany regestaitim nabizi po-
hled na soucasny stav pripravy VIII. svazku
edice Regesta diplomatica nec non epi-
stolaria Bohemiae et Moraviae pro léta
1564-1578, jehoz se ujala Lenka Blechova.
Daéle tu nalezneme zhodnoceni kldster-
nich pisemnosti publikovanych v oddilu V/I
edice Regesta Bohemiae et Moraviae aeta-
tis Venceslai 1V. z pera jejich editorti Karla
Berdanka a Véry Berdankové. Podrobny pre-
hled vyvoje tohoto ¢eského regestdre se
zvlastnim zretelem k vydanému VII. svazku
regest z doby Vaclava IV. z fondu Morav-
ského zemského archivu v Brné pochédzi od
jeho editora Pavla Krafla: upozornuje na
specifika tohoto dilu, strukturu regesti,
charakter rejstiiku a prikldda soupis vyuzi-
tych archivnich fondt a shirek.

Pozornost je ddle vénovana samostat-
nym edicim listinného materidlu a ured-
nich knih, z ¢eského prostiredi konkrétné
formuldrovym sbirkdm a aktim korektora
kléru. Pripravované edice formuldarovych
sbirek z premyslovského obdobi, které
maji byt zpracovdny v rdmci ceského
diplomatéare jako IX. a X. dil a maji nahra-
dit dosud pouze selektivni edice téchto
pramenti, piiblizil Richard Psik, podle
jehoz ndzoru by mély byt shirky listinného
i epistolarniho charakteru vydany pre-
vazné jako organicky celek. Nad zptiso-
bem, jakym pojmout edici pti typologické
variabilité zaznamu, se zamysli rovnéz Jan
Adamek v souvislosti s pripravou edice
Acta correctoria. Ze zahrani¢nich pra-
ment se predstavuji kyperské diploma -
tarové edice z cirkevniho prostredi
(Nicholas Coureas), polské dokumenty
z archivi byvalych Uher (Stanistaw
A. Sroka) a matriky krakovské univerzity

ZPRAVY

z let 1400-1551 (Antoni Gasiorowski — To-
masz Jurek — Izabela Skierska).
Zavérecna c¢ast publikace je vénovdna
obsdahlému a praktickému bibliografic-
kému piehledu dila prednich ceskych
editort se soupisem kniZznich edic stiedo-
vékych prament diplomatické povahy, vy-
danych v Ceské republice za posledni dvé
desetileti. Cely oddil pak uzavird zprdava
o ¢innosti Komise pro vyddavani stiredoveé-
kych prament diplomatické povahy s bio-
gramy jejich ¢lenu.
K. Patrova

Stredovek

Regesta Bohemiae et Moraviae aetalis Ven-
ceslai V. (1378 dec. — 1419 aug. 16.), Dil VII.
7, fondtt Moravského zemského archivu,
Pavel KRAFL (ed.), Praha, Historicky tistav
AV CR 2010, 495 s., ISBN 978-80-7286-172-9.

Edice RBM v poslednich letech, po mnoha
dramatickych peripetiich, které provazely
jeji dlouhou historii, prispéla dalSimi
svazky zahrnujicimi diplomaticky materidl
z doby panovdani Vdclava IV. k obohaceni
¢eské a moravské edi¢ni zakladny. Jedna se
o dvousvazkovou edici diplomatického ma-
teridlu z kldsternich fondd Narodniho
archivu v Praze Véry a Karla Berdnkovych.
K tisku a vydani je praci BoZeny Kopic¢kové
pripravena rovnéz edice listin z fond SOA
v Litoméricich. Edice Pavla Krafla shrnuje
listiny z bohatych fond Ndrodniho archi-
vu, dilem vydanych v dnes jiz nevyhovuji-
cich edicich. Navazuje na edi¢ni prdci Véry
JenSovské (fondy Metropolitni kapituly
sv. Vita v Praze), Vladimira Vavrinka (fondy
VySehradské kapituly v Praze) a vySe zmi-
nénych Véry a Karla Berdnkovych (vyse
zminéné fondy Ndrodniho archivu v Praze)
a Bozeny Kopickové (fondy archiva v Tie-
boni, Opavé a Olomouci).

Jak je znamo, z dtivodu velkého nartis-
tu diplomatického materialu, ktery zacal uz
v dobé panovdni Karla IV., se u edic mate-
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ridlu Vaclavovy doby prikrocilo k rozdéle-
ni editovaného materidlu do separatnich
celkti podle jednotlivych archivi. Tento
krok se ukéazal jako spravny a nese ovoce,
protoze umoznuje editorim rychlejsi a sou-
stfedénéjsi prdci na jednotlivych fondech,
préci, pri které schopny editor mtize proka-
zat veSkerou preciznost a dtikladnost, jakou
disponuje. Nejinak je tomu i v pripadé
Pavla Krafla: jim ptipravena edice je velmi
zdatild, prehledna a vypravna. Pochvalu za-
slouzi také vydavatelstvi Historického
ustavu AV CR, které opatiilo edici pevnou
a nikoli seSitovou vazbou, jakou si tak vy-
znamny poc¢in uz ddavno zasluhoval.
Kraflova edice obsahuje chronologicky
fazené listiny v poc¢tu celkem 701 kust,
uchovavané v Moravském zemském archi-
vu v Brné. Jde o listiny z celkem 39 fondt
a sbirek. Kazdy badatel, ktery do MZA za-
vital, vi, jak bohaté jsou tamé;jsi fondy, co se
listin a zejména jejich nescetnych opist
tykd. Do edice nebyly zahrnuty pouze jiho-
moravské okresni, pivodné samostatné
statni okresni archivy, ackoliv jsou dnes
organizac¢ni slozky Moravského zemského
archivu. Do edice byla zarrazena jen bohe-
mica. Editor vS§ak ve zvlastnim vyc¢tu posky-
tuje zdjemcim soupis vSech listin ciziho
ptvodu a prehled fond, ve kterych se na-
chazeji. Tim vychazi v ramci mozného
vstiic potrebé alespon castec¢né zachytit
inventdrni poznamky o pisemnostech, se
kterymi v daném archivu prtisSel do styku,
které vSak nespliuji podminku bohemi-
kdlni provenience. Jednd se o ¢etnd bran-
denburgensia (14 listin), lucemburgensia
(12 listin), listiny se vztahem k Alsasku (8)
¢i Styrsku (4) a austriaca (5). Oproti ce-
skému prostredi necetnd germanica (2),
ddle hungarica (slovacica) atd. Lusatica
a silesiaca se editor ponékud prekvapivée
rozhodl nezaradit (zfejmé s ohledem na
moderni védecké edice, které uz material
zahrnuji) a v pripadé listin mezni povahy
i ostatnich se ridi zdsadou vydat jen ty,
které mély bezprostredni ucinek a vyznam
pro Cechy a Moravu. Krafl se také spravné
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rozhodl nezatézovat edici evidenci mimo-
fddné pocetnych opist, jejichZ obrovské
mnozstvi je, jak uz jsme naznacili, jednim
ze specifik Moravského zemského archivu.

Listiny, obsazené v tomto svazku RBM,
pochdzeji z doby panovani krdle Vacla-
va IV., ale z velké c¢asti také ilustruji obdobi
vlady markrabéte JoSta (1376-1411), kterd
do Vdclavovy doby spadala.

Struktura regest odpovidd edi¢nim za-
sadam rady RBM, obsahuje tedy poradové
¢islo, rok, mésic a den vyddani, misto vydani
je v souladu s modernimi onomastickymi
zdsadami uvedeno v podobé soucasného
tredniho nazvu lokality (vyjma mést Rima,
Prahy, Brna a Olomouce, ktera jsou uve-
dena v latiné). Nahradni regesty latinskych
listin jsou vytvoreny v ¢isté latiné s mirnymi
a pripustnymi odchylkami od klasického
uzu; némecké listiny jsou provdzeny reges-
tem v latiné a némciné. Regesty tvori hlavni
textovou ¢dst edice, protoZe v této casti rady
RBM jiz listiny nejsou vyddvdny in extenso.
Sfragistické pozndmky udavaji jen pocet pe-
ceti a jména jejich nositelt, nikoli druh za-
vésu, materidlu ¢i jejich opisy. Naopak jsou
uvedena vSechna dorsalia zahrnutych listin.
Prinosem je rovnéz pripojeny piehledny
rejstrik, ktery nepochybné zvysuje hodnotu
a okamzitou upoti‘ebitelnost tohoto svazku
oproti ostatnim, u kterych rejstiik predsta-
vuje az dodatec¢né vydany zvlastni seSit.

V origindlu uvedend jména se nacha-
zeji primo v textu regest, ndasledovand je-
jich dne$nim urednim ndzvem v hranatych
zavorkach, coz je praxe opa¢nd, nez jaka se
Inovaci také predstavuje ivod v angli¢tiné,
nikoliv v latiné. Tyto zmény vitdme, protoze
nelze Ipét na zasaddch, vytvarenych v dobé,
kdy obec klasicky vzdélanych odbornika
byla velmi Sirokd. Dnes ¢itd jen zlomek dii-
véjsiho poctu a stdle se zuZuje, a pravé
proto je tak dtlezité pokracovat v edicich
sttedovékého materidlu, zpristupnit je
a priblizit nelatiniktim. Pavel Krafl se iikolu
zhostil summa cum laude.

L. Blechova
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Integration und Desintegration der Kulturen
im europdischen Mittelalter, hg. von Mi-
chael BORGOLTE, Julia DUCKER, Marcel
MULLERBURG und Bernd SCHNEID-
MULLER (= Europa im Mittelalter. Ab-
handlungen und Beitrdge zur historischen
Komparatistik 18), Berlin, Akademie Ver-
lag 2011, 612 s. + 21 barevnych piiloh,
ISBN 978-3-05-004973-1.

Neunavna aktivita zejména M. Borgolteho
vydava své zralé plody. Tentokrat jde o te-
matiku, kterd musi zaujmout doslova kaz-
dého historika, nejen medievistu, protoze
jde o problematiku, tdhnouci se celymi dé-
jinami, nikoliv jen stiredovékem. Jde totiz
o tematiku, kterd ma doslova osudovy vy-
znam. V tomto rozsdhlém sborniku mohlo
byt poddno sice toliko nékolik segmenti,
nicméné bylo jimi vice neZ jen naznaceno,
jakymi cestami se lze, ba je tireba se ubirat.
Uvod podepsany viéemi editory nejen po-
ddva stru¢nou charakteristiku jednotlivych
oddilti a jejich ¢asti, ale zejména deklaruje
zdakladni predstavu projektu, ustici v kon-
statovani, Ze ,kulturni identita neni jednota
zaloZend na objektivné danych spole¢nych
vlastnostech, ale jde naopak o vysledek
stdle znovu a znovu probihajiciho vymezo-
vani se“ (s. 9). V tomto kontextu editori vidi,
Ze toto téma lze pojimat ze tii hledisek:
prvotni je uvédomeéni si prislusné hranice,
jeZ je pak podrobena situa¢nimu vyhodno-
ceni a posléze je tematicky prekracovana.
Tyto tri problémové okruhy jsou pod-
kladem pro rozclenéni celé knihy, i kdyz je-
jich konkrétni souhrnné oznaceni je
ponékud rozsireno: 1) Formy stanovovani
(¢i snad vedeni) hranice — konstrukce iden-
tity, 2) Rozdily jako kulturni praxe a posléze
3) Prekracovani hranic jako kreativni pro-
ces. | kdyz jednotlivd témata nutné casto
pitesahuji i do obou dalsich skupin, jsou
tyto oddily od sebe vyrazné oddéleny,
i pokud jde o pomérné rozsdhlé bibliogra-
fie, a to i v ramci citovanych tii oddila.
Mame tedy pred sebou celkem osm rozsdh -
Iych samostatnych soupist pramenti a lite-
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ratury, které si dohromady ndrokuji takika
sto stran (!), aniz by se néjak krizily. Je to
ddno do zna¢né miry velmi specifickou
strukturou knihy, kterou bych chtél pred-
stavit alespon na prikladu struktury prv-
niho oddilu. Ten nese oznaceni Formy
stanoveni (¢i vedeni hranic) — Konstrukce
identity a ¢leni se rovnéz do ti'f okruht, je-
jichz presny preklad je tézky, protoze je
vlastné uz interpretaci. Tu je treba rici, Ze
slovnik, ktery autori uzivaji je (az prilis
anékdy zbyteéné) komplikovany a neni tak
zdaleka vzdy zcela jednoznac¢ny. Prvni ¢dst
prvniho oddilu nese oznaceni ,Socidlni
konstrukce identity. Procesy kiestanského
sebepresvédcovani (Selbstvergewisserung)
v kontaktu s jinymi ndbozenstvimi a po
stru¢ném tvodu prindsi sondy z rané stire-
dovékého Iberského poloostrova, jak se to
jevi v tamnich hagiografickych pramenech
8.-11. stoleti (Christopher Zwanzig), kon-
krétné pak v tom, jak pojima vytvareni
ktestanské identity opat jednoho cordob-
ského klastera v druhé piili 9. stoleti Sam-
son (Nina Pleuger). Ddle je to kopstina jako
znameni identity v Egypté 10. az 12. stoleti
(Kenneth Scott Parker) ¢i nakonec diskuse
a vzdjemné vymezovani se kiestant a zidu
v Augsburku v dobé basilejského koncilu
(Christian Jorg). Ti vSichni pak podavaji
spolec¢né Sestistrankové shrnuti obecnéj-
§ich ryst vys$e podanych vykladi a konsta-
tuji prekvapivé — navzdory casovému roz-
péti i teritoridlnimu a vécnému rozptylu —
zietelné shody zejména ve flexibilité
(autori to oznacuji jako procesualitu — Pro-
zessualitdt).

Obdobné je tomu u druhého okruhu,
nazvaného Ohlédnuti, sméiujici vpred
(Riickblickend nach vorn gewandt). Sle-
duje se tu funkce kulturni zpétné vazby
(Riickbindung) od Alfréda Velikého k Osma -
nlim, kterd preklenuje dobu 9. az 16. stoleti.
Zacina se opétné Iberskym poloostrovem
a postupuje pies vzdélavaci snahy Alfréda
Velikého prostrednictvim piekladi patris-
tické literatury (Slo ovSem jen o pireklad
pastoraéni fehole Rehoie Velikého) (Mi-
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chael Brauer) az ke ,genealogii“ MatydSe
Korvina, resp. k osmanské dvorské histo-
riografii (Sevket Kiiclikhiiseyin). Pétice
autort, ktefi sledovali jednotlivé aspekty,
dochdzi opét k zdvéru, Ze se tu lze dobrat
jistych obecnych ryst, byt v nutné disparat-
nosti. Rozezndvaji se v této zpétné vazhé
dva metodické pristupy (jednak jazykovy
resp. ideovy prenos myslenek, jednak ,kon-
strukce spojeni v jednu konkrétni historic-
kou minulost®, s. 169). Treti ¢dst prvni dilu
nese souhrnny nazev ,Prostor, v némz
vznikd pnuti mezi ndboZenstvimi. Textové
konstrukce ,toho druhého’ v Evropé od ra-
ného stredovéku“. Po ¢tyrstrankovém ko-
lektivnim tivodu analyzuje Andreas Schorr
osobni jména z kiestanského aspektu,
Christa Jochum-Godgliick ve Willehalmu
Wolframa z Eschenbachu (vzpomenime, Ze
jej mél ve své knihovné Vaclav IV.), a pak
jména kiestant a ,téch jinych“, aby v dal-
Sich statich byla sledovdna reflexe islamu
u Petra Ctihodného (Christian Safien-
scheindt) ¢i odraz Zidovstvi v duchovnim
kirestanském dramatu (Verena Linseis).
Druhy velky oddil je nazvan ,Odlisnost
jako kulturni praxe“ a treti ,,Prekracovani
hranic jako kreativni proces“. Zde je po-
zoruhodna zejména srovndvaci kapitola
pojednéavajici o kulturnim prenosu ve stie-
dovéku vjeho raznych vécnych i teritorial-
nich variantdch. Cechy jsou zminovdany jen
ve vedlejsich souvislostech s MatydSsem
Korvinem ¢i Zikmundem Lucemburskym
anebo Kapistrdnem. Cetba této knihy je
velmi ndroc¢nd, ¢asto moznd téz vinou zby-
te¢né velkého poctu i nezvyklych slov, roz-
hodné ale dava ¢etné podnéty k premysleni
¢i aspon zastaveni se u jednotlivych zavér,
které vedou k dynamickému pojeti studia
vztaht rozli¢nych kultur.

1. Hlavacek

Adel, Burg und Herrschaft an der ,,Grenze:
Osterreich und Béhmen, hg. Klaus BIRN-
GRUBER - Christina SCHMID - Herwig
WEIGL, Linz, Oberdésterreichisches Lan-
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desmuseum 2012, 240 s. (= Studien zur
Kulturgeschichte von Oberosterreich 34),
ISBN 978-3-85474-269-2.

Na téma ,hrad a jeho misto ve stiredovéké
spolec¢nosti“ bylo napsdno jiZ mnohé. Pravé
k socidlnim a méné (jen v nezbytnych kon-
textech) ke stavebnéhistorickym aspektiim
pocatkt, fungovani a ovsem i zaniku hrada
obraceji z rtznych dhli pozornost autori
ptldruhé desitky prispévki anotované
publikace. Komparativni rdmec studia je
zirejmy jiz z podstaty véci a v jednotlivych
textech také opakované deklarovany. Téma
Lhrad“ se totiz v daném piipadé prolina
s problematikou ,,hranice“, coz vedle kom-
parace vyvojovych charakteristik nutné
sméiuje i k hledani historickych vazeb,
vztahti a kontaktit mezi Cechami a Moravou
na strané jedné a Rakousy na strané druhé.
Pro vrcholny stredovék je charakteris-
tickd vzdjemnd preshrani¢ni provazanost
predevSim v pripadé cirkevnich instituci
(filia¢ni vazby, majetkova drzba), u Slechty
pak méné (i kdyZ ani tu ne bez vyjimky —
dokladem jsou rozmberska Iéna v Miihl-
viertelu); v tomto pripadé je naopak do-
minantni souc¢innost s panovnikem pii
zajisténi zemské hranice. Pravé tento mo-
ment — drzba pohrani¢nich hradt-opér-
nych bodt se jevi jako logicky zdkladni
vykladovy rdmec retézce hrada, pri zemské
hranici vyrastajicich v pribéhu 13. stoleti,
a klicového podilu §lechty v tomto procesu.
Zatimco po cely stredovék panovaly po-
meérné cCilé preshrani¢ni kontakty v roviné
kulturni i obchodni, majetkové a mocenské
vazby §lechty (nebol ta byla s hrady spjata
predevsim) se orientovaly vyrazné smérem
»do vnitrozemi“ spiSe nez ,pires hranici“.
Socidlni déjiny Slechty predstavuji jedno
z ustirednich témat, probirdna je problema-
tickd otdzka typologie $lechty a s tim nedilné
spjatd klasifikace panskych sidel. Do tohoto
ramce spadaji prispévky, akcentujici vetsi
meérou vypovéd archeologického materidlu
a tedy rovinu hmotné kultury Slechty (sonda
pro severni Waldviertel), stejné jako staveb-
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néhistorické aspekty a z nich odvozenou ty-
pologii drobnych Slechtickych sidel / sidel
drobné Slechty; z pripadovych studii zamé-
renych na jedinou lokalitu pak pripominku
zaslouzi predev§im inovativni analyza
funkénich a prostorovych vztahti na jedi-
necné dochovaném venkovském sidle
Cuknstejn. Nechybi ani analytickd studie
k tématu Slechta — mésta, budovani sfér
vlivu a hleddni modu vivendi (Freistadt).
Nékolik prispévkii je pak piimo vénovano
tématu hradu jako mocenského symbolu, at
ve smyslu budovéani jediného reziden¢niho
centra (Cesky Krumlov) anebo sité hradt —
center teritoridlni spravy (biskupstvi pasov-
ské). Hrady jakoZto mocenské symboly na
strané jedné a utilitdrni (administrativni, vo-
jenské) opérné body na strané druhé jsou
predstaveny v kontextu socidlnich vazeb
mezi magndtskymi rody a drobnou Slechtou
(na prikladu Rozmberkil).

Knihu uzavird studie zamérend na le-
tity doslova neuralgicky bod ¢eské kastelo-
logie, totiz zemépanské versus Slechtické
pocatky vyznamnych / vystavnych hrada
(primo ikonami jsou v daném sméru Jin-
diichtv Hradec, Ryzmburk ¢i Lichnice)
a v §irSim interpreta¢nim ramci od nich se
odvijejici mocenské ambice jednéch (¢)i
druhych. Objektivni faktory v podobé
absence nespornych dokladi, a tudiz limitt
poznatelnosti se prolinaji se subjektivnimi
zreteli typu odliSnych metodickych vycho-
disek (a c¢asto i apriornich predpokladi),
kdy vysledkem jsou ,nekonec¢né“, a na-
mnoze ,mimobézné“ polemiky. V tomto
smyslu mame pred sebou materidl k za-
mySleni nejen nad specidlnim tématem po-
¢atkt Slechtickych hradt, ale (a snad
predevsim) nad historikovymi pracovnimi
postupy viibec.

R. Simtimek

Andreas SOHN, Von der Residenz zur Haupt -
stadt. Paris im hohen Mittelalter, Ostfildern,
Thorbecke Verlag 2012, 255 s., ISBN 978-3-
7995-0734-9.
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Déjiny Parize maji vZdy obecnéjsi vyznam,
a to jak po strdnce vécné, tak v tomto pii-
padé i z hlediska metodického (jak nazna-
¢uje hlavni titulek knihy). Neni tedy od
véci, aspon stru¢né upozornit na tuto pub-
likaci profesora univerzity Pariz XIII (jako
autor se profiluje pravé studiem stredovéké
Parize a cirkevnimi dé¢jinami). Rezidenc¢ni
problematika ma v moderni literatuie své
dilezité misto, a to i v ¢eské historiografii.
Po nutnych tuvodnich vykladech, kde jde
i o skicu o geologickém sloZeni parizské
panve, zejména ale o dobu predchazejici
vrcholnému stredovéku, si autor praci roz-
vrhl do ¢tyr autonomnich celkti. Zatimco
v prvnim okruhu se zabyva centralizaci
a splyvanim politiky a sprdavy na nejvyssi
urovni, v druhém sleduje Sohn Pariz jako
kvetouci hospodarské centrum (mésto
meélo odhadem v této a ndvazné dobé tak-
fka dvé sté tisic obyvatel), ve tretim vnima
vzrust vahy paiizského kostela, ¢imz se po-
chopitelné rozumi zejména parizsky biskup
(pro¢ se ale Pariz stava arcibiskupstvim az
v 17. stoleti, ztistdvd nezodpovézenou otdz-
kou) a posléze ve Ctvrtém je na poradu
Paiiz jako univerzitni, ale vlastné viibec
kulturni stitedisko evropského vyznamu.
Kazdd z téchto kapitol je ovSem dadle cle-
néna, aby se autor portiznu vracel do vzda-
lenéjsi minulosti. Tak v prvnim bloku
vénuje pozornost i itinerdifiim nékterych
francouzskych panovniki a pokusu o re-
konstrukeci jejich parizské rezidence, v dru-
hém zdaraznuje vyznam teky (mluvi ¢asto
i pfimo o Seinestadt), sité cest, stejné jako
sleduje méstskou infrastrukturu a ovsem
i vyznam meésta jako finan¢niho centra. Pa-
Fizska cirkev je interpretovdna zejména
v instituci mistniho biskupa a jeho kapituly,
i kdyZ jsou dotc¢eny i mistni kldstery vcetné
tehdy mimo mésto leziciho klaStera Saint
Denis. Kapitola o Skolstvi je pak zejména
psdna viditelné s velkou chuti opét s pohle-
dem do predchozich dob a s ndstinem vy-
voje kapitulnich $kol. Pozndmkovy aparat
¢itd takrka 700 cisel, bibliografie 23 stran;
z toho vice nez dvé prindSeji autorovy vlast-
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ni prace. Rejstrik bohuzel chybi a stejné tak
nelze vyjadrit spokojenost s obrazovym do-
provodem. Nejen, Ze nepiindsi instruktiv-
néjsi plan PariZe doby, o niz se pojednava
(obr. 9 za néj neni mozno povazovat, ne-
hledé k tomu, Ze zachycuje stav az z konce
14. stoleti), ale prislusna vyobrazeni z ru-
kopisti neuvadéji jejich provenienci, takze
jde o pouhou ilustraci, tim spis§, Ze vétSinou
jde opét o dobu mladsi. To jsou ale véci
margindlni, uZitecnost knihy tkvi jinde.

I. Hlavacek

Klaus ZECHIEL-ECKES, Rebellische Kleri-
ker? Eine unbekannte kanonistisch-patristi-
sche Polemik gegen Bischof Hincmar von
Laon in Cod. Paris, BNF, nouv. acq. lat.
1746 (Monumenta Germaniae Historica,
Studien und Texte 49), Hannover, Hahn-
sche Buchhandlung 2009, XVI + 104 + 4
vyobr., ISBN 978-3-7752-5709-1.

I kdyz se publikace ani ¢asové ani mistné
neprotind s ceskymi déjinami, je vhodné na
ni stru¢né upozornit, a to zejména z dui-
vodd metodickych. V rukopisu s Cassiodo-
rovym textem (jde o jeho dilo Historia
ecclesiastica) z doby konce 9. stoleti je in
margine hlavniho textu na radé folif poddn
text samostatného anonymniho traktatu,
resp. citdtli cirkevnich autorit, ktery se ob-
raci proti nejmenovanému biskupovi. Ten
je oznacovan jako criminosus, falsus testis
dei a spojovdan dokonce s mortalia crimina.
Naopak jemu podfizeni clerici, téZ ozna-
¢ovani jako male tractati clerici, jsou proti
jejich predstavenému brani v ochranu.
Detailnim rozborem, ktery zabird zhruba
polovinu knihy, dochdzi editor k zavéru na-
znacenému uz v jejim titulu a spojuje trak-
tat s atakem na biskupa Hincmara z Laonu
(mj. synovce slavnéjsiho Hincmara, arcibi-
skupa v Remesi). Zatimco Cassiodorovo
dilo je dodnes zndmo ve vice nez stovce
rukopisi, v tomto pripadé jde o unikatni
dochovéni, jez Zechiel-Eckes klasifikuje
jako ne zcela bezchybny opis nedochované
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prredlohy. Rukopis bohuzel nelze zatim, a je
otdzka zda kdy vtibec, blize provenienc¢né
zaradit. TakzZe lze Tici, Ze i kdyZ neexistuji
zZadné ,nové prameny“, piesto jsou stdle
jeSté prameny neobjevené, resp. nepo-
znané, a to i - jak ukazuje tento pripad — pro
obdobi, kde bychom to uz ani neoc¢ekdvali.
Potrrebuji ov§em osoby pripravené.

1. Hlavacek

Jozef DOBOSZ, Kazimierz Il. Sprawedliwy,
Poznan, Wydawnictwo Poznanskie 2011,
287 s., ISBN 978-83-7177-782-0.

Polsky knize Kazimir II., v mladsi historio-
grafické tradici zvany Spravedlivy (iustus),
patril ve 12. stoleti Kk nemnoha Piastovctim,
ktefi na sebe vyraznéji upozornili. Panoval
v dobé, ktera se jesté doneddvna (podobné
jako v Cechdch) ¢asto oznacovala jako
,obdobi feudalni rozdrobenosti“. Po smrti
Boleslava Ill. Krivoustého (1102-1138) se
jednotny polsky stat rozpadl v nékolik roz-
lehlych udéla (v polstiné dzielnice), které se
c¢asem jeSté ddle Stépily. Jejich knizata se
uporné pokous$ela jednak svoje tizemi roz-
§irit, jednak ziskat triin v Krakové, jehoz
drzitel (senior) byl formélné jako vladce
principdtniho udélu povaZovan za pana ce-
1ého Polska. Nastupnické opatireni Kiivo-
ustého (obvykle se mluvi o jeho ,zavéti®)
mélo tentyZ smysl jako v Cechdch se-
nioratni ,zdkon“ o dvé generace starsiho
Bietislava 1. (1035-1055), totiZ uspokojit
ambice pocetnych a vzdjemné souperticich
syni. Nicméné dobra snaha v dusledcich
selhala. Zatimco v ¢eskomoravskych pod-
minkdch méla takova regulace v zdsadé
integracni ucinky (prdvo moravskych Pre-
myslovel na trin v Praze), v nepomérné
veétSim a regiondlné clenitém Polsku spiSe
prispél k destabilizaci, kterd se protdhla az
do pocatku 14. stoleti.

Jozef Dobosz, zndmy publikaci o vzta-
hu ,statu“ a Slechty k cirkvi do pocatku
15. stoleti (Poznan 2002), pojal svoji knihu
jako ,politickou® biografii. Pokud prameny
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dovoluji, sleduje vzestup svého protago-
nisty, nejspiSe pohrobka Boleslava III., od
jeho détstvi. Co vime, mél Boleslav 14 déti,
pricemz nejstarsiho Vladislava 1I. Vyhnance
(* 1105) délilo od nejmladsiho Kazimira
Spravedlivého (* 1138) plnych 33 let. I to
patri k rysim piastovskych i premyslov-
skych genealogii té doby, a neztistdavala to
ani bez odezvy v politické sfére. Jako mlady
knézic zil Kazimir dlouho ve stinu starsich
bratri a teprve asi v letech 1166/1167 se
stal vladcem ve WiSlici, centru nevelkého
tuzemi v severni ¢asti Malopolska. Zdajmové
rozstépeny piastovsky rod musel zdro-
ven cCelit tlakim ze zdpadu (Konrdd III.
a zvlasté Fridrich Barbarossa) i z vychodu,
coz vedlo k rychlym situa¢nim zvratiim
(jakd podobnost s Cechami v zavéru 12. sto-
leti!!), béhem nichz se Kazimir nacas ocit-
nul jako zastava v Barbarossové moci.
Vrcholného uspéchu se domohl v roce 1177,
kdy na krakovském principatnim triiné vy-
stiidal svého starSiho (a vlastniho) bratra
Méska III. Starého a v Krakové pak vladl
nepreruSované a vcelku uspésné az do
smrti v roce 1194. Zda zemiel ndsledkem
otravy, se nedd prokdazat, ostatné nebyl je-
dinym Piastovcem, o némz takto nékteré
prameny spekulovaly (napriklad Mések
Boleslavovic, Jindfich IV. Probus). Co je pri-
znacné, po Kazimirové smrti se krakov-
ského triinu nakonec opét ujal Mések I11.
Stary, neZ byl vroce 1201 zase vyhnan (cel-
kem ctyrikrat se vracel a opoustél krakov-
sky stolec). Az ndsledné se v dynastickych
zapasech prosadili Kazimirovi synové.

Jak Dobosz pripomind, nékdy byva Ka-
zimir oznacovan jako ,nicitel senioratu®,
ackoliv tendence k jeho nefunkc¢nosti byly
objektivni. V historické tradici se s Kazimi-
rem poji jeho ndklonnost k cirkvi, jeho
nejvétsim fundac¢nim dilem nejspiSe byl
klaster v Sulejowie. K poutavé a ¢tivé Do-
boszové knize, nabizejici piredevsim vhled
do slozitého zakulisi piastovského rodu, 1ze
presto vznést nékolik poznamek. Vyklad se
odviji hlavné jako mocenska hra mezi ,,kni-
Zaty“, zvlasté mezi Kazimirem na jedné
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a jeho starSimi bratry na druhé strané, ac-
se délo ve spolec¢nosti, ménila se koncepce
a technika vlddnuti, k ¢emuz se autor vy-
slovuje spiSe okrajoveé.

A ddle, kromé nékterych exponova-
nych momentti ve vztahu k Risi se vyklad
odehrdavd prevazné jen v polském pro-
stredi, jakoby v izolaci k vnéjsku, ackoliv
se nabizeji zvlasté kontakty s Cechami,
s nimiz Piastovci tradi¢né udrzovali — at
pritelské nebo konfronta¢ni — styky. Vzdyt
i Kazimirovou dlouholetou manzelkou,
ktera ho nakonec prezila, byla (jak jiz pred
léty prokdzal Tadeusz Wasilewski) Helena,
dcera Konrdda II. Znojemského a sestra ces-
kého kniZete Konrada II. Oty (1189-1191).
Jednu ze svych dcer zase Mések Stary pro-
vdal za ¢eského Sobéslava II. (1173-1178),
coZ vSe nemohlo zistat bez vlivu na mo-
censké a spojenecké konstelace.

Pres tyto kritické noticky ndlezi nova
kniha J6zefa Dobosze do tady uspésnych
panovnickych biografii, s nimiZ md polské
déjepisectvi jiz od 19. stoleti tak velké zku-
Senosti. Kazimir Spravedlivy moZnd trochu
zanika ve stinu Boleslava Chrabrého, Bole-
slava Smeélého nebo slezského Jindiicha
Bradatého, i jeho osobnost a zvlasté vladni
dédictvi, které po sobé zanechal, v§ak patri
Kk jevtim hodnym historikovy pozornosti.

J. Zemli¢ka

David PINDUR, Ksigze czasow przetomu.
Kazimierz Il Cieszyriski (1450-1528) i jego
wtadztwo, z jezyka czeskiego przetozyta
Agata Dziedzic-Ostropolska, Wroctaw, Ofi-
cyna Wydawnicza ATUT - Wroctawskie
Wydawnictwo O$wiatowe 2010, 206 s.,
ISBN 978-83-7432-638-4.

Na polském kniznim trhu se neddavno obje-
vila nova edi¢ni rada s ndzvem Czeski
Horyzont, ktera si vytkla za cil pribézné se-
znamovat polské ¢tenare s rtiznymi otaz-
kami ¢eského a Sireji i stredoevropského
vyvoje. Ona ifada mtiZe byt o to zajimaveéjsi,
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7ze by se v ni mély objevovat predevsim
prdce ceskych autort, takze by polskd ve-
iejnost byla 1épe informovdna o ¢eském
thlu pohledu na rizné problémy z oblasti
humanitnich disciplin. Redigovani edice se
ujali Bogustaw Czechowicz a Jan Pachol-
ski, vedle nich pak stoji védeckd rada, v niz
Radek Fukala a Eva Semotanova).

Prvnim svazkem nové edice se stala
monografie mladého tésinského historika
Davida Pindura, jez je vénovdna Zivotu
a panovani tésinského kniZete Kazimira II.
z pirelomu 15. a 16. stoleti. Autor k tomuto
tucelu mirné upravil a nechal pielozit do
polstiny svou starsi obsdhlou stat, kterd
vySla ve shorniku Préace a studie Muzea Be-
skyd - Spolecenské védy (14, 2004, s. 1-93).
Pindur vyli¢il pomérné detailné pozoru-
hodnou drahu tésinského Piastovce, ktery
dokdzal obratné lavirovat mezi politickymi
centry v Praze, Budiné¢ a Krakové, a to
pravé v obdobi, kdy dochazelo k dramatic-
kému znejasnéni statoprdavniho postaveni
Slezska. Kazimirova vstricnost vici Vladi-
slavovi Jagellonskému stejné jako politické
reformy jeho rivala MatyaSe Korvina umoz-
nily ambiciéznimu tésinskému vlddci pro-
niknout do cela slezskych knizat a zauj-
mout na fadu let vyznamny post slezského
hejtmana. Autor se vSak nezaméruje pouze
na osobnost tohoto Piastovce a jeho zivotni
osudy, ale obraci svou pozornost i ke studiu
vyvoje a promén téSinského knizectvi za
padesatileté vlady Kazimira II. (1477-1528).

Kazdé mésto i vyznamné panstvi tésin-
ského kniZectvi tak v knize nachdzi samo-
statnou kapitolku (zejména pro obdobi po
roce 1506 autor konstatuje jejich nebyvaly
rozkvét). Podobnych rozbort se dostalo
rovnéz knizeci kanceldri (Pindur vyzdvi-
huje zejména jeji stabilizaci ve zminéném
obdobi), tésinskému Skolstvi a pocatkiim
valasského osidleni. Jako piiloha je v knize
publikovdno 18 listin z let 1483-1529 (vét-
§inou je jejich vydavatelem Kazimir II.,
fada z nich je zde otisténa viibec poprvé).
V zavéru knihy nalezneme soupis pouzité
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literatury a prament stejné jako osobni
a mistni rejstiik. Knihu dopliiuje témét 50
obrazovych priloh; Skoda jen, Ze mezi nimi
hleddme marné mapku Kazimirovych
drzav, jez by byla v této praci jisté velmi
uzite¢na.

J. Boubin

Zdenék BERAN, Boleslavsky landfryd
1440-1453. Krajsky landfrydni spolek v po-
husitskych Cechdch, Ceské Budé&jovice,
Bohumir Némec — VEDUTA 2011, 206 s.,
ISBN 978-80-86829-74-6.

Institut landfrydit nédlezi v domaci historio-
grafii k témattim zdanlivé dobre znamym —
landfrydni smlouvy a ostatni pisemnosti se
»Archivu ¢eského“ a pomérné neddavno se
moravskymi landfrydy piedhusitské doby
zabyvala V. Slezdkovd. V mezidobi v délce
ptldruhého stoleti se pritom s landfrydy
musel tak ¢i onak vyporadat kazdy, kdo se
zabyval ¢eskymi déjinami 15. stoleti. Bera-
nova kniha je dokladem toho, jak zdani
mtize klamat - landfrydy studované z hledi-
ska prdvnich, socidlnich a neméné politic-
kych déjin pohusitskych Cech piredstavuji
i dnes zdvazné badatelské téma.
Predkladand kniha je zaloZena na
kombinaci svym dosahem pomérné Siro-
kého tématu v obecné roviné a na zakladé
sondy — tu zde tvori déjiny jediného land-
frydu, a to boleslavského. Uchopit téma
landfrydu prehlednym a pritom vycerpd-
vajicim zptisobem je kol stejné nezbytny
jako obtizny. PasdZe tohoto typu knihu
uvozuji, v ndvaznosti na prehled literatury;
pri celkovém pohledu na dané téma je
zirejma urcitd ambivalentnost, s niz se
autor musel vyrovnat: obecné (shodné
nebo minimdlné blizké) rysy landfryda
(predev8im pravni a administrativni) na
strané jedné, a specifické na strané druhé.
A nejde tu jen o politicky rozmér landfrydua,
ale i o specifika lokdlniho vyvoje — zatimco
s moravskymi landfrydy se setkdvame jiz
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v dobé predhusitské, ¢eské jsou spjaty s po-
husitskym interregnem let 1439/1440-1453
(ne ndahodou se pravé l1éta 1440-1453 ob-
jevuji primo v ndzvu knihy).

Boleslavsky landfryd byl uzavi‘en kon-
cem zimy roku 1440 v Nymburku. A pokud
autor (plnym prdvem) landfrydy predsta-
vuje jako prdavni instituci majici vyrazné
povahu politického instrumentu, v Bole-
slavsku je tento moment patrny snad jesté
vyraznéji neZz v ostatnich pripadech. Neni
tézké uhadnout pro¢: v ¢ele landfrydu sta-
nuli jako hejtmané (predstavitelé stézej-
nich Slechtickych zdjmovych skupin) Jiri
z Podébrad a Jan ze Smific — mocenskou
rivalitu mezi obéma muzi ukoncila roku
1453 Smirického poprava.

Modelovy pripad landfrydu je pojednan
v Sirokém tematickém ramci - jeho roz-
sah a zdbér vychdzi nezbytné ze spektra
aspektii a souvislosti, jez stdly u zrodu land-
frydu a do zna¢né miry (spolu)urcovaly
jeho dalsi smérovdani, a neméné i vyznam
na urovni regiondlni i v kontextu celozem-
ského politického vyvoje. Za timto tcelem
bylo nezbytné podniknout detailni analyzu
struktury majetkové drzby v oblasti, zamy$-
let se nad konfesni skladbou (pokud jen to
prameny dovoluji), a to v obojim pripadé
s pfihlédnutim k prabéznému vyvoji, a tedy
proménlivému charakteru jednotlivych
ukazatelti. Neméné podstatnd byla z hledi-
ska fungovdni landfrydu analyza jeho so-
cidlni struktury - a to nejen ve smyslu
prislusnosti k jednomu ze dvou §$lechtic-
postiZenim vzdjemnych vazeb, spole¢nych
zajmu jednotlivych skupin a jejich promén.
Slo pFitom i o postizeni odstiredivych ten-
denci, resp. prosazovani individudlnich
zajmu.

Teprve na zdkladé poznani majetko-
vého rozvrstveni a prislusnosti k okruhtim
spjatym spole¢nymi zdjmy mohl autor pri-
krocit k analyze ulohy landfrydu jakoZzto
mocensko-politického instrumentu. V tom -
to smyslu predstavuje kniha i prispévek
k osvétleni jedné z etap cesty Jititho z Podé-
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brad k moci. Boleslavsky landfryd byl diplo-
matickou a v podobé krajské hotovosti
namnoze i vojenskou zastitou jeho mocen-
skych ambic od druhé poloviny ¢tyricdtych
let, pocitaje v to i prosluly vpad do Prahy
v zari 1448 ¢i vojenské kampané roku 1450.
Byla to Podébradova diplomatickd obrat-
nost, jez mu v boleslavském Kraji zajistila
spojence nebo minimdlné neutrdly i dlouhé
poté, co nastupem Ladislava Pohrobka
interregnum skoncilo a uloha landfryda
nezadrzitelné poklesla. Jednou z ¢elnych
postav boleslavského landfrydu byl Jin-
drich Kruhlata z Michalovic, katolik, ktery
nejenze zlstal Podébradovi vérny az do
konce svych dni, ale de facto za ného polo-
zil zivot.

Kniha ¢aste¢né navazuje na autorovy
starSi vyzkumy v pohusitském Boleslavsku
(napt. k osobé zminéného posledniho Mi-
chalovice Jindricha Kruhlaty). Vyznacuje se
promySlenou koncepci a logickou vystav-
bou, postiZenim vyvojovych trendt. Dopro-
vozena je rekonstrukénimi mapami (jez
upfesnuji teritoridlni rozsah pohusitského
boleslavského kraje a prehledné zachycuji
nékteré z aspekti pojednavanych v textu —
zvlasté strukturu majetkové drzby) a tabul-
kami (napt. krdlovské zdstavy v husitském
a pohusitském Boleslavsku a predevsim
zavérecna prosopografie signataiti bole-
slavského landfrydu). Publikace obsahuje
i obvykly obrazovy doprovod a aparat (se-
znam prament a literatury, rejstriky).

R. Simtimek

Die hussitische Revolution. Religiose, politi -
sche und regionale Aspekte, hg. Franz
MACHILEK, Koln-Weimar-Wien, Bohlau
Verlag 2012, 292 s. (= Forschungen und
Quellen zur Kirchen- und Kulturgeschichte
Ostdeutschlands, Bd. 44)), ISBN 978-3-412-
20891-2.

Publikace s ndzvem identickym s trojdilnou
(v ¢eském znéni ¢étyidilnou) Smahelovou
syntézou neni koncipovdna jako dalsi dilo
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(v daném pripadé kolektivni), postihujici
husitské obdobi celistvé. Zietelny je naopak
akcent na ,vztahova“ témata ve stredo-
evropském prostiredi husitské a pohusitské
doby - politickd, konfesni, hospodarska,
z ihlti pohledu vyraznéji poplatnych aktudl-
nim tendencim je to napt. konflikt a jeho
reSeni anebo ,vidéni druhého®.

Cast ze zhruba ptildruhé desitky textt
vétSinou némeckych, ale i nékolika Ces-
kych badatelti je ¢tenari ,povédoma“. Jde
o studie shrnujici dosavadni badani v pri-
slusném sméru a prezentujici jeho hlavni
vysledky, a to pro obdobi zhruba 1400-1460,
tedy predhusitské, husitské i nasledujici
desetileti. Prikladem mohou byt témata Jan
Hus - reformator (Peter Hilsch), obchodnf
vztahy Cech a Norimberka (Miloslav Po-
livka), husitské synody (Blanka Zilynska),
anebo Petr Chelcicky a jeho obraz svéta
(Jaroslav Boubin).

K tomu pristupuji témata (sondy) re-
giondlni. K vdéc¢né problematice ,denni
valky“, sledované (mikro)regionalni opti-
kou velkym dilem na zdkladé ucetniho
materidlu, obratila pozornost Michaela
Bleicher. Situaci v prostoru ¢esko-bavorské
hranice v okoli mést DomaZzlice a Furth im
Wald v dvacatych letech 15. stoleti pojima
do znac¢né miry tradi¢nim zptisobem pla-
stické mozaiky drobnohlednych uddlosti,
z nichz vyvstdava celkovy obraz — tak jak to
dovoluji pravé a pouze prameny ucetni. Je
ovSem s podivem, Ze autorka viibec nevzala
v potaz ,Kroniku ¢esko-bavorské hranice“
Jiriho Janského (nota bene vydanou v pa-
ralelnim ¢esko-némeckém znéni), v jejimz
prvinim dilu je dané problematice vénovdana
detailni pozornost.

Heike Faltenbacher obratila pozornost
k dalsimu z vdécénych témat, a tim je posta-
veni mésta Chebu v kontextu stredoevrop-
ské politiky husitské a pohusitské doby -
chebské vnitini i vnéjsi déjiny 15. stoleti
pritahuji pozornost jak s ohledem na speci-
fickou roli mésta na hranici Cech a Rise
jakoZzto mista diplomatickych jedndni, ,in-
formacni centrdly“, ,banky“ (zajistovani
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financi na kruciaty), centra hospodérského
i obchodniho, tak i s prihlédnutim k po-
mérné priznivému stavu dochovanych (vy-
uzitelnych) prament. (Prilohovd mapa
s hustou siti ,,zlatych stezek®“ — ,,Goldene
StraBlen“ v prostoru Norimberk — Cheb —
Domazlice — Plzen neodliSuje nepocetné
cesty legdlni a rozlicné zakazané stezky,
¢imZz vznikd ponékud matouci vysledny
obraz.) Pozoruhodna namétové, jakkoli
z hlediska dostupnych pramenti pomérné
chuda, je stat Gisely Vollmann-Profe, zamé-
rend na reflexi husitti v pruskych fadovych
kronikdch - zajimavym zpusobem tak do-
plhiiuje neddvnou Papajikovu monografii
Jana Capka ze Sdn, nebot pravé jim vedena
cesta husitti k Baltu nachdazi v lokdlnim dé-
jepisectvi husitské doby i v pozdéjsi tradici
odraz opakované. A konec¢né prichdzi na
Ffadu biografie méné znamé postavy du-
chovniho Ulricha Griinsledera, bojovného
Husova obhdjce, ceremonidlné z uiradu de-
gradovaného v rezenském domu a na-
sledné updleného (1421). Jeho osudim
vénuje pozornost Franz Fuchs a prispiva
tim jednak k tématu ,némeckych husiti“
(studovanému jiz Heimpelem a v ne-
posledni iadé i editorem pritomné knihy
Machilkem) a jednak k martyrologiim
rezenské reformace.

Kniha ptindsi soubor studii ke stiredo-
evropskym politickym, hospodarskym, kul-
turnim i konfesnim pomértim v 15. stoleti.
Caste¢né se jednd o shrnujici pohledy na
danou problematiku, tematicky uzsiho c¢i
§ir§iho zdbéru, bilan¢ni ve smyslu aktudl-
niho stavu poznani i moZnosti budouciho
vyzkumu. Koncep¢éni struktura knihy sou-
¢asné naznacuje velmi tésné sepéti vyvoje
v Ceském a stiredoevropském prostiredi
(al mdame na mysli Bavorsko a Franky, nebo
naopak Slezsko — sondy do jejich déjin v ob-
dobi husitské revoluce v knize rovnéz ne-
chybéji), a tim také geograficky ramec,
v némz je nezbytné aspekty déjinného vy-
voje ¢eskych zemi v pozdnim stifedovéku
pojednavat.

R. Simtimek
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Das Haus Schaffgotsch. Konfession, Politik
und Geddchtnis eines schlesischen Adelge-
schlechts vom Mittelalter bis zur Moderne,
herausgegeben von Joachim BAHLCKE,
Ulrich SCHMILEWSKI und Thomas
WUNSCH, Wiirzburg, Bergstadtverlag
Wilhelm Gottlieb Korn GmbH 2010, 348 s.,
ISBN-10 3870573201, ISBN-13 978-
3870573201.

Prezentovana publikace je koncipovdna
jako sbornik stati, jejichZ jednotici déjovou
linku predstavuji osudy slezského Slechtic-
kého rodu Schaffgotschii, vystupujiciho
v raném obdobi pod jménem Gotsche
Schaftf. Siroce pojaty tivod je v podstaté sa-
mostatnou eseji o Slechté a vyzkumech
déjin Slechty ve stiredovychodni Evropé.
Editori knihy Joachim Bahlcke, Ulrich
Schmilewski a Thomas Wiinsch zde vysvét-
lili koncepci a uzitou metodiku. Uvodni ge-
nealogicko-historicky prehled od 13. stoleti
do 20. stoleti poskytl U. Schmilewski, stat je
provéazena rodokmeny rodu a jeho vétvi.
Tomasz Jurek se zaméril na cleny rodu
zaznamenané v zemskych deskdch svid-
nicko-javorského knizectvi z let 1366-1407.
Michat J. Witkowski sepsal medailon Krys-
tofa Leopolda Schaffgotsche (1623-1703).
Vzestupu a rozmachu rodu v Cechach
v 17. a 18. stoleti vénoval rozsdhlou studii
Petr Mata. Soustifedil se na osobnosti
Arnosta, Jana Arnosta a Jana Arnosta Anto-
nina Schaffgotsche, jejich ptisobeni v seve-
rovychodnich Cechach a ve spravé statu.
Peter Baumgart rozebral situaci rodiny
v dobé vdlek o habsburské dédictvi. Sebe-
reflexi Schaffgotschti jako potomkt pol-
skych krali a slezskych knizat, udrzovanou
v rodové paméti a tradicich rodu, popsal
Maximilian Eiden. Konfesijni otdzky sledo-
val Jorg Deventer, kariéry prislusnikt rodu
v katolické cirkvi ve Slezsku a v Cechach
od 17. do 19. stoleti Joachim Bahlcke. Arno
Herzig pojednal o fundaci proboststvi
krzeszowského cistercidckého Kkldstera
v obci Cieplice Slaskie Zdréj. Rozsahlou
studii o kopické vétvi rodu Schaffgotschi
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prispél Simon Donig. Nasleduji uméno-
védné staté: evangelické farni kostely v lo-
kalitich Raszéw, Gryféw Slaski a Stara
Kamienica s ndhrobky ¢lenti rodu a jejich
uméleckou vyzdobu predstavil Jan Harasi-
mowicz, o shératelskych aktivitach hrabéte
Jana Antonina Schaffgotsche (1675-1742)
psal Michat Mencfel. Portrétni galerii ¢lenti
rodu z paldce Schaffgotschti v lokalité
Cieplice Slaskie Zdréj analyzovala Mag-
dalena Palica. Do dé&jin literatury zavita-
la Magdalena Musik-Moskal: rozebrala
oslavné kazani, které na Adama Schaffgot-
sche, majitele svobodného panstvi Tra-
chenberg (Zmigréd), roku 1601 pronesl
Esaias Heidenreich ml. Sbornik uzavira
soupis autort, uzite¢nou pomtckou jsou
oddélené rejstiiky osobni a mistni. Publi-
kace tvori kompakini celek, svym charakte-
rem se blizi kolektivni monografii.

P. Krafl

V zajeti stredovékého obrazu. Kniha studii
k jubileu Karla Stejskala, Klara BENESOV-
SKA - Jan CHLIBEC (edd.), Praha, Nakla-
datelstvi Lidové noviny 2011, 229 s., ISBN
978-80-7422-139-2.

V lonském roce vydalo Nakladatelstvi Li-
dové noviny knihu, ktera z rtznych uhlt
pojedndva o dile historika stiredovékého vy-
tvarného uméni Karla Stejskala. Jeho do-
ménu piedstavuje hlavné 14. az 15. stoleti,
piedné problematika deskové, ndsténné
a knizni malby. Na vysledné publikaci se
podilelo celkem 21 badatelti, a to jak umé-
leckych historiki, mezi které patii napt.
Klara Benesovska, Milada Studnickova, Ka-
terina Kubinova aj., tak i historiki medie -
vistti, konkrétné napi. Frantisek Smahel
nebo Petr Elbel. Po uvodnich a vstupnich
statich Klary BeneSovské a Pavla Spunara
se zatteme do studie Aleny Hadravové,
kterd se zamérila na antické inspirace ve
stiredovéku (Claris verbis, claris imaginibus
aneb Antickd inspirace slovem i obrazem).
7 dalsich autorti zminme napiiklad Lenku
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Panuskovou, kterda se vénuje typologii
vztahti a uspordddni Velislavovy bible (Ve-
lislavova Biblia v typologickych vztahoch.
Uvaha o obsahu rukopisu a jeho koncepto-
rovi), nebo prispévek Pavla Brodského.
Brodsky rozebral neddvno nalezeny latin-
sky zlomek Dalimilovy kroniky (Nékolik
poznamek Kk tzv. Parizskému zlomku latin-
ského prekladu Kroniky tak receného Da-
limila). K neméné zajimavym patii studie
o zpodobnovani husitskych uddlosti v pra-
menech, na néz poukazal Frantisek Smahel
(Mucednici a bojovnici v husitském nebi).
K ikonografii, ale z jiného pohledu, se vzta-
huje i ¢lanek Zuzany VSeteckové. Autorka
se zamérila na ikonografii Zmrtvychvstani
Krista (Nasténné malby v kostele sv. Kli-
menta Na Pori¢i v Praze. Kratky prispévek
k ikonografii Zmrtvychvstani Krista). Me-
todickym prinosem Karla Stejskala v oboru
déjin uméni i historiografie se zabyva Jana
Klipy v obsazném piispévku — Tradice ce-
ského mysSleni o krdsném slohu a Karel
Stejskal. Publikaci dopliiuji nadto ¢etné ob-
razové piilohy a nechybi ani bibliografie
Karla Stejskala.

Kniha je tedy nejen pripominkou vy-
znamného badatele, ale zaroven i bohatou
ukdazkou vyzkumné c¢innosti jeho kolegt
a mladsich badateld, ktefi na jeho dilo
v mnohém navazuji.

D. Dvordckova-Mala

Novovéek

Acta reformationem Bohemicam illustran-
tia VII. Bohuslava Bilejovského kronika
ceskd, ed. Ota HALAMA, Praha, Kalich 2011,
150 s., ISBN 978-80-7017-163-9.

Ceskd kronika utrakvistického knéze Bo-
huslava Bilejovského z roku 1532 dosud po-
stradala moderni edici. Bylo nutné spoléhat
se na zastaralé vydani z roku 1816 nebo na
stary tisk, vydany roku 1537. Nové zptistup-
néni textu splnuje moderni edi¢ni naroky.
Po dvacetistrankové tvodni stati vénované
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kronice a jejimu autorovi nasleduji vlastni
text edice, edi¢ni poznamka, textové po-
znamky, vykladové poznamKky, rejstiik
osob, rejstrik mistni, seznam pouzitych
zkratek a nakonec strukturovany seznam
prament a literatury. Uvodni text je do-
plnén dvéma cernobilymi vyobrazenimi,
jez zachycuji Bilejovského autograficky list
z prosince 1526 a titulni list norimberského
vydani kroniky z roku 1537.

Bohuslav Bilejovsky ptisobil ve druhé
poloviné dvacdtych let 16. stoleti jako farar
a kaplan v kutnohorskych kostelech; zi'ej-
mé na prelomu let 15630 a 1531 odesel do
Prahy, kde drzel rtzna beneficia, od roku
1534 byl ¢lenem obnovené konzistoie jako
staroméstsky fardit od sv. Michala. Po krat-
kém ptisobeni v Tabore se vratil do Prahy
a zde v roce 1555 zemiel na svatohavelské
fare, kde stravil posledni 1éta svého Zivota.

Bilejovsky svym ptlisobenim navazal na
starsi predstavitele konzervativniho kiidla
¢eskych utrakvisti, jimiz byli administra-
tori Vaclav Koranda ml. a Pavel Zatecky.
Ve svém dile se musel vyrovnat jednak
s vytkami stoupencii fimské cirkve, jednak
se vymezit proti radikalni reformaci, jejiz
vliv na ¢eské ndboZenské poméry postupné
rostl.

Prvni knihou své kroniky reagoval Bi-
lejovsky na snémovni zadost stavii pod jed-
nou z roku 1531, jiz zddaly navraceni
kosteli rimské cirkvi. Tento pozZadavek
chdpal jako utok na posvatné hodnoty utra-
kvistické cirkve, a proto napsal obhajobu
laického kalicha a v jejim rdmci také déjiny
¢eské cirkve a ¢eského ndroda. Ve druhé
a treti knize se autor vyrovnava s ,pikarty“,
které vymezuje jako zastdnce bludného
uceni o Veceri Pané a popirace transsub-
stanciace.

7. ideového hlediska je dilo obhajobou
utrakvismu tradi¢niho razeni, véetné tra-
di¢niho uceni o Veceri Pané a ucty ke sva-
tosti oltarni. Editor v iuvodu upozornuje na
skutecnost, Ze kronika obsahuje legendarni
mySlenku o nepretrZzené praxi laického
kalicha v ¢eskych zemich od doby Cyrila
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a Metodéje, zaroven vsak stiizlivé popisuje
bourlivé cirkevni poméry na pocatku vlady
habsburské dynastie. A¢koliv autor kroniky
byval modernimi déjepisci hodnocen Kkri-
ticky kviili svému zachdazeni s fakty, kro-
nika je vyznamnd pro pozndni dobového
smyS$leni konzervativnich c¢eskych utra-
kvisti. Tomu jisté nova peclivé zpracovana
edice dila s fundovanym Kkritickym apara-
tem napomtize.

J. Marek

Jakob WUHRER und Martin SCHEUTZ, Zu
Diensten Ihrer Majestdt. Hofordnungen und
Instruktionsbiicher am friihneuzeitlichen
Wiener Hof, Wien-Miinchen, Bo6hlau-
Oldenbourg Verlag 2011, 1256 s., ISBN 978-
3-205-78487-6 (Bohlau), 978-3-484-59226-9
(Oldenbourg).

Rozsdhla prace Jakoba Wiihrera a Martina
Scheutze dokladd, Ze systematické védecké
usili, které vénuji rakousti badatelé zvlasté
v poslednim desetileti déjindm rané novové-
kého cisarského dvora, neni myslitelné bez
zvladnuti rozsdhlého souboru rozmanitych
pisemnych pramenti uloZenych predevsim
ve videnskych archivech a jejich zpiistupno-
vani v moderné pojatych edicich. Samotny
vybér pisemnosti ur¢enych k edi¢nimu zpra-
covdani predstavuje s ohledem na jejich vy-
povidaci hodnotu velmi obtizny tkol. Toho si
byli dobte védomi oba autori recenzovaného
dila, kdyZ se rozhodli pro kritické zpiistup-
néni zdkladnich normativnich pisemnosti,
které urcovaly organizacni skladbu cisai-
ského dvora od zacatku 16. do prvnich let
19. stoleti a povinnosti jednotlivych dvor-
skych hodnostaii. Dikladna znalost norem
obsazenych ve dvorskych iddech a instruk-
cich predstavuje nezbytné heuristické vy-
chodisko pro kazdého badatele, jenz se
nasledné bude se znalosti dalsich prament
zevrubnéji zabyvat pozndanim persondlniho
sloZeni dvora a jeho kazdodenniho provozu.

Historicky a historikové naleznou nyni
v jednom svazku drive edi¢né nezpristup-
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néné neho v soucasnosti Spatné dostupné
dvorské rady z let 1527, 1529, 1537 a 1538,
dvé desitky instrukcei pro jednotlivé hod-
nostare dvora Ferdinanda 1., které platily
od roku 1537, a predevsim kritické vydani
¢tyl objemnych knih dvorskych instrukef
s vice nez 120 natizenimi pro vykon vybra-
nych uradt ¢i zajisténi provozu na dvorech
habsburskych cisarti, cisaroven, arciknizat
i arciknézen v letech 1583, resp. 1619-1808.
Prikladnému edi¢nimu zpristupnéni
dvorskych 1adt a instrukei predchdzi roz-
sdhlé uvodni pojedndni, v némz se autori
zabyvali s dobrou znalosti odborné litera-
tury nejen soucasnym stavem mezindrod-
niho badani o cisarském dvore v raném
novoveéku, ale zaslouZenou pozornost véno-
vali jeho organiza¢nimu c¢lenéni, velikosti
a nejednoznacné pouzivané terminologii.
Soucasné Jakob Wiihrer a Martin Scheutz
na zdakladé srovndvaciho studia shromaz-
dili a interpretovali velmi cenné poznatky
o tvorbé dvorskych norem v raném novo-
véku, jejich platnosti a predevs§im kazdo-
dennim vyuzivdani k provozu dvorského
organismu. Zevrubnou pozornost vénovali
objasnéni teoretickych vychodisek pro sta-
noveni vysokych ndarokt na edi¢ni zdsady,
které uplatnili pri zpristupnovani uvede-
nych typl pisemnosti. PrestoZe hlavnim
zamérem autort bylo kritické vydani do-
chovanych dvorskych i*adt a instrukei, vy-
soce prekrocili vytéeny cil predevsim zcela
novymi poznatky o prosazovani normativ-
nich predpisti do dvorské praxe a hluboko
teoreticky ukotvenymi tivahami o podobé
edi¢nich zasad, které se mohou stat obec-
nym vzorem pro zpristupniovani obdobnych

typti pramenti.
V. Buzek

Harriet RUDOLPH, Das Reich als Ereignis.
Formen und Funktionen der Herrschaftsinsze -
nierungen bei Kaisereinziigen (1558-1618),
Koln-Weimar-Wien, Bohlau Verlag 2011
(= Norm und Struktur. Studien zum so-
zialen Wandel in Mittelalter und friither
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Neuzeit 38), 696 s. + 53 obrazovych ptiloh,
ISBN 978-3-412-20534-8.

Vydanou habilita¢ni praci Harriet Rudol-
phové, kterd byla obhdjena na trevirské
univerzité, vyrazné ovlivnily po metodolo-
gické strance vyzkumy symbolické komu-
nikace, mezi jejichZ priikopniky v soucasné
némecké historické védeé patri zvlasté Gerd
Althoff a Barbara Stollberg-Rilingerova.
Autorka objemného spisu, ktery doprova-
zeji zdatile vybrané soubory ikonografic-
kych pramenti a fada cennych textovych
pirehledt, usilovala o poznani symbolické
Fedi pouzivané v Rimsko-némecké #igi bé-
hem druhé poloviny 16. a poc¢atkem 17. sto-
letf k verejnému predstaveni a potvrzeni
vlady nového panovnika v politickém dia-
logu s risskymi stavy. Inscenaci cisarské
moci a prosazovani riSskych politickych
ideji sledovala v priibéhu ritudlt spojenych
s vjezdem panovnika a ndslednymi slav-
nostmi, k nimz patrily bankety, turnajové
hry se strelbou, ohnostroje a okdzalé pre-
ddvani dart. V symbolickych projevech
chovani a jednani aktéri performanci hle-
dala Harriet Rudolphova cestu k pozndni
politického mysleni isskych kurfiitd, mést-
skych rad i dal$ich izemnich vladct v pros-
toru Rimsko-némecké rise.

Vzhledem k neobycejné §iti zvoleného
tématu interdisciplindrniho charakteru
autorka uskutecnila rozsdahly vyzkum pi-
semnych a obrazovych prament, které z{is-
tavaly dlouhou dobu stranou badatelské
pozornosti. Dokdzala vyuZit nejen vypovi-
daci hodnoty rozmanitych pisemnosti ulo-
zenych ve Vidni, které vznikly na dvore
Ferdinanda I., Maxmiliana II., Rudolfa II.
a Matyase, ale pracovala s fadou prament
pochézejicich predevsim z uredni ¢innosti
mést, kterd navstivili panovnici Rimsko-né-
mecké tise, zvlasté Drazdan, Frankfurtu
nad Mohanem, Norimberku a Rezna. Na -
vzdory neobyc¢ejné hlubokému ponoru do
pramenti a smyslu pro vystizeni zavazného
symbolického vyznamu na prvni pohled
zddnlivého detailu nepodlehla Harriet Ru-
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dolphova libivé rec¢i pisemnych a obra -
zovych svédectvi. Sviij promySsleny, jasné
utiidény a srozumitelny vyklad bez nad-
mérného uzivani a zbyte¢ného opakovdani
teoretickych pojmu dokazala udrzet v se-
vieném celku, ktery nenaruSovala presyce-
nost fakty typickd pro mnohé Kkulturné
historické prace, ba ani zbyte¢né dlouhé
citace prament.

Knihu rozdélenou do Sesti kapitol ote-
viel pohled autorky na skladbu cisai'ského
dvora ve druhé poloviné 16. a pocatkem
17. stoleti, jeho mobilitu a naroky spojené
s cestovanim. V ndsledné kapitole ukdzala
Harriet Rudolphova modelovym zptisobem
¢tyri mozné priklady cest, héhem nichz
panovnik predstavoval a potvrzoval sviij
majestdt. Slo o slavnostni vjezdy cisai‘e do
risského mésta (Norimberk), o jeho tcast
na zaseddni rigskych (Rezno) a volebnich
snému (Frankfurt nad Mohanem) ¢i o pra-
telskou ndvstévu v reziden¢nim mésté ris-
ského kniZete (Drdzdany). Cenna svédectvi
o kolektivnim, vzacné individualnim, vni-
mani obrazu cisare, jeho mocenského
postaveni v Rimsko-némecké #i3i a politic-
kych postoji se zrcadli ve treti kapitole
prdce, v niz autorka vénovala pozornost
symbolickému jazyku doprovodnych slav-
nosti pti vjezdech. Vzhledem ke své meto-
dologické vybavé nahlizela dobové popisy
kulturnich programt a pireddvani dart jako
prostiredek symbolické komunikace mezi
cisarem a aktéry performanci, kteri v sym-
bolickych gestech svého chovani a jedndni
béhem bankett, turnaji, sportovnich za-
vodti a ohnostrojti neptrimo vyjadiovali své
politické nazory na vladu. Ve ¢tvrté kapitole
pojednavajici o vjezdech spjatych s volbou
a korunovacemi rimského krdle a ndsled-
nym holdovanim ti§skych stavli uzavrela
Harriet Rudolphova sviij symbolicky pohled
na politické dé&jiny Rimsko-némecké ¥ise
poc¢atkem novovéku, jejiz hierarchicky
usporadana spolecnost Zila v symbolickém
svété neustdle se opakujicich ceremoniala.

V nasledujicich dvou kapitoldach nahli-
Zela autorka slavnostni vjezdy vladct do
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iiSskych a rezidenc¢nich mést jako vSudy-
piitomnou medidlni uddlost prvoradého
vyznamu, kterd na prahu novovéku jiz
rychle pronikala do pisemnych, vytvarnych
i hmotnych svédectvi masového dopadu.
Hierarchicky usporddané seznamy ucast-
niki, zpravy dobové publicistiky, koruno-
vaéni didria, bdsnickd dila, vyobrazeni
pruvodi pti slavnostnich vjezdech, symbo-
licka vyzdoba ¢estnych bran, direvorezy pii-
blizujici zasedani ri§skych snémi i stolni
porddky pri cisarskych banketech, mince,
portréty a dal$i uméleckoremeslna dila
potvrzovaly prubéh ritualu, vyzarovaly
politické nazory i ocekdavani ucastniki
slavnosti a vysilaly poselstvi do blizkého
i vzdédleného zahrani¢i o mocenskych
pomérech v Rimsko-némecké #i3i. V zaveé-
re¢né kapitole se Harriet Rudolphova zaby-
vala zptisoby, kterymi pronikaly poznatky
o ritudlech slavnostnich vjezdd a jejich
doprovodnych programt do paméti jednot-
lived z vyssich spolecenskych vrstev, so-
cidlnich skupin i instituci, kde slouzily jako
zdroj vzpominek, jenz po ¢ase nabizel pri-
leZzitosti k ozivovani zkuSenosti zapome-
nuté politické praxe.

JelikoZ autorku opravnéné zajimaly
postizitelné promény prvki ritudlu slav-
nostnich  vjezdt jednotlivych vladet
Rimsko-némecké iise a doprovodnych
programi v letech 1558 az 1618, srovnévala
jejich pribéh ve stejném mésté béhem del-
§iho ¢asového obdobi. Diislednym uzitim
komparativni metody se ubrdnila zbytec-
nému zobecnovani poznatkit, nebot na-
vzdory zdvaznému pravnimu rdmci, v némz
se vyzkum némecké historicky bezpecné
pohyboval, predstavoval kazdy adventus
imperatoris zcela ojedinélou uddlost v Zi-
volé mésta a celé Rimsko-némecké tise, jez
nikdy neprobihala podle stejného scéndre.

Koncep¢né, heuristicky i predstavenim
zcela novych védeckych vysledki prinasi
mimoradné zavazné dilo Harriet Rudol-
phové také radu tematickych a metodologic-
kych podnéti ¢eskému rané novovékému
bdddni. To az na nékolik zpravidla popisné
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pojatych prispévkli nevénovalo ucasti
Slechty ze zemi Koruny ceské v doprovo-
dech cisaiti pti jejich slavnostnich vjezdech
do mést v Rimsko-némecké ¥isi za vlady
prvnich Habsburkt na c¢eském trinu té-
mér zadnou pozornost. Lze jen litovat, Ze
némecka historicka ponechala stranou
srovnavaciho uhlu pohledu prtbéh slav-
nostnich vjezdt habsburskych panovnika
do vedlejsich zemi Koruny ¢eské spojenych
s holdem stavti, k nimz zvlasté mladsi ¢esti
badatelé zaslouZené upreli v poslednich le-
tech aspon dil¢i zdjem. V neposledni radé
ukazuje metodologicky podnétny spis Har-
riet Rudolphové jednu z moznych badatel-
skych cest, jeZ se prostirednictvim pristupti
symbolické komunikace nabizi k oZiveni
studia politickych déjin ¢eského statu jako
soucdasti habsburské monarchie pocinaji-
ctho novovéku.

V. Buzek

Milan SVOBODA, Redernové v Cechdch. Na-
lézdni zapomenutych pribéhii 16. a 17. véku,
Praha, Filozoficka fakulta UK - Togga 2011,
554 s., ISBN 978-80-7308-356-4 (FF UK),
ISBN 978-80-87258-57-6 (Togga).

Kniha Milana Svobody se z hlediska formy
a pojeti mize mérit s pracemi Tomase
Knoze, zejména s jeho monografii o Karlovi
star$im ze Zerotina. Monografii $lechtic-
kych rodt v posledni dobé vychdzi zna¢né
mnozstvi, ale kniha Milana Svobody pred-
stavuje ojedinély pokus o provdzani regio-
nalniho tématu s déjinami vétsich celkt
a svym zabérem ostatni Slechtické mono-
grafie prekonava.

Kniha je rozdélena do ti'f celkt. V prv-
nim se autor vymezuje vici dosavadnimu
regiondlnimu baddni a pokousi se o ndvrat
tohoto - seriézné pojatého — sméru badani
mezi ostatni metody historikovy prace.
V dalsich ¢dstech knihy uz nasleduje liceni
déjin Redernti. Autor se vSak nezaméril jen
na vyklad déjin tohoto rodu, nybrz pro-
strednictvim piihéht ti jeho hlavnich
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predstavitelti do knihy zakomponoval celou
fadu informaci o kazdodennosti v raném
novovéku. Na postavach Melchiora, Kate-
finy a KryStofa II. z Redernu jsou ukazana
specifika dané socidlni role (vdle¢nik, re-
gentka, exulant). Autor kromé lidskych
osudti mapuje i udalosti na rodovych pan-
stvich v Liberci a na Frydlantu. K témto
kapitolam jsou prirazena piibuznd témata
ze sféry déjin uméni, konkrétné popis po-
hitebniho pldtna Melchiora z Redernu ¢i re-
dernské hrobky. Autor se pokusil popsat
jejich symboliku a motivy vedouci k jejich
vytvoreni.

Trochu prebyte¢nou se jevi podka-
pitola ,Neni Redern jako Redern...“, pri-
druzend ke kapitole o Krystofovi, ktera
neprinasi zadné nové poznatky a zd4d se, Ze
v knize plni funkci jakéhosi svezeni se na
maédni viné kontrafaktudlnich déjin. Na-
proti tomu velice zajimavé jsou exkurzy
pripojené na zavér knihy, ve kterych autor
reSi otdzky pojeti vlasti v dobé zivota Re-
dernti ¢i obraz tohoto rodu v literarnich
a ostatnich dilech. Prilozeny jsou i dva pra-
meny - popis mauzolea z roku 1610
a zprava o otevreni hrobky z roku 1808.
Velice dobte zvolend je rovnéz obrazova
priloha.

Nejvice na knize ocenuji provazani
Lvelkych“ a ,malych“ déjin. Je to dobre
patrné napriklad u popisu oslav velkovara-
dinského svatku, ktery na pocest Melchio-
rovych uspéchii v bojich s Turky zavedla na
svych panstvich jeho Zena Katefina roku
1599. Tato slavnost se zde udrzela az do
roku 1654, kdy byla panstvi jiz ddvno v dr-
zeni Nostict; slavnost svym vyznamem
tudiz pretrvala samotné Rederny.

Autor si urcil jako hranice badani roky
1558-1621, ale strikiné se tohoto vymezeni
nastésti nedrzel. Cerpal z nepieberného
mnozstvi prament a zdroji. Redernové
jsou pojati nadregiondlné, ostatné jejich
ptvodni vlasti bylo Slezsko. Autor pracoval
s prameny z Ceské republiky, Polska, Ra-
kouska, Némecka a Madarska.

Z. Vilimcova
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Tereza SIGLOVA, , Soudové zisku nenesou
Spory obyvatel méstecek pardubického pan-
stvi v 16. a 17. stoleti, Brno, Matice morav-
ska 2011 (= KniZnice Matice moravské,
svazek 32), 385 s., ISBN 978-80-864.88-80-6.

Kniha je obsdhlou a detailni pripadovou
studii zkoumajici konflikty, fesené v 16.
a 17. véku pred soudy v Sesti mésteckach
na pardubickém komornim panstvi (Boh-
danec, DaSice, Holice, Sezemice, Tynec nad
Labem a Prelou¢, povysena roku 1580 na
mésto). Pri hledani odpovédi na otdzky sou-
visejici s typologii a mechanismy vzniku
sport, zptsoby reSeni konfliktnich situaci
a zapojeni jednotlivych aktérii do snahy
o zachovani socidlniho smiru v obcich
autorka vyuzivala prameny vzniklé z ¢in-
nosti spravy meéstecek (radni protokoly, pa-
méini a soudni knihy), vrchnostenské
sprdvy a prazského apela¢niho soudu. Spo-
le¢né s nimi v uvodni kapitole predstavila
také prostorové a casové vymezeni své
prdce a stru¢né naznacila mozné pristupy
ke zvolenému tématu; Slo ji zejména o fun-
govani soudnich instituci v konkrétnim so-
cidlnim prostoru, o vyzkumy cti a dobré
povésti, o formy a motivy ndsili, problema-
tiku socidlni kontroly a socidlni discipli-
nace, udrzovani socialniho radu a o tema-
tiku sousedstvi. Prostor zvoleného panstvi
autorce umoznil sledovat ptisobeni soud-
niho systému od jeho nejnizsi tirovné v lo-
kdlni roviné pres zapojeni vrchnostenské
soudni organizace az po podil apela¢niho
soudu jako instituce s celozemskou ptisob-
nosti. Pardubickému panstvi a jeho méstec-
ktim vénovala autorka druhou kapitolu,
v niz sledovala jejich sprdavu, hospodarsky
vyznam i socidlni a profesni strukturu.

V navazujici ¢asti prace se Siglova za-
byvala spornou agendou zachycenou v ana-
lyzovanych pramenech. Mezi trestné-
pravnimi piipady se postupné — prozatim
vSak pouze stru¢né — zabyvala urdzkami
rtiznych autorit (zejména c¢lentt méstské
rady), spory o Cest, jez tvorily nejvetsi ¢dst
trestnépravnich kauz, dale nasilnymi spory
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(rvackami, zbitim, ubliZzenim na zdravi),
majetkovymi konflikty (nejvice kradeze)
a pripady hrubého poruseni sousedského
souziti, z nichz se nejvétsi skupina tykala
oblasti manZelského a rodinného prdava.
Mezi civilnépravnimi pripady zcela prevla-
daly majetkové spory (dluhy, dédické pre,
Skody na majetku), pouze mensi ¢ast pri-
padti souvisela s procesnimi nebo pracov-
nimi spory. Po tomto typologickém uvedeni
se autorka v nasledujici ¢asti jizZ podrobné
vénovala zptsobim teSeni Kkonflikti -
soudnimu, smirnému a nasilnému, které
bohaté dokumentovala v analyzovanych
pramenech.

Navazujici vyklad Siglova zasvétila roli
aktéra vystupujicich v jednotlivych kau-
zach; §lo o rady Sestice uvedenych méste-
¢ek, tamni rychtare, obce a o vrchnost,
zastupovanou jejim byrokratickym apa-
rdtem. Stejné jako v predchozi kapitole
prokazala autorka také v tomto oddilu dui-
kladnou znalost analyzovanych i sekundédr-
nich pramenti, jez ji umoznila sporné
piipady zasadit do kontextu socidlnich
i majetkovych vazeb na panstvi. Nejobsah-
lejsi cast knihy je pak vénovdna trem
typtim sport, oznacenych jako sousedské.
Slo o spory o majetek, tedy o dluhy, uzivaci
prdavo k pozemktim, Skody na majetku
nebo krddeze. V cdasti vénované cti se
autorka dotkla zastoupeni muzi a Zen
v téchto typech konfliktnich situaci ¢i mist
a formy takovych urazek. Obdobné otazky
si kladla také v pripadé nasilnych spori.
V zavérecné kapitole autorka vénovala de-
tailni pozornost rovnéz rodinnym a part-
nerskym sportim.

Kniha Terezy Siglové se nespokojuje
s popisem sporné agendy rané novovékych
meéstecek nebo s jejich typologii, ale snazi
se odhalit mechanismy vzniku konfliktt
a zpusoby jejich teSeni. Prostrednictvim
spornych piipadi usiluje o proniknuti do
kazdodennosti rodinnych, socidlnich, ma-
jetkovych a dalsich vztahti mezi jednotli-
vymi aktéry velkostatkové spolecnosti.

J. Hrdlicka
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Robert REBITSCH, Wallenstein. Biografie
eines Machtmenschen, Wien-Koln-Weimar,
Bohlau Verlag 2010, 254 s., ISBN 978-3-205-
78583-5.

Rakousky historik Robert Rebitsch pristou-
pil k napsdani Zivotopisu Albrechta z Vald-
Stejna s velmi dobrou znalosti rozsahlého
souboru zvlasté némecky psané literatury,
kterd se vénovala dramatickym osudim
slavného valec¢nika, vojenského podnika-
tele a mecendsSe. V pojeti jednotlivych ka-
pitol ¢tivé napsané prace se zrcadli autortv
zadouci nadhled, vytec¢né znalosti dobo-
vych souvislosti a predev§im jeho snaha
o vykresleni vyvazeného Zivotniho portrétu
jednoho z nejznameéjsich ¢eskych $lechtict
raného novovéku bez ¢asové podminénych
hodnoticich privlastki, jeZ poznamenaly
vSechny dosavadni pokusy ¢eskych i zahra-
ni¢nich historikii o napsani ValdStejnova
Zivotopisu.

Jestlize chtél Robert Rebitsch priblizit
rozmanité stranky Zivota hlavniho hrdiny
svého dila, nemohl ztstat pouze u jeho vo-
jenskych schopnosti, psychologickych cha-
rakteristik a otdzek zrady habsburského
cisar'e, které predstavuji krajni pohledy na
Albrechta z ValdStejna a stdle ovliviiuji vy-
klad jeho Zivotnich osudd v némecké
i ¢eské historické védé. Autor pojal ve své
knize Valdstejniv Zivotopis v zdsadé jako
obraz prtibéhu spolecenské kariéry uroze-
ného muze v prvni tretiné 17. stoleti,
v némz dokdzal navzdory hutné zkratce
spolehlivé vystihnout pric¢iny jeho rychlych
vzestupu a naslednych padu. Prrestoze vy-
kresleny obraz kariéry neopousti zakladni
¢asovou osu, nebylo pro autora chronolo-
gické ukotventi Zivotniho pribéhu Albrechta
z ValdStejna zdkladnim koncep¢énim vycho-
diskem jeho prdace. Tim se naopak staly
zdanlivé uzavirené, ve skutec¢nosti vzdjemné
propojené a vnitiné chronologicky pojaté
jednotlivé tematické celky chapané jako ob-
razy profilti Valdstejnova Zivota, které pod-
minovaly a soucasné ovliviiovaly priibéh
jeho kariéry. Jeji reflexe v o¢ich soucasnikti
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by s ohledem na dochované prameny
osobni povahy jisté stdla za podrobnéjsi vy-
zkum, ktery na rozdil od Valdstejnova sym-
bolického obrazu v pozdéjsich déjinnych
obdobich nebyl dosud uskutec¢nén.

Za hlavni pric¢iny pocdtec¢niho spole-
¢enského vzestupu ptivodné nezamozného
¢eského Slechtice, jenZ konvertoval ke ka-
tolicismu, povazoval jeho rakousky Zivo-
topisec nejen oba vyhodné snatky, ale
predevsim Valdstejnovu prokazovanou vér-
nost Habsburkiim a vialec¢nické podnika-
ni. Vrchol kariéry frydlantského vévody
v habsburskych sluzbach spatiroval na jaie
1628, kdy byl jmenovdn vrchnim polnim
hejtmanem cisarskych vojsk a generdlem
Baltského more. Obsirné objasnil okolnosti,
na jejichz zakladé byl Valdstejn koncem
1éta 1630 poprvé odvolan z vrchniho veleni
cisarskych vojsk. Obdobné autor vysvétlil,
proc¢ byl frydlantsky vévoda nové povolan
do jejich ¢ela s hodnosti generalissima na
jare 1632 v souvislosti s ofenzivou $véd-
ského kréle Gustava II. Adolfa do Rimsko-
némecké rise.

Primérenou pozornost Robert Rebitsch
vénoval Valdstejnovu pojeti moderniho va-
le¢nictvi a neobycejné prehlednému vykla-
du o jeho vojenskych uspésich v klicovych
bitvdch tricetileté valky, které v jinych pra-
cich o Zivotnich osudech slavného vdlec-
nika nahrazovaly krajné neprehledné
popisy vojenskych stietti a dlouhé pohledy
do zdkulisi vale¢nické diplomacie. Autor
presvédcive vysvétlil, ze Albrecht z Vald-
Stejna nechdpal moderni vdlec¢nictvi jako
pouhé vedeni vdlky, ale staral se o vyhleda-
vani vojaka a veliteld, jejich vyzbroj, vy-
stroj, vycvik i pravidelné podavani stravy
a vyplaceni sluzného. Ndaroky na ekono-
mické zajisténi pocetné armady ovliviiovaly
skladbu jednotlivych odvétvi zemédélské
a femeslné vyroby piredevs§im na panstvich
frydlantského vévodstvi, které Valdstejn ci-
levédomé pretvarel v hospodarské zazemi
svého vdle¢ného podnikdni. Tuto skutec-
nost naznacil autor Zivotopisu aspon zdari-
Iymi sondami do hospodarskych a ¢aste¢né
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i socidlnich pomért na valdstejnskych pan-
stvich, at §lo o dominia v severovychodnich
Cechdch, Meklenbursku nebo Slezsku.
Robert Rebitsch objevné vysvétlil, ze
vojenské uspéchy Albrechta z Valdstejna
byly podminény také finanénimi a tivéro-
vymi operacemi, prostrednictvim nichz
ziskdval dalSi penézni prostiredky k vydrzo-
vani vojska a vedeni vélek. Vice prostoru
naopak mohl vénovat mecendtu frydlant-
ského vévody, zvlasté pak vystavbé a kaz-
dodennimu Zivotu jeho prepychovych sidel,
v jejichZ vyzdobé se zrcadlily hodnoty
mySlenkového svéta urozeného velmoze.
Ztrejmé vzhledem k jazykové bariéie autor
prdce v zdsadé nepracoval s cennymi
vysledky ceského uméleckohistorického
badani, jez mohly vyrazné obohatit vykres-
leny obraz Valdstejnova Zivotniho pribéhu.
Prinos Rebitschova Zivotopisu je moz-
né spatrovat nejen v priblizent politickych
nazora Valdstejna, které viditelné uplatiio-
val predevS§im pri diplomatickych jed-
ndnich znesvarenych stran, ale také
v piredstaveni osudd vyznamnych generalt
a dalsich vojevidct tricetileté valky z jeho
socidlniho okoli ve vystiZznych Zivotopis-
nych skicdch (Jindrich Holk, Matyas Gallas,
Jan z Aldringenu, Jan Jiti z Arnimu-Boit-
zenburku a zvlasté Ottavio Piccolomini).
Pozoruhodné Zivotni kroky nékterych
z nich byly primo svdzany s vojenskou ka-
riérou frydlantského vévody i jeho padem
aneprimo pak s chebskou vrazdou v inoru
1634. V neposledni radé je treba po zdsluze
ocenit vécny a stiizlivy pohled Roberta Re-
bitsche na poc¢inani Albrechta z ValdStejna
na prelomu let 1633 a 1634, kdyz vale¢nik
oznamil do Vidné, Ze jeho vojsko neopusti
zimni kvartyry v okoli Plzné, a soucasné
naléhal na podrizené velitele cisarské
armddy, aby mu ptrisahali vérnost. S vyni-
kajici znalosti pramenti i literatury a pie -
dev§im s rozhledem po smérodatnych
pravnich i mocenskych souvislostech
a chovani hlavnich aktért na videniském
dvote objasnil autor zivotopisu dtvody,
které vedly Ferdinanda II. v lednu 1634 ke
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druhému odvoldni ValdStejna z vrchniho
veleni cisai'ské armddy. Presvédcive vylozil,
Ze bylo pouze otdzkou c¢asu, kdy bude fryd-
lantsky vévoda jako notoricky riSsky rebel
v ramci ri§ské klatby zbaven cti, majetku
a Zivota.

Zivotopisny portrét Albrechta z Vald-
Stejna z pera Roberta Rebitsche, jenz kladl
diiraz na vystizeni pri¢in vzestupt a pada
v jeho Zivotni kariére, predstavuje svym po-
jetim, nadhledem a zvlasté stiizlivou véc-
nosti jeden z moznych piistupt k moderni
biografii slavného vélec¢nika, vojenského
podnikatele a mecendse za tricetileté valky.
JelikoZ knihu rakouského historika nezaté-
Zuji nudné popisy pribéhu bitev, diploma-
tickych jedndni, ba ani nepodloZené uvahy
o psychologickych rysech osobnosti a dra-
matickych okolnostech zrady cisaie, mohla
by podnitit v ¢eské historické védé zrod
moderniho Zivotopisu Albrechta z Vald-
Stejna, ktery by obdobné jako Rebitschova
kniha konec¢né odpovidal metodologickym
naroktim soucasného déjepisného badani
v Evropé. Ctivé dilo Josefa Jandcka, heuris-
ticky zasluzné prace Josefa Kollmanna
a Josefa Polisenského, ba ani mozaika po-
hledt pocetného autorského kolektivu ob-
sahové naprosto nevyvazeného katalogu
z neddvné valdstejnské vystavy takové
pozadavky nemohly naplnit. Vzhledem
k netradi¢nimu uchopeni knihy a predsta-
venym vysledktim by jisté nebylo na skodu
véci, kdyby se némecky vydany Valdstejntv
Zivotopis objevil na knihkupeckych pultech
také v kvalitnim ¢eském prekladu.

V. Blizek

Steffen LEINS, Das Prager Miinzkonsor-
tium 1622/23. Ein Kapitalgeschdft im Drei-
Jigjdhrigen Krieg am Rand der Katastro-
phe, Miinster, Aschendorff Verlag 2012,
208 s., ISBN 978-3-402-12951-7.

Rozsahem nevelkd rozprava mladého né-

meckého historika, kterd vychazi z jeho
magisterské prace obhdjené na univerzité
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v Tibingen, na prvni pohled zaujme netra-
di¢nim uchopenim zddnlivé zndmého té-
matu. PrestoZe okolnosti vzniku a ¢innost
mincovniho konzorcia neztistdavaly stranou
zdjmu starsi i nové;jsi historické védy, zpra-
vidla se pozornost badatelil soustiedila
pouze na postiZeni jeho finan¢nich, numis-
matickych a ekonomickych souvislosti.
Steffena Leinse vSak ldkaly vedle obvyk-
Iého tdhlu pohledu na piiciny a diasledky
stdtnitho bankrotu predevs§im osobni ka-
riéry jednotlivych aktért, kteri na podnét
Ferdinanda II. a Jana Oldricha z Eggen-
berku podporili vznik mincovniho konzor-
cia a ovliviiovali v letech 1622-1625 razbu
i obéh minci v Cechdch, na Moravé a v Dol-
nich Rakousich. Autor proto soustiredil svou
pozornost k prozopograficky ukotvenym
vyzkumtim jejich zivotnich osudt.

Steffen Leins dokdzal velmi dobie
skloubit vyklad o vzniku mincovniho kon-
zorcia, jeho cinnosti a socidlnich, ho-
spodaiskych i pravnich dusledcich pro
habsburskou monarchii, kterym vénoval ti'i
stézejni kapitoly své prace, s vylicenim pri-
béhu vzdjemné spjatych rychlych spolecen-
skych vzestupti i mnoha ndslednych padu
urozenych i neurozenych osob, které mély
na starost obéh mince nebo stdly v mocen-
ském pozadi na panovnickém dvore. Ji-
nymi slovy je dokonce mozné s mirnou
nadsdzkou zdtraznit, Ze vysledek autorova
védeckého usili nepredstavuje prosty popis
mincovniho konzorcia, ale tvori ho naopak
poutavé pojatd kolektivni biografie jeho
¢lenti. Spole¢né se zevrubnym rozborem
smlouvy o vzniku mincovniho konzorcia
a jeji kritické edice povazuji netradi¢né
prozopograficky ukotveny pristup k tématu
v souvislostech prekotnych socidlnich, nd-
bozenskych a politickych zmén zvlasté
v Krélovstvi ¢eském a Markrabstvi mo -
ravském ve dvacatych letech 17. stoleti za
nejveétsi metodicky a obsahovy piinos Lein-
Sovy prace.

Ackoli se autor rozpravy pokousel se-
znamit s vybranymi studiemi ¢eskych hi-
storikii ke zvolenému tématu svého badanti,
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k jejichZz védecké urovni se vyjddril spise
kriticky (s. 26), stranou jeho pozornosti z{i-
staly aktudlni vysledky ceské historické
védy, které prinesly dokonce ve svétovych
jazycich novy pohled na spolec¢nost v ¢es-
kych zemich po bitvé na Bilé hore. Rozpa-
ky ptisobi néktera nepromyslena tvrzeni
Steffena Leinse, ktery bez znalosti prdvnich
souvislosti a predevsim vysledkti soucas-
ného badani kupiikladu hovori o zdniku
¢eského stavovského statu po vydani Obno-
veného ziizeni zemského (s. 155-156). Pri-
zkum epistolografickych svédectvi zvlasté
v lobkovickych pisemnostech by jisté obo-
hatil autortv pohled na skutky Pavla
Michny z Vacinova, jeho vztahy k dalSim
¢lentim mincovniho konzorcia a prednim
velmoztim Kralovstvi ¢eského.

Spolec¢né s dily Alessandra Catalana,
Marka Hengerera, Josefa Hrdlicky, Pavla
Marka, Tomdse Knoze, Roberta Rebitsche
a hrstky dalsich historikii mladsi a stiredni
generace piedstavil Steffen Leins svym
prozopograficky pojatym pohledem na
prazské mincovni konzorcium jednu z dal-
$ich badatelskych cest k poznani hlubokych
promén spolecnosti, které se odehrdvaly
béhem dvacdtych let 17. stoleti v ¢eskych
a rakouskych zemich.

V. Buzek

Andrew H. WEAVER, Sacred Music as
Public Image for Holy Roman Emperor Fer-
dinand III: Representing the Counter-Refor-
mation Monarch at the End of the Thirty
Years’ War, Farnham, Ashgate Publishing
Limited 2012 (= Catholic Christendom,
1300-1700), 325 s., ISBN 978-1-4094-2119-1.

Ackoliv Zivotni osudy habsburskych cisaiti
17. a prvni pile 18. stoleti poutaly zdjem
historikti a historicek jiZ od raného novo-
véku, tolik potrebny podnét k nebyvalému
rozkvétu dalSiho badani, jez se v soucas-
nosti pohybuje na pomezi historie, déjin
uméni a déjin politického mysleni, dala
prace Petera Burka The Fabrication of
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Louis XIV. z poloviny devadesatych let 20.
véku. Anglicky historik se s vynikajici zna-
losti teorie déjin mentalit a historické an-
tropologie ve svych vyzkumech soustrredil
piredevsim na Kkonstrukci obrazu ,Krale
slunce“ v kolektivnich predstavdch jeho
soucasniki a nastinil vnitini déjiny zZivota
jednoho mytu, které daleko presdhly hra-
nice Francie. Knihu chdpal jako prispévek
k déjindm komunikace, distribuce, priji-
mdni a vnimdani symbolickych forem.

Neobvykle velky zdjem, vénovany Lud-
viku XIV., silné ovlivnil také vyzkum jed-
notlivych piislusnikd habsburského rodu
17. stoleti. Ke koncep¢nim, metodologic-
kym a tematickym vychodiskiim Petera
Burka se hlasi americky muzikolog Weaver
v prdci o cisari Ferdinandu I1I. Vychozim bo-
dem konstrukce obrazu syna Ferdinanda II.
se autorovi stala duchovni hudba na viden-
ském dvore ve tricatych az padesatych le-
tech 17. véku. Pravé ta vyzarovala v ocich
soudobych pozorovatelt velké mnoZzstvi
skrytych (politickych) vyznamt a obraz.
Weaver se ji navic pokusil zasadit do
kulturniho, ndboZenského a politického
kontextu stredni Evropy. PrestoZze pouzil
pestrou $kalu notovych, textovych a ikono-
grafickych prament, ve vykladu propiijcil
hlavni slovo librettim, partiturdam vokdlnich
i instrumentdlnich skladeb, scénarim dra-
matickych jezuitskych her a panegyrické
literature. V nich autor spatiruje jeden z ne-
zbytnych a ucéinnych propagandistickych
ndstrojt (re)prezentace habsburskych pa-
novniku.

Vyklad je chronologicky rozdélen do tif
obsdhlych a vnitiné propojenych kapitol,
v nichZ Weaver postupné analyzuje pozvol-
nou promeénu verejného obrazu Ferdi-
nanda III. od tricatych do padesatych let
17. stoleti. V prvnim desetileti jeho vla-
dy mu dominovaly tradi¢ni habsburské
ctnosti — lustitia a Pietas. Mnohem vyraznéji
vSak do popredi vystupovalo zobrazeni
vale¢nika, ktery v cele armady uspésné
brédnil poddané pred utoky nepratelskych
vojsk, a mirotvorce, jenZ se svym valkou
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zpustoSenym zemim snazil prinést potieb-
ny mir.

Po skonceni tricetileté valky se Ferdi-
nand III. naopak stylizoval do role triumfa-
tora, mocného a moudrého vladce, ktery
porazil nepratele a zasadil se o uzavieni
vestfalského miru. Urcity mySlenkovy posun
Ize vysledovat i v pripadé duchovniho obrazu
panovnika. Ruku v ruce s postupujici reka-
tolizaci ovladanych zemi bylo mozné vypo-
zorovat prohloubeni osobni eucharistické
zboznosti Ferdinanda III. a jeho priklon
k mystické teologii. Jednim z nejdtlezitéj-
§ich aspektti vladarovy zboznosti se stala
preména silné osobni ticty k Neposkvrnéné
Panné Marii (Maria Patrona Ferdinandi) ve
verejny kult, kdy sebe i celou podunajskou
monarchii zasvétil do ochrany Matky Kris-
tovy (Maria Patrona Austriae).

Vedle hudebni a obsahové analyzy tex-
tovych a notovych prament Weaver vénuje
nemalou pozornost grafické podobé tisté-
nych scéndi, jejich emblematické vyzdobhé
a vyznamu v oc¢ich rané novovéké spolec-
nosti. Tato vyzdoba v sobé nesla zrretelné
programové poselstvi a vizudlné dotvaiela
konec¢nou podobu hudebnich partitur a di-
vadelnich scénditi. Postupny vyvoj a pro-
ménu naznac¢eného obrazu Ferdinanda III.
autor blize dokldda na tematickém zamé-
feni motet dvorniho skladatele italského
ptvodu Giovanniho Felice Sancese z let
1638-1648 a na zevrubném ikonografickém
rozboru tisténych partitur. Stranou zdjmu
autor neponechdva ani recepci Sancesova
dila v rtiznych koutech Evropy, ¢eské zemé
nevyjimaje. Zde je treba podotknout, Ze
ackoliv jde o amerického muzikologa, pri
svém vyzkumu vyuzil i badatelské vysledky
nékterych c¢eskych hudebnich historikt
a muzikologti (Eva Mikanova, Jiti Sehnal,
Theodora Strakova).

Predkldadand monografie nabizi zaji-
mavy mySlenkovy model, prostrednictvim
néhoz lze nahliZet na zplisoby (sebe)pre-
zentace habsburského cisare Ferdinan-
da III. Andrew H. Weaver diky hlubokému po -
noru do rozliénych druhti pramenti a jejich
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promyslené interpretaci podal originalni
pohled na obraz panovnika z rodu Habs-
burkt v poloviné 17. stoleti. Je tireba vy-
zdvihnout skutec¢nost, Ze se nesoustredil
pouze na zkoumdni hudebnich produkci
a jezuitskych divadelnich her, ale snazil se
je zasadit do kontextu dalSich performanci
a kazdodenniho zZivota u cisarského dvora.

R. Smisek

Kldra WOITSCHOVA, Gotifried Daniel Wun-
schwitz, sbératel, heraldik a genealog,
Praha, Narodni archiv 2011, 306 s., ISBN
978-80-86712-90-1.

Kazdy badatel, ktery se blize seznamil
s Wunschwitzovou genealogickou sbirkou
uloZenou v L. oddéleni Narodniho archivu
v Praze, znd okouzleni z mnozstvi rizno-
rodych, mnohdy unikdtné dochovanych
materidld, z peclivych vyvodt a rozroda
zhotovenych Wunschwitzovym uhlednym
pismem, které zistava citelnym i tehdy,
kdyz se jeho velikost pohybuje na samé
hranici rozliSitelnosti pouhym okem, a ze
shératelovych témér dtisledné dodrzo-
vanych pracovnich postupt, jeZ umoznuji
rekonstruovat odbornou kazdodennost ge-
nealoga a heraldika i po trech stech letech.
Prresto se zatim vétSi pozornosti dostalo
Wunschwitzové knihovné, ackoli fond jako
celek uz od poloviny 18. stoleti fyzicky ne-
existuje (urcitou vyjimku predstavuje roz-
sdhlejsi knizni soubor, ktery se dostal do
Knihovny Narodniho muzea) a identifikaci
nékterych svazkt ztézuji novéjsi prevazby
a poSkozeni. Vzhledem k mnozstvi moz -
nych interpreta¢nich kli¢i, které se nabi-
zeji pri celkovém uchopeni sbirky, 1ze vSak
dosavadni rezervovanost badatel pocho-
pit. Analyza vystavuje zpracovatele dvéma
nebezpecim: piilisné zevseobecnéni by pii-
neslo jenom dalsi soupis, metodicky Spatné
zvlddnutd detailnost zabavny, ale nepouzi-
telny souhrn kuriozit.

Pod hladce plynoucim, nékdy pomoc-
névédné historicky ponékud ,suchym®
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textem (coz neni minéno jako vytka)
Woitschové se skryva obdivuhodnd a vy-
trvala prace ukaznéné badatelky. Pomi-
neme-li minuciézni rozpis sbirkovych
materialti do databaze, ve formé klasické
knizni publikace prakticky neviditelny, mu-
sela nutné na pocatku vyzkumu stdt po-
mérné sofistikovand rozvaha, jaky pristup
a strukturu zvolit. V obecné roviné sezna-
muje autorka — az prili§ stru¢né — se svou
metodou a metodikou ¢tendie na s. 14-19.
Teézisté prace, oramované na jedné strané
déjinami Wunschwitzova rodu a osudy je-
ho sbirky, a na druhé strané prehledem
shirkové c¢innosti v oblasti Slechtické ge -
nealogie od Wunschwitzovy doby az do sou-
Casnosti, tvori charakteristika sbirky a jejich
materiali.

Pomocnévédné historickd klasifikace
je v daném kontextu Stastnym FeSenim,
jednotlivé kapitoly doprovdzeji grafy a ta-
bulky, které pirehledné sumarizuji dtlezita
zjisténi analyzy. Zaujmou zvlasté casti vé-
nované ndpisovému materidlu (jak vzhle-
dem k Wunschwitzové pomérné moder-
nimu postupu, tak z hlediska soucasné
pamaétkové péce) a pohrebnim §titm, fe-
noménu v ¢eskych shirkdach a archivnich
fondech zatim systematicky nepodchyce-
nému. Je Skoda, Ze do komplexniho roz-
boru nebyly zahrnuty také tisky ulozené od
sedmdesatych let 20. stoleti v oddélenych
kartonech. S tvrzenim autorky, Ze ,nemaji
primo genealogicky ¢i heraldicky charak-
ter“ (s. 52), 1ze polemizovat: napf. tisténa
kdzani vydavana u prilezitosti vstupu Slech-
ticen do kldstera nebo sloZeni teholnich
slibi obsahovala neziidka zajimavé ro-
dinné a pribuzenské udaje, grafickou pii-
lohu univerzitnich tiski (zpravidla tezi)
mohly tvorit erby Slechticti — mecendst stu-
denta; pochopitelné vSak genealogické
a heraldické informace nebyly v tomto pra-
menu prvoradé.

Pouze povSechné je charakterizovdana
grafika, prerazena z divodu bezpecnosti
a ochrany do sbirky grafickych listi, kreseb
a maleb. Vzhledem k diirazu na portréini
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a heraldicky obsah grafickych listi ptisobi
tato redukce ponékud svévolné (v podstaté
technicka manipulace v ramci fonda by ne-
méla byt kritériem vybéru). Ne zcela pre-
svéddéivym argumentem by mohlo byt
vychyleni charakteru monografie smérem
k déjindm uménti, av§ak autorka svou volbu
podrobné nekomentuje. Naopak je nutno
ocenit peclivy seznam tiSténych dél, kterd
Wunschwitz excerpoval pri své praci. Nabi-
zelo by se (ale spravedlivé vzato autorciny
cile by skutec¢né presahovalo) dohledani
alesponn nékterych exempldii poskytu-
jicich ,,z druhé strany“ vhled do Wunsch-
witzovy prdce (Balbinova Miscellanea
a Epitome s rukopisnymi rejstiiky jsou
dnes ulozeny v knihovné Narodniho ar-
chivu, ponékud zdhadnému exemplari Pa-
prockého Zrcadla markrabstvi moravského
z Wunschwitzovy knihovny se vénoval Petr
Masek v ¢ldnku Podvod nebo zert? v Mis-
cellaneich oddéleni rukopisi a starych
tisk@t Narodni knihovny CR, 16, 1999-2000,
s. 262-266).

Neékolik drobnych piehlédnuti, vétsi-
nou v podobé tiskovych chyb v genealogic-
kych tabulkdach Wunschwitzovy rodiny
v priloze I (Feliciana FrantiSka zemrela
1695, nikoli 1692; dcera FrantiSka Ignace
Jana Magdalena nezemtiela roku 1720, ale
ze souvislosti pravdépodobné 1729), hod-
notu publikace nijak nesniZzuje. Nejvétsim
nedostatkem, za néjz ale Woitschova ne-
nese odpovédnost, je nevysokd uroven gra-
fické upravy a celkova vyprava knihy,
prozrazujici finan¢ni limity, coZ je v pripadé
tématu tykajiciho se vyhlaseného bibliofila
zvlasté paradoxni. Pro desitky badatelt
vyuzivajicich z nejraznéjsich diavodi
Wunschwitzovu sbirku, jejiz potencidl,
zvlasté kulturné historicky, neni zdaleka
vycéerpdn, predstavuje monografie Woit-
schové jednak vytecny tvod do studia
fondu, jednak ojedinély pokus o rekon-
strukci shératelské genealogické a heral-
dické praxe v dobé pIlné funkéni stavovské
spolec¢nosti.

H. Kucharova
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19. a 20. stoleti

Giinter WOLLSTEIN, Ein deutsches Jahr-
hundert 1848-1945: Hoffnung und Hybris.
Aufsdtze und Vorirdge, Stuttgart, Franz
Steiner Verlag 2010, 457 s. (= Historische
Mitteilungen der Ranke-Gesellschaft, Bei-
heft 78), ISBN 978-3-515-09622-5.

Podle Giintera Wollsteina, roddka z Brani-
borska a emeritniho profesora novodobych
déjin na univerzité v Koliné nad Rynem,
probihalo ,némecké stoleti“ jako ,nadéje
a krizenec® od revolu¢niho jara roku 1848
do konce druhé svétové valky. Nikdy pred-
tim a nikdy poté neovliviiovalo déni
v Némecku tak zdsadné cely evropsky kon-
tinent. Wollstein se v minulosti proslavil
vybornou knihou o velkonémeckych ten-
dencich revoluce 1848/1849, vydanou roku
1977, a této revoluci vcetné jejiho ohlasu
vénoval sedm z dvaceti prispévki v tomto
svazku.

Dva zdkladni momenty prostupuji
témeér celou knihou. Prvnim z nich je ptiso-
beni pruskych konzervativnich elit jako
opory autoritativniho stdtu a jejich cetna
chybna rozhodnuti od kréle Fridricha Vi-
léma IV. az po Hindenburga a Papena. Zdu-
raznénim hlubokych korenti némeckého
expanzionismu a némecké nadiazenosti
viéi jinym ndarodtm, zejména ve vztahu
k Polaktim, Cechtim a Italtim, se Wollstein
dostaval celd 1éta do konfliktu se snahami
nékterych némeckych historiki odlisit rané
defenzivni narodni usili od pozdniho vyboj-
ného nacionalismu. VSechny ndvrhy na
prdva a ochranu ndrodnostnich mensin
byly podle jeho ndzoru podminény predsta-
vou o nedotknutelnosti uzemi Némeckého
spolku jako némeckého narodniho ma-
jetku. Promény myslenky stredni Evropy,
zejména ve vztahu k ¢eskym zemim, sle-
duje od planti némecké vlady na pocatku
prvni svétové valky v zari 1914 az po ziizeni
Protektoratu Cechy a Morava.

Rozsireni stredoevropskych koncepci
v mezivale¢nych letech a po vypuknuti
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druhé svétové vdlky pripomina Wollstei-
novi renesanci velkonémeckych snah
frankfurtského parlamentu 1848. Pozoru-
hodné jsou dva obsdhlé uryvky némeckych
historikti z ¢asopisu ,Das Reich“ z ¢ervna
a zari 1940. Oba uryvky z politickych
¢lankt Heinricha von Srbika o vztahu
Francie ke stredni Evropé a Carla Schmitta
o prostorové revoluci v Evropé pretiskl
Wollstein v plném znéni (s. 268-274).
Pomér k polskému narodnimu hnuti a po
roce 1918 k polskému stdtu mél pro pru-
sko-némeckou politiku klicovy vyznam,
a Slovinctim, které byly po roce 1866
povazovany za vnitropoliticky problém
habsburské monarchie. Neméné davné
a vlivné koteny, které ptisobily riznou
silou po celé stoleti, vystoupily do popredi
v uvahdch osmactytricatniki, dokonce
i v jejich predhistorii od roku 1840, o po-
trebé némecké svétové politiky a zdmor-
ské expanze.

znatkem Wollsteinova souboru je na
mnoha mistech umirnéné kriticky pohled
na byvalou historiografii NDR, provazeny
¢dste¢nym pochopenim pro jeji zaméreni.
Samostatny prispévek je vénovan politicko-
ideologickému vyuziti vyroc¢i revoluce
1848/1849 ve vzpominkovych akcich z let
1948, 1968 a 1975. Velky obrat ve vychodo-
némeckém hodnoceni risského kanclére
Bismarcka je zkoumadn hlavné v souvislosti
s historickym dilem jeho vyznamného Zivo-
topisce Ernsta Engelberga.

Dva prispévky jsou ve sborniku veé-
novany deformacim a novym pocatktiim
evangelické cirkve v Némecku, zejména
v Koliné nad Rynem, po skonc¢eni obou své-
tovych vélek. Soubor Wollsteinovych studii
o ,némeckém stoleti“ 1848-1945 tak za-
ujme Tadou podnétnych a netradi¢nich
pohledi, které se mmohdy neshoduji s hlav-
nim proudem némeckého historického ba-
déni.

J. Koralka
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Stanislav KNOB - Tomds RUCKI (edd.),
Problematika délnictva v 19. a 20. stoleti,
I. Bilance a vyhledy studia. Konference vé-
novanda 95. vyroc¢i narozeni Arnosta Klimy.
Ostrava, Centrum pro hospodaiské a so -
cidlni déjiny a Katedra historie Ostrav-
ské univerzity 2011, 216 s., ISBN 978-80-
7369-970-4.

Znova se potvrdilo, Ze vysokoS§kolska praco-
visté v Brné a v Ostravé uZ po nékolik dese-
tileti predstihuji Prahu v demografickém
a socidlnim vyzkumu délnictva. Do ostrav-
ského sborniku z bilan¢ni konference
v dubnu 2011 prispéli z prazskych historikt
Zdenék Jindra zdiraznénim podnét né-
mecké historické socidlni védy, Jiii Staif pii-
pomenutim ulohy délnictva a tifidniho boje
v Masarykové ,,Otdzce socidlni“ a také ze-
snuly Zdenék Karnik zamyslenim nad tremi
generacemi elit v prvnich desetiletich ¢esko-
slovanské socidlni demokracie. V teoretické
uvaze si Jakub Rdkosnik polozil otdazku, do
jaké miry miiZe historik pracovat s koncepci
délnické tridy pro obdobi, kdy délnici nevy-
jadrovali svou identitu v pojmech tridniho
védomi, a dospél k zavéru, Ze se spolecenské
tridy utvéreji teprve tehdy, kdy socidlné eko-
nomické rozdily jsou prostoupeny socidlnimi
klasifikacemi a odliSnymi Zivotnimi styly. Pri
studiu formovani délnické tridy lze podle
jeho nazoru efektivné sloucit hlediska struk-
turdlni a kulturalisticka.

Nékolik prispévkii ve sborniku upozor-
nilo na to, Ze v dal§im vyzkumu nelze opo-
menout starsi historiografickou produkci
pired rokem 1989, jeji heuristické vysledky
a nékteré metodologické podnéty, hlavné
7 déjin priamyslovych podnikt a z etno -
grafie délnictva. Soubézné se zakladnim
proudem stranického déjepisectvi se totiz
od poloviny padesdtych let za¢inaly mimo
Prahu objevovat studie k socidlni struktute
a poc¢atkiim emancipace délnictva, které
se opiraly o dikladny vyzkum archivnich
a tisténych prament. Piinos jednotlivych
autort a jejich uvetejnénych praci v tomto
sméru zhodnotila podnétné Jana Englova.
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Podobny zpétny pohled na slovenskou his-
toriografii po roce 1948 predlozili Ludovit
Hallon a Miroslav Sabol.

Autory péti prispévkid souhrnného
a hodnoticiho rdzu jsou ve sborniku Lumir
Dokoupil a Ludmila Neslddkova o demo-
grafii délnictva v ¢eském a ceskosloven-
ském historickém badani, Stanislav Knob
srovndanim a vyhledy ¢eskoslovenské a za-
hrani¢ni produkce o stdvkovém hnuti,
Milo§ Trapl piipomenutim snah kiesfan-
skosocidlniho hnuti o reSeni délnické
otdzky do roku 1914, Jana Machacova a Jiri
Matéjcek shrnutim svych dlouholetych vy-
zkumu a zavéru trvalého vyznamu o vzo-
rech chovani délnictva ¢eskych zemi v 19.
stoleti a Frantisek Capka poznamkami
k tloze odborti pii obhajobé socidlnich
zajmu délnictva po roce 1918. Cenné vy-
sledky samostatného pramenného vy-
zkumu prednesli hlavné mladsi odbornici
7 Ostravské univerzity — Pavlina Novdckova
o novindch jako pramenu k dé¢jindm délnic-
kého hnuti, Martin Jemelka o stavu a per-
spektivach vyzkumu délnickych Kkolonii,
Petr Gdba o ostravské pramyslové oblasti
jako badatelském problému, Petr Kadlec
o zastoupeni déti délniki ve vy$sim §kol-
stvi, Jozef Serka o charakteristice mést-
ského délnictva Moravské  Ostravy
v mezivdlecnych letech a Radoslav Danék
o moznostech a limitech vyzkumu pivovar-
ského délnictva.

Na zavér knihy je zarazen medailon
Arnosta Klimy (1916-2000), jehoZ prinosu
pro déjiny délnictva je shornik vénovan. Vy-
vazenou ¢esko-anglickou predmluvou uvedl
shornik jeho iniciator Milan Myska. Ostrav-
sky sbornik je velice uzite¢cnym podnétem
pro nezaujaté moderni badani o déjinach
primyslového délnictva v ¢eskych zemich.

J. Koralka

Vaclav HOLEK, Pameéti. Spolecnd cesta ce -
ské a nemecké socidlni demokracie koncem
devatendctého stoleti, Praha, Svoboda Servis
2011, 254 s., ISBN 978-80-86320-71-7.
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Sto let po prvnim ¢eském vyddni prvniho
dilu vzpominek Vaclava-Wenzla Holka,
které bylo prilohou videniskych Délnickych
listti, prelozili z ptivodniho némeckého vy-
dani z roku 1909, které vyslo v Jené péci
ki'estansko-socidlniho aktivisty pastora
Paula Gohreho, vrcholné zajimavy, hutny,
obsazny a piesny text znovu Miroslav Su-
mavsky a Stanislav Holubec, ktery napsal
i doslov.

Holek, syn negramotnych rodi¢t — ,na-
denikli se stiidavym zaméstnanim“, jak
znél dobovy termin, se narodil v roce 1864
a v pamétech popisuje své détstvi, mladi
a dospélost az do doby, kdy opustil Cechy.
Prestoze nadenikti v dobé Holkova zivota
prudce ubyvalo, jak venkovska chudina po-
stupné mezigeneracné ziskavala primys-
lové kvalifikace, ani Holktiv otec, ani on
sdm se nenaudcili Zddnou odbornou profesi
a stridali nadenicka zaméstnani az do Hol-
kova odchodu do Némecka, kam s rodinou
presidlil po roce 1900, kdyz jeho otec kon¢il
Zivot jako polni hlida¢. Zde také prvni dil
paméti konci.

Zachycuji bidnou existenci venkovské
cidlni skupiny, a chudych domkar, a rtizna
prostitedi, jimiZ otec a syn Holkovi vétSinou
v severozdpadni ¢asti stiednich Cech, ¢asto
s celou rodinou, prosli, a prislusné skupiny
lidi. Zivily je sezénni zemédélské prace,
sklizen chmele, cukrovky, povrchovy
uhelny dil, sklarna a predevsim cihelny
v Cechach i v Sasku, kam obéas Holkovi vy-
rdzeli za vy$$im vydélkem.

Holek touzil po ,spravedlnosti“ a uz
v mladi se stal socialistou, prispévatelem do
délnickych casopisti, agitdtorem a piredna-
Secem, nikdy vSak nepatril do prvnich ka-
tegorif socialistickych viidct. Jeho paméti
snad pravé proto neprikrasluji vlastnosti
délnictva (na rozdil od mnoZstvi za so -
cialismu vydanych délnickych, ¢i spi§
funkciondiskych paméti, i od téch, shro-
mazdénych v archivnich fondech) a ven-
kovské chudiny, a pravdépodobné proto
nemohly vyjit za socialismu — na rozdil od
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stejné necenzurovanych vzpominek Fran-
tiska Halase starsiho, jejichz edici zrejmé
zastitilo jméno prominentniho bdsnika.
Prvni dil Holkovych paméti je prvora-
dym a nevyhnutelnym pramenem Kk po-
znani existence nejchudsich lidi v dobé
masové industrializace posledni ¢tvrtiny
19. stoleti.
1 J. Matéjcek

Vicente ECHEGARAY, JVididlka o Chaco
1932-1935, Praha, CeskyCestovatel.cz 2011,
136 s., ISBN 978-80-904400-4-3.

Malokdo vi, kde presné lezi oblast Gran
Chaco, natoz Ze se tam ve tricatych letech
20. stoleti zurivé bojovalo o kazdou pid.
Publikace argentinského spisovatele pripo-
mind tuto neslavnou valku jihoamerické
historie a popisuje dtlezité aspekty této
uddlosti, a to nejen z vale¢né fronty.

Echegaray v prologu knihy konstatuje,
ze dnes o této valce skoro nikdo nevi, ale
podotykd, Ze se jednd o valku, kterd svého
¢asu plnila titulni stranky novin celého
vyCerpdvajici valky mezi Bolivii a Para-
guayi, lezi na izemi ¢tyT stath: Bolivie, Bra-
zilie, Paraguaye a Argentiny. Tato oblast ma
jen minimdlné vyuzitelné zdroje a poten-
cidl pro jakykoliv zptisob zemédélského
hospodareni, a proto se zde i dnes setkdme
s minimalnim osidlenim (s. 7).

Pro¢ se tedy o tuto oblast valcilo? Za
v§im musime hledat ropu. Ta byla v Bolivii
objevena u mésta Camiri roku 1926. Oce-
kavalo se, Ze ropnd loziska budou po celé
oblasti Chaca. Do boje o téZbu se zapojily
svétové koncerny — americky Standard Oil
a britsko-holandsky Royal Dutch Shell. Ve-
likym problémem byla nepfesné urcend
hranice mezi Bolivii a Paraguayi, coz brzy
vedlo k prvnim poty¢ckdam na hranicich, kde
obé strany zacaly stavét pevniistky a polni
opevnéni.

V dalS8ich kapitolach se autor vénuje
védlec¢né problematice (dalezité bitvy, ale
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i zdsobovani potravinami, epidemie rtiz-
nych onemocnéni) a popisuje zbrojni
zazemi obou statt. Autor zdtrazinuje, Ze
se jednalo o prvni americkou valku, ve
které doslo k nasazeni tankt a letadel,
proto této problematice nechava dosti pro-
storu. Leteckym sildm je vénovdna kapi-
tola, kde je poznamendno, Ze tato vdlka
se stala prvnim konfliktem, kdy politi¢ti ¢i-
nitelé byli ochotni navstivit frontové pds-
mo a jednat s vojenskym velenim piimo
v misté bojt.

Pro naSe prostiredi je publikace zaji-
mava tim, Ze ve valce o Chaco objevime
vyraznou cCeskoslovenskou stopu. Obé
vale¢né strany pouzivaly zbrané z brnén-
ské zbrojovky. Jenom do Bolivie dodala
Ceskoslovenska zbrojovka Brno vojensky
materidl za vice nez jeden milion liber
§terlinkt, zahrnujici mimo jiné 55 tisic
pusek, 2982 kulometii a 82 miliénti nabojt
(s. 112). Dalsi ceskoslovenskd stopa ve
vélce o Chaco je nesmirné zajimava, nebot
se jedna o tajnou vojenskou misi. Péti-
¢lenna skupina vojenskych poradcti se
v zari 1934 dostala na jizni frontu, kde se
postupné sezndamila s celkovou situaci
a poté vypracovala zpravu pro bolivijskou
vladu (s. 113). Ceskoslovenskd mise po-
mohla prekonat bolivijské armadé kritické
obdobi a postarala se o modernizaci jejiho
vycviku, takze prispéla velkou mérou ke
stabilizaci fronty a uzavreni primeéri
v ¢ervnu 1935 (s. 114).

Autor sprdvné nazyva posledni kapi-
tolu jako valku paradoxti, nebot piiméiri
bylo uzavieno v duasledku katastrofalni
ekonomické situace obou zemi. Do té
doby zahynulo pites 100 tisic lidi. A oceka-
vany ropny poklad nebyl objeven. Na
konci publikace jsou detailni piilohy
s prehledy vyzbroje bolivijské a paraguay-
ské armaddy, piresnda schémata vojsk
kniha obsahuje zajimavy obrazovy mate-
rial: autentické fotografie (Casto i primo
z vdlecné fronty).

J. Kz
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Jén MITAC (zost.), Juh Slovenska po Vie-
denskej arbitrdzi 1938-1945. Zbornik z ve-
deckej konferencie Surany 22.-23. marca
2011, Bratislava, Ustav paméti naroda 2011,
291 s., ISBN 978-80-89335-45-9.

Viedenska arbitraz z 2. novembra 1938,
bezprostredne nadvédzujica na Mnichovsky
diktat, a ndsledné roky patria k najtra-
gickejsim usekom ceskych a slovenskych
dejin. Ceskoslovensko stratilo 10 390 kilo-
metrov Stvorcovych teritéria. Podla s¢itania
Tudu z roku 1930 tam zilo 853 670 osob,
z toho 503 980 obyvatelov madarskej na-
rodnosti, 272 145 Slovdkov a Cechov, 8947
Nemcov atd.

Toto obdobie patri k najmenej preba-
danym usekom nasich dejin. Okrem star-
§ich monografii Slovdka Martina Vietora
a Madara Lordnta Tilkovszkého a niekto-
rych ¢iastkovych Studii vlasine nejestvovala
prehladnd prdca o Viedenskej arbitrazi.
Jednym z vyznamnych vysledkov vyskumu
bolo vydanie trojzvizkového diela Ladi-
slava Dedka pod ndzvom ,,Viedenskd arbi-
traz, Dokumenty“, kde su publikované
zdkladné materidly z uvedeného obdobia,
tykajuice sa diplomatickej pripravy, ale aj
redlneho dopadu arbitrdze na kazdodenny
Zivol a osudy obyvatelstva okupovaného
uzemia. NovSie sa tejto problematike na
Slovensku venuje stustavne Martin Hetényi,
ktory o tom vydal uz viaceré Stidie a dve
monografie.

Na useku historického vyskumu uda-
losti v rokoch 1938-1945 je toho este vela
potrebné vykonat, preto treba ocenit inici-
ativu slovenského Ustavu pamiiti naroda
(UPN), ktory v ditoch 22.-23. marca 2011
usporiadal v Suranoch dvojdiiovi medzi-
ndrodnud konferenciu historikov na tému
»Juh Slovenska po Viedenskej arbitrdzi
1938-1945“. Zbornik prispevkov znovu
ukazuje rozdielne pohlady a pristupy ma-
darskych, slovenskych a ¢eskych historikov
k danému obdobiu. Po tivodnych prispev-
koch poddvajtcich celkovy prehlad o prob-
lematike Martina Hetényiho, Ferdinanda
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Vréabla a Viliama Jablonického nasleduju
Studie venované jednotlivym c¢iastkovym
problémom, medzi ktorymi zaujmu ako
prispevky budapeStianskeho historika
Istvdana Janeka o madarskych a sloven-
skych revizionistickych snahach a bilate-
ralnych vzfahoch v rokoch 1939-1940,
Jana Mitdca o vianoc¢nych nepokojoch
v Suranoch v roku 1938, odraze Viedenskej
arbitrdZe a jej ohlase v ceskej tlaci z pera
Michala Pehra, alebo o britskom pohlade
na tento usek dejin od Andrdsa Beckera.
Otdzkami evakudcie tizemia juzného Slo-
venska na zdklade archivneho materidlu
7 Okresného archivu v Trnave sa zaobera
Peter Sokolovi¢, k problematike prenasle-
dovania Zidov a holokaustu prinasaju
detailnejsie poznatky Martina Fiamova
a FrantiSek Buda. O madarskom vpade na
Slovensko v marci 1939 a jeho ohlase pise
Martin Lacko. Ukrajinski autori Igor Sni-
cer a Tatjana Sergienko oboznamuju
s problematikou a literatirou tykajicou sa
byvalej Podkarpatskej Rusi, pricom sa ve-
nuju aj Statopravnemu postaveniu tohto
lzemia a jeho vyzname ako etnopolitic-
kého faktora. Ekonomické problémy roz-
oberd detailne dvojica autorov: Ludovit
Hallon a Miroslav Sabol, ktori podavaju
nazorné priklady a rozbory fatdlneho do-
padu Viedenskej arbitraze na polnohospo-
ddrstvo, priemysel, penaznictvo a infra-
Struktiru juzného Slovenska. Peter Micko
analyzuje dopad novembrového rozhod-
nutia vo Viedni na ¢innost Tovarne na
papier v SlavoSovciach 1. s. Anotovany
zbornik prispevkov rozSiruje Specializo-
vanu literatiru mapujicu obdobie 1938-
1945 na juznom Slovensku a Zakarpatskej
Ukrajine a poslizi vietkym zdujemcom aj
ako prehlad a zhrnutie novsej literatury
o tejto problematike.

F. Vréabel

Michal SMIGET, — Stefan KRUSKO, Opcia
a presidlenie Rusinov do ZSSR (1945-1947).
Na zdklade ceskoslovensko-sovietskej do-
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hody z 10. jila 1946, Bratislava, GORALIN -
GA 2011, 540 s., ISBN 978-80-970042-6-2.

Problematika povdle¢né migrace volyi-
skych Cechii z tizemi byvalého Sovétského
svazu, z byvalé Volyiské gubernie, do Ces-
koslovenska a jejich postmigracni obdobi
je v ¢eskych historickych i etnografickych
pracich pomérné frekventovana (z hi-
storikti se touto problematikou zabyval
zejména Jaroslav Vaculik z Brna). AvSak
informace o migraci opa¢nym smérem -
z Ceskoslovenska do Sovétského svazu,
kterd souvisela s presidlovanim volynskych
Cechi, jsou v Cechach velmi sporadické.
Do roku 1989 toto téma - jako nezadouci —
témér nebylo zminovano ani na Slovensku,
odkud se pitevazné rekrutovali migranti do
Sovétského svazu.

Tematika se stala vice aktudlni v sou-
vislosti s piresidlovanim Cechtl z Ukrajiny
zacdatkem devadesdatych let minulého stoleti
do Ceskoslovenska, resp. do Ceské re-
publiky, po havarii atomové elektrarny
v Cernobylu. O piesidleni z Ukrajiny na
Slovensko pozadali také povdlecni presid-
lenci a jejich potomci, ktefi prijeli v rdmci
tzv. stdtem organizované humanitarni akce
podobné jako Cesi.

Prace M. Smigela a S. Krugka je dosud
nejpodrobnéjsi publikaci, kterda sleduje
vyvoj této povdlecné skupiny piesidlenct
z Ceskoslovenska na Ukrajinu od roku
1945, resp. od roku 1947, do soucasnosti.
Jednd se o druhé doplnéné vyddani prace
,»Opcia“ z roku 2005. Od té doby se autortim
podarilo ziskat dal§i archivni materidly
napi. v Moskvé. S. Krusko na vlastni ktzi
zazil piresidlovani (do Ceskoslovenska se
vratil v roce 1967) a léta shromazdoval
materidly, archivni dokumenty, sepisoval
autentické zazitky o zivoté na Ukrajiné.

O jakou skupinu migrantli se jedna?
Dne 10. ¢ervna 1946 byla podepsdna c¢esko-
slovensko-sovétskda dohoda o pravu opce
avzajemného presidleni sovétskych obcant
c¢eské a slovenské ndarodnosti, kteri Zili na
tizemi byvalé Volyiiské gubernie, do Cesko-
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slovenska a ¢eskoslovenskych ob¢anti ukra-
jinské, ruské a béloruské narodnosti do So-
vétského svazu. Na zdkladé této dohody
piijelo hlavné v roce 1947 do Ceskosloven-
ska kolem 35 tisic volyniskych Cechti a ne-
celych devét tisic obyvatel predevsim
z valkou zniceného vychodniho Slovenska
(véetné nékolika rodin z Cech a Moravy)
odjelo po silné agitaci do Sovétského svazu
na tizemi, které opustili volynsti Cesi.

Kniha je rozdélena do ti'i zakladnich te-
matickych celkt: I. Historické a politické
souvislosti opce v Ceskoslovensku po druhé
svétové vdlce, II. Opce na zdkladé ces-
koslovensko-sovétské dohody z 10. ¢ervna
1946: pripravy a realizace a III. Situace Ces-
koslovenskych optanti na ukrajinské Vo-
lyni a jejich snahy o ndavrat na Slovensko
(1947-1998). Tato témata jsou dale struktu-
rovana do jednotlivych podtémat. Soucasti
publikace jsou rovnéz bohaté prilohy. Jsou
to nejen dobové fotografie, mapy, osobni
doklady, ale také kopie nebo opisy archiv-
nich materidlti, jako jsou oficidlni dohody,
smlouvy, protokoly, seznamy piesidlenct
(oznacovanych jako optanti) s uvedenymi
lokalitami na Slovensku, odkud pochazeli,
i jejich rozmisténi na Ukrajiné.

V uvodu se autori vénovali terminolo-
gické charakteristice klicového pojmu
»opce“ av . ¢asti reSeni narodnostni otazky
v Ceskoslovensku po skonéeni druhé své-
tové valky. V jejim kontextu analyzovali po-
véle¢né presidleni do Sovétského svazu,
problematiku odstoupeni Podkarpatské
Rusi Sovétskému svazu i snahu volynskych
Cechii, jejichz predkové se stéhovali do
carského Ruska od Sedesatych let 19. stoleti
(na s. 41 jsou chybné uvedena osmdesata
léta), o ndvrat z Ukrajiny do Cech.

Velmi obsazna je 1l. ¢dst prace, ve které
se autortim podatilo plasticky vyli¢it kom-
plikovanou povalec¢nou situaci na vychod-
nim Slovensku, a to jak po hospodaiské
strance, tak i politické. Spatné hospodaiské
poméry zhorsovaly viny uprchliki, pri-
pojeni Podkarpatské Rusi k Sovétskému
svazu, presidlovani rusinskych Lemki

CCH 111 1/2013

229

z Polska do Sovétského svazu, vysidlovani
Némcti z Ceskoslovenska a Madart ze Slo-
venska. Neklid vyvolavaly i rizné famy
o FeSeni narodnosini situace na vychodnim
Slovensku (pripojeni uzemi k Ukrajiné
v Sovétském svazu ¢i vystéhovani rusinsko-
ukrajinského obyvatelstva).

Autoti poukazuji na dvé opce c¢eskoslo-
venskych obc¢anti. Jedna probéhla na za-
kladé protokolu o Dohodé z 29. ¢ervna 1945
o pripojeni Podkarpatské Rusi — Zakarpat-
ské Ukrajiny k Sovétskému svazu, druha
opce byla zaloZena na dohodé z 10. ¢erv-
na 1946. Prvni se tykala predevSim osob
s domovskym pravem na Podkarpatské
Rusi (na zdkladé této dohody optovaly pro
sovétské obcanstvi necelé ¢tyri tisice osob).
V souvislosti s druhou opci autori nastoluji
otdzku, o které ceskoslovenské obcany
ukrajinské, ruské a béloruské ndarodnosti
Slo sovétské strané — o emigranty, ktefi po
revoluci uprchli z Ruska po roce 1918 do
Ceskoslovenska, nebo o rusinsko-ukrajin-
ské obyvatelstvo ze Slovenska? Autori uka-
zuji, Ze pod takto bliZze nespecifikované
obyvatelstvo se podarilo zahrnout obé sku-
piny. Nasvédc¢uje tomu napiiklad fakt, ze
op¢ni komise (které prijimaly zZddosti o pre-
sidlent) byly rozmistény po celém uzemi
CSR, nejen na vychodnim Slovensku.

Samotni optanti, ktefi po presidleni
usilovali o navrat z Ukrajiny do Ceskoslo-
venska, byli vSak presvédceni o tom, zZe
opce byla zamérena prioritné na imigranty
nepravdivou agitaci vmanipulovdni k pre-
sidleni. K tomu je tireba dodat, Ze tato sku-
pina porevolu¢nich imigrantt byla po vélce
jiz znatné zmenSena — ¢dst z nich byla
NKVD likvidovdna jiz od kvéina 1945, né-
kteti emigrovali na Zapad, dalsi Zili s tzv.
nansenovskymi pasy a jen ¢ast méla jiz ces-
koslovenské obcanstvi. A sovétské strané
8lo také o ziskani pracovni sily (dokonce
dvakrdt prolongovala lhtity pro poddni Z4-
dosti 0 opci sovétského obcanstvi; prresto se
nepodarilo ziskat vétsi pocet prihlaSenych
k presidlenf).
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V knize je doloZen sloZity proces roz-
hodovani obyvatel, zda ptesidlit nebo ne,
i masivni agitace se slibem, Ze obdrzi domy,
ptidu, na které mohou soukromé hospoda-
Fit. Autori hodnoti presidleni (které probi-
halo od 27. ledna do 10. kvétna 1947) jako
ekonomickou emigraci podminénou dobo-
vymi poméry — nepriznivymi zivotnimi pod-
minkami. Presidleni bylo provedeno na
principu dobrovolnosti, ale na zdkladé pro-
pagandy a klamavé agitace. Znac¢nou roli
hralo i psychologické hledisko — stéhovaly
se celé rodiny, odchazeli sousedé, znami,
vezli s sebou svilj movity majetek, jeli do
spratelené zemé, v podstaté ne prili§ da-
leko. TéZzko v té dobé optanti mohli védét,
Ze pro né nebude mozny navrat. Problémy
nastaly jiZ po piejeti ceskoslovensko-soveét-
skych hranic a nékteri z téch, kteri o ndvrat
usilovali, skon¢ili ve vézenich.

V III. ¢asti publikace autori prinaseji
poznatky o nepripravenosti sovétskych
organu zvladnout presidleni a o zklamani
presidlenct sovétskou realitou, o Zivoté na
Ukrajiné i o pokusech o navrat do Cesko-
slovenska. Nékterym se to podarilo v roce
1967, dalsim az po rozpadu Sovétského
svazu v devadesdtych letech, kdy presidlilo
okolo 1200 osob.

Materidlové bohata publikace shrnuje
dosavadni a prinasi nové poznatky o osudu
povale¢né skupiny presidlenci z Ceskoslo-
venska do Sovétského svazu v jeji ptilsto-
leté retrospektivé. Prindsi chronologicky
zpracovany pohled na urcity usek madlo
znamych ¢eskoslovensko-sovétskych déjin-
nych udalosti. Ctivé a piehledné zpra -
covand problematika zaujme jisté nejen
odborniky, ale i $irsi verejnost a zirejmé
podniti publikovani i dalsich poznatka
véetné informaci memodrového charak-
teru.

N. Valaskova

Zuzana LIZCOVA, Kulturni vztahy mezi
CSSR a SRN v 60. letech 20. stoleti (= Teri-
toria, sv. 7), Praha, Dokoran - UK FSV 2012,
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190 s., ISBN 978-80-7563-201-4: (Dokoidn),
ISBN 978-80-87404-13-3 (UK ESV).

Kniha Zuzany Lizcové o roli kultury ve
vztazich Ceskoslovenské socialistické repu-
bliky a Spolkové republiky Némecko v Se-
desdatych letech 20. stoleti zohlednuje
rozdilny pristup ke kulture v socialistickém
rezimu Ceskoslovenska a liberalni demo-
kracii zapadniho Némecka. Neopomind ani
vliv dalsich aktért na tyto vztahy - pirede-
v§im Sovétského svazu a Némecké de -
mokratické republiky. V dvodu autorka
piSe, Ze svoji praci povazuje za prispévek
k novym kulturnim déjindm s tim, Ze né-
které jeji aspekty spadaji také do kontextu
novych politickych déjin a déjin mezina-
rodnich vztaht. K tomu lze podotknout, Ze
politické déjiny jsou pomérné podstatnou
soucasti této studie (co do poctu stran do-
konce prevazujici). Oblast kultury v mezi-
ndrodnich vztazich Zuzana Lizcova vnima
jako tzv. mékkou silu (soft power dle kla-
sické definice Josepha S. Nye) a nastoluje
zdsadni otdzku, jakou roli hraje kultura
v mezinarodnich vztazich. Zcela jedno-
znacné se priklani k liberdlné-ideologické
tradici (vyhranujici se vici pristupu rea-
listti a neorealisti) a svou praci obhajuje
a doklada relevantnost kulturni politiky ja-
koZzto svébytného mezindrodnépolitického
faktoru.

Primdrni vyzkum této prdce je zaloZzen
na archivnich pramenech. V piipadé Spol-
kové republiky jde o materidly z Politického
archivu Ministerstva zahrani¢nich véci SRN
(zde predevsim z fondt kulturniho oddé-
leni a oddéleni pro styky s vychodnimi ze-
mémi), v piipadé Ceskoslovenska se jedna
o akta z Archivu Ministerstva zahrani¢nich
véci CR (piedevsim teritoridlniho odboru
zameéreného na Spolkovou republiku a Za-
padni Berlin) a z Nédrodniho archivu CR
(v prvé radé z fonda ,Komunistickd strana
Ceskoslovenska — Ustiedni vybor. Predsed-
nictvo UV KSC 1962-1966“ a ,,Komunisticka
strana Ceskoslovenska — Ustiedni vybor.
Kancelai 1. tajemnika UV KSC Antonina
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Novotného — II. ¢dst“). Ddle se prace opira
o rozsdhly, reprezentativni vybér odborné,
predevSim ceské a némecké literatury.
Kniha se zabyvd rovnéz ohlasy vzdjemné
kulturni vymény v dobovém tisku, a to jak
v béznych denicich a ¢asopisech, tak v pe-
riodikdch specializovanych na kulturni
scénu. Obraz dokresluji kriticky piebirané
vypovédi piimych aktérd (napt. Jitiho
Hajka a Cestmira Cisaie), pFevzaté z jejich
paméti a dal§ich autobiograficky ladénych
dél (autorka vSak viceméné nereflektovala
memodry némecké strany).

Lizcova peclivé analyzuje genezi
pojmu ,kultura“ — jen $koda, Ze nakladani
s timto pojmem ve druhé poloviné 20. sto-
leti a soudobé trendy nerozebrala stejné
detailné jako vyvoj v 18. a 19. stoleti. Pojem
wzahrani¢éni kulturni politika“ je pak ve
srovndni s rozsdhlym vykladem pojmu
LHkultura“ definovdan struc¢néji, spiSe jen
s ohledem na potreby této prace. Precizné
je v ivodu vymezeno, jaky vysek z rozsah-
1ého souboru ¢innosti, které byvaji zahrno-
vany pod zahrani¢ni kulturni politiku, se
autorka rozhodla primdrné sledovat. Je jim
vymeéna na poli umeéni, a to témér vyhradné
jen vytvarného uméni a filmu (literatura,
hudba, divadlo ani tanec sledovdny nejsou).
Oblast 8kolstvi a védecké vymény, pireshra-
ni¢ni spoluprace spolec¢enskych organizaci,
programii pro mlddez, kontakti na poli
sportu a dalSi autorka zamérné vynechdava,
aby mohla ve vybranych oblastech provést
dostate¢né detailni analyzu. Zuzeni zdbéru
je v tomto pripadé naprosto opodstatnéné.
Idedlni by ale bylo, kdyby autorka alespon
zminila, zda dosavadni poznatky jinych his-
torika ¢i dalsich spole¢enskovédnich oborti
naznacuji, ze vyvoj i v dalSich oblastech byl
obdobny jako v oborech sledovanych v této
studii.

Po uvodu ndsleduje kapitola rozebira-
jici Sirsi kontext vyvoje politiky, spolec¢nosti
i kultury CSSR a SRN v sedesdtych letech
20. stoleti. Nejdrive je stru¢né nastinén
vyvoj na mezindrodni scéné a poté je pro
obé zemé rozebrdan povdlecny politicky,

CCH 111 1/2013

251

spolec¢ensky a kulturni vyvoj (s diirazem na
vyvoj filmu a vytvarného umeéni), jejich za-
hrani¢ni politika obecné a zahrani¢ni kul-
turni politika zvlasté - a to zplisobem
umoznujicim srovndni. Tato kapitola vy-
chdzi z poznatki odborné literatury. Jde
o prehledné, stru¢né, a tudiz nékdy i dosti
zjednoduSené poddni (misty s drobnymi
nepresnostmi). Uzndvam, Ze méné zjedno-
duseného poddani by v tomto pripadé Slo do-
sahnout jen na ukor prrehlednosti a ¢tivosti.
Zjednodusené poddani obecnych ryst ve
spojeni s detailnim vyli¢cenim specifického
vztahu mezi zemémi zapadniho a vychod-
niho bloku by ale mohlo ¢tendre, ktery se
v problematice prili§ neorientuje, vést az
k mylnym zobecnujicim zavéram. Bylo by
proto dobré napriklad upozornit na roz-
dilny pristup CSSR i SRN ke kulturni vy-
meéneé se zemémi ,,svého“ bloku, se zemémi
antagonistického bloku a s rozvojovymi ze-
mémi tiretiho svéta.

Jadrem prdce je tireti kapitola, zabyva-
jici se vztahy mezi Ceskoslovenskem a za-
padnim Némeckem v Sedesdtych letech
20. stoleti, a ¢tvrta kapitola, detailné zkou-
majici vzdjemnou vyménu na poli filmu
a vytvarného uméni ve sledovaném obdobi.
Obé kapitoly vychdzeji pirevazné z archiv-
nich materidlt (¢tvrtd kapitola navic reflek-
tuje dobovou publicistiku) a prindseji radu
novych poznatkt. Ve tieti kapitole je de-
tailné analyzovdn pohled obou zemi na
vzdjemné vztahy (¢eho chtéli politici do-
sdhnout, co o¢ekdvali, co druhé strané vy-
tykali...). Je zajimavé precist si, jak kazdd
strana vnimala sama sebe a jak druhou
stranu, a pak jejich postoje navzdjem po-
rovnat. Prdavé tento komparativni zptisob
vyliceni pristupu obou stran je treba vy-
zdvihnout jako velkou prednost knihy.
Pouze v jednom vedlejSim pripadé ten-
to vyvazeny pristup chybi: po nastinéni
vztahtt CSSR a NDR a jejich vlivu na éesko-
slovenskou zahrani¢ni politiku bohuzZel
nenasleduje rozbor vztahi mezi SRN
a NDR a vysvétlent jejich vlivu na zdapado-
némeckou zahrani¢ni kulturni politiku.

ZPRAVY



Tento vliv ovSem rozhodné nebyl zaned-
batelny.

Ve ¢tvrté kapitole se autorka vénuje fil-
movym festivalim a vystavdm i jednotli-
vym filmtim a vytvarnym dilam, resp. jejich
autortim a autorkdm. Zabyva se tu prede-
v8im jejich ohlasem, recepci i interpretaci
v druhém staté i nazory politikti obou statt
na tuto dil¢i ¢ast vzdjemné kulturni vy-
mény. Zuzana Lizcova zde ukazuje, Ze se
béhem Sedesdtych let po pocdtec¢nim vza-
jemném pozndvani (pro obé strany prekva-
pivé pozitivnim) rozvinula v oblasti filmu
i vytvarného uméni ¢ild vzdjemnd vymeéna,
ovSem znac¢né asymelrickd ve prospéch
Ceskoslovenska (ddvodtm tohoto nepo-
méru se autorka také podrobné vénuje).
Zminénd vymeéna byla ale naddle omezo-
vdna politickymi zdsahy ¢i minimdlné po-
kusy o né a ovSem i technickymi obtiZemi
preshrani¢niho styku mezi zemémi zne-
pratelenych mocenskych blokt. Kulturni
vymeéna pomadhala odbourdvat na obou
strandch predsudky a na drovni béznych
mezilidskych kontakti zlepsit vzdjemné
vztahy. Nedokdzala v8ak zlepSit vzdjemné
vztahy na drovni tzv. vysoké politiky.

V zavéru prdace autorka shrnuje po-
znatky o posunu ve vzdajemnych vztazich
Ceskoslovenska a Spolkové republiky
béhem Sedesatych let 20. stoleti a rozebira
specifika kulturni interakce obou zemi. Na
zdkladé toho dokldadd, pro¢ povaZuje za
spravné chapat kulturu jako svébytny a re-
levantni faktor v mezindrodnich vztazich.
Nésleduje seznam pouzitych prament
a literatury, shrnuti v anglickém jazyce
a jmenny rejstiik. Kniha je velmi ctiva
a prehledné usporddand. Jedinecnost této
prace spociva v tom, Ze ve vSech svych ¢ds-
tech umoznuje komparaci déni a postoji
v Ceskoslovensku a Spolkové republice Né&-
mecko — v obecné roviné nabizi srovnani
vSeobecného politického, spolecenského
a kulturniho vyvoje obou statti, detailné
pak analyzuje a srovnava pristup obou
stran ke vzdjemnym kulturnim vztahtim. Je
to navic typ déjepisné studie, kterou lze
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k ¢etbé doporucit i politologtim ¢i kunsthis-
torikiim, nebot tazdni se po roli kultury
v mezinarodnich vztazich piesahuje hra-
nice ,pouhé“ historiografie.

P. Matéja

Piotr BILINSKI, Stanistaw Kutrzeba
(1876-1946). Biografia naukowa i poli-
tyczna, Krakow, Wydawnictwo Uniwer-
sytetu Jagielloniskiego 2011, 236 s., ISBN
978-83-233-3125-0.

Madlokterého z krakovskych univerzitnich
profesort prvni poloviny 20. stoleti si tamni
védeckd obec pripomina tak viele jako
pravniho historika Stanistawa Kutrzebu.
Nejde jen o generace zakt jeho zaku (pol-
skd véda v tomto ohledu vykazuje vétsi
kontinuitu nez ¢eska), ale také o predstavi-
tele zcela odlisnych obort, kteti v ném vidi
ganizatort polské védy po znovuziskani sa-
mostatnosti a osobu veiejné c¢innou. Po
sborniku vydaném k padesdatému vyroci
jeho umrti se Kutrzeba nyni dockal rovnéz
samostatné biografie. P. Bilinski, mimo-
Ffadny profesor Kutrzebovy almae matris, je
dnes jiz renomovanym autorem tri mono-
grafii o osobnostech krakovské védy a kul-
tury, konkrétné o historicich Wtadystawu
Konopczynském a Feliksi Koneczném,
resp. o zemanské rodiné Moszynskych
(CCH 98, 2000, s. 898-899; CCH 102, 2004,
s. 167-168; CCH 105, 2007, s. 979-980). Jeho
posledni kniha ale vzhledem k mimorad-
nému postaveni hlavniho hrdiny pred-
naznacuje podtitul, autor se soustiredil na
védeckou kariéru a politickou angazova-
nost protagonisty monografie; Kutrzebovo
rozsdhlé védecké dilo je zminovano pouze
v tomto kontextu a jeho podrobny rozbor
a hodnoceni naddle ¢ekd na zpracovani.
Rozvrzeni monografie je klasické: Sest
hlavnich kapitol je ifazeno viceméné chro-
nologicky a teprve tam, kde se Kutrzebova
kariéra zacina vétvit, dochazi také ke slozi-

252



téjsimu clenéni textu do dalsich podkapitol.
Détstvi budouciho pravniho historika, po-
chizejiciho ze solidnich méstanskych po-
mért, nevykazovalo vétsi osudové zvraty.
Podobné i studium na krakovské univerzité
a nasledujici kariéra, rozprostirend mezi
historickou a pravni védou. Po promoci se
Kutrzeba ucastnil vyzkumnych praci ve va-
tikdnském archivu a v PariZi, po navratu do
Krakova délil svou ptisobnost mezi tamni
archivy a univerzitu a intenzivné publikoval
v oblasti hospodarskych a prdavnich déjin.
Jeho prdace, zejména prvni svazek zivotniho
dila Historia ustroju Polski w zarysie. Ko-
rona (1905), vzbudily §irsi ohlas; v Praze jej
tehdy mimoradné ocenoval profesor prav-
nické fakulty ¢eské univerzity Karel Kadlec,
ktery také prosadil jeho volbu zahrani¢nim
¢lenem Ceské akademie véd a uméni
(CAVU). V roce 1912 se Kutrzebovi podatilo
ziskat pIné existencni zajisténi diky jmeno-
vani rddnym profesorem. Od tohoto bodu
uz by byla mohla jeho kariéra nevzruSené
pokracovat — jak rikaji polsti kolegové — ,az
do plyty grobowej“. Zahy ale prisla svétova
vélka a snahy o obnoveni samostatného pol-
ského stdtu, do nichz se Kutrzeba zapojil
intenzivni publicistickou ¢innosti. Ta jej po-
stupné svedla dohromady s ndarodné-demo-
kratickym hnutim Romana Dmowského,
aniz by se ovsem Kutrzeba vzdal rady odlis-
nych ndzort a jejich verejné prezentace.
Pozdéji se sblizil s piredstaviteli ki‘estanské
demokracie a na konci mezivdle¢ného ob-
dobi s opozi¢nim hnutim ,,Front Morges“.

Role experta v ramci povaleénych mi-
rovych jednani polské delegace v Parizi
predstavuje prvni vyvrcholeni Kutrzebovy
verejné ¢innosti; v této souvislosti se také
angazoval v revindikaci polskych archivalif,
knih a uméleckych dél z Rakouska a Né-
mecka (s. 69). Svého druhu epilogem jeho
¢innosti v prabéhu povdlec¢nych diploma-
tickych jedndani byla polsko-¢eskoslovenska
rokovdni v Praze v roce 1925, tedy v dobé
vzdajemného sblizeni obou zemi, jichz
se Kutrzeba zucastnil jako vedouci polské
delegace.
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V mezivalecném obdobi Kutrzebovu
pedagogickou c¢innost postupné zastinila
¢innost organizacni, a to nejen v ramci Ja-
gellonské univerzity (byl rektorem ve slo-
zitych podminkdach akademického roku
1952/1933, kdy se sanac¢ni vladé pies roz-
hodny odpor profesorskych sbort podarilo
prosadit novy zdkon o vysokych Skolach).
V roce 1926 byl Kutrzeba zvolen general-
nim sekretdrem nejvyznamnéjsi védecké
organizace v zemi, Polské Akademie Umie-
jetnosci (PAU), sidlici od svého zaloZeni na
pocatku sedmdesdtych let 19. stoleti v Kra-
kové. Na tomto postu se natolik osvédcil, Ze
do néj byl opakované obsazovan v dalSich
volbach. Jeho zdsluhou byla predevsim
konsolidace ekonomické situace akademie,
zvlasté sprdavy znacného pozemkového
vlastnictvi a jeho efektivniho vyuziti. Po této
zkuSenosti byl v roce 1939 zcela jedno-
znacné zvolen piredsedou PAU, jez byla
ovSem po okupaci Polska oficidlné zruSena.
Kutrzeba pak za valky ridil jeji paralelni,
podzemni existenci.

Kratkd, ale intenzivni povale¢na Kutr-
zebova verejna ¢innost je v Bilinského mo-
nografii interpretovana podstatné méné
pozitivné nez v dosavadni literature. Kom-
promisni postoje vii¢i novym mocenskym
strukturdm a zejména prijeti ticasti v mo-
skevskych jedndnich, vedoucich k vytvo-
reni Vlady narodni jednoty, vidi autor jako
vysledek politické naivity, byl byly z Kutr-
zebovy strany zjevné vedeny v dobré vire.
Pres tento Kkriticky postoj autor Ctendre
vcelku nenechdva na pochybédch, ze hlavni
hrdina knihy v Zivotnich zkouskach ,krat-
kého stoleti* celkové az na drobnosti
obstdl.

Jak je u Bilinského praci obvyklé, je
i monografie o Stanistawu Kutrzebovi
dobre podloZzena archivnim vyzkumem,
véetné vyuziti prament nachdazejicich se
dosud v soukromych rukou. Oproti auto-
rovym starS$im pracim je kniha psdna
0 néco umeérenéjsim stylem: z textu jsou
méné patrné jeho osobni sympatie a anti-
patie, casto také dava zaznit protichtidnym
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dobovym svédectvim a ponechdava ko-
necny usudek na ¢tendii.

Kutrzebovy osudy do znac¢né miry vy-
bizeji ke srovndni s jeho c¢eskymi pred-
chtidci a soucasniky. Tykda se to napr.
ptisobnosti historikti prdva ve vedeni ar-
tenzivnéjs$i nez v cCeském a zahrnovala
osobnosti patiici k naprostym $pickam kul-
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turniho, védeckého a politického Zzivota
(0. Balzer, M. Bobrzynski, B. Ulanowski,
v ¢eském piipadé J. Celakovski), nebo
angazovdani védct v povdle¢nych mirovych
jedndnich. Zajimavé by rovnéz mohlo byt
podrobnéjsi srovndni s vdlecnymi osudy
prezidenta CAVU Josefa Susty.

M. Dur¢ansky

254



slo 1

[y

111/2015 Cesky ¢asopis historicky C

Z VEDECKEHO ZIVOTA

Cinnost Cesko-némecké komise historikt
v roce 2011

MILOS REZNIK

Cesko-némeckd komise historiki spojila v roce 2011 svoji rutinni praci s nékolika vyhledy
na ¢aste¢né zmény ve formdch jeji ¢innosti, které se béhem doby staly predmétem reflexe
a diskusi.! Pokud se tyka ,hézné“ agendy a ¢innosti, byla také v roce 2011 uspoiadédna
spole¢nd trojstranna (¢esko-némecko-slovenskd) konference, zaseddni komise a udéle-
ni kratkodobych badatelskych stipendii. Rozvinuly se prdce na spole¢nych ucebnich
materidlech.

Konference ,Majetkové rezimy a majetkové konflikty ve 20. stoleti: Ceskoslovensko
a Némecko v mezindrodnim kontextu“ se uskutecnila od 28. do 30. Fijna 2011 v duryn-
ském Eisenachu a byla vénovdna majetkovym otdzkdm v déjindch 20. stoleti v souvis-
lostech mezinarodnich vztaht, rozpadu a vzniku statnich tdtvart, okupaci, izemnich
anexi, nucenych presunti obyvatelstva a politickych ¢i systémovych prevratl. Progra-
movymi garanty konference byli Jiri PeSek z ceské, Dieter Gosewinkel z némecké
a Roman Holec ze slovenské strany. Jedndni se pritom zdaleka nesoustiedilo jen na
Ltraumatické“ a prilezitostné medializované ¢i politizované problémy z ¢esko-némec-
kych vztaht, i kdyZ ty v programu jisté nehrdly jen margindlni roli. Mnohem vice §lo
o to roz§itit pozornost prinejmensim na celé 20. stoleti, rizné politické a dobové kon-
texty a v neposledni radé i na aspekty komparativni, prinejmensim ve stredoevropském
ramci.?

Prvni dvé sekce konference se tak vénovaly majetkovym konflikttim po prvni svétové
vialce jednak na piikladu Ceskoslovenska, jednak v mezinarodni srovnavaci perspektivé.

1 K obecnym trenddim vyvoje a okolnosti prace komise za posledni desetileti viz zpra-
va o ¢innosti za predchazejici rok v CCH 109, 2011, s. 607-612.

2 Obsahlejsi zprava Pavly Simkové o konferenci viz H-Soz-u-Kult, 28. 2. 2012,
http://hsozkult.geschichte.huberlin.de/tagungsberichte/id=4141(ndhled 29. 3. 2012).
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Po uvodnim referdatu Antonie Dolezalové (Praha) o problémech spojenych s interpretaci
motivaci a dopadii majetkovych zmén se Eduard Kubt a Jiii Sousa (Praha/Plzeit) vénovali
c¢eskoslovenské nostrifikaci, kterou vzhledem Kk jeji komplexnosti interpretovali jako svého
druhu ekonomickou a spolec¢enskou transformaci v souvislosti s ekonomicko-politickymi
opatrenimi narodniho statu. Roman Holec (Bratislava) ve svém referdtu pojednal o ma-
jetkovych otdzkach a madarské mensiné v Ceskoslovensku jak v kontextu nostrifikace
(mj. podil bankovniho kapitdlu), tak i v souvislosti s pozemkovou reformou, kterd se dotkla
dosavadni velkostatkarské drzby uherské aristokracie. Jan Kuklik (Praha) ve své obsdh-
lejsi predndsce predlozil k diskusi aktudlni badatelské a interpreta¢ni problémy tykajict
se vlastnictvi a majetkovych konflikti v ¢eskoslovensko-némeckych vztazich ve 20. stoleti.
Komparativni kontext k ¢eskoslovenskému vyvoji nabidly referdaty Dietmara Miillera (Lip-
sko) a Christiane Kohser-Spohnové (Berlin). Miiller predstavil svoje vyzkumy pravnich
regulaci pozemkového vlastnictvi v mezivdle¢ném a tésné povalecném Polsku, Rumunsku
a Jugoslavii, pricemz svoji pozornost zamértil na pozemkové reformy a jejich souvislost
jednak s ndrodnostni strukturou, jednak s vyvojem pojeti statnosti. V tomto kontextu upo-
zornil na konceptudlni kontinuity mezi mezivdlecnymi a rané povdle¢nymi komunistic-
kymi opatrenimi. Kohser-Spohnova se vénovala vlastnickym vztahtim a vykdzdni tzv.
Staronémcti z Alsaska po jeho pripojeni k Francii v diisledku prvni svétové valky. Ota Kon-
rad (Praha) obratil pozornost k roli majetkovych otdzek v ¢eskoslovensko-rakouskych bi-
laterdlnich vztazich mezi vdlkami.

Dalsi dva bloky byly vénovany fizenym preméndm vlastnickych vztahti za druhé své-
tové vdlky. Jaromir Balcar (Brémy) analyzoval cesty, jimiZ za protektordtu pronikal né-
mecky kapitdl do primyslu v ¢eskych zemich. Soustiredil se pritom na piiklad Prazské
Zelezdrské spolec¢nosti a némeckych investic. Jorg Osterloh (Frankfurt nad Mohanem) se
zabyval majetkovymi dopady arizace a germanizace Zidovského a ¢eského majetku v Su-
detech za némecké okupace a vénoval pritom pozornost skupinam osob, které se na tomto
procesu podilely. Michal Schvarc a ludovit Hallon (Bratislava) tematizovali formy expanze
némeckého kapitdlu ve slovenském staté. Eduard Niznansky (Bratislava) se ndsledné po-
kusil o komparativni pohled na arizaci v Protektordté Cechy a Morava, na Slovensku
a v Madarsku, zatimco Nenno Nietzel (Bochum) predstavil problémy arizace a povalecné
restituce v Némecku.

V bloku vénovaném nucenym pi‘esuntim, konfiskacim, prerozdélenim majetku a znd-
rodnéni byla opét kombinovdna tematicky ¢eskoslovenskd a Sir§i komparativni perspek-
tiva. Ludovit Hallon v uvodnim prispévku komentoval zdkladni otdzky majetkovych zmén
v Ceskoslovensku po roce 1945. Dieter Gosewinkel (Berlin) a Matéj Spurny (Praha) ana-
lyzovali vzajemné souvislosti mezi statnim obc¢anstvim, vlastnickymi pravy a vyvlastnénim
v Ceskoslovensku, pii¢emz se pokusili o srovnani situace a procesii po prvni a po druhé
svétové vdlce. Zejména pro situaci po druhé svétové valce postulovali zohlednéni vza-
jemné souvislosti mezi otdzkami vlastnictvi na jedné strané a dlouhodobym vyvojem pojeti
statniho obc¢anstvi od individudlnich prav k ndstroji statni politiky na strané druhé. David
Gerlach (Jersey City, NJ) zprostredkoval srovndvaci pohled na majetkové konfiskace
a znarodnéni v povaleéném Ceskoslovensku, Polsku a sovétské okupaéni zéné, resp. NDR.
Hildegard Schmollerovd (Viden/Praha) na piikladé zndrodnéni primyslovych spole¢nosti
v Rakousku zpochybnila pausalni soud o nutné neispésnosti statnich podnikii v porovnani
se soukromym sektorem — poukdzala ptitom na fakt, Ze az do osmdesatych let Ize ekono-
mické fungovani rakouského statniho sektoru v primyslu povazovat za tispésné. Wouter
Veraart (Amsterdam) obrdtil pozornost vénovanou hlubokym majetkovym zméndam
a vyvlastnénim k paraleldm mezi ,vychodni“ a zdpadni Evropou a otdzkdm traktovani

Z VEDECKEHO ZIVOTA 256



tzv. nepiatelského majetku. Uc¢inil tak — mimochodem v dlouhodobém prirezu od prvni
svétové vilky — na prikladé tstecké podnikatelské rodiny Schichti, jez po roce 1945 celila
nejen odsunu a vyvlastnéni v Ceskoslovensku, ale i obsazeni jejich nizozemského majetku
jakoZto nepratelského ze strany zdpadnich spojencti a ndsledné konfiskaci ze strany
nizozemské vlady.

Na zavér konference nabidl Tomds Jelinek (Praha) chronologické prodlouZent
perspektivy do poslednich desetileti, kdyz priblizil hlavni etapy, rozhodnuti a problé-
my spojené s odSkodnovanim ceskoslovenskych obéti ndarodniho socialismu po ro-
ce 1989.

Eisenasska konference tak po vice letech soustifedéni se na kulturnéhistorickd témata
a témata spojend s kulturou ¢i politikou déjin nabidla opét ,redlné-historickou® optiku.
V diskusich se znovu projevila potreba zakotveni tradi¢nich ¢i ,traumatickych“ témat
¢esko-némeckych vztaht v §ir§im, prinejmensim evropském srovnani, pricemz by se tato
srovnani ani ve vztahu k obdobi let 1945-1989 neméla uzavirat komparaci napri¢ hrani-
cemi politickych systémti a mocenskych blokii. Také v tomto smyslu konference plné na-
vdazala jak na nékteré ozivené debaty poslednich dvou dekdd, k nimZ nabidla historicky
analyzujici perspektivu, tak i na metodické trendy poslednich let a aktudlni diskuse
v komisi.

Jako v predchozich letech navdzalo bezprostiedné na konferencéni program i neve-
Fejné pracovni zaseddni komise. To se zabyvalo vyhledem dal3i ¢innosti, zejména pokud
se tykd jejich forem. Bylo rozhodnuto do budoucna upustit od kondni kazdoro¢nich vé-
deckych konferenci, které by se napristé mély uskutecnit jednou za dva roky. V mezido-
bich by mély byt nabizeny alternativni formy, které by oslovovaly dalsi ¢dsti odborné
i mimooborové vetejnosti a proptijcily aktivitim komise vétsi variabilitu. Tim se komise
rozhodla reagovat na urcitou rutinizaci jeji ¢cinnosti v poslednim desetileti a v ndvaznosti
na to rozsitit sméry svého ptisobeni. Z tohoto dtivodu bylo pro rok 2012 napldnovéano dok-
torandské kolokvium, které se uskutecnilo v iijnu v Bratislavé a v némz doktorandi ze
vS8ech Ui zicastnénych zemi, predevsim vSak — pokud se tyka ¢eské a némecké strany —
drzitelé badatelskych stipendii komise mohli predstavit a diskutovat své diserta¢ni pro-
jekty. Jelikoz se pak v tomto roce (2013) ma komise na del$im plendrnim zaseddni v Ceské
republice spolu s prizvanymi experty vénovat obsdhlé diskusi nad pripravovanymi uceb-
nimi materidly, planuje se uskute¢néni nejblizsi dalsi konference tentokrat aZ na rok 2014
v Némecku.

Mnohem vyraznéji nez v predchdzejicim obdobi pokrodila pfiprava zminéné déje-
pisné pracovni pomticky. Dohodnut byl jeji formét a obsahové zaméreni. Chronologicky
se mda u¢ebni material soustiredit na obdobi od prvni svétové valky pravdépodobné az do
zacatku 21. stoleti, avsak s rozsdhlou tivodni ¢asti vénovanou obecnym vyvojovym rystim
a problémum i nékterym konkrétnim historickym redliim stoleti predchdzejiciho. Tim se
mad jednak umoznit porozuméni problémim moderni doby a jejich historickym kotrentim,
jednak se ma predejit zkreslujici predstavé o prvni svétové vdlce jako ,velkém tiresku® na
pocatku traumatickych problémi, jak je nékdy hlavné medidlné piedstavovdna. Od
pocdtku panuje shoda v tom, Ze materidl bude predevsim exemplifikovat zdkladni rysy
obecnych déjin na ¢eském a némeckém vyvoji a v tomto kontextu také tematizovat
c¢esko-némecké vztahy na vSech urovnich, to znamend, Ze se nebude jednat o ucebnici
orientujici se na ziZenou perspektivu ¢esko-némeckych vztahti ani v ¢eskych zemich, ani
bilaterdlné. Pomticka by méla byt alternativni nabidkou pro §koly zejména v piithrani¢nich
regionech Ceské republiky, Bavorska a Saska. Bylo viak upusténo od jejiho strikiniho
charakteru ucebnice jednak vzhledem k tomu, Ze by jeji souc¢asné kurikuldrni sladéni
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s vyukovymi plany v CR, Bavorsku a Sasku narazelo na mimoiddné potiZe, jednak proto,
Ze je planovany charakter otevi‘eného uc¢ebniho materidlu vhodné;jsi k flexibilnimu pouZiti
a zapojeni do vyuky jak ze strany $kol a uciteli, tak i ze strany zdaki. Dava to i mmnohem
mennych priloh, které se v primé korespondenci s vykladovymi texty maji stdat vlastnim
pracovnim materidlem.

Priprava jednotlivych kapitol (resp. zatim jejich vykladové textovych c¢dsti) je své-
fena vzdy jednomu z autort, nasleduje komentar ze strany dohodnutého lektora
z autorského kolektivu® a ze strany prizvaného didaktika. Touto formou probéhla
béhem roku priprava ,pilotni“ kapitoly o 19. stoleti, kterd byla po zminénych dalsich
fazich intenzivné diskutovdana na pracovnim zaseddni v Mnichové v prosinci 2011.
Tato diskuse méla na vstupnim prikladé prispét ke kone¢nému vyjasnéni koncepc¢nich
i formdlnich otdzek. Ndsledné probihd vybér doprovodnych a pracovnich pramen-
nych materialti. BEhem roku 2012 byla zahdjena obdobna piiprava dalSich kapitol,
takze se v roce 2015 pokrocilym prototypem materidlu bude moci zabyvat celd komise
historiku.

Komise také v roce 2011 udilela badatelskd stipendia urcend k pripravé diserta¢nich
praci. Na ¢eské strané se na stipendiu finan¢né podili Ministerstvo zahrani¢nich véci
a Cesko-némecky fond budoucnosti. Stipendium na kratkodobé, jedno- a7z dvoumésiéni
pobyty v némeckych knihovndch, archivech, univerzitdach ¢i vyzkumnych institucich bylo
udéleno trem uchazec¢tim s pokrocilymi badatelskymi projekty a bylo vyuzito k financo-
vani vyzkumnych pobytt v Berliné a Freiburgu. V ramci dot¢enych projektii se Tomas
Renner vénuje predpokladiim a pri¢indm studentského protestniho hnuti v SRN v Sede-
satych letech 20. stoleti, Vitézslav Sommer se zabyva rezistenci v socialistické diktature
s diirazem na socidlné-historické studium projevti odporu ve spole¢nosti, a Vaclav Smi-
drkal analyzuje vzajemné vztahy a obrazy druhého mezi lidovymi armadami NDR a Ce-
skoslovenska kolem roku 1968.*

Vyznamnou publika¢ni aktivitou bylo dokonceni a zveiejnéni cesko-slovenské verze
sborniku Ceskoslovensko a dva némecké stdty, vychazejici z diivéjsi konference komise.

3 Konstituovani pracovni skupiny bylo dohodnuto v roce 2010 a jeji sloZeni bylo:
Zdenék Benes, Edita Ivanickova, Viliam Kratochvil, Milo§ Reznik, Martin Schulze
Wessel, Volker Zimmermann, tajemnice Daria Sambuk, didakticky poradce Stefan
Stadler.

4 Némecka sekce komise udélila pro pobyt v Ceské republice stipendia nasledujicim
badatelim (téma; navstivené instituce): Martin Modlinger (,Approaching Some-
thing that Repels: The Terezin Ghetto Artists in History and Literature®; badani v Te-
reziné a Praze — Zidovské muzeum, Ndrodnf archiv); Monika Senghaasovd (,,Sozial-
politik und kollektive Identititen in der Habsburgermonarchie“; Narodni knihovna,
V8eodborovy archiv, Ndrodni archiv Praha); Lukas Storch (,,Zwischen B6hmen und
dem Reich: Die ,Herrschaft“ Asch und das Problem ihrer politischen Integration
1736-1775/1865%; Narodni archiv, Narodni knihovna Praha); Martina Tomancova
(»Tschechische Briefsteller in der Zeit der nationalen Wiedergeburt / Entwicklung
der tschechischen Sprache in der ersten Hilfte des 19. Jahrhunderts®; Umélecko-
prumyslové muzeum, Ustiredni knihovna Pedagogické fakulty UK Praha, Narodni
knihovna Praha, Védecka knihovna Olomouc); Anke Zimmermannova (,Jiidische
Kiinstlerpersonlichkeiten in Bohmen und Mahren nach 1945%; badani v Ceskych Bu-
déjovicich, Trebi¢i a Praze).
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Editory sborniku byli Christoph Buchheim, Edita Ivanickovd, Kristina Kaiserova a Volker
Zimmermann.’ Némecka verze vysla v predchéazejicim roce.®V pokrocilém stadiu piiprav
jsou dalsi publikace komise.

5 Christoph BUCHHEIM et al., Ceskoslovensko a dva némecké stdty, Usti nad Labem
2011.

6 Christoph BUCHHEIM - Edita IVANICKOVA - Kristina KAISEROVA — Volker ZIM-
MERMANN (eds.), Die Tschechoslowakei und die beiden deutschen Staaten, Essen
2010 [Verdffentlichungen der Deutsch-Tschechischen und Deutsch-Slowakischen
Historikerkommission, Bd. 10].
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Nekrology

Vilém Herold (15. 9. 1933 - 10. 9. 2012)

VSichni mdme s osudem smlouvu. Zprvu neurditou, ta se vSak béhem casu konkretizuje
a posléze zpravidla nabyva pevnych a svym zptisobem vice ¢i méné predpokladanych
forem, aby ov8em jindy doslo k jejimu ndhlému vypovézeni. U Viléma Herolda $lo o prvni
z obou modelt. Ale i kdyZ tomu tak bylo, pitesto to vSechny kolem zaskocilo a zasahlo na
citlivém misté. Nebot jestlize skoro kazdy ma — al volky ¢i nevolky — osoby, které ,nemusi,
u Viléma Herolda si to neumim predstavit. Mdlokdy se najde ¢lovék tak vstiicné a kon-
senzudlni povahy, i kdyZ vlastné paradoxné Slo tu o muze, ktery umél jit za svym cilem
tak soustavné a trpélivé jako malokdo. Mluvim-li o jeho cili, musim se hned opravit. Neslo
tu nikdy o cil osobni, ale o takovy, jehoz dosaZeni mélo slouZit. Byt na prospéch. Lidem,
ale predevsim obortim, k nimz mél Vilém Herold blizko. A dostalo se mu i daru, Ze vystihl
pravy okamzik a vykonal dilo, které pretrvava. Ve vlastni véde, ale zejména také dnes tak-
Fka zapomenutou ¢i zapominanou praci organizac¢ni a koncepc¢ni. Zapominanou i proto,
Ze to nebyl muz mnoha slov, ale muz ¢inu. Mohu o tom opravdu néco vypovédét, nebot
jsme si stdli blizko neuvéritelnych Sedesat let. A to i tehdy, kdyZ jsme se treba i dlouhé
mésice nevidali. A presto: kdyZ jsme se potkali, jako bychom se byli v¢era rozloucili. Je
ale treba prejit k stru¢né faktografii, kterda oviem je jen odleskem jeho osobnosti. Tedy:

Vilém Herold se narodil 15. zari 1935 v Kraslicich, mésté hudby, ¢i spise hudebnich
ndstroji. A hudba se mu stala celoZivoini laskou a umim si predstavit, Ze mu pomédhala
vyrovnavat se s nejriznéjsimi ustrky, s nimiz se musel zejména v sedmdesatych a prvni
poloviné osmdesatych let stitfetdvat a kdy mu doddvalo sil i jeho rodinné zdzemi.

Jako tisice jinych musela Heroldova rodina opustit po Mnichovu Vilémovo rodné
mésto, aby se jeho dalsi Zivot utvarel v Praze. Tu vystudoval gymndzium a zejména absol-
voval v letech 1951-1956 archivni studium na Filozofické fakulté Univerzity Karlovy, v ja-
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kési doslova odze spoluprdce a sluSnosti v dobach komunistické turbulence. Byla to velka
zasluha profesora Vaclava Vojtiska, ale i jeho pokracovatele Zdenka Fialy. A bylo-li zmi-
néno Vojtiskovo jméno, je takrka pochopitelné, Ze tématem Heroldovy diplomni prace se
stala problematika diplomatiky méstskych knih. Jeho zpracovani nejstarSi méstské knihy
lounské patrilo k tém prikladnym a dodnes patii v ti§téné formé (ve Sborniku archivnich
praci 21, 1961, s. 32-92) k dtleZitym pracim z oboru. Tato prvotni orientace jej privedla
jiz za studii na nékolik let (1952-1958) do Archivu hlavniho mésta Prahy. Nicméné byla to
pouze piestupni stanice, nez piesel do Filosofického tistavu tehdejsi AV CR (pod riznymi
variantami jeho oznaceni), kde prosel radou funkci. Od odborného pracovnika pies kni-
hovnika, ¢imz byl odsunut na vedlejsi kolej, aby se pak prece jen od konce sedmdesdtych
let prosadil jako odborny i védecky pracovnik.

Ale i tu znamenal listopad 1989 zlom a Herold vystupuje ze stinu. Volbou se stava
v roce 1990 ¢lenem prezidia CSAV, o tii roky pozdéji ¢lenem piedsednictva Akademické
rady zodpovédnym za oblast humanitnich a socidlné-ekonomickych véd. V této funkci
mnoho ucinil pro jejich transformaci i nastoupeni novych cest, jak to dodnes vynikajicim
zptisobem dokazuje jak obnoveny Cesky historicky tistav v Rimé, tak Centrum medievis-
tickych studii. Ale z Heroldovy préace profitovalo rovnéz jeho domovské pracovisté, Filo-
soficky ustav. Tu zastaval rtzné dtlezité funkce, z nichZ mu zejména lezelo na srdci
oddéleni déjin starsi ceské a evropské filozofie. V této souvislosti a ovSem i na zakladé
svych praci se stdva jednak reprezentantem AV v nejrtiznéjsich mezinarodnich koordi-
nacnich orgdnech, ale zejména v dusledku svych praci, které dosly uznani, i fady védec-
kych spolec¢nosti ¢i redakénich rad filozofické medievistiky. Vzpomindm zejména na
obro¢ni konference Thomas-Institutu univerzity v Koliné nad Rynem, kde castéji vystu-
poval, a v jehoz Miscellaneich publikoval.

Nicméné nejtrvalejsim vkladem Viléma Herolda do jeho oboru byla jeho vlastni vé-
decka préce, ktera se jiz od pocdtku jeho ¢innosti koncentrovala na filozofii rané ceské
reformace, i kdyZ ani problémy obecné filozofické medievistiky mu nebyly cizi (staci
zminit jim redigovany sbornik, vénovany Anselmu Velikému). Vycet téchto studii by
mohl svou délkou i unavovat, byt by dal piredstavu o rozmanitosti, ale piresto znac¢né se-
virenosti a vzajemné provazanosti témat, kterd v nich byla probirdna. Lze jej ostatné na-
1ézt v raznych bibliografickych pomtickach. A tak je tfeba zminit jen nékolik klicovych
jmen osobnosti, které se prednostné stdvaly predmétem Heroldova zdjmu. V prvé radé
to byl Viklef, jehoz vztahu k prazské univerzité vénoval vedle rady rozprav i cenénou
obsdhlou knihu (1985). Ale setkdavame se tu samoziejmé i s Milicem z Kromérize, Sta-
nislavem ze Znojma, Jeronymem PraZskym a opétované pochopitelné i s Husem samot-
nym. A to nejen v rozpravdch, ale i edi¢né, kdy zpristupnil Ffadu dotud nevydanych, ale
presto dalezitych textti (nékteré byly, kdyz je opustil, teprve v piipravé a tak doufejme,
ze Heroldovi Zaci je budou moci dovést do publikovatelného konce; bylo by to nejlepsim
naplnénim jeho odkazu). Co je vSak tieba jesté zddraznit: Vétsina jeho stati je tiSténa
nejen cizojazycné, ale nezridka v prestiZznich ¢asopisech i sbornicich (¢asto se tohoto
obratu zneuzivd, v tomto kontextu to ale plati doslova bez vyjimKky), a tim se dostdvalo
zahrani¢nim odborniktim informaci opravdu z prvni ruky - a to z prvni ruky neobycejné
poucené.

Atak nemoci z 1éta roku 2012 nevéstil nic dobrého. Prresto jsme po kratkodobém zlep-
Seni doufali doslova v zazrak. Ten se ale nekonal a tak se 10. zari uzaviel Zivot skromného,
¢inorodého a vSem pratelského ¢lovéka i erudovaného védce. A mnozi — nejen z téch, kteri
mu byli nablizku po desetileti, ale i téch mladSich — v ném ztratili blizkého pritele. Utrzena
rdana se jen tak nezaceli.
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Jen slabou dtéchou nam miiZe byt, Ze mohl jesté vzit do ruky velké dilo, které v ceské
literature dosud chybélo, totiz druhy dvousvazkovy dil kolektivnich Dé&jin politického mys-
leni, vénovany stredovéku. Patiil nejen k jeho iniciatoriim, ale vénoval mu soucasné i vel-
kou pozornost autorskou a spoluredaktorskou. Ceskou kulturni verejnost tak na prahu
svého bolestného odchodu z tohoto svéta obdaroval dalsim dilem trvalé hodnoty.

Ivan Hlavacek

Vybérovd bibliografie Doc. PhDr. Viléma Herolda, CSc. od roku 1999
(s doplriky od roku 1990)

Vybérova bibliografie praci Viléma Herolda vydanych do roku 1998 byla uvetejnéna
v Lexikonu soucasnych c¢eskych historikti. Uspot. Jaroslav Panek a Petr Vorel. Praha,
Historicky tistav AV CR 1999, s. 93.

— Stredovéka filozofie a podminky rozvoje védy. (Pozdné antické predpoklady a vyvoj
do 12. stoleti). Prace z dé&jin prirodnich véd 26, 1991, s. 27-44.

— The European Dimension of St. Anselm’s Thinking. Proceedings of the Conference
Organized by the Anselm-Society and the Institute of Philosophy of Academy of
Sciences of the Czech Republic. Ed. Josef Zumr - Vilém Herold. Praha, Filosoficky
ustav 1993. 186 s.

—  Viklef jako reformator (filozofickd dimenze). In: Jan Hus mezi epochami, ndrody
a konfesemi. Ed. Jan Lasek. Praha, Ceskd kiestanska akademie 1995, s. 43-50.

— Der Streit zwischen Hieronymus von Prag und Johann Gerson — eine spdtmittelalter-
liche Diskussion mit tragischen Folgen. In: Société et Eglise. (Textes et discussions
dans les universités de ’'Europe centrale pendant le moyen age tardif). Actes du Con-
gres de Cracovie. Ed. Sophie Wlodek. Turnhout, Brepols 1995, s. 77-89.

— Platonic Ideas and ,,Hussite“ Philosophy. In: The Bohemian Reformation and Religious
Practice 1. Papers from the XVIIth World Congress of the Czechoslovak Society of Arts
and Sciences. Ed. David R. Holeton. Praha, Academy of Sciences of the Czech Repu-
blic, Main Library 1996, s. 15-17.

— Vilém Herold - Pavel Spunar, [’Université de Prague et la rdole des disputations de
quolibet a sa faculté des Arts a la fin du 14e et au début du 15e siecle. In: Compte
rendu. Soixante-neuviéme session annuelle du Comité. Bruxelles, Secretariat admi-
nistratif de ’UAI, Palais des Académies 1996, s. 27-39.

— Platonismus. In: Velky sociologicky slovnik. Praha, Karolinum 1996, s. 772-775.

—  Ceské historické vyzkumy v Rimé. Akademicky bulletin AV CR 1996, ¢. 12, s. 6.

— Platonismus und Neuplatonismus in der mittelalterlichen Philosophie in Bohmen. Die
Ideenlehre bei Johann Wyclif und an der Prager Universitit. In: Greek Philosophical
Tradition and Czech Thought. Praha, Press Office of the Greek Embassy in Prague
1997, s. 73-88, 157-171.

—  Der christliche Neuplatonismus und die emendatio rerum humanarum. In: Come-
nius’s General Consultation as Instauratio magna rerum humanarum. (Section 6).
Ed. Martin Steiner. Praha, Karolinum 1998, s. 154-138.

—  Filosofie na prazské univerzité predhusitské doby: Schola Aristotelis nebo Platonis
divinissimi? Filosoficky ¢asopis 47, 1999, ¢. 1, s. 5-14.

- K zivotnimu jubileu Milana Mréaze. Filosoficky ¢asopis 47, 1999, ¢. 1, s. 157-160.

— The University of Paris and the Foundations of the Bohemian Reformation. In:
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The Bohemian Reformation and Religious Practice. Vol. 3. Papers from the XIXth
World Congress of the Czechoslovak Society of Arts and Sciences. Bratislava 1998.
Ed. Zdenék V. David — David R. Holeton. Praha, Academy of Sciences of the Czech Re-
public, Main Library 2000, s. 15-24.

—  Hus a Wyclif. Srovnani dvou traktat De ecclesia. In: Jan Hus na pielomu tisicileti.
Mezinarodni rozprava o ¢eském reformdtoru 15. stoleti a o jeho recepci na prahu
ticettho milénia. Papezska lateranska univerzita Rim, 15.-18. prosince 1999. Ed.
Milos Drda — Frantidek J. Hole¢ek — Zdenék Vybiral. Usti nad Labem, Albis interna-
tional 2001, s. 129-154.

—  Philosophische Grundlagen der Eschatologie im Hussitismus. In: Ende und Vollen-
dung. Eschatologische Perspektiven im Mittelalter. Ed. Jan A. Aertsen — Martin Pic-
kavé. Berlin, Walter de Gruyter 2001, s. 735-744.

-  Die neue Bewertung der Schrift De Ecclesia des Johannes Hus. In: Okumenismus im
Wandel. Ed. Johann Marte — Gerhard Wilflinger. Wien, Verlagsanstalt Tyrolia 2001,
s. 179-192.

— Jan Hus - a Heretic, a Saint, or a Reformer? Kosmas. Czechoslovak and Central Eu-
ropean Journal 15, 2001, ¢. 1, s. 1-15.

—  Husovo ,,Pravda konec¢né vysvobodi“ a kostnicky koncil. In: Rozjimdani vpred i vzad.
Karlu Kosikovi k pétasedmdesatindam. Ed. Irena Snebergova — Vaclav Tomek — Josef
Zumr. Praha, Filosofia 2001, s. 147-172.

- Wyclif’s Ecclesiology and its Prague Context. In: The Bohemian Reformation and Re-
ligious Practice. Vol. 4. Papers from the IV. International Symposium on The Bohemian
Reformation and Religious Practice under the auspices of The Philosophical Institute
of the Academy of Sciences of the Czech Republic held at Vila Lanna, Prague 26-28
June 2000. Ed. Zdenék V. David — David R. Holeton. Praha, Academy of Sciences of
the Czech Republic, Main Library 2002, s. 15-30.

— Rané filozofické spisy M. Prokopa z Plzné. In: Bene scripsisti... Filosofie od stiredovéku
k novovéku. Sbornik k sedmdesatindam Stanislava Sousedika. Ed. Jifi Bene§ — Petr
Glombicek - Vladimir Urbanek. Praha, Filosofia 2002, s. 63-86.

— Jan Hus - a Heretic, a Saint, or a Reformer? Communio viatorum. A theological journal
45,2003, ¢. 1, s. 5-23.

- Baroko v Italii — baroko v Cechdch. = Barocco in Italia — Barocco in Boemia. Setkavani
osobnosti, ideji a uméleckych forem. Shornik piispévki z italsko-¢eského sympozia
Barocco in Italia, Barocco in Boemia, uomini, idee, forme d’arte a confronto, Praha,
Karolinum a vila Lanna 19.-21. dubna 1999. Uspor. Vilém Herold — Jaroslav Pdanek.
Praha, Filosofia 2003. 622 s.

—  Vilém Herold - Jaroslav Pének, Cesko-italské setkdni nad vyzkumem baroka. (Slovo
tvodem). = The Czech-Italian Forum on Baroque Research. (Introduction). In: Baroko
v Itdlii — baroko v Cechdch. = Barocco in Italia, Barocco in Boemia. Setkdvani osob-
nosti, ideji a uméleckych forem. Uspot. Vilém Herold - Jaroslav Pdanek. Praha, Filoso-
fia 2003, s. 11-39, s. 25-40.

—  Stépan of Pale¢ and the Archetypal World of Ideas. In: The Bohemian Reformation
and Religious Practice. Vol. 5. Part 1. Papers from the Fifth International Symposium
on The Bohemian Reformation and Religious Practice held at Vila Lanna, Prague
19-22 June 2002. Ed. Zdenék V. David — David R. Holeton. Praha, Academy of Sciences
of the Czech Republic, Main Library 2004, s. 77-87.

— Vilém Herold - Werner Korthaase, Der Friedensplan des bohmischen Kénigs Georg
von Podiebrad und die Friedensplidne des Johann Amos Comenius. In: Comenius und

CCH 111 1/2013 243



der Weltfriede. — Comenius and World Peace. Ed. Werner Korthaase — Sigurd Hauff -
Andreas Fritsch. Berlin, Deutsche Comenius-Gesellschaft 2005, s. 367-376.

—  Hus’s Statement “Truth will Finally Liberate’ and the Council of Constance. In: Il Pen-
siero di Jan Amos Comenius nella societa contemporanea. Ed. Claudio Stroppa. Pavia,
Fondazione Jan Amos Comenius 2005, s. 111-123.

— Karel IV. a Aristoteltiv spis Politika. Nékolik poznamek. In: Humanitni védy dnes
a zitra. Ed. David Kramsky. Liberec, Nakladatelstvi Bor 2007, s. 167-182.

—  Vojtéch Rankiiv z JeZova a ¢eskd reformace. In: Per saecula ad tempora nostra. Sbor-
nik praci k Sedesdatym narozenindm prof. Jaroslava Pdnka. Sv. 1. Uspoft-. Jiti Mikulec —
Miloslav Polivka. Praha, Historicky tstav Akademie véd Ceské republiky 2007,
s. 82-86.

— Proc¢ se dnes zabyvat antickou a stiredovékou filosofii? Aithér 1, 2009, ¢. 1, s. 77-80.

—  Vojtéch Rankiv of Jezov (Adalbertus Rankonis de Ericinio) and the Bohemian Refor-
mation. In: The Bohemian Reformation and Religious Practice Vol. 7. Ed. Zdenék
V. David - David R. Holeton. Praha, Filosofia 2009, s. 72-79. (= Filosoficky ¢asopis 57,
2009, Suppl. 1)

— Vilém Herold - Ota Pavli¢ek, Jerome of Prague. In: Encyclopedia of Medieval Philo-
sophy. Philosophy between 500 and 1600. Ed.: Henrik Lagerlund. Berlin, Springer
2010, s. 584-587.

— Na okraj Komentdre Jenka Vaclavova z Prahy k Aristotelové Politice z roku 1375.
Aithér 2, 2010, ¢. 3, s. 186-205.

- Odesel Milan Mraz (20. 2. 1939 — 14. 12. 2010). Filosoficky ¢asopis 59, 2011, ¢. 1,
s. 131-135.

- Politické mysleni raného kieslanstvi a stiredovéku. Ed. Vilém Herold - Ivan Miiller —
Ale§ Havlicek. Praha, OIKOYMENH 2011. 647 s. (= Déjiny politického my$leni. 2/1)

—  Politické mysleni pozdniho stifedovéku a reformace. Ed. Vilém Herold - Ivan Miiller —
Ale§ Havlicek. Praha, OIKOYMENH 2011. 519 s. (= Dé&jiny politického mySleni. 2/2)

— Ideové koteny reformace v ¢eskych zemich. In: Politické mysleni pozdniho stifedovéku
a reformace. Ed. Vilém Herold - Ivan Miiller — Ales Havlicek. Praha, OIKOYMENH
2011, s. 161-236. (= Dé&jiny politického mySsleni. 2/2)

—  Hus a husitstvi. In: Politické mysleni pozdniho stredovéku a reformace. Ed. Vilém He-
rold — Ivan Miiller — Ale§ Havli¢ek. Praha, OIKOYMENH 2011, s. 237-320. (= Dé&jiny
politického myslent. 2/2)

—  Master Jan Hus and St. Augustine. In: The Bohemian Reformation and Religious Prac-
tice Vol. 8. Ed. Zdenék V. David — David R. Holeton. Praha, Filosofia 2011, s. 42-51.

—  Krystof Bohacek — Vilém Herold, Vzpominka na Milana Mraze. Rozhovor s Vilémem
Heroldem. Aithér 3, 2011, ¢. 5, s. 331-341.

Sestavila Kristina Rexova
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Jozef Jablonicky (3. 1. 1933 - 7. 12. 2012)

Dne 7. prosince 2012 zemi‘el v Bratislavé ve véku nedozitych osmdesati let PhDr. Jozef
Jablonicky, DrSc., jeden z nejvyznamnéjsich slovenskych historikii nejnovéjsich déjin.
Jozef Jablonicky se narodil 3. ledna 1935 v obci Zavar (okres Trnava) v rodiné Zelez-
nic¢are. Po maturité na gymndziu vystudoval historii na Univerzité Komenského v Brati-
slavé a jisty ¢as pracoval jako ucitel. V roce 1960 byl prijat jako aspirant do Historického
ustavu SAV, kde se zabyval problematikou odboje. Jesté jako aspirant vydal svou prvni
knihu na toto téma - o protifasistickém odboji v jeho rodném kraji.! Jeho kandidatska
(v dnesni terminologii: doktorskd) dizertace, ktera se tykala Slovenského ndrodniho po-
vstdni a jeho statopravnich dopadti, vysla v roce 1965 tiskem.? Na Slovensku v té dobé
praveé probihal boj o nové statopravni usporddani stdtu (tj. o prosazeni federace) a tak Ja-
blonického kniha, kterd ukazovala, Ze tyto poZadavky byly ze slovenské strany nastoleny
jiz v letech 1944-1945, byla v té dobé vysoce politicky aktudlni. Jablonicky potom zustal
v oddéleni modernich dé&jin HU SAV, jehoz se stal koncem 3edesatych let dokonce na &as
vedoucim. Zde napsal své fundamentdlni dilo Z ilegality do povstania, dodnes faktogra-
ficky nepiekonanou préci o slovenském obc¢anském odboji za druhé svétové valky.?
Osud Jozefa Jablonického v obdobi normalizace byl svym zptisobem netypicky: Ja-
blonicky nebyl z Historického tistavu SAV vyhozen v ramci ¢istek v letech 1969-1970, jako
Pubomir Liptdk, ale — #e¢eno slovy slovenského spisovatele Martina Sime¢ky — propraco-
val se k vyhazovu svou vlastni usilovnou badatelskou ¢innosti. Pec¢livé studium archivnich
materialt privedlo Jablonického k zjisténi, Ze role Gustdava Husdka v slovenském odboji
a komunisticky odboj zdaleka svym rozsahem a vyznamem neodpovidaji tomu, co Husdk
pise ve své knize o Svedectvo o Slovenskom narodnom povstani.* Jablonicky dospél k pre-
svédcenti, Ze komunisticky odboj nelze precenovat. Husdkovu knihu pritom jako celek ne-
zavrhoval a v Sedesdtych letech nevdhal na jeji obranu vystoupit proti titokiim dvorniho
komunistického historika Vaclava Krile.> Novym drzitelim moci se na poc¢atku sedmde-
satych let predevsim znelibila Jablonického kniha o ob¢anském odboji, protoZe udajné
zbytec¢né glorifikovala ob¢ansky odboj a naopak nedostate¢né ocerniovala prinos komunis-
tického odboje a predevsim vyznam V. ilegdlniho vedeni KSS, jehoz ¢lenem byl pravé Gus-
tdav Husdk. Ackoliv v roce 1969, tedy uz na poc¢atku normalizace, byla Jablonického kniha
prijata priznivé, v roce 1973 byla ndhle podrobena ,novému oponentnimu rizeni“, za-
vrzena a vyrrazena ze vsech verejnych knihoven.® Jablonicky ale odmitl uznat své ,,chybhy*
v této knize a kat se, a tak byl o rok pozdéji (1974) z Historického tstavu SAV propustén.
V nésledujicich letech pracoval jako dokumentarista v tistavu pamatkové péce, a protoze
vSechny redakce a nakladatelstvi obdrzely interni pokyn nevyddvat jeho prace, zacal je

1 Jozef JABLONICKY, Protifasisticky odboj v Trnavskom okrese v rokoch 1938-1945,
Bratislava 1962.

2 Jozef JABLONICKY, Slovensko na prelome: zdpas o vitazstvo ndrodnej a demokratic-
kej revoliicie na Slovensku, Bratislava 1965.

3 Jozef JABLONICKY, Z ilegality do povstania. Kapitoly dejin obcianského odboja, Bra-
tislava 1969. Prace se v roce 2009 dockala 2. vydani v Mizeu SNP v Banské Bystrici.

4 Gustav HUSAK, Svedectvo o Slovenskom ndrodnom povstani, Bratislava 1964.

5 J. JABLONICKY o tom sam pise ve své knize Glosy o historiografii SNP, Bratislava
1994, s. 64-69.

6 Tamitéz, s. 88-89.
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publikovat v samizdatu’ a v zahranici, predev§im v Kanadé.® Jablonicky se tim v¢lenil do
iad slovenského disentu a zacala se o né¢j zajimat Statni bezpecnost. ZaZil bezpocet vysle-
chti a domovnich prohlidek a nakonec se mu rezim pomstil tim, Ze mu archivni sprava
zakdazala pristup do vSech archivii.’ Piresto bylo toto obdobi Jablonického Zivota z hlediska
jeho produkce mimoiddné plodné. Tehdy napsal sva vynikajici dila Povstanie bez legiend!’
a Glosy o historiografii SNP,'" které ovSem mohly tiskem vyjit az po listopadu 1989. Za
svou knihu Povstanie bez legiend ziskal Jablonicky v roce 1992 doktorat historickych véd
(DrSc.). Tiskem pozdéji vysla také vétsina jeho samizdatovych studii."”

Jozef Jablonicky zaloZil v roce 1990 politologicky kabinet SAV, prejmenovany pozdéji
na Ustav politickych véd. Az do roku 1998 byl jeho reditelem a v letech 1998-2007 pied-
sedou jeho védecké rady. | naddle se vénoval badatelské ¢innosti, kterou nyni ale zaméril
vice na poviale¢né déjiny. Ve své knize Podoby nésilia'®> objasnil pozadi nastupu komunisti
k moci. Jablonicky zdroven otevi‘ené vystupoval proti pokustim slovenskych nacionalistt
rehabilitovat vale¢ny slovensky stdt a zpochybnovat zdasadni pozitivni vyznam Slovenského
ndrodniho povstani. Jeho smysl pro fair play jej také vedl k tomu, Ze vystoupil proti ne-
opodstatnénym tvrzenim novopecenych antikomunistti o tidajné spolupraci Gustava Hu-
sdka s luddckym ministrem vnitra Alexandrem Machem za vélky.'* Jozef Jablonicky patril
cely zivot k stoupenctim tizké slovensko-ceské spoluprace a v letech 1990-1992 veiejné
obhajoval dalsi existenci Ceskoslovenska jako spoleéného statu Cechti a Slovakt. Napsal
celou radu drobnych ¢ldankt na téma slovensko-ceské spoluprdce v minulosti a jeji potireby
v piitomnosti a budoucnosti.'®

I kdyZ v poslednich letech Jablonickému zdravotni problémy uz neumoziovaly aktivni
ucast ve védeckém zivoté, do poslednich chvil se zajimal o déni v historické obci a o nové
poznatky historické védy. Zemiel tise a nenapadné, tak jak zil cely zivot. Cest jeho pa-
matce!

Jan Rychlik

7 Historicky sbornik. Autoii piispévki Jan KREN, Jozef JABLONICKY a Dietrich BEY-
RAU, Praha, Samizdat 1985.

8 Zbornik o Slovenskom ndrodnom povstani. Stidie. Zv. 11. Toronto, Nase snahy 1980;
Zv. 111, Toronto, NaSe snahy 1983.

9 K tomuto obdobi viz Jozef JABLONICKY, Samizdat o disente. Zdznamy a pisomnosti,
Bratislava 2007.

10 TYZ, Povstanie bez legiend, Bratislava 1990.

11 TYZ, Glosy o historiografii SNP. ZneuZivanie a fal§ovanie dejin SNP, Bratislava 1994.
12 TYZ, Samizdat o odboji. Stiidie a ¢ldnky, 1, Bratislava 2004; 11, Bratislava 2006.

13 TYZ, Podoby ndsilia, Bratislava 2000.

14 Viz TYZ, Husdk v rezistencii 1939-1943, in: Samizdat o odboji, I, s. 491-507. Studie vy-
Sla také v casopise Soudobé déjiny 1, 1993-1994, ¢. 2-3, s. 222-235.

15 Vétsina drobnych ¢ldanki a studii jakoZ i interview pro rizné noviny i jiné sdélovaci
prostiredky vySla knizné v roce 2009 — viz Jozel JABLONICKY, Fragment o historii,
Bratislava 2009. Vybérovou bibliografii Jozefa Jablonického viz ve sborniku k jeho
70. narozeninam: Spoznal som svetlo a uz viac nechcem tmu. Pocta Jozefovi Jablonic-
kému, Bratislava 2005.
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Knihy doslé redakci

— Eberhard HOLTZ (ed.), Regesten Kaiser Friedrichs III. (1440-1493) nach Archiven
und Bibliotheken geordnet. Heft 26, Die Urkunden und Briefe aus den Archiven und
Bibliotheken der Tschechischen Republik. Wien, Bohlau 2012. 461 s.

—  Véclav BOK - Anna KUBIKOVA (eds.), Bericht iiber die Reise Johann Christians und
Johann Seyfrieds von Eggenberg durch die Linder Mittel-, West- und Siideuropas in
den Jahren 1660-1663. Eine kommentierte Edition. V Ceskych Budé&jovicich, Jihoces-
ka univerzita, Filozoficka fakulta 2012. 530 s.

- R.J. W. EVANS, Michael SCHAICH and Peter H. WILSON (eds.), The Holy Roman
Empire, 1495-1806. Oxford, New York, Oxford University Press 2011. xi, 397 s.

- R. J. W. EVANS and Peter H. WILSON (eds.), The Holy Roman Empire, 1495-1806:
a European pespective, Leiden, Brill 2012. X1V, 401 s.

~  Jaroslav HRDLICKA a Jan Blahoslav LASEK (eds.), Paméti Vlastimila Kybala. Dil 1.
[Chomutov], L. Marek, 2012. 249 s.

—  Dariusz JERCZYNSKI, J6zef Kozdon (1875-1949) przywodca Slaskiej Partii Ludowej,
a kwestia narodowosci $laskiej na Slasku Cieszyniskim i Opawskim w XIX i XX w.
Zabrze, Narodowa Oficyna Slaska 2011. 289 s.

— Ladislav KUDRNA, Prvni vietnamskd vdlka na pozadi osudu Ladislava Charvata,
Praha, Academia, Ustav pro studium totalitnich rezimi 2012. 281 s.

—  Karel PACNER, Zivot novindie, aneb, ,,To je ten, co byl na startu Ameri¢ant na Mésic®,
Praha, Academia, 2012. 446 s.

—  David PINDUR, Martin TUROCI a kol., STachta na Kysuciach a jej susedia = Slechta
na Kysucich a jeji sousedé. Cesky Tésin — Cadca — Zilina, Muzeum Tésinska, Kysucké
muzeum v Cadci, Povazské muizeum v Ziline, 2012. 263 s.

Vytahy z ceskych casopisit a sbornikit

Acta onomastica. 52, 2011:

Zofia ABRAMOWICZ, Identyfikacja ludnoSci Zzydowskiej na ziemiach polskich i biato-
ruskich (XVI-XVIII W.), s. 7-14. — Jaroslav DAVID, Vlastni jména a jejich (historickd) sé-
mantika, s. 15-30. — Robert DITTMANN, Toponymie v ndmés§tiském Novém zdkoné,
s. 31-45. — Zaneta DVORAKOVA, Ostrov Cohnova rozhodnuti aneb krajina jmen v romanu
Bernarda Malamuda Bozi milost, s. 45-54. — Zuzana GELNAROVA — Michal GELNAR, To-
ponyma, hydronyma a oronyma v LuZickych horach a jejich okoli ve vztahu k déjindm
sklatstvi, s. 55-82. — Miroslav KAZIK, Funkény élen ,,priezvisko“ v modelovej interpretacii
zivych osobnych mien slobodnych osob v Papradi, s. 83-91. — Stanislava KLOFEROVA,
K tdzemnimu rozrtznéni predloZzek v pomistnich jménech na Moravé a ve Slezsku,
s.92-101. — Vidan NIKOLIC, O jednom retkom toponimu u isto¢noj Bosni sa germanskim
poreklom, s. 102-110. — Svatopluk PASTYRIK, Piijmeni v Bartosové Dialektickém slovniku
moravském (s prihlédnutim ke klasifikaci pffjmenf), s. 111-132. — Mariusz RUTKOWSKI,
Dictionary of Proper Names, Metaphors and Connotations: Outline of Theoretical Back-
ground, s. 141-148. — Marta STEFKOVA, Svaty Jan v pomistnich jménech Moravy a Slezska,
s. 149-159. — Pavel STEPAN, Tvoieni detoponymickych urbanonym (na prikladu urbano-
nymie hlavniho mésta Prahy, s. 160-178. — Valéria TOTH, Change Typology of Toponyms,
s. 179-189.
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Acta Universitatis Carolinae - Historia Universitatis Carolinae Pragensis. 51, 2011,
¢ 1:

Emilie TESINSKA - Ludmila HLAVACKOVA, Z historie vyuky fyziky pro mediky na
prazskych univerzitach, s. 11-57. — Michal SIMUNEK, Posledni ,viidcovska $kola“ na-
cistické diktatury. Tzv. Naciondlné politicky vychovny tstav Cechy (Nationalpolitische
Erziehungsanstalt Bohmen) v Kutné Hore, 1943-1945, s. 59-81. — Michal SIMUNEK -
Petr SVOBODNY, Dokument ke konci prazské némecké lékaiské fakulty v kvétnu 1945,
s. 85-89. — Jitina URBANOVA, Obsah a rejstiiky ¢asopisu Acta Universitatis Carolinae —
Historia Universitatis Carolinae Pragensis XXXI/1-2 az /2 (1991-2010), s. 119-144.

Acta Universitatis Carolinae - Historia Universitatis Carolinae Pragensis. 51, 2011,
¢. 2:

Ludmila HLAVACKOVA, Druhd ¢eskd a némeckad interni klinika v Praze v dobdch
pirednostenstvi E. Maixnera, J. Thomayera a R. Jaksche, s. 11-43. - Michaela HAVELKOVA,
Prvni ¢eské akademicky a matetstvi, s. 45-58. — Jiti PULEC, Moravskoslezské vysokoskol-
ské studentstvo ve statistice roku 1946, s. 59-78 — Zdeitka PETROVA, Zezlo Piirodovédecké
fakulty Univerzity Karlovy: nové poznatky o historii, restaurovani a pouzitych materidlech,
s. 81-101.

Acta Universitatis Carolinae — Historia Universitatis Carolinae Pragensis. 52, 2012.
Suppl. 1. Bylo nebylo. Studie (nejen) k déjindm déjepisectvi, vzdélanosti a didaktice
déjepisu:

Jaroslav MED, Trocha vzpomindni ... [Historik Zdenék Benes], s. 15. — Lenka BOB-
KOVA - Eduard MAUR, Profesor Zdenék Benes — mlady Sedesatnik, s. 15-20. - Hana KA-
BOVA, Zdenék Benes: bibliografie, s. 21-42. — Jiii PESEK, Historiografie jako aplikovana
spolecenska véda (neveseld posjezdova tivaha v podstaté prosemindrni), s. 45-52. — Jan
HORSKY, Smysl a vyznam, kultura a transcendence, s. 53-60. — Josef BLUML, Sustovy stie-
dodkolské ucebnice déjepisu, s. 61-67. — Michal SVATOS, Zdenék Kalista a Karlova uni-
verzita, s. 69-75. — Bohumil JIROUSEK, ,,0 studiu dé&jepisu“ Karla Stloukala — piiru¢ka pro
studenty ¢i vyzndni historikovo?, s. 77-83. — Veronika STREDOVA, Jazyk a styl odborného
textu v ¢eském modernim historickém myslent, s. 85-94. - Dagmar BLUMLOVA, Koncept
déjin v poetické metafoie Havranlandu Petra Rdkose, s. 95-100. — Martin NEJEDLY, ,,J4,
vdlka, hodlam kazdému poroucet!“ Stredovéka poezie jako pramen k pochopeni dobového
diskursu o vdlce a miru, s. 101-109. — Jiti STOCES, Studentské vymluvy jako nové bada-
telské téma?, s. 111-120. — Jaroslav CECHURA, Antidisciplinovani, ¢i disciplinovani zdola?
Pasacek, zlodéjicek, sexualni delikvent a aktivni ¢lovék Tomas Kabourek alias Studnicka,
s. 335-339. — Petr SVOBODNY, 17. listopad 1939 a 1989: &esti univerzitni studenti v obdobi
totalitnich rezimt v soucasné historiografii a kultui‘e vzpomindni, s. 1335-142. — Karol
BILEK, Dva novopacti Sobotaci & sobote&ti Novopacdci, s. 143-147. — Robert Radim NO-
VOTNY, ,Musime byt houzevnati a dtsledné jim spldcet stejnou minci“. Cesko-némecké
potykani se na Novopacku na pirelomu 19. a 20. stoleti, s. 149-155. — Miroslav HROCH, Jak
konstruovat déjiny Evropy?, s. 159-166. — Jaroslav PANEK, Bavorsko-¢eské vztahy v déji-
ndch a v soucasnosti (tivaha o jejich rozdilném nazirdni a o moznostech prezentace),
s. 167-175. -~ Marie BLAHOVA, Slavnost v Chambéry, s. 177-181. — Blanka ZILYNSKA, Cesta
za vzdéldnim opata Benedikta Johnsdorfa. Nékolik sond do problematiky univerzitnich
studii slezskych klerikt, s. 185-192. — Vaclav BUZEK, Ndbozenské zdpasy v rimsko-né-
mecké #i8i pohledem satirické rozmluvy z roku 1608, s. 193-198. — Jan RYCHLIK, Spory
slovenské a madarské historiografie o interpretaci slovenského povstani 1848-1849 a je-
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jich politicky dopad, s. 199-208. — Roman HOLEC, Ceska politika v uhorskej karikature
(1867-1918), s. 209-229. — Ivan JAKUBEC, Cesko-slovensko — némecké dopravni vztahy
od listopadu 1938 do bi‘ezna 1939: vodni doprava, s. 231-239. — Vratislav CAPEK, Nékteré
mezindrodné diskutované problémy o tiloze historie ve §kolnim vyucovani, s. 243-257. —
Bodo von BORRIES, Gemeinsame bi-nationale Schulbiicher? Oder Austausch von abwei-
chenden Geschichten?, s. 259-267. — Robert MAIER, Die deutsch-tschechische und die
deutsch-polnische Schulbuchkommission. Eine vergleichende Betrachtung, s. 269-279. —
Dagmar HUDECOVA, Skolni projekty Cesko-némecké komise pro uéebnice déjepisu,
s. 281-284. — Viliam KRATOCHVIL, Podnety na rozvijanie kli¢ovych kompetencii u¢itelfov
dejepisu (Metafora stromu — ako nazeral na veci), s. 285-294. — Milan HES, K povaze $kol-
niho historického pramene, s. 295-299. — Denisa LABISCHOVA, Perspektivy oborové di-
daktického vyzkumu historického védomi, s. 301-309. — Blazena GRACOVA, Bene$ a jini
nasi prezidenti. Z vyzkumu znalosti ¢eské mlddeze o ¢eskoslovenskych prezidentech,
s. 311-320. - Hana NEMCOVA, Edukaéni systémy muzejnich expozic, s. 321-325. — Mikulas
CTVRTNIK, Archivni vzdélavani, s. 327-333.

Archaeologia Historica. 37, 2012, ¢. 1:

Zdenék MERINSKY, Die ersten Stadtformationen in der Welt der Slawen mit speziel-
lem Augenmerk auf Grossmihren, s. 7-58. — Jaroslava ZUFFOVA, Murovany obytny dom
z mestskych pociatkov s atypickou ijou, s. 59-74. — Alexander BOTOS, Rimavska Sobota
v stredoveku a v novoveku, s. 75-86. — Rastislav RUSNAK, K charakteru stredovekej dre-
venej zdstavby na koSickych parcelach, s. 87-100. — Peter BARTA, Dendrochronologicky
vyskum archeologickych ndlezov dreva z Kosic, s. 101-104. — Stanislava REPKOVA, Inter-
pretaéné moznosti veze kruhového podorysu v centre Ziliny a jej pamiatkova prezentacia,
s. 105-112. — Peter NAGY, Archeologicky vyskum na dostavbe hotela Holiday Inn v Trnave,
s. 113-132. — Anna BARTEKOVA, Studne s vydrevou z Trnavy — Hviezdoslavovej ulice,
s. 133-141. — Ladislav CAPEK, Mésto Ceské Budéjovice a jeho zazemi ve vrcholném stive-
dovéku, s. 143-164. — Jiti ORNA — Veronika DUDKOVA, Archeologické doklady obléhani
Plzné husity, s. 165-174. — Tom&s DURDIK, Opevnénd hradni méstecka v Cechdch,
s. 175-187. — Rudolf PROCHAZKA — Antonin ZUBEK, Vypovéd archeologickych pramenti
o prostorovém vyvoji jihovychodni ¢asti Brna ve 12.-15. stoleti na prikladu parcely né-
kdejsitho domu Josefska 7, s. 189-208. — Miroslav DEJMAL, Struktura vrcholné stredovékého
osidleni ve Veseli nad Moravou, s. 209-232. — [vona VLKOLINSKA, K problematike znaciek
na dndch nadob z Nitry-Lupky, s. 235-250. — Anna BARTEKOVA — Patricia PRISTACHO-
VA - Lucia NOVAKOVA — Martin NOVAK - Drahoslav HULINEK, Stredoveké osidlenie Sa-
morina, s. 251-256. — Milan HANULIAK - Ivan KUZMA, Vrcholnostredoveka osada
v Muzle-Cenkove, s. 257-272. — Dominik REPKA — Noémi PAZINOVA, Vrcholnostredoveké
sidliskové objekty z Podhorian-Sokolnikov, s. 273-287. — Pavel VAREKA — Petr ROZMBER-
SKY - Lukas HOLOTA - Zdetika SCHEJBALOVA, Vesnické zazemi stiedovéké Nové Plzné,
s. 289-318. — Lucie GALUSOVA, Zanikly stiedovéky sidelni aredl na Tachovsku, s. 219-329.

Archaeologia Historica. 37, 2012, ¢. 2:

Tatiana STEFANOVICOVA, Juzné podhradie Bratislavského hradu, s. 343-356. —
Zuzana SEVCIKOVA, Juzné podhradie Bratislavského hradu. Kapitoly z dokumentdcie
architektonickych reliktov Vydrice, s. 357-378. — Denisa DIVILEKOVA — Katarina HARMA-
DYOVA, Stredoveké a novoveké hospodarske a obytné objekty z hradu Devin, s. 379-390.
— Martin BONA — Peter BARTA, Vysledky architektonicko-historického a dendrochrono -
logického vyskumu Zivanskej veze pri Jedlovych Kostolanoch, s. 391-399. — Botivoj
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NECHVATAL, Zachranny archeologicky vyzkum na rané stiredovékém hradisti v Sarce,
s. 401-418. — René KYSELY, Stiedohradistni zvifeci kosti z vizkumu v Divoké Sarce v roce
1967, s. 419-421. — Frantisek GABRIEL - Lucie KURSOVA, Stredovékd a rané novovéka
sidla na piskovci, s. 425-432. — Michal BUDAC - Veronika MACHACOVA - Milan PRO-
CHAZKA, Piiklad nezdaiené lokace hradu na Sedl¢ansku, s. 433-444. — David NOVAK —
Pavel VAREKA, Tvrze na Rokycansku, s. 445-459. — Jiti BOUDA — Hana HANZLIKOVA, Pii-
spévek k poznéani stavebniho vyvoje tvrze v Nezvésticich, s. 461-468. — David VICH,
Vrcholné stiedovéké opevnéni v k. . Vyprachtice, s. 469-476. — Miroslav PLACEK, Opev-
néni mésta Rhodu z pirelomu stiredovéku a novovéku, s. 477-494. — Boiivoj NECHVATAL —
Petra STRANSKA — Ivo SVETLIK, Radiouhlikové datovéani rané stiredovékého pohiebists
v Radomysli u Strakonic, s. 497-505. — Jiti VARHANIK, K vzdjemnému vztahu zapadni
véze a lodi romanskych podélnych kostelti, s. 507-512. — Drahomira FROLIKOVA-KALI-
SZOVA — Josef MATIASEK, Archeologie v budové kaple sv. Kiize na Prazském hradé,
s. 513-527. — Martin CECHURA, Rané stiredovéké sidlo (?) u kostela Nanebevzeti Panny
Marie v Bukovci (okr. Domazlice), s. 529-538. — Zdenék VACHA, Opatska kaple (kaple
SV. Sebestiéna) premonstratského klasterniho kostela Panny Marie a sv. Vaclava ve
Znojmeé-Louce. (Poznamky ke stavebnimu a vytvarnému vyvoji), s. 539-555. — Dalibor

Krasné. (Piispévek ke stavebnim déjindam), s. 557-570. — Martin MINO, Archeologicky vy-
skum na mieste predpokladaného zaniknutého Kostola sv. Michala Archanjela
v Slia¢i-Sampore, s. 571-576. — Marian SAMUEL - Henrieta ZAZOVA, Kostol Narodenia
Panny Marie v Socovciach. (Vysledky archeologického a archivneho vyskumu), s. 577-593.
— Stefan ORISKO, K problému kaplnky Zvolenského zamku, s. 595-605. — Daniel PIVKO,
Stavebny a dekora¢ny kamen a jeho opracovanie na stredovekom Slovensku, s. 609-628.
—Jana GRYC - Zofia JAGOSZ-ZARZYCKA, Sredniowieczne i nowozytne posadzkowe phytki
ceramiczne ze zbioréw Muzeum Slaska Cieszynskiego w Cieszynie, s. 629-642. — Monika
MARTINISKOVA, Nalezy keramickych dlazdic z hradu Rokstejn, s. 645-662. — Irena
LOSKOTOVA, Brnénské kachle se starozdkonnimi hrdiny, s. 663-678. - Markéta TYMONOVA,
Renesanc¢ni kachle s dvandcti biblickymi hrdiny a tyrany z ¢eského Slezska, s. 679-689. —
Petr ZAKOVSKY, Tesdky s ¢lunkovitymi zastitami a jejich postaveni ve vyvoji chladnych
zbrani, s. 691-732. — Vendula VRANOVA — Jakub VRANA, Nalezy podkov z hradu Tepence,
s. 733-746. - Zdeiika MECHUROVA, Pasové fetézy ze sbirek Moravského zemského muzea
v Brné jako archeologicky doklad renesanéniho uzitého uméni, s. 747-766. — Simon KO-
CHAN, Dievéné stiredovéké artefakty z Jihlavy, s. 767-795. — Lukas FUNK — Martin VANA,
Datovani objektt zaniklych po roce 1945 pomoci dendrochronologie zivych stromfti,
s. 799-807. — Boiivoj NECHVATAL, Jubileum Jarmily Princové-Justové, s. 809-810. — Petr
SOMMER, Doc. PhDr. Miroslav Richter, DrSc. (29. 5. 1932 — 12. 8. 2011), s. 810-811. —
Andrej VRTEL, Za doc. PhDr. Jozefom Hossom, CSc. (11. 5. 1946 — 19. 5. 2012), s. 812. -
Stanislav VOHRYZEK, XLIII. mezindrodni konference archeologie stredovéku, s. 813.

Archivni ¢asopis. Ro¢. 62, 2012, ¢. 2:

Lenka MARTINKOVA, Cirkevni archivnictvi na tizemi Ceskobudéjovické diecéze po
roce 1785, se stru¢nou retrospektivou predchoziho stavu, s. 117-166. — Janusz TANDECKI,
Andrzej Tomczak, s. 167-173. — Karel WASKA, K otdzce ¢lenéni listin jako archivni vykaz-
nické jednotky. Uvaha nad formulafem evidenéniho listu narodniho archivniho dédictvi,
s. 174-180. — Martin NEKOLA, Zprava o fondu Jaromira Smutného na University of Co-
lumbia v New Yorku, s. 181-187. — Illeana-Maria RATCU, Vyvoj a studium pomocnych véd
historickych v Rumunsku v evropském kontextu, s. 187-193. — Vladimira HRADECKA, Kon-
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ference Regiondlni vlastivédnd periodika a jejich misto v historiografii (Vlasim 24.-25. lis-
topadu 2011), s. 195-197.

Archivni ¢asopis. Ro¢. 62, 2012, ¢. 3:

Stefan LEHR, ,,Podstatné zvysit némecky vliv¥. Archivéii a archivy v Protektordtu Cechy
a Morava (1939-1945), s. 229-247. — Michal WANNER, Nékolik pozndmek k tvahdm
dr. Wasky nad ¢lenénim listin jako archivni vykaznické jednotky, s. 248-254. — Jan KAHUDA,
Vyzkumné stiredisko historickych mensin ve Vidni a jeho dokumentacni sbirky, s. 255-259.

Casopis Matice moravské. Ro¢. 131, 2012, &. 1:

Petr JELINEK, Milosrdni bratii v Prostéjové a jejich klientela (1740-1780), s. 5-38. —
Martin PELC, Vidensky akademicky bursensaft ,,Silesia“ a zivot v provincii, s. 39-63. —
Marek SMID, Jedndni Jana Sramka ve Vatikdanu ve dvacatych letech 20. stoleti, s. 65-88. —
Martin SIKULA, Tii pozndmky k ndsilné transformaci Sokola. Regiondlni sondy do po-
stupné likvidace tradi¢ni spolkové organizace v letech 1948-1952, s. 89-116. — Marcin
R. PAUK, Migrace — protekce — asimilace. Luzi¢ti Schliebenové v ceské politické elité
15. stoletd, s. 117-128. — Libor JAN, Znovu k datu hnézdenské korunovace krdle Vaclava I1.,
s. 129-134. — Lucie MAZALOVA, Ptivod Mili¢e z Kroméiize, s. 135-143.

Casopis Slezského zemského muzea — série B. Védy historické. Ro¢. 60, 2011, ¢. 1:

Véra CULIKOVA, Pozdné stiedovéké odpadni jimky na Dritbezim trhu v Opavé: pept,
kmin, cibule, ¢ernucha a dalsi rostliny (archeologicky vyzkum v r. 2005), s. 1-46. — Petr
KOUKAL, K otazce vysky hudebniho ladéni ve Slezsku, s. 47-58. — Barbara POKORNA,
Druhé zivoty antickych minci, s. 59-69. — Veronika DULIKOVA, Ztracena a zapomenuta
opavskd kolekce egyptskych ndlezii. Piihéh egyptiak z vykopavek proslulého Flinderse
Petrieho, s. 71-83. — Frantidek SVABENICKY — David VAHALA, ,,Nové piirtistky“ Slezského
zemského muzea — tzv. Folkloristicky archiv Slezského ustavu, s. 85-95.

Casopis Slezského zemského muzea - série B. Védy historické. Ro¢. 60, 2011, ¢. 2:

Oldiich HAJEK - Milan PUCEK - Jiti NOVOSAK - Livia PEKAJOVA, Muzea v Ceské
republice — analyza vybranych charakteristik, s. 101-112. — Michal ZIVNY — Zbynék MO-
RAVEC - Vendula UHROVA, Hibitov okolo kaple sv. Lukase v Ostravé — archeologicko-
antropologicka analyza, s. 115-126. — Markéta WIESNEROVA, Bruntélsky zamek Radu
némeckych rytiit — posledni stifedisko zdmecké hudebni kultury ve Slezsku na pielomu
18. a 19. stoleti, s. 127-140. — Martin PELC, Zeitschrift fiir Geschichte und Kulturgeschichte
Osterreichisch-Schlesiens, s. 141-151. — Antonin PRICHYSTAL - Josef Jan KOVAR — Martin
KUCA, A Nephrite Axe from the Jesenik Museum, s. 153-159. — Jaromir OLSOVSKY, Ma-
teridlie k socharstvi 19. stoleti v zdapadni ¢dsti ¢eského Slezska, s. 161-164. — Miroslava
SUCHANKOVA, Pernikaiské formy ve shirkdach Slezského zemského muzea v Opavé
(K rozvoji pernikarského remesla v Opavé), s. 165-188.

Casopis Spoleénosti pidtel starozitnosti. Ro¢. 119, 2011, ¢ 3:

Cenék PAVLIK, Reliéf s Salamounovym soudem na renesanénim kachli ulozeném
v Méstském muzeu v Jaroméii, s. 129-131. — Frantisek GABRIEL - Lucie KURSOVA,
Informace historickych pramenti o stredovékych sidlech a problémy s jejich interpretaci,
s. 132-139. — Petr MENSIK - Vdclav SLADEK, Stiedovéké sidlo u Okrouhlé na Milevsku.
Nékolik pozndmek k historii prizkumu, s. 140-154. — Jaroslav PANEK, Petr Vok z Rozm-
berka - ¢lovék své i nasi doby, s. 155-167. — Vaclav VALES, Krdtkd, ale dramaticka
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historie statkt Strahovského kldstera v zapadnich Cechéch, s. 168-174. — Lubomir SRSEN,
Oslavny portrét Karla Jaromira Erbena od Karla Javiirka, s. 175-183.

Casopis Spoleénosti pidtel starozitnosti. Ro¢. 119, 2011, & 4:

Filip SROVNAL, ,K chvédle naSeho cisarstvi, k oslavé a pocté Panny Marie Bohoro-
dicky“. O smyslu, funkci a architektui'e norimberské Frauenkirche, s. 195-214. — Cenék
PAVLIK, Kachle z Doubravnika, s. 215-231. — Karel SKLENAR, Josef Ladislav Pi¢ ve Spo-
le¢nosti pratel starozitnosti ¢eskych (K 100. vyroci jeho umrti), s. 232-244.

Cesky lid. Ro¢. 99, 2012, ¢&. 2:

Petr VASAT, Studium bezdomovectvi v USA: inspirace pro vyzkum v Ceské republice,
s. 129-149. — Lenka SOLCOVA, Subjektivni reflexe reemigrace ¢ernobylskych piresidlencti
v lokalité KopidIno, s. 151-172. — Jana PROCHAZKOVA, Cesti kolonisté na Slovensku v ob-
dobi prvni CSR na pifkladu kolonie Siilly (Sulany), s. 175-186. — Jana JETMAROVA, Bolivie:
zem¢é indigenniho environmentalistu? Nékolik tivah nad paradoxy bolivijského politického
projektu, s. 187-212. — Emil SOULEIMANOYV - Kamil PIKAL, Perspektivy dzerbdjdzanského
nacionalismu a separatismu v franu, s. 213-232.

Déjiny a soucasnost. Ro¢. 34, 2012, ¢. 9:

Martin WIHODA, Basilej, 26. zari 1212: Nesnadné pocdtky Zlaté buly sicilské, s. 14-17. —
Bohdana DIVISOVA, Jedenact hezkych let v Praze. Vzpominky lékai‘e Hippolyta Guarino-
niho (1571-1654), s. 18-21. — Jan LUKAVEC, Nejlahodnéj$i mésto mést aneb Cesti cesto-
vatelé v Sarajevu, s. 22-25. — Timothy NAFTALI, Padesatiny kubdnské raketové krize:
Néjaké dalsi sovétské zdahady?, s. 28-31. — Karel SIEBER - Vit SMETANA, K hrtize nepo-
znaného by mél mit ¢lovék trochu dcty“. Rozhovor s armadnim generdlem Karlem Pezlem
o kubanské raketové krizi a opera¢nim planovani ¢eskoslovenské armady, s. 32-35. — Karel
SIEBER, To nejhorsi, co se mohlo stdt... Karibska krize pohledem c¢eskoslovenskych di-
plomatickych depesi, s. 36-39. — Hana V. BORTLOVA, ,Checo“ na Kubé. Raketova krize
v ¢eskoslovensko-kubdanskych vztazich a dobové postrehy poradce Kriegla, s. 40-43.

Déjiny a soucasnost. Ro¢. 54, 2012, ¢. 10:

Markéta KRIZOVA, Zabava, nebo otrava? Jak a proc¢ psét ,historii pro déti“?, s. 14-15. —
Ivo CERMAN, Navrat pred Josefa I1.? Mytus o neexistenci cirkevniho vlastnictvi, s. 18-21. —
Robert Mark FRIEDMAN — Doubravka OLSAKOVA, ,,Do Nobelovy medaile se vrylo mnoho
lidskych slabosti“. Rozhovor s historikem Robertem Markem Friedmanem o ,tanci“ kolem
zlaté medaile, domnélé nestrannosti kritérii, prospéchu lidstvu a iluzi nevyhnutelnosti,
s. 22-25. — Vit VLLNAS, Snatek na bitevnim poli aneb Versaillesky smir revoluce s monarchif,
s. 28-31. — Anna PRAVDOVA — Tom&s WINTER, Frantisek Kupka — malii mezi kanény,
s. 32-35. — Bronislava ROKYTOVA, Uméni na dvou frontach. Antinacisticka vytvarna scéna
v Ceskoslovensku 1933-1939, s. 36-39. — Milan PECH, Uméni na poli studené valky. Od
Uméni moderni Ameriky k Novému americkému umént, s. 40-43.

Déjiny a soucasnost. Roc¢. 34, 2012, ¢. 11:

Bediich LOEWENSTEIN, Ubyva v déjindch nasili? Nékolik tvah, zvlasté o 20. stoleti,
s. 14-17. - Dalibor VACHA, The Walking Dead a nacisté. Fenomén ozivlych mrtvol ve filmu
a v komiksu, s. 18-21. - Nedokonceny dialog se Zdenikem Vasickem. O klasifikaci artefakti
a ekofakti, o tcté k autoritam, architektuie a ¢teni knih v exilu. Piipr. Jan KLAPSTE,
s. 22-24. — Milos SOLAR, 40. vyro¢i prijeti Umluvy. Ochrana svétového kulturniho a pii-
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rodniho dédictvi, s. 25. — Tomds BOROVSKY, ,A bude-li kdy svétské veselicko...“ Svatky
a slavnosti stiredovékého mésta, s. 28-31. — Michaela ANTONIN MALANIKOVA, ,,Vérné se
mnu pracovala a statku mého dobyti a vydélati pomdhala...“ Rodinny Zivot v pozdné stre-
dovékém mésté, s. 32-36. — Martin MUSILEK, Muholt, cibule, ¢esnek... Zahrady stredo-
véké Prahy, s. 37-40. — Eva DOLEZALOVA, Mysleli to méstané se svou virou vazné? Osobni
i instituciondlni formy zboZnosti, s. 41-43.

Déjiny a soucéasnost. Ro¢. 34, 2012, ¢. 12:

Ivana CORNEJOVA, Europa Jagellonica. S odstupem a bez pozlatka, s. 14-15. — Pavla
GKANTZIOS DRAPELOVA, Ekonomickd krize v Recku a historikové. Piiklady ze starové-
kych Athén a Byzance, s. 16-19. — Pavla STATNIKOVA, Velkd voda v Praze, s. 22-25. — Rad-
mila SVARICKOVA SLABAKOVA, Slechta v ¢eské kolektivni paméti 20. stoleti. Obraz §lechty
ve veiejném minéni a v tisku, s. 28-30. — Lucie LANIKOVA, Neobvyklé zaliby jednoho
Slechtice. Ryti* Viktor Bauer-Rohrfelden a jeho vztah k mystice, s. 34-36. — Zdenék
HAZDRA, Komtesa rodem a hrabénka sniatkem. Immaculata Brandisova a Marie Kolow-
rat-Krakovskd, s. 37-39. - Petr KANAK — Jan VAJSKEBR, Karl von Treuenfeld. Vojak, elitai
a politicky bojovnik ve sluzbdch SS, s. 40-43.

Folia Historica Bohemica. 27, 2012, ¢. 1:

Pavel MAREK, Spanélsky kralovsky dviir o¢ima ¢eské slechty. Luisa z Pernstejna
v procesu politické a kulturni komunikace mezi Prahou, Vidni a Madridem, s. 7-39. — Jana
JANISOVA, Privilegium Rudolfa II. pro olomoucké biskupstvi z roku 1590. Prvni argumen-
tace biskupa Stanislava Pavlovského, s. 41-69. — Josef HRDLICKA — Josef KADERABEK,
Individudlni prvky administrativniho tlaku na konverze mésfant ¢eskych mést ve dvaca-
tych letech 17. stoleti, s. 71-98. — Alessandro CATALANO, Die Funktion der italienischen
Sprache wihrend des Episkopats des Prager Erzbischofs Ernst Adalbert von Harrach
(1623-1667) und die Rolle des Kapuziners Basilius von Aire (1591-1665), s. 99-134. — Marie
RYANTOVA, Jazykova otdzka v cirkevni spravé prazské arcidiecéze kolem roku 1700,
s. 135-154. — Martina ONDO GRECENKOVA, Piislib §tésti a tyranie dokonalosti. Reformy
statu v depesich francouzskych velvyslanct o vladé Josefa II., s. 155-186.

Folia numismatica. Supplementum ad Acta Musei Moraviae, 25, 2011, ¢. 1:

Lukés RICHTERA — Martin ZMRZLY - Jan ZMRZLY — Jan VIDEMAN - Dagmar GROSS-
MANNOVA - Lukas KUCERA, Moravské dendry fenikového typu Premysla Otakara II. z na-
lezu Tiebié-Borovina a jejich analyza, s. 3-17. — Juliana BOUBLIKOVA JAHNOVA, Ttalska
renesancni plaketa s kladenim Krista do hrobu, s. 19-23. — Kvétoslav GROWKA, Sovétska
faleristika, jeji vychodiska, systém a jeji vliv na faleristiku socialistickych statt, s. 25-40. —
Vilius KAVALIAUSKAS - Ivan KOLACNY, Vyznamenadni baltickych statt: piedvalec¢né tra-
dice a proudy nové doby, s. 41-56. — Jaroslav JELINEK, Nélezy jednotlivych minci na Mo-
rave, s. 57-60.

Folia numismatica. Supplementum ad Acta Musei Moraviae. 25, 2011, ¢. 2:

Witold GARBACZEWSKI, Topos na monetach $redniowiecznych — przyktad czeski
i morawski, s. 77-97. —- Daniel KIANICKA, Vzddlend troven riadiaceho aparatu kremnickej
mincovne v 18. storoci, s. 99-106. — Marek BUDAJ, Niekolko poznamok k obehu eurép-
skych dukatov v Indii v druhej polovici 17. storoéi, s. 107-119. —- Dagmar GROSSMANNOVA,
Nélez k Velké Bitesi (Prispévek ke studiu rakouskych feniki na Moravé ve 2. poloviné
13. stoleti), s. 121-133. — Jan HUNKA, Nélezy stredovekych minci v Bratislave, s. 135-146. —
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Petr HAINANN, Medaile na pocest Franze Xavera Gabelsbergera, tviirce némecké tésno-
pisné soustavy, s. 147-149. — Jaroslav JELINEK, Cany odlévané z nepromichané stiibrné
litiny, s. 151-154.

Folia numismatica. Supplementum ad Acta Musei Moraviae: 26, 2012, ¢. 1:

Jarostaw BODZEK, , Tissafernes“ a po¢atky bronzovych minci v Malé Asii, s. 5-12. —
Zbynék SVITAK, Uzivani bankovnich obligaci od roku 1759, s. 13-19. — Jan VIDEMAN — Mi-
roslav MYSAK — David BLAHA, Ikonografie neznamého dendru ze Znojemska, s. 21-25. —
Jiti MILITKY - Dagmar KASPAROVA — Milan VOKAC, Soubor minci z arealu sidlisté z doby
laténské a fimské ve Strachoticich, s. 27-41. — Jan SMERDA, Podeziely tolar Ferdinanda II.,
s. 43-45. — Dagmar GROSSMANNOVA — Jan T. STEFAN, Brnénsky nalez malych morav-
skych brakteatt. Nalez Typos a jeho metrologie, s. 47-53. — Martin RUCKA, Novy typ kelt-
skych minci ze stfedniho Povdzi — drobné nomindly lopatkovitych staterti kmene Kotint,
s. 55-61.

Fontes Nissae. Prameny Nisy. Regiondlni historicky sbornik. 12, 2011:

Jiri BOCK, Sidelni vyvoj Liberecka, jeho cirkevni sprdava a pocatky Liberce v piredhu-
sitském obdobi, s. 9-53. — Martin HOLY, Gymnézium ve Zhoielci a Cechy (1565-1620),
s. 55-73. — Jakub FEIGE, Tri pribéhy obecni samospravy na ¢esko-némeckém narodnost-
nim rozhrani. Sumburk nad Desnou — Tanvald — Velké Hamry (1850-1945), s. 75-130. —
Jaroslav ZEMAN, Mezi tradici a modernitou — tvorba ateliéru Lossow & Kiihne v severnich
Cechich, s. 131-184. — Pavel KMOCH - Kateiina LOZOVIUKOVA, Pomsta nebo spravedl-
nost? Trestni nalézaci komise v ¢eskych zemich, s. 185-206. — Kateiina LOZOVIUKOVA —
Vlasta VANICKOVA, Pamét Liberecka IV. — Piibéh Otakara Raulima, s. 207-224. — Robert
FILIP, ONV Liberec v letech 1960-1990 — spravni vyvoj okresu Liberec. Cést I. (1960-1968),
s. 225-251. - Hana CHOCHOLOUSKOVA, Osobni fondy ve Statnim okresnim archivu Li-
berec, s. 255-270. — Jan KASPAR, Rodinné, rodové a firemni fondy uloZené ve Statnim
okresnim archivu (SOkA) Jablonec nad Nisou, s. 271-279. — Jiii BARTOS STURC, Krypta
kostela Nalezeni sv. KiiZe v Liberci a jeji otevi‘eni v rijnu 2010, s. 281-308.

Historica Olomucensia. Sv. 39, Sbornik praci historickych sv. 27, 2011:

Jiti SMERAL, Ladislav z Boskovic a rand renesance v Moravské Trebové, s. 9-17. —
Jan AL SAHEB, ,,CoZ tamz do Slezska nendlezi a sem k Moravé prislusi“. Statopravni spor
o lenni statek Mistek v 16.-17. stoleti, s. 19-30. — Jaroslav MILLER, Tisic tvari hrdiny: Her-
kules v protestantské literdarni a ikonografické tradici a propagandé, s. 531-50. - Hana MA-
TEJKOVA, ,Slovou a jsou ony nés viech veliké matky.“ Porodni baby a jejich role v rané
novovéké spole¢nosti, s. 51-62. — Jarmila KASPARKOVA, Reforma v Zenskych klasterech
deské frantikdnské provincie. Autorita a gender, s. 63-81. — Sylva SKLENAROVA, Spojené
kralovstvi nizozemské (1815-1830), s. 85-95. — Pavel MAREK, ,,Antimodernista“ Frantisek
Kordaé, s. 97-119. — Tom4s HUBALEK, Poznamky k procesu normalizace na Pedagogické
fakulté Univerzity Palackého v Olomouci, s. 121-1537.

Historica Olomucensia. Sv. 40, Sbornik praci historickych sv. 28, 2011:

Milan HLAVACKA, Zahrani¢ni historiograficko-metodologické inspirace aneb jak
psat syntézu déjin 19. stoleti?, s. 11-24. — Jiri HUTECKA, Jih versus Unie: pozadi krize
americké statnosti v poloviné 19. stoleti, s. 25-51. — Marie MACKOVA, Vseobecny obéan-
sky zdkonik v habsburské monarchii roku 1811, s. 53-63. — Jii'i STAIF, Frantisek Palacky
jako misto historické paméti se zvlastnim zretelem k Moravé, s. 65-93. — Ema TO-
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MASKOVA, Beda Dudik OSB doktorandem v Olomouci, s. 95-108. — Pavel MAREK, Jednoty
katolickych tovarysi. Prispévek k historii formovani ¢eského kiestansko-socidlniho
hnuti, s. 109-124. — Marek SMID, Vieobecny strach Vatikdnu ze svobodnych zednait
v CSR, 5. 125-140.

Historica Olomucensia. Sv. 41. Sbornik praci historickych sv. 29, 2012:

Jana VITOVA, Majetkové pomeéry kralovny Elisky Rejeky, s. 35-54. — Ivana KOCOVA,
Symbolicky rozmér odévu. Ceska vrcholné gotickd méda ve svétle Bible Vaclava IV.,
s. 55-86. — Antonin KADLEC, Homo bellicus. Ochrana bojovnika v iluminovanych rukopi-
sech doby vlady Vaclava IV., s. 87-117. — Viktor POHANKA, Cesta Husova ochrance do slu-
7Zeb Zikmunda Lucemburského. Poznamky ke dvorské kariéie Jindticha Lefla z Lazan,
s. 119-141. - Marek BRCAK, Annales Patrum Capucinorum provinciae Boemiae: Pisemné
prameny k déjindm kapucinského rddu v ¢eskych zemich v 17. stoleti a moznosti jejich
vyuziti, s. 143-169. —- Michaela BURIANKOVA, Prazsky agent hrabéte Ferdinanda Jana Ver-
duga v druhé puli 17. stoleti, s. 171-192. — Daniel BARANEK, Zivot mimo ghetto: Zrod 7i-
dovského ndbozenského spolecenstvi na Frydecku a Mistecku, s. 195-216. — Barbora
TOMANOVA, Vdclav Kiizek a taborské redlné gymnazium, s. 217-239. — Zora DAMOVA,
Ceskoslovenska statni stiedni $kola ve Velké Britanii (1940-1945), s. 241-257. — Pavel
KMOCH, ,Mala retribuce® 1945-1948. Trestni a nalézaci komise v Benesové, s. 259-283. —
Zuzana HARASTOVA, ,Kladivo na ¢arodéjnice“ Vaclava Kaplického jako historicky pra-
men?, s. 285-299.

Historickda demografie. Ro¢. 36, 2012, ¢. 1:

Karel CERNY, Medicina v ¢eské provincii dominikdnského iddu v letech 1650-1720,
s. 1-24. — Josef KADERABEK, Horni vrstva méstanské spoleénosti v domadci historiografii
pozdniho stiredovéku a raného novovéku. Nastin vyvoje terminologie a dalsich sméri ba-
déni, s. 25-40. - Zuzana CEVELOVA, T¥indct nestastnych let — pifpad manzelit Housko-
vych. Piispévek ke kazdodennosti manzelstvi na venkové v 19. stoleti, s. 41-63. — Sarka
JIRASKOVA, V¥voj obyvatelstva farnosti Zdechovice v letech 1790-1899, s. 65-113.

Historicky obzor. Roc¢. 23, 2012, ¢. 9/10:

Jan CHLUBNA, ,,Z milosti BoZi synové budou nasledovat“. Jindtich VIII. v zdpase o za-
jisténi dynastie Tudord, s. 194-198. — Martin NEJEDLY, ,,Pohledte do zrcadla usmévnych
zrudnosti“. Lesk a tryzné 15. stoleti o¢ima dvorskych sluzebnikt — ¢dst treti, s. 199-214. —
Jan KOCVAR, Rakousko-Uhersko a ,Boxerské povstani v Cing, s. 215-228. — Roman
VONDRA, Osobnosti ¢eské minulosti. Jan Zizka z Trocnova (kol. 1360-1424), s. 228-232. —
Roman KODET, Bitva u Gettysburgu (1863), s. 233-235.

Historie a vojenstvi. Ro¢. 61, 2012, ¢. 3:

Jiti RAJLICH, Asymetricka letecka valka: nasazeni Luftwaffe proti povstaleckému Slo-
vensku (srpen-fijen 1944). L. ¢dst, s. 4-18. — Jan EICHLER, Je mozné vyhnout se vdlkam?,
s. 19-28. — Jindrich MAREK, Zpravodajskd sluzba ¢s. legii v Rusku 1918-1920, s. 29-44. —
Jan GALANDAUER, Nenaplnéné posldni legiondrského panteonu na Vitkové. Od Mni-
chova k ,,Vitéznému tnoru¥, s. 45-55. — Milan VYHLIDAL, Ceskoslovensti instruktoii pii
vystavbé egyptského letectva a protivzdusné obrany. Kahirskd akce generdalmajora letectva
Vladimira Hlavatého, s. 73-91. — Prokop TOMEK, Raketové nosice jadernych zbrani na
tzemi Ceskoslovenska, s. 73-91. — Pavel TRNKA, Stfedovéky zlomek Starého zakona v Kni-
hovné Vojenského historického tstavu, s. 100-103.
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Historie a vojenstvi. Ro¢. 61, 2012, ¢. 4:

Ivo PEJCOCH, Ceskoslovenské lodni vojsko 1918-1959, s. 4-25. — Jiti RAJLICH, Asy-
metrickd letecka vdlka: nasazeni Luftwaffe proti povstaleckému Slovensku, srpen — rijen
1944 (2. ¢ast), s. 26-45. — Karel STRAKA, Agenturni sit ¢s. armady v Cechdch a v Némecku
(1937-1938), s. 46-66. — Jindich MAREK, Vojenska komise CNR a radiostanice ANNA
v kvétnu 1945, s. 67-82. — Jan MIKULIK, Ceskoslovenska vojenska pomoc Castrové rezimu
v prvni poloviné Sedesatych let, s. 85-97. — Jiti PLACHY, Tomas Sedldcek (1918-2012),
s. 136-143.

Chrudimsky vlastivédny sbornik. Ro¢. 15, 2011:

Pavel BURGERT - Frantidek KASPAREK, Drobné nalezy z mladsi doby kamenné ze
Starych Jesenéan, s. 3-15. — Marta MORAVCOVA — Dagmar VOKOUNOVA FRANZEOVA,
Paleolitické a mezolitické ndlezy ve sbirkach Regiondlniho muzea v Chrudimi, s. 17-37. -
Katetina D. BELINOVA — Jan MUSIL, Tyglikovité lampi¢ky z Chrudimi, s. 39-59. — Petr
BOCEK, Filmové a televizni Chrudimsko, s. 61-140.

Jihocesky sbornik historicky. Sv. 80, 2011:

Martin HOLY, Jihoéesti vychovatelé ¢eské a moravské Slechty v 16. a na pocdtku
17. stoleti, s. 7-22. — Ale§ VALENTA, Vétitelem Habsburkii. Heiman Jakub Cernin za valky
o dédictvi panélské, s. 23-51. — Adéla SMILAUEROVA - Vladimir CERVENKA, Prispévek
ke stavebni historii rané barokniho zamku ve Lnaiich, s. 52-74. — Lenka RAJDLOVA,
Oltdie sochaie Leopolda Huebera v katedrale svatého Mikulase v Ceskych Budéjovicich,
s. 75-86. — Rudolf SVOBODA, Arnost Konstantin Rtizicka: mladi a poc¢dtky kariéry budou-
ciho ¢eskobudéjovického biskupa, s. 87-98. — Jan STEMBERK, Blatensky ,,Bata v riizich.
Velkopestltel rizi Jan Bohm, s. 99-108. — Klara NOVOTNA, Jana Zatkova (1859-1933).
Zivotopisna studie, s. 109-129 — Leos NIKRMAJER, Gestapo v Ceskych Bude]0V1c1ch
s. 130-159. — Daniel KOVAR, Nejstari pisemné zminky o nékterych vsich na Ceskobudé-
jovicku. Hrst mistopisnych poznamek, s. 160-168. — Anna KUBIKOVA, Historicka topografie
Ceského Krumlova (1424) 1459-1654. Cast IX. (Latrdan ¢&p. 1-20), s. 169-190. — Tomas
STERNECK - Jan SIMANEK, Ndhrobniky kostela sv. Vincence v Doudlebech, s. 191-232. —
Eva HYNDRAKOVA, Piispévky s jihoteskou tematikou v ¢asopise Mittheilungen des Ve-
reins fiir Geschichte der Deutschen in Béhmen, s. 233-259. — Nora JELINKOVA — Ivana
KOPECKA - Markéta PAVLIKOVA - Eva RYDLOVA - Martin ZMESKAL, Restaurovani ka-
binetu s podmalbami ze sbirky Jiho¢eského muzea v Ceskych Budéjovicich, s. 260-282. —
Jakub KAISERSAT — Martin HANKOVEC, Digitalizace a digitdlni archiv Statniho oblastniho
archivu v Tieboni, s. 285-286. — Ale§ Frantiek PLAVEK, ,,... Kdyby pil a kou#il, nekupoval
by si ty svoje knihy!“ Jihoc¢esti archivari blahoprali profesoru Ivanu Hlavackovi k Zivot-
nimu jubileu, s. 329-330.

Lidé mésta / Urban People. Ro¢. 14, 2012, ¢. 2

Adelaida REYES, Urban Ethnomusicology: A Brief History of an Idea, s. 195-206. — Zu-
zana JURKOVA, Listening to the Music of a City, s. 295-321. — Zita SKOREPOVA HONZ-
LOVA, Acculturation Strategies in Musical Self-Presentations of Immigrants in the Czech
Republic, s. 369-384.

Lidé mésta / Urban People. Ro¢. 14, 2012, ¢. 3

Ji¥i MUSIL, Chicagska §kola a ¢eska sociologie, s. 395-419. — Jan HORSKY, Pojmy, ob-
jekty, vztahy a systémy. Pozndmky o misté historické demografie ve vyvoji déjepisectvi,
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s. 421-455. — Olga NESPOROVA, Matet'stvi a otcovstvi v souc¢asnosti s piihlédnutim k his-
torickému kontextu, s. 457-486. — Marek JAKOUBEK, Archivni materidly s vojvodovskou
tematikou z vyzkumu Ivy Heroldové na jizni Moraveé v roce 1973 a jejich dopad na vojvo-
dovsky vyzkum, s. 487-504. — Marek JAKOUBEK, Vybérova edice archivnich karet s voj-
vodovskou tematikou z vyzkumu Ivy Heroldové na jizni Moravé v roce 1973, s. 505-528. —
Jan KOUMAR, Cirkev a homosexualita. Normativni pojeti a osobni koncepty u kiestan-
skych duchovnich, s. 529-562.

Marginalia Historica. Casopis pro déjiny vzdélanosti a kultury. 2, 2011, &. 1:

Petr CHARVAT, Riksam rakasum: Jesté k pulpitu v kapitulni sini oseckého klastera,
s. 5-10. — Tomas LIBANEK, Srpen nebyl jejich prohrou, s. 11-53. — Kateiina SLADKOVA,
Anna Slezskd a jeji fundace, s. 54-78. — Barbora HANUSOVA, Role Zeny v Augustové poli-
tice, s. 79-99.

Marginalia Historica. Casopis pro déjiny vzdélanosti a kultury. 2, 2011, ¢&. 2:
Jitka BILKOVA, Zivot na ji¢inském gymnaziu na pirelomu 19. a 20. stoleti, s. 5-38. —
Ivana CORNEJOVA, Klinec. Nastin déjin stiedovéké obce. Mikrohistoricka ¢rta, s. 39-71.

Minulosti Berounska. Sbornik Stdtniho okresniho archivu v Berouné. Sv. 14, 2011:

Zdenka POLIVKOVA, K zakladaci listiné Chynavy a Hudlic, s. 11-29. — Ivan MICHA-
LEK, Duchovenstvo podbrdského dékandtu v dobé predhusitské a husitské, s. 51-80. —
Milos GARKISCH, Zvony na Berounsku a Horovicku (2. ¢dst), s. 81-96. — David TUMA, Za-
nikla Stroussbergova zeleznice v Brdech (2. ¢dst), s. 97-136. — Jiti ZAHRADNIK, Jubilejni
krajinsko-priamyslova a Zivnostenska vystava v Berouné v roce 1899, s. 137-162. — Jiti
MENCL, Zelezorudny diil na Krusné hote v 18. a 19. stoleti. Jeho tiloha v rozvoji fiirsten-
berskych a komornich huti, s. 165-202. — Ladislav ZVONAR, Prameny ke star§im déjinam
obce Chlustina, s. 205-219. — Jaroslav FROLIK, Tragické udalosti jara roku 1945 na Be-
rounsku, s. 220-246. — Jiri TOPINKA (ed.), Paméti statniho drednika JUDr. Jaroslava Ro-
¢dka z let 1958-1948 (1. cast), s. 247-269.

Paginae historiae. Sbornik Statniho tustiredniho archivu v Praze. Sv. 19, 2011:

Petr MARES, Obsazovéni tifadu krajského hejtmana v Cechach za vlady Ferdinanda I.
a soupis krajskych hejtmanti z let 1537/1538-1560/1561 podle register ¢eské krdlovské
kanceldie, s. 7-95. — Klara WOITSCHOVA, Obraz ¢innosti prazského apelaéniho soudu
v letech 1672-1682 ve svétle ortelnich manudlt a knih protokol, s. 97-115. — Zuzana LLOU-
BET DEL BAYLE, Hubert Ripka (1895-1958): ,,sovétofil“ nebo ,zdpadofil“? Osud politika,
ktery se stal obéti ¢eskoslovenského hoje za svobodu a demokracii, s. 116-157. — Karel
REHACEK, Osidlovaci tirad a Fond ndrodni obnovy v Praze. Umisténi, persondlni obsazeni
a organizacni struktura centraly a oblastnich radoven v letech 1945-1951, s. 158-204. —
Petr KARLICEK, Zivot malife a karikaturisty Fedora Petrikovského (1905-1968),
s. 205-216. — Monika SEDLAKOVA, Zp#istupnéni fondu Statni tajemnik u #i$ského protek-
tora v Cechdch a na Moravé, s. 217-246. — Jan BILEK, Korespondence Karla Capka a Hu-
berta Ripky, s. 247-252. — Zdenikka KOKOSKOVA, Nucena prace ¢eského obyvatelstva
Protektoratu Cechy a Morava v obdobi nacistické okupace. Projekt némecké nadace EVZ,
s. 253-258. — Karel KOUCKY, Projekt bezpecnosiniho vyzkumu ,,Zajisténi ochrany archiv-
nich dokumentti dilezitych pro potieby statu“, s. 259-264. — Dagmar SPACILOVA, Narodn{
program mikrofilmovani a digitdlniho zptistupnéni dokumenti ohrozenych degradaci
kyselého papiru Kramerius, 5. rok v knihovné Narodniho archivu. Digitalizace deniku
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Ceskoslovenska republika, s. 265-269. — Vaclav BARTUSEK, Podprojekt ,Zamecka kni-
hovna Valdstejni na zdmku v Doksech — signatura A 75 — letdky o tiicetileté vdlce“ —
5. etapa (VISK — Memoriae mundi series Bohemica 2010) knihovny Narodniho archivu,
s. 270-272. — Markéta NOVOTNA, Lenni institut na statcich ¢eského krale v obdobi stie-
dovéku a v raném novovéku, s. 275-276. — Petr MARES, Zemsky soud vétsi v Cechdch
1542-1620. Prosopografickd analyza piisedicich, s. 277-282. — Pavla JIRKOVA, Testamen-
tarni praxe v Jihlavé v letech 1578-1624. (Testamenty jako prameny pro déjiny rodinnych
struktur, historickou demografii a sociotopografii), s. 285-285. — Michaela MUNKOVA,
Postaveni venkovskych Zidi v 18. a 19. stoleti na pitkladu panstvi Kounice v Cechach,
s. 286-288. — Mikula$ CTVRTNIK, Duchové dé&jiny v kontextu ¢eské a evropské historiografie
19. a 20. stoleti, s. 289-292. — David HUBENY, Ztrata Podkarpatské Rusi v letech 1944-1945,
s. 293-296. — Frantisek FRNKA, Zbrojni vyroba a export v Ceskoslovensku v letech
1945-1953, s. 297-300. — Eva DRASAROVA, Ndrodni archiv v roce 2010, s. 301-336. — Olga
POSPISILOVA, Publika¢ni ¢innost Ndrodniho archivu a jeho pracovniki za rok 2010,
s. 337-351. — Zora MACHKOVA, Pokus o rekonstrukei archivu Peti¢niho vyboru Vérni
zistaneme na zakladé akvizic osobnich fondd, s. 352-355. — Lenka KLOCKOVA, Osobni
archiv generdla Miloe Knorra, s. 356-363. — Jarmila PESKOVA, Osobni archiv Bohumila
Simona, s. 364-377.

Podbrdsko. Shornik Statniho okresniho archivu v Piibrami. Sv. 18, 2011:

Slavomil VENCL, K poznéni piredneolitického osidleni jizniho okraje stiednich Cech,
s. 7-29. - Tomas REPA, Kaple Boziho hrobu pii poutnim arealu (kldsterci) sv. Antonina Pa-
dudnského v Pi¢ing, s. 30-36. — Hana PATKOVA, Podbrdské zazraky, s. 37-45. — Pavel HYN-
CICA, Promény vesnické zastavby na Petrovicku a Nechvalicku v prithéhu 20. stoleti.
Piiklady osad Bratifkovice a Brod, s. 46-59. — Frantisek HALA — Josef VELFL, P¥ibéh Jaro-
slava Pompla (¢ast II. po roce 1945), s. 60-83. — Jana BARESOVA, Kouzelny svét hracek
aneb vyro¢i Hamira, s. 84-101. — Frantisek BARTIK, Vznik Vnitini strdZe ministerstva vnitra
(VS-MV) a zalozZeni 6. brigady VS-MV se zamérenim na pribramskou oblast (ndpravné pra-
covni tdbory Vojna a Bytiz), s. 102-122. — Veronika MACHACOVA, Soubor pozdné stiedo-
véké a rané novovéké keramiky z NalZovického Podhdji, okres Piibram, s. 123-135. -
Rastislav KORENY, Antonin Knor (24. 1. 1908 Stehel¢eves — 16. 12. 1971 Praha) — vzpomin-
ka na zapomenutého prikopnika archeologického vyzkumu Piibramska, s. 184-185. —
Rastislav KORENY, K nedozitym osmdesatindm Jitho Hraly (19. 4. 1931 Kolin — 13. 9. 2002
Praha), s. 186-188. — Vdaclav TRANTINA, Radim Cvrcek (30. 11. 1931 Zvirotice u Sedl¢an —
29. 4. 2004 Zlin) rezisér, scéndrista, herec, s. 189-191. — Rastislav KORENY - Veronika MA-
CHACOVA, Zpréva o ¢innosti archeologického pracovisté Hornického muzea Piibram od
2. 4.2009 do 1. 4. 2011, s. 192-195. — Véra SMOLOVA, Budu té vérné milovat, dokud nés
smrt nerozdéli. Z milostné korespondence Josefa Vrbského a Emilie Machdckové,
s. 136-178.

Préace z déjin Akademie véd. Roc¢. 4, 2012, ¢. 1:

Martin FRANC, Vymysly némeckych profesorti i navrat k zkusenostem piedki. Pii-
rodni potravinové nahrazky z 1. svétové valky v ¢eskych zemich, s. 1-16. — Miroslav SMI-
DAK, Podatky transformace Ceskoslovenské akademie véd po 17. listopadu 1989. 1. Sest
revolu¢nich tydnu (listopad — prosinec 1989), s. 17-41. — Ewa DZIURZYNSKA, Ceské
akcenty v korespondenci Tadeusze Kowalského, s. 43-81. — Lenka PROCHAZKOVA, Vybé-
rova edice z korespondence Albiny Dratvové Miladé Paulové, s. 82-108. — Jan BILEK, Fond
Eduarda Téborského v archivnim souboru Ustavu T. G. Masaryka, s. 109-114.
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Pravneéhistorické studie. 41, 2012:

Michal TOMASEK, Rodinné vztahy na Dalném vychodé — mezi matriarchdtem a patriar -
chdtem, s. 5-20. — Petr DOSTALIK, Vliv ndboZenskych piedstav na instituty soukromého
prédva fimského, s. 21-34. — Zdenék PEHAL, Po¢dtky emfyteuse na Caslavsku, s. 35-87. —
Jan LHOTAK, Kagperské Hory — mésto, ¢i méstecko? Prispévek k pravnim dé&jinam hornické
lokality, s. 88-117. — Tomas GABRIS, Staticka stranka rie$enia konfliktov v listinnych pra-
metioch edovanych G. Wenzelom, s. 118-140. — Marek STARY, Existoval ve stiedovékych
Cechdch tzv. hradni regdl? Nékolik tivah o rozsahu panovnickych prav ve stiedovéku,
s. 141-154. — Jana VOJTISKOVA, Pravni aspekty piredbélohorské tiFedni korespondence
mezi ¢eskymi kralovskymi mésty na prikladu komunikace mezi Kutnou Horou a Novym
Méstem prazskym, s. 155-178. — Karolina ADAMOVA, K ¢eskému inkoldtu, s. 179-198. —
Antonin LOJEK, K otdzce rakouského azylového prava 16. az 18. stoleti, s. 199-212. — Ulrike
MUBIG, Sovereignty after 1830/31, s. 2135-220. — Adriana SVECOVA, Testament ako symbol
(historicko-antropologické perspektivy idey ,nihil est certius morte, nihilque incertius
horae mortis“), s. 221-245. - Pavla DAMOHORSKA, Zidovska modlitba za vlddu v habsbur-
ské monarchii a CSR, s. 246-264. — Jiii KEJR, T¥i pravné historické poznamky, s. 265-271.
—Robert BRTKO, Prdavne zastipenie v rimskom civilnom procese, s. 281-290. — Vojtech VLA-
DAR, Pseudo-izidorianske dekretalie a ich vplyv na vyvoj papezského primatu, s. 291-322.
— Bohumil POLACEK, Ceskoslovensky a ¢esky piistav v Hamburku v kontextu Versailleské
mirové smlouvy a nadjemni smlouvy mezi Ceskoslovenskou republikou a svobodnym han-
zovnim meéstem Hamburk, s. 323-340. - Zdenék HRABA, Revize prvni pozemkové reformy
a pripad nabyti vlastnictvi k nemovitostem na zakladé tstni postupni smlouvy, s. 341-359.

Pravnéhistorické studie. 42, 2012:

Jozef BENA, Odsun a vyhostenie $tatnych ob&¢anov Madarska z Ceskoslovenska ako
dohoda o vymene obyvatelov z roku 1946, s. 5-32. — Petr MLLSNA — Jan KNEZINEK, Mezi-
ndrodni prdavo a mezindrodni smlouvy v ¢eskoslovenském pravu v letech 1918 az 1989,
s. 33-69. — Jakub KONCELIK, Tiskovy zakon ¢. 81/1966 Sb. jako piedél v konstrukei me-
didlniho systému a jeho kontrolnich mechanismt, s. 70-87. — Jiii KOZAK, K problému
aplikace nespravedlivého prava totalitnich rezimii, s. 89-97. — Jaroslav SEBEK, Piiklad so-
cidlné spolecenské reflexe stavovské myslenky v cirkevnim prostredi — papezska encyklika
Quadragesimo anno a jeji vliv na ¢eské katolické milieu, s. 98-106. — Marek SMID, Mys-
lenka stavovského statu u Jaroslava Durycha, s. 107-111. — Miroslav SEPTAK, Piié&iny pie-
chodu Rakouska od liberdlni demokracie k autoritativnimu rezimu (1918-1933),
s. 112-124. — Pavel MARSALEK, Korporativni prvky v hospodaistvi Treti $e a Protektoratu
Cechy a Morava, s. 125-1531. — Katarina ZAVACKA, Stavovstvo v teérii a praxi Slovenského
statu (1939-1945), s. 132-143. - Radim SELTENREICH, Narodné-syndikalisticky stdt a ob-
¢anskd prava ve frankistickém Spanélsku, s. 144-153. — Jan KUKLIK - Jiii KOZAK, Poli-
ticka ocista, trestné pravni a ekonomicky postih nacistickych zlo¢incti a stoupenct
nacismu v Evropé po druhé svétové vdlce. Srovnani pravnich postupti vybranych evrop-
skych stéti, s. 155-222. — David KOVARIK, Némedéti antifasisté v ¢eskoslovenskych prav-
nich normadch po roce 1945. Piiloha k vystupu Shrnuti vysledkti vyzkumného projektu
Ministerstva zahrani¢nich véci CR ,,Pravni piedpisy a némecké obyvatelstvo Ceskosloven-
ska po roce 1945“ RM 01/01/09, s. 223-238. - Me¢islav BORAK — Dusan JANAK, Ceskoslo-
venské retribu¢ni soudnictvi v letech 1945-1948 a postih némeckého obyvatelstva
u mimoiadnych lidovych soudi Moravskd Ostrava, Opava a Novy Ji¢in, s. 239-268. —
Mecislav BORAK, Osoby souzené u retribu¢nich soudi v nepiitomnosti (na piikladech
mimoradnych lidovych soudt Moravska Ostrava, Ostrava, Novy Ji¢in, Opava), s. 269-284.
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Prazsky sbornik historicky: Sv. 38, 2010:

Jitka KATOVSKA, Prazsky $pitdl svatého Pavla. Piispévek socidlné-charitativniho za-
fizeni v raném novovéku, s. 7-52. — Milo§ DVORAK, Pobélohorska Praha a velkoobchod
s ¢eskou vlnou na zapadoevropskych trzich. 2. ¢ast, s. 53-184. — Ivana DEJMKOVA, Prazska
méstanska beseda —jeji vzestup a pad, s. 185-271. — Libor HRUSKA, Pfeména nuselského
pivovaru na akciovou spole¢nost na pozadi prazské ,pivovarnické horecky“ devadesatych
let 19. stoleti ve svétle dobového tisku, s. 273-323. — Jaroslav JASEK, Diilezitd stavba, ktera
Casto prekdzela. Vétraci véz prazské kanalizace na Letenské plani, s. 326-336. — Tomas
KAVKA, Fond Svaz pro povzneseni navitévy CSR jako pramen k déjinam masové turistiky
u nds, s. 337-343. — Jitka HOLIKOVA, Vybérovy soupis pragensii za léta 2007-2009,
s. 429-554.

Problematika historickych a vzacnych kniznich fonda Cech, Moravy a Slezska. 2011:
Michal JANATA, Skladba historického fondu NTK jako zprostiredkovany odraz klasifi-
kace véd a vyvoje techniky, s. 5-10. — Jifina TODOROVOVA, Poziistalost Josefa Koienského
v knihovné Néprstkova muzea, s. 11-17. - Erika JURIKOVA, Tyrnavikd vo vedeckej kniznici
v Olomouci, s. 19-25. — Ivo BARAN, Zamecka knihovna v Hradci nad Moravici, s. 27-37. —
Jiti GLONEK, Staroceské pripisky v tzv. herbari Arnalda z Villanovy, s. 39-57. — Igor ZME-
TAK, Kniznice a cesty Daniela Krmana (1663-1740), s. 59-63. — Marta DOBROTKOVA, His-
torickd hodnota vyro¢nych sprav strednych $kol v prvej polovici 20. storo¢i na priklade
Ceskoslovenského §tatného redlneho gymnazia Jana Hollého v Trnave, s. 65-72. — Iva
BYDZOVSKA, Popis katastrofy v kramaiskych tiscich, s. 73-87. — Rostislav KRUSINSKY,
Hraci karty ve védecké knihovné v Olomouci — zprdava o ndlezu, s. 89-96. — Katarina KA-
RABOVA, Knizna pozostalost Antona Bernoldka v Spolku sv. Vojtéch v Trnave, s. 97-104. —
Richard MAHEL, Olomoucké kroniky z obdobf tficetileté védlky v dile moravského historika
Frantiska Bedy Dudika (1815-1890), s. 105-114. — Matyds Franciszek BAJGER, Bratr, nékdy
biskup Jan Filipec (1431-1509) a knihy okolo néj, s. 115-144. — Katarina BOKROSOVA, Slo-
venské ucebnice do roku 1918 v historickom fonde Slovenskej pedagogickej kniznice
v Bratislave, s. 145-152. — Eszter KOVACS, Publikace a databdze Madarské ndrodni retro-
spektivni bibliografie (do roku 1800) jako prameny pro ¢eské literarni historiky, s. 153-158.
— Cyril MESIC, Piesuny knih v kroméiizském zdmeckém knihovnim fondu v historii,
s. 159-161. — Milena SECKA, Milwaukee Flug-blitter — prvni krajansky tisk, s. 163-167. —
Jaroslava KASPAROVA, Babi¢ka Bozeny Némcové v piekladu do §panélstiny a katalanstiny,
s. 169-180. — Lubomir NOVOTNY, Cestovani pied Velkou valkou (poc¢atky turismu u stie-
dostavovskych slozek moravské spolecnosti), s. 181-198. — Petronela BULKOVA — Miriam
PORIEZOVA, Almanachy, ro¢enky a zborniky v sluzbach vedy a literatury, s. 199-209. —
Michaela NOVOSADOVA, Kartometrickd analyza Portolanového atlasu Jaume Olivese
zroku 1563, s. 211-220. — Monika VEVERKOVA, Mohl byt Theodor Moretus prefektem Je-
zuitské tiskdarny v Praze?, s. 221-226. — Jan PISNA, K prvnimu vydani Bible prespurské
z roku 1787 a jejimu mistu v kontextu (nejen) slovenské literatury, s. 227-251. — Jindra
PAVELKOVA, Opatska knihovna rajhradského benediktinského klastera, s. 233-241.

Slezsky sbornik. Ro¢. 109, 2011, ¢. 54«

Jakub MAMULA, Obrana zemského miru ve Slezsku v obdobi interregna. Prispévek
k poznani problematiky obrannych mechanismti v zemich Koruny ¢eské, s. 165-186. - Jan
AL SAHEB, Protihabsburské stavovské povstani Imricha Tokolyho v Uhrach a obrana mo-
ravsko-slezsko-uherské hranice, s. 187-205. — Petr KADLEG, Stiedni $kolstvi a formovani
¢eské inteligence na severni Moravé a ve Slezsku ve druhé poloviné 19. a na pocatku
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20. stoleti, s. 207-234. — OIga SRAJEROVA, Narodna identita ako hodnota, s. 235-250. —
Pavel KLADIWA — Andrea POKLUDOVA, Poztstalosti Hanse Kudlicha, s. 251-273.

Slezsky sbornik. Ro¢. 110, 2012, ¢. 1-2:

Petr KREUZ — Zuzana HARASTOVA, Nejmladsi popravena evropska ¢arodéjnice?
K otdzce détskych obéti ve slezskych ¢arodéjnickych procesech z let 1651-1652, s. 5-26. —
Lumir DOKOUPIL - Ludmila NESLADKOVA - Radek LIPOVSKI, Populaéni vyvoj statutér-
nich mést rakouské ¢asti Slezska v obdobi demografického prechodu mésta Opava, Frydek
a Bilsko, s. 27-46. — Lubomir NENICKA, Zmény politického Zivota a nové tendence hos-
podatského vyvoje na Ostravsku v pomnichovské ére, s. 47-62. — Ale§ BINAR - Zdenék JI-
RASEK, Slezsko v éeskoslovensko-polskych vztazich v letech 1945 az 1947, s. 63-90. —
David PAPAJIK, Nékolik problémti z déjin mésta Ostravy v 15. stoleti a pokus o jejich ie-
seni, s. 91-104.

Slovansky prehled. Roc¢. 98, 2012, ¢. 5-4:

Jan KVETINA, Nérodni diskurzy polskych marxisti na pielomu 19. a 20. stoleti:
patriotismus Kazimierze Kelles-Krauze proti internacionalismu Rosy Luxemburgové,
s. 209-231. — Igor Vladimirovi¢ KRIUCKOV — Andrej Nikolajevi¢ PTICYN, Cesti vystéhovalci
na Kavkaze ve druhé poloviné 19. a na zac¢atku 20. stoleti, s. 233-249. — Jana HRABCOVA,
Problémy slovanské mensiny v Itdlii ve 20. letech 20. stoleti, s. 251-271. - Jiti FRIEDL,
Cesi a Poldci na Tésinsku béhem parlamentnich voleb v roce 1946, s. 273-291. — Margaret
K. GNOINSKA, Czechoslovakia and Poland: Supervising Peace on the Korean Peninsula
19535-1955, s. 293-320. — Milan SOVILJ, Reflexe udalosti v Protektoratu Cechy a Morava
v letech 1939-1941 v jugosldvském tisku a prostrednictvim politické elity, s. 321-341. —
Dusan JANAK, P#ibéh petrohradského klenotnika. Z historie perzekuci ¢eskoslovenskych
obcanii v Sovétském svazu 1918-1939, s. 395-408.

Slovansky pi‘ehled. Ro¢. 98, 2012, ¢. 5 = Slovanské historické studie. Ro¢. 37, 2012:

Petr STEHLIK, Bosna v ideologii jihoslovanstvi Franja Rackého a Josipa Juraje Stross-
mayera, s. 411-464. — Alexandr BRUMMER, Rusko a ,,nase osvobozeni“. Vyznam véle¢né-
ho rusofilstvi a vztahu k carskému Rusku za Velké vdalky a v mezivale¢cném obdobi,
s. 465-536. — Josef SAUR, Tzv. stitni $kola v ruské historiografii: zachycenti jejich pocatku
a zformovani v dobovém odborném tisku, s. 537-573. — Frantisek SISTEK, Interpretace
déjin Cerné Hory na prahu 21. stoleti, s. 575-621.

Soudobé dé&jiny. Roc. 19, 2012, ¢. 1:

Vitézslav SOMMER, Cesta ze slepé ulicky ,tiretiho odboje“. Koncepty rezistence a stu-
dium socialistické diktatury v Ceskoslovensku, s. 9-36. — Martin NEKOLA, Za osvobozeni
,porobenych narodii“. Politické organizace protikomunistickych exilt ze stredovychodni
Evropy a Balkdnu ve srovndni, s. 37-70. — Jan PAUER, Disent v troji perspektivé. Diskurzy
o politice, spole¢nosti a déjindch v ¢eském, slovenském a vychodonémeckém disentu
v 70. a 80. letech, s. 71-81. — Lubomir KOPECEK, Jak se zrodila opozi¢ni smlouva. Analyza
vzniku jednoho z nejkontroverznéjsich pakti ¢eské politiky, s. 82-102.

Stredni Morava. Vlastivédna revue. Ro¢. 17, 2011, ¢. 35:

Jan MUNZAR - Michaela KOKOJANOVA, Katastrofalni povodeti na Moravé na piikla-
dech z 2. poloviny 16. stoleti, s. 4-15. — Leo§ MLCAK, Dodatky ke slovniktim baroknich
umélcti a uméleckych femesinikii v Olomouci, s. 16-29. — Richard POSPISIL, Zakladani
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penéznich tstavii a utvareni sektoru penéznictvi v Olomouci a okoli v 2. poloviné 19. sto-
letd, s. 50—41. — Ales DRECHSLER, Osidleni katastru obce Rouské v pravéku a ¢asné dobé
déjinné. Archeologické nalezy a lokality, s. 42-56. — Petr JIRAK, Tragicky osud bratii Zakt
z Kojetina, s. 59-65. — Frantisek VSETICKA, K humanistické odnozi Olomouce, s. 66-69.
Sabina SOUSKOVA, Marius Kotrba a jeho monumentalni realizace sochy sv. Krystofa
(2005) pro ddlni¢ni obchvat u Olomouce, s. 70-74. — Jan STEPAN, Rychtaisky vétrak v Nové
Vsi nad Odrou v 18.-20. stoleti, s. 75-84. — Josef MALIVA, Malii vézném tabora nucené
préce za éry komunismu (K letoSnimu stému vyroc¢i narozeni olomouckého malife Viktora
Viklického), s. 85-95. — Zdenék KASPAR, Zlo¢in a trest aneb odvrdcend tvai Olomouce na
prelomu 16. a 17. stoleti, s. 96-97. — Hana SEICHTEROVA, Razitka obci byvalého sovinec-
kého panstvi do roku 1951, s. 98-113. — Hana BARTKOVA, Rostislav Czmero (1926-2002),
novindf, publicista a vlastivédny spisovatel. K 10. vyro¢i umrti, s. 114-121. — Stanislava
KOVAROVA, Jesté k nedozitym 80. narozeninam doc. Josefa Bartose, DrSc., s. 122-135. —
FrantiSek CHUPIK, Zemiel Milan Togner, s. 138. — Hana BARTKOVA, Zemiela Ludmila
Griizova (1936-2011), byvala reditelka Staintho okresniho archivu v Prostéjoveé, s. 138-139.

Studie z déjin hornictvi. Sv. 40, 2011:

Pavel KASPAR, Jachymovsky uraninit a Marie Curie-Sklodowskd, s. 5-8. — Ivana LO-
RENCOVA, Osobnost Marie Curie-Sklodowské. Radium v chemii a technologii, s. 9-15. —
Jit HLAVKA, Historie uranovych dolti v zapadnich Cechéch, s. 16-23. —- Michal NOVOTNY,
Akciova spolec¢nost pro vyrobu radia a jinych kovti v letech 1921-1938, s. 24-30. — Lubomir
ZEMAN, Zéare a stiny na tvari mésta Jachymova aneb co smolinec v Jachymové zptisobil,
s. 31-33. — Miloslav VOBECKY, Chemické zpracovéani smolince v Jichymové (uranova zluf —
radium - yellow cake), s. 34-38. — Vladimir HORAK, Radiova horec¢ka v Jachymové na po-
¢&atku 20. stoleti, s. 539-46. — Jarmila PLCHOVA, Dl Anna ve Zbysové. Rosicko-oslavansky
uhelny revir, s. 47-51. - Martin PRIBIL — Ale§ BUFKA, Odkryti $toly Einigkeiter Tagstrecke
v Jachymové na podzim roku 2009, s. 52-54. — Miroslav KLVANA, Kadanskd hlinka,
s. 55-58. — Juliana BOUBLIKOVA JAHNOVA, Jichymovské medaile — vyznamny fenomén
evropského medailérstvi 16. stoleti, s. 59-65.

Taborsky archiv Roc¢. 15, 2011:

Alena DANKOVA - Jiri KORALKA, Nad patndcti svazky Taborského archivu, s. 7-21. —
Jan KASPAR, Jiti Koi'alka jako archivéi ,,polem pracujici“. (Mald poznamka k po¢atku od-
borné praxe historika), s. 23-25. — Milo§ DRDA, Mala vzpominka na velkého historika,
s. 27-29. — Petr CORNEJ, ,Tabor je na$ program...“ (Masarykova navstéva v Tabore 25.
brrezna 1920), s. 31-56. — Vlastimil SVERAK, Listy zaslané jihlavskou méstskou radou do
Tabora v letech 1592-1596, s. 57-72. — Daniel KOVAR, Jak se stavél zamecek Lzin na So-
béslavsku (1714-1715), s. 73-78. — Kateiina LEMBERKOVA, Epigrafické pamatky v dékan-
ském kostele Proménéni Pané na hote Tdbor, s. 79-90. — Petr PISA, MoZnosti a meze
intervence: FrantiSek Palacky a rakouskd cenzura ve 20. letech 19. stoleti, s. 91-102. -
Josef ZUMR, Taborskd léta nakladatele Igndce L.eopolda Kobra, s. 105-122. — Milena LEN-
DEROVA, Seznam dart k narodni loterii pro Zdetiku Havlickovou. Svédectvi o ¢eské spo-
le¢nosti pocatku 60. let 19. stoleti, s. 123-138. — Hana KLINKOVA, Ohlédnuti za détstvim
sociologa Emanuela Chalupného v Tdbote, s. 139-164. — Magdaléna RYCHLIKOVA, Ana-
bédze jednoho tdborského roddka. Ludvik Feigl 1861-1942, s. 165-186. — Peter URBA-
NITSCH, Die Reichsratswahlen 1873 im Bohmischen Landgemeindenwahlbezirk
Prachatitz/Prachatice, s. 187-196. — Karel VOSTA, Protizidovské vytrznosti na Taborsku
v prosinci 1897, s. 197-203. — Alena DANKOVA - Hana HUBACKOVA, Alexej Salzman ode-
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sel. (*25. 5. 1925 v Plzni, 9. 6. 2011 v Tabofe), s. 205-210. — Alena DANKOVA — Hana HU-
BACKOVA, Stdtni okresni archiv - historie a sou¢asnost, s. 211-229.

Uméni. Casopis Ustavu déjin uméni. Roé. 60, 2012, ¢. 2:

Petr WITTLICH, The Death of the Image and an Inquiry into Analogy in Art History,
s. 98-100. — Ingrid CIULISOVA, Dvoidk’s Pupil Johannes Wilde (1891-1970), s. 101-108. —
Petr SKALICKY - Jan DIENSTBIER, Mezi vzpominkou, exemplem a obrazem. Nasténné
malby v kostele sv. Vaviince v Brandyse nad Labem, s. 109-126. — Vendula HNIDKOVA,
Umeéni, identita a reprezentace. Bartonové z Dobenina, s. 127-144. — Lenka BYDZOVSKA
— Karel SRP, Otevieny ticet. Rozhovor s Petrem Wittlichem u prilezitosti jeho osmdesdtin,
s. 145-149. — Helena DANOVA, Tyrolean Master Narciss of Bolzano and the Relief of the
Assumption of the Virgin Mary in the National Gallery in Prague, s. 150-156.

Uméni. Casopis Ustavu déjin uméni. Ro¢. 60, 2012, ¢. 3—4:

Josef VOJVODIK, Vide de corps — tombeau vide. Die Kraft des Abwesenden: Das Keno-
taph fiir Max Dvordk und die Dialektik des Visuellen von Georges Didi-Huberman,
s. 186-213. — Pavol CERNY, Romanskd madona typu ,sedes sapientiae“ v éeské soukromé
sbirce, s. 214-229. - Tomas GAUDEK, Misal Racka z Biikova. Provenience rukopisu ONB
cod. 1850, 5. 230-243. — Blanka KUBIKOVA, JI Principe dello Studiolo in Czech Collections:
Two Portraits of Francesco de’Medici, s. 244-254. — Radka TIBITANZLOVA - Stépéan
VACHA, Prazsky malii Maléj Zimprecht (1624-1680). Zivotopis umélce v limitech histo-
rické paméti, s. 255-280. — Jindtich VYBIRAL, Der tschechische Kubismus auf dem Markt
symbolischer Giiter. Ursprung und Grenzen eines Begriffs der Architekturgeschichte,
s. 281-292. — Michaela SEFERISOVA LOUDOVA, Das Altargemélde aus Dub an der March
und eine wiedergefundene Olskizze des Malers Josef Stern, s. 295-303. — Martina HRA-
BOVA, Studium ¢i navstéva? Architekt Karel Hannauer jako zprostiredkovatel zahraniénich
vlivii na ¢eskou avantgardni architekturu, s. 305-311.

Vlastivédny véstnik moravsky. Ro¢. 64, 2012, ¢. 4:

Pavel BALCAREK, Ludvik Raduit de Souches, hrdinny obrdance Brna proti Svédam.
K 330. vyro¢i umrti, s. 313-322. — Radek MALY, Névrat dvou némecky pisicich moravskych
basnikt do c¢eské literatury — Vlastimil Artur Poldk a Hugo Sonnenschein, s. 325-332. —
Jindra PAVELKOVA, Donatoti v rodé panti z Kunstatu. Piispévek poznani knizni kultury
na Moravé ve 14.—15. stoleti, s. 333-341. — Pavel SLEZAR, Unicovsky pranyt, s. 342-349. —
Jaromir KUBICEK, Moravika — vlastivédna literatura za rok 2011, s. 381-404.

Zpracovaly Vaclava Hor¢dkova a Kristina Rexova

Zpracovano s podporou projektu MSMT ¢. LM2011018, Bibliografie dé&jin Ceskych zemi
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Do tohoto ¢isla prispéli (abecedné razeno):

Prof. PhDr. Vaclav BUZEK, CSc., Historicky tstav, Filozoficka fakulta Jiho¢eské univerzity
v Ceskych Budéjovicich, Brani§ovskd 31a, 370 05 Ceské Budéjovice, buzek@ff.jcu.cz

PhDr. Olga FEJTOVA, Ph.D., Archiv hl. mésta Prahy, Archivni 6, 149 00 Praha 4,
Olga.Fejtova@praha.eu

Mgr. Ondiej JAKUBEC, Ph.D., Seminar déjin uméni, Filozoficka fakulta Masarykovy
univerzity, Arna Novdka 1, 602 00 Brno, jakubec@mail.muni.cz

Doc. PhDr. Pavel KRAFL, Dr., Historicky uistav AV CR, Veveii 97, 602 00 Brno,
krafl@brno.aver.cz

Mgr. Pavel MAREK, Ph.D., Ustav romanistiky, Filozoficka fakulta Jiho¢eské univerzity
v Ceskych Budéjovicich, BraniSovskd 31a, 370 05 Ceské Budéjovice,
marekkpavel@seznam.cz

Prof. PhDr. Svatava RAKOVA, CSc., Historicky ustav AV CR, v. v. i., Proseckd 76, 190 00
Praha 9, rakova@hiu.cas.cz

Prof. PhDr. Milo§ REZNIK, Ph.D., Philosophische Fakultit, Technische Universitit
Chemnitz, Reichenhainer Str. 39, 09126 Chemnitz, milos.reznik@phil.tu-chemnitz.de

Mgr. Miroslav ZITNY, Historicky tistav, Filozoficka fakulta Jiho¢eské univerzity
v Ceskych Budéjovicich, Branisovskd 31a, 370 05 Ceské Budéjovice, mirakelt@centrum.cz
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UPOZORNENI REDAKCE

V zdjmu plynulého priitbéhu redakénich praci Vas redakce prosi o dodrzovani urcitych zdsad
pri psani rukopisiti. Nezavadime zadné vyrazné zmény, spiSe chceme pripomenout to zakladni:

Zptisob odevzdani rukopist
Cléanky a recenze ndm prosim odevzdavejte e-mailem na adresu: cch@hiu.cas.cz v textovych
editorech Word 97, Word 2000, popf-. jinych, ale na zdkladé domluvy. Pripadné grafy apod.
je tireba dodat také jako prilohu (v pisemné podobé&) pro ofotografovani do sazby. Soucdsti
dodaného ¢lanku musi byt max. dvoustrankové resumé, kratky abstrakt a klicova slova.

Rozsah prispévki

Redakce doporucuje, aby rozsah c¢ldankt, vcéetné pozndmkového apardtu nepiesahl
40 stran (dle naseho tizu: pismo Courier New — velikost 12, fddkovani presné 23 b.; v po-
znamkdch pod c¢arou: Courier New — velikost 12, fddkovani jednoduché); vétsi rozsah je
prredem ti‘eba dojednat s redakci. U ,recenzi“ a ,obzort literatury“ byva obvykly rozsah
5-8 stran, zpravy pak prijimame v rozsahu 1-2 stran. Vezméte prosim na védomi, Ze ne-
otiskujeme souhrnné recenze a zpravy na ceské polytematické sborniky ani na periodicky
vychdzejici publikace.

Zpusob citaci v poznamkach

Vzor:

1. Josef PEKAR, Bild hora. Jeji priciny a ndsledky, Praha 1921, s. 19.

2. Ivan HLAVACEK - Jaroslav KASPAR — Rostislav NOVY, Vademecum pomocnych véd his-

torickych, Praha 1985, s. 250.

3. Das Kunst und kulturgeschichtliche Museum im 19. Jahrhundert. Hrsg. von Bernhard
DENEKE und Rainer KASCHNITZ, Miinchen 1977, s. 182.

. K. W. DEUTSCH, Nation und Welt, in: H. Winkler (vyd.), Nationalismus, Kénigstein/Ts.
1978, s. 51; TYZ, Natwnenblldung Nationalstaat — Integration, Dusseldorf 1972, s. 28.

. Tamiéz, s. 172n 178nn.

. Heslo Chotek, in: Otttiv slovnik naucny, sv. XII, Praha 1897, s. 370.

S A

Pri opakovani odkazu staci uvést:
7. J. KUDRNA, Materidly, s. 234.

Pii citacich archivniho materidlu je tfeba nejprve uvést ndzev a misto archivu, nazev
fondu a blizs§i urc¢eni pramene.

Zkratky a oznaceni
Zkratkou pro oznaceni strany nebo stran je s., ro¢niky ¢asopist a shorniky se uvadéji arab-
skymi, dily vicesvazkovych zpracovdni a edic rimskymi ¢islicemi. Pokud jsou dokumenty
v edicich ¢islovany, j e treba uvadét vedle stran i ¢islo.
Vzor: CDB 11, s. 528, ¢. 324.

Pokud neni na konci ¢lanku pripojen seznam zkratek, uvdadéjte pri prvni citaci uplny ndzev
¢asopisu, archivu, fondu a v zdavorce pak oficidlni zkratku pro piipad opakované citace.
V hlavnim textu uZzivejte co nejméné zkratek. Zptisob citaci a zkracovani musi byt v celém
rukopise jednotny.

Dékujeme za to, Ze tyto zdsady dodrzujete a udélame vSe proto, aby se VaSe prispévky po
kladném recenznim ¥zeni objevily na strankdach CCH co nejdiive.

Podle prostorovych moznosti bezplatné otiskneme program Vasich chystanych sympozii,
konferenci, prednaskovych cykla. Tyto informace — v rozsahu do jedné stranky — ndm
vzhledem k vyrobnim lhtiitdm ¢asopisu dodavejte s dostate¢nym ¢asovym predstihem.
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Recenze

7EMLICKA Josef, Premysl Otakar II. Krdl na rozhrani vékii (Jivi Kuthan) ...... s. 152-154
CERMAN Markus, Villagers and Lords in Eastern Europe, 1300-1800 (Josef Grulich) . . . s. 154-157
DOLEZALOVA Eva, Svécenci prazské diecéze 1395-1416 (Jindvich Marek) ... ... s. 157-159

BYLINA Stanistaw, Rewolucja husycka. Przedswit i pierwsze lata (Pavel Krafl) ...s. 159-161

KELLER Katrin - CATALANO Alessandro (edd.), Die Diarien und Tagzettel des
Kardinals Ernst Adalbert von Harrach (1598-1667), 1-VII1, (Rostislav SmiSek) ...s. 161-165

LEONHARD Jorn — WIELAND Christian (Eds.), What Makes the Nobility Noble?
Comparative Perspectives from the Sixteenth to the Twentieth Century (Jan Zupanic) . ..s. 165-167

BAHLCKE Joachim - KAMPMANN Christoph (edd.), Wallensteinbilder
im Widerstreit. Eine historische Symbolfigur in Geschichisschreibung

und Literatur vom 17. bis zum 20. Jahrhundert (Vaclav Bazek) ............... s. 167-170
MILLER Michael Laurence, Rabbis and Revolution:

The Jews of Moravia in the Age of Emancipation (Daniel Bardnek) ............ s. 170-174
VIRSINSKA Miriam, Evanjelickd cirkev a. v. v Uhorsku a Slovdci

v druhej polovici 19. storocia (Zdenék R. NeSpor) ............ ... .o, s. 174-176
KOELTZSCH Ines, Geteilte Kulturen. Eine Geschichte der tschechisch-jiidisch-

-deutschen Beziehungen in Prag (1918-1938) (Bedrich Loewenstein) ........... s. 176-178
KOELTZSCH Ines, Geteilte Kulturen. Eine Geschichte der tschechisch-jiidisch-

-deutschen Beziehungen in Prag (1918-1938) (Jiri PeSek) ..................... s. 178-190
KOVALEV Michail V., Russkije istoriki-emigranty v Prage (1920-1940 gg.)

JITTVacek) . ..o s. 190-193
KRALOVA Kateiina, Nesplacend minulost. Recko-némecké vztahy ve stinu nacismu
(Konstantinos TSivos) . ... s s. 193-196
BROUCEK Stanislav a kol., Lidovd kultura. Ndrodopisnd encyklopedie

Cech, Moravy a Slezska (Marcela Suchomelova) ..................... ... ... s. 196-199
TPPAUY « o e e e et e e e e e e e e e s. 200-254
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