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Pozn.: Vlastni jména v CeStiné (i cizi) nejsou nesklonna: napft. bitva u El Alamejnu, v
Nablusu apod.

Planteamos que no es comprensible el nacimiento de lo_andalusi sin partir de que
Hiospania y el norte de Africa participaban —antes de la supuesta invasién del 711— de un
mismo proyecto cultural. El mito de la homogeneidad de ambos lados del Estrecho en el
tiempo arabe se cae por su propio peso —fueron rivales politicos y ocasionalmente
militares—, no asi en el tiempo pre-islamico o post-romano.

Navrhujeme, ze zrod andaluské Kkultury je nepochopitelny, pokud nevychazime ze
skutecnosti, Ze se Hispanie a severni Afrika u€astnily, pfed predpoklddanou invazi v roce
711, stejného kulturniho projektu. Mytus o homogenité na obou biezich prilivu v arabskych
dobach je nepochybny (naopak!, uz sam o sobé neobstoji): byli to politicti rivalové a
prilezitostné valecnici, ne vSak v predislaimském a postromanském obdobi.

Nacrtnéme, Ze zrod toho, co je andaltizké, neni mozny bez toho, aniz bychom vychazeli z toho,
7e Hiospania a sever Afriky byli— pfed takzvanou invazi v roce 711 — soucasti stejné kultury.
Mytus o homogenité na obou stranach prilivu v arabské dobé mluvi sam za sebe (ne!) — byli to
politicti a obcas 1 valecni rivalové. Tak tomu nebylo v dobé predislamské a pofimskeé.

Vznasime navrh, abychom pfi otdzce vzniku Andaluska vychazeli ze skute¢nosti, ze Hispanie
a severni Afrika v tom (?) pted pifedpoklddanou invazi roku 711 ve stejném kulturnim projektu
mély svou ulohu (slovosled!). Mytus o jednotnosti obou stran UZiny v arabskych dobéch se
rozpada pod vlastni tihou. Tyto strany byly politickymi a piileZitostné vojenskymi soupefi,
avSak ne v pfedislamskych ani postroméanskych dobéch.

Navrhneme, Ze neni mozné porozumét zrodu 0 Andalusie, aniZ bychom nevychazeli z toho, Ze
Hispanie a severni Afrika se podileli —jesté pred domnélou (spiSe pfedpokladanou) invazi roku
711- na stejném kulturnim projektu. Mytus o homogenité¢ obou stran prilivu v arabském
obdobi se borti pod vlastni tihou —byly politickymi a ptileZitostn¢ i vojenskymi rivaly—0 ale
ne tak jako v obdobi piedisldmském nebo pofimském.

Je pochopitelné, Ze zrod Andalusie by nebyl mozny bez obou hlavnich t¢astnikil, Spanélska a
Severni Afriky v obdobi pted invazi roku 711. Jeden spole¢ny kulturni projekt (zkratkovité). Je
tteba zbofit myty o nepodobnosti obou zemi na opacnych strandch prilivu, pfece jen to byli
rivalové hlavné v politice a misty 1 ve vojenstvi, to ale neplatilo v obdobi piedarabském nebo

pofimském.




Domnivame se, ze pochopit 0 andaluskou podstatu neni zcela mozné bez znalosti faktu, ze
pfed domnélou (viz vysSe) invazi v roce 711 se Hispanie a severni Afrika podilely na stejném
kulturnim projektu. Mytus o homogenité obou stran Gibraltarského prilivu v arabském
obdobi padd jako domecek z karet. 0 V té dobé byli politickymi a ptilezitostné i vojenskymi
rivaly. V ptedisldmské a po romanské dobé tomu tak ale nebylo.

se cae por su propio peso = uZ sam o sobé neobstoji

-Esa teoria/excusa cae por su propio peso — That theory doesn't hold water / That excuse won't
wash

-No te preocupes, las acusaciones caerdn por su propio peso — [ wouldn't worry. The
accusations won't stand up to scrutiny

Planteamos que... = Domivame se, Ze... / Mame za to, Ze...

Cada vez que se dice béreber en los primeros siglos de expansion musulmana, significa
simple y llanamente cuanto entonces implicaba la palabra: barbaro. Para limpiar la
narracion historica de esta intoxicacion tan comun —la berberizacion de la invasion—,
deberiamos emplear la palabra barbaro o nativo en lugar de béreber.

Pokazdé¢, kdy se béhem prvnich stoletich isldmské expanze fekne slovo berber, jednoduse se
tim mysli 000 barbar. Abychom ptedesSli tomuto Castému klamnému oznaceni, 0 (tj.)
berberizace invaze, méli bychom misto slova berber pouzit spiSe slovo barbar C¢i
domorodec.

Pokazdé, kdyz se ekl Berber v prvnich stoletich muslimské expanze, znamenalo to jednoduse
a prosté to, co to tehdy znamenalo: barbar. Abychom historické vypravéni ocistili od této Casté
manipulace — ktera spoc€iva v berberizaci invaze — méli bychom 00 pouZivat slovo barbar nebo
¢loveék narozeny na berberském uzemi.

Kdykoliv mluvime o prvnich stoletich muslimského rozmachu a fekneme Berber, znamena to
prosté a jednoduse to stejné, co toto slovo oznacovalo i kdysi: barbar. Abychom odistili
historicky ptibéh tohoto ptirozeného miseni (nepochopeni textu nebo nevhodna formulace!), 0
berberizaci invaze, méli bychom misto slova berber pouZzivat slovo barbar nebo domorodec.

V prvnich stoletich muslimské expanze pokazdé (slovosled), kdyz se tekne slovo Berber,
znamena jednoduse a prosté to, co 0 implikuje: barbar. Abychom ocistili historické vypravéni
od této béZné intoxikace —berberizace invaze—, musime uZivat slovo barbar nebo plivodem
z berberské oblasti.

KdyZ se zmini berbersky v prvnim obdobi rozsifovani islamu, mysli se tim jednoduse 000
barbarsky. Abychom ocistili historickou literaturu od tak bézného omylu, berberizace od
invaze (nepochopeni smyslu!), je nutné¢ pouzivat slovo barbarsky nebo domorody misto
berbersky.

Pokazdé, kdyz se tekne berber v prvnich stoletich muslimské expanze, jednd se vyhradné a
jasn¢ o barbara. Abychom odistili historii od berberizovani invaze, tohoto klamavého a tak
rozsiteného faktu, méli bychom misto berber pouzivat vyraz barbar ¢i piivodni obyvatel.




la narracion historica = vyklad déjin/historie, historicky narativ

odistili od této tak Casté/rozsifené intoxikace/desinterpretace, tedy berberizace invaze...

La cuestion es proclamar la duda metddica y romper los pares constituidos por lo beréber-
tuareg y lo beréber-imazighen. Cuanto vale para la realidad actual, no tiene por qué valer
—de hecho, se opone diametralmente— para realidades de la misma geografia, contemplada
unos cuantos siglos antes.

Otazkou je prokazat tuto metodickou pochybu a porusit dvojice slov Berber-Tuareg a Berber-
Imazighen. Co se tyce souasné situace, nemusi to tak platit (ne, neplatilo to naopak tehdy). Ve
skute€nosti je soucasna situace diametralné odlisna od situace stejné geografie zkoumané pred
n¢kolika stoletimi.

Jde o prozrazeni metodologické pochybnesti, ¢imz znicime dvojice berber-tuareg a berber-
imazighen. Co plati pro dne$ni dobu, nemusi byt platné — vlastné zcela odporuje — pro
skute¢nosti (redlie) se stejnou geografii, pozorovanych (chybny pad) n¢kolik stoleti predtim.

Diilezité je projevit metodickou pochybnost a rozbit domnélou souvislost mezi Berber-
Tuareg a Berber-Imazighen. Pro dnesni dobu to nema pfili§ velkou hodnotu (nepochopent
textu). Ve skutecnosti jde o piesny opak. Jedna se o udalosti, které se odehraly pfed n€kolika
stoletimi ve stejné oblasti (nepochopeni!).

Otazkou je, zda oznamit pochybeni v metodice (!!!) a rozbit utvotené dvojice berber-tuareg a
berber-imazighen. Vsechno, co je platné pro soucasnou realitu, nema byt pro¢ platné, —ve
skutecnosti si to diametralné odporuje— na zdkladé samotnych geografickych skutecnosti
zkoumanych (nesrozumitelné) o nékolik stoleti diive.

Otéazkou je zvetejnéni opakujicich se chyb a zboftit zdi kolem pojmt berbersko-tuarezsky a nebo
berbersko-imazighen (toto spojeni nevypada diky zvolenému adjektivu dobie). 0 Realita je
upln€ jind, neni totiz pro¢ by méla platit. Vlastné se diametralné lisi, pro reality jedné
zemépisné oblasti, zkoumané o nekolik stoleti diive (toto nedava smysl!).

Je tfeba stanovit metodickou otdzku a rozbit utvotené dvojice mezi berbery a Tuaregy ¢i berbery
a Imazigheny. Co plati v soucasné realité, nemusi platit v realit€ na stejném misté o nékolik
stoleti diive (ve skute¢nosti je rozdil diametralni).

Jde o to, abychom vyjadrili/vznesli metodickou pochybnost a vyvratili/rozbili
zazité/ustalené dvojice



Deberiamos —por proseguir con los deberes— respetar aquellas apreciaciones sobre lo
beréber con que reconocian su perplejidad los primeros etnografos —sociologos,
antropologos culturales— al estudiar el universo poblacional norteafricano: que, en el
norte de Africa, se llama beréber a todo aquel que no es negro.

Mg¢li bychom tedy respektovat oznaceni berber, s kterym pfisli prvni etnografové, sociologové
a kulturni antropologové, kdyz zkoumali vyvoj severoafrické populace. V severni Africe se
totiz oznaceni berber pouziva pro kazdého, kdo neni ¢ernochem.

Mg¢li bychom — abychom pokradovali v naSem ukolu — respektovat ty odhady ohledné berbert,
které rozpacité pfizndvaji prvni etnografové-sociologové, kulturni antropologové. Ti
(nepochopeni, ne ti antropologoveé!) pii studiich severoafrické populace nazyvaji berbery
vSechny tmavé pleti (naopak!).

Mg¢li bychom pokradovat ve své povinnosti respektovat ndzev (toto nedava smysl) Berber, tedy
jak tuto kulturu nazyvali (kde je ptelozeno con perplejidad?) prvni etnografové, sociologové a
kulturni antropologové pfi studiu severoafrického populac¢niho vyvoje. V severni Africe se tedy
Berber oznacuje kazdy, kdo neni tmavé pleti (v origindlu je odivodnéné cerny — pro rozliSent
Arabt a ¢ernocht, ,,politicky korektni* preklad tento vyznam zcela stird).

M¢ly bychom —trvat na povinnosti— (nepochopeni textu!) respektovat ono rozliSeni Berbert,
jestlize svou bezradnost uznali prvni etnografové —sociologové, kulturni antropologové—, kteti
studovali svét severoafrickych obyvatel, pricemz na severu Afriky se berber() nazyva kaZdy,
kdo neni Cerny.

Me¢li bychom, respektovat tato rozliSeni co se ty¢e pojmu berbersky, jelikoz jeho komplexnost
(toto uz je vyklad, ne pteklad!) uznévali prvni mezi etnografy, sociology a kulturnimi
antropology. Tedy jak dulezité je studovat (ne, kteti studovali) popula¢ni oblast severni Afriky,
ze v severni Africe se vaze k pojmu berbersky kazdy, kdo neni ¢erné barvy pleti.

Meéli bychom respektovat (a pokracovat v tomto ukolu) poznatky o berberech a nejasnostech
v jejich oznacovani (to v originalu neni) ziskané prvnimi etnografy-sociology a kulturnimi
antropology pti zkoumani reality obyvatelstva severni Afriky, kde je berberem nazyvan kazdy,
kdo neni tmavé pleti (ne, v originalu je cerny).

Abychom pokrodili s nas§im ukolem, méli bychom respektovat / se drZet postiehti prvnich
etnografu (sociologii a kulturnich antropologii), ktefi pri svém studiu severoafrické
populace s rozpaky / bezradné priznavali, Ze na severu Afriky se berberem nazyva kaZdy,
kdo neni Cerny.



De tal suerte, deberiamos decir algo asi como Taric entréo en la peninsula con tropas
constituidas, en su mayor parte, por naturales del norte de Africa. Es ésta la interpretacion
de beréber en ese contexto. Porque el exotismo en las cronicas es engaifioso: si Taric —
palabra cercana a Alaric o Roderic, nombres goticos de reyes visigodos, latinizados como
Alarico o Roderico, pero no decimos Tarico para, asi berberizarlo. Si el tal Taric era
beréber segun las cronicas, es que era bizantino-visigodo-ex vandalo. Amalgama norte-
africana de la época.

Proto bychom méli fict néco ve smyslu: Taric vstoupil na poloostrov s vojskem, které bylo
z vetsiny tvoreno domorodci ze severni Afriky, coz je v tomto kontextu spravna interpretace
slova berber. Jenze exotismus je v kronikdch (slovosled) zavadéjici. Slovo Taric je blizké
gotickym (g6étskym!!!) jménim vizigdtskych krald Alaric nebo Roderic, které jsou
zlatinizovana na Alarico a Roderico, nicméné nepouzijeme oznaCeni Tarico, pokud ho
nechceme berberizovat (nepochopeni smyslu). Pokud by byl tento Taric podle kronik berber,
je to proto, Ze to byl byvaly byzantsky vizigotsky Vandal, coz byl (tedy) severoafricky miSenec
té doby.

V takovém piipadé bychom m¢li fikat néco jako Taric prisel na poloostrov se svym vojskem
slozenym, z velké casti, 0 obyvateli (tvorené kym nebo slozené z koho) ze severu Afriky. Takova
je interpretace berbera v tomto kontextu. ProtoZe exotismus v kronikach je zradny: slovo
Taric je podobné Alaricovi a Rodericovi, gotickym (gotskym!!!) jméntim visigédskych krald,
které byly prevedeny do latiny jako Alarico a Roderico. Tarico ale nefikdme, to bychom ho
zbarbarizovali (nepochopeni smyslu). Pokud byl Taric podle kronik berber, tak byl Byzantinec-
Vizigét-ex Vandal (v cestiné by ex Vandal nikdo nepouzil). Severoafrickd smésice tehdejsi
doby.

Proto bychom méli fict néco jako Taric vstoupil na poloostrov s vojenskymi jednotkami, jejichz
velkou ¢ast tvorili domorodci ze severni Afriky. Takovy je vyklad slova Berber v tomto
kontextu. Exotismus je totiz v kronikach (slovosled) poné¢kud zavadéjici. Je totiz mozno fict
Taric, slovo blizké slovu Alaric nebo Roderic, coZ jsou goticka (gotska!!!) yména vizigotskych
kralt, stejné jako zlatinizovana jména Alarico nebo Roderico, ale nefekneme Tarico, jelikoz to
nechceme takto berberizovat (nepochopeni smyslu). Pokud by tento Taric byl podle kronik
Berber, je to proto, Ze to byl byvaly byzantsky vizigotsky Vandal. Severoafricky miSenec té
doby.

Tedy, musime fict néco takového jako Taric vstoupil na poloostrov s vojskem tvorenym z vetsi
miry obyvateli piivodem ze severni Afriky. Takto interpretujeme (ne autor, ale v tomto kontextu)
slovo berber v tomto kontextu. Exoti¢nost v kronikéch je zavadéjici, protoze slovo Taric je
blizké sloviim Alaric nebo Roderic, coZ jsou gotska jména vizigotskych krali, latinizovana na
Alarico nebo Roderico. AvSak nefekneme Tarico, abychom ho tim berberizovali. Pokud byl
tento Taric podle kronik Berber, to znamena (slovosled), ze to byl byzantsky-visigotsky-ex
Vandal. Severo-africkd smésice té doby.

Meéli bychom tedy uvést néco jako: Tarik virhl na poloostrov s armadou z velké casti sloZzenou
0 vojaky pivodem z Afriky. Z tohoto kontextu dochazi k interpretaci berbersky
(nesrozumitelné). Cizokrajnost miize byt v kronikach (slovosled) klamnd. Pokud je jméno
Tarik, pfibuzné jméniim Alarik a Roderik, 00 gotickd (gotska!!!) jména vizigotskych krala, a
pozdéji prosla procesem latinizace, tedy pfeménou na Alarico a Roderico, proc je Tarik i nadale




povazované za berberské (takto ne). Pokud byl Tarik podle kronik berber, tak byl byzantsko-
visigotsky ex-vandal. Severoafrian smisen¢ho ptvodu.

Takovym zptisobem bychom meéli fikat néco jako ,,Tarik vstoupil na poloostrov se svymi
vojsky tvofenymi, z velké Casti, ptivodnimi obyvateli severni Afriky.” Toto je interpretace
vyrazu berber v tomto kontextu. Cizokrajnost 0 kronikO (dvojznacné, nejde o cizokrajné
kroniky) je totiz zavadéjici. Taric je slovo blizké gotickym jméntm Vizigotskych kralti Alaric
a Roderic, které byly prejaty do latiny jako (to by bylo Alaricus a Rodericus) Alarico ¢i
Roderico. Jméno Tarico ale neexistuje, a to z diivodu, aby bylo zobrazovano jako barbarské.
Kroniky uvadi, ze tento Tarik byl berber, avSak ve skutecnosti pochéazel (posunuti vyznamu)
z Byzance a z kmene Vizigéti a Vandali. Smés severni Afriky tehdejsi doby.

...nefikame vsak Tarico pravé proto, aby toto jméno znélo/vypadalo berbersky.

Desde luego, hablaba latin tardio prefiado de punico vy griego —lo mismo que se hablaba
en el sur de Hispania—, no arabe, el idioma que aiin no habia tenido tiempo de salir de la
peninsula Arabiga.

Samoziejmé& mluvil pozdni latinou obohacenou o prvky punS$tiny a rFe€tiny, tak jak (stejné
jako) se mluvilo na jihu Hispanie, a nikoliv arabStinou, 0 jazykem, ktery jest¢ Arabsky
poloostrov neopustil.

Samoziejmé& mluvil pozdni latinou plnou punstiny a fectiny — stejnym jazykem se mluvilo na
jihu Hispanie — ale ne arabsky. (napojeni) Arabstina jest¢ neopustila Arabsky poloostrov.

Samoziejmé mluvil pozdni latinou, kterd byla ovlivnéna punstinou a fectinou stejné, jako jazyk
jizniho Spanélska, avsak ne arabsky, coz byl jazyk, ktery je$té nestihl opustit Arabsky
poloostrov.

Bezpochyby umél pozdni latinu ptekypujici punstinou a fectinu — stejné tak se mluvilo na jihu
Hispanie—, ne arabstinu, jazyk, ktery v tomto obdobi jesté ani neopustil Arabsky poloostrov.

V kazdém piipad€ mluvil pozdni latinou, coz byl zaklad pro jazyk punsky nebo fecky (to jisté
ne!), tedy ten, kterym se mluvilo 0 na jihu Spanélska, pied piichodem islamu (to v textu vitbec
neni!). Tento jazyk (jaky? arabstina jesté¢ nebyla zminéna) pfedtim nikdy nemél moZnost
nepiekrocit hranice arabského poloostrova.

Bezpochyby mluvil lidovou latinou plnou punského a feckého jazyka, stejné jako se mluvilo
na jihu Hispanie, a nikoli arabsky, 0 jazykem, ktery v t¢ dob¢ jesSt€ neopustil Arabsky
poloostrov.




Porque los invasores son bereberes/barbaros en la terminologia de Roma; para la Roma
que les da nombre, la aun existente en esos tiempos, e incluso a la espera de sus mayores
logros: Bizancio. Los barbari —plural de barbarus— que en el griego de los bizantinos pasa
a ser barbaroi.

Jelikoz jsou utocnici v fimské terminologie oznaceni jako berbefi ¢i barbafi, Rim, ktery je takto
oznacuje, 000 dokonce (tam neni pficinny vztah!) docili (a la espera) svého nejvétSiho uspéchu:
Byzance. Barbari, mnozné Cislo od barbarus0 se v byzantské fectin€ stava barbaroi.

Protoze v fimské terminologii tito¢nici byli berbeti/barbafi. Rim, ktery v té dobé jesté existoval,
(zbytecné premisténi vét) a dokonce Cekal na svou nejvétsi slavu, Byzanc, jim dal jméno.
Barbari — v mnozném cisle barbarus (ne!) — coz se v fe€tin¢ byzatnské fiSe méni na barbaroi.

Néjezdnici jsou v fimské terminologii Berbeti/Barbati. Toto oznageni jim dal Rim, takovy., jaky
ho zname v dne$ni dobé& (to ne). Rim dal nizev také svému nejvétsimu dosazenému uspéchu:
(nepochopeni souvislosti) Byzanci. Los barbari, mnozné Cislo od barbarus, které se
v byzantské fectin€ stava barbaroi.

V timské terminologii tto¢nici jsou (slovosled) berbefi/barbaii. Pojmenoval je tak Rim, ktery
v tomto obdobi stile jeSté existuje, a dokonce ma své nejvétsi uspéchy jesté pi‘ed sebou:
Byzantion. Slovo barbari — mnozné Cislo z barbarus — se v byzantské fectiné zméni v
barbaroi.

JelikoZ jsou to v fimské terminologii berbefi/barbati, kdo vedli utoky a bylo to pravé v Rimé,
kdo jim ptid¢lil toto jméno, které uz znali z dob diivéjSich, hlavné z jejich nékdejSich uspéchu.
(zcela nesrozumitelné) Miizeme zminit naptiklad (to v textu viibec neni) Byzantium. Barbari,
mnozné¢ ¢islo 0 barbarus, 0 v byzantské fecting 0 barbaroi.

Néjezdnici z Byzantské fiSe (to v origindlu neni feceno!), ktera v té dobé jesté existovala a
Cekala na své nejveétsi uspechy, byli berbeti, nebo také, podle Rimské terminologie, barbafi.
Barbari, mnozné Cislo vyrazu barbarus, se v byzantské Fectiné méni na barbaroi.

Los invasores = najezdnici



JPor qué es esencial el matiz de homogeneizar ambos lados del Estrecho el dia antes de
711? Porque, los mande quien los mande, las tropas que entran en Hispania no son
diferenciables de las que ya habitan el territorio hispano. Porque, si son nativos del norte
de Africa, son parte de cualquiera de los pueblos que ya pasaron por aqui. Desde luego,
cristianos; en cualquiera de sus vetas cromaticas de la época: herejes arrianos o donatistas,
seguramente.

Pro¢ je rozdil homogenity na obou bfezich prilivu tak zasadni pred rokem 711? Protoze
nezalezi na tom, kdo vojskiim veli. Ta vojska, kterd vstoupi do Hispanie nelze odlisit od téch,
ktera jiz hispanské uzemi obyvaji. Protoze pokud jsou to domorodci ze severni Afriky, jsou
soucasti kteréhokoliv z narodu, ktefi tudy jiz prosli. Samoziejmé, 00 kiestané v kterékoli
z jejich chromatickych zil této doby jsou (z toho neni jasné, ze ti vojaci byli kiest'ané) jisté
arian$ti nebo donatisticti kacifi.

Pro¢ je zasadni odchylka sjednoceni obou stran prulivu den pred rokem 711? Protoze, at’ uz
jim velel kdokoliv, jednotky, které ptisly do HispanieO nejsou rozlisitelné od téch, které uz zily
na hispanském uzemi. Protoze, pokud jsou obyvateli severu Afriky, jsou soucasti jakéhokoliv
naroda, ktery uz tamtudy prosel. Samoziejmé i kiest'ant (ne: samozrejmé, Ze jsou to kirestané);
v jakékoliv jejich chromatické zile tehdejsi doby. Urcité se jednalo o arianské nebo donatistické
kacire.

Pro¢ byl naznak jednoty O stran Gziny den pted rokem 711 tak zésadni? Protoze at’ 0 vojskiim
veli kdokoli, ta, kterd vstoupi na uzemi Hispanie, se nedaji nijak odlisit od téch, kterd jiz
hispanské izemi obyvala. Jedna se totiz (v originalu je podminkové si son..., toto je zkreslent
vyznamu) o domorodce ze severni Afriky, a ti jsou soucasti kteréhokoli z narodi, kteti tudy
prosli. Pfirozené, jsou to kitestané, v kterékoli z chromatickych vet (!!! el veto x la veta) té doby,
at’ uz jsou 0 kacifi ariansti nebo donatisticti.

Pro¢ je tak zasadni homogenizovat obé strany prilivu den pied 711? Protoze vojsko, at’ ho
poslal (sloveso mandar znamena 1 poslat, ale ptedtim je fe€ o vojeviidci, takze velet v tomto
kontextu dava vétsi smysl) kdokoliv, které vpadne do HispanieO neni rozeznatelné od téch, ktefi
(kdo? Predtim je fe¢ o vojsku) jiz obyvaji izemi Hispanie. Protoze pokud jsou piivodem ze
severni Afriky, jsou souc¢asti jakéhokoliv lidu, ktery uz tudy proSel. Samoziejmé 00 kiest'ané,
kterym v této dobé kolovala v zilach riznoroda krev (nepochopeni vyznamu), jsou aridnsti nebo
donatisticti kaciri.

Proc¢ je tak podstatné sjednotit ob& strany prulivu pied rokem 711? Protoze, at’ se fika, co se
tika (to v originalu viibec neni!), vojsko, které v krocilo na tizemi Spanélska uz nelze rozlisovat
od nynéjsich obyvatel Spanélska (hrubé piekladatelska chyba!). Protoze jestli jsou piivodem ze
severni Afriky, jsou z jakékoliv vesnice (!!!), kterou vojsko prochdzelo. Nicméné kiestané je
povazovali (opét nepochopeni textu), a to v jakémkoliv obdobi, za aridnské kacife nebo
Donatisty.

Pro¢ je homogenizace obou stran Gibraltarského pralivu den pied rokem 711 tak zasadni?
ProtoZe at’ uz vojska, které vstoupily do Hispanie, poslal kdokoli, nejsou k rozeznéni od téch,
které se jiz na 0 izemi nachazi. Pokud jsou 0 pivodni obyvatelé ze severu Afriky, jsou soucasti
jakéhokoli kmene, ktery tudy v té¢ dobé jiz proSel. Jsou samoziejmé kiestany, jakymikoli
zruznorodé Skaly této doby., pravdépodobné pohané (ne, kacifi, heretici) praktikujici
Arianstvi nebo Donatisté.




Pro¢ je zohlednéni/rys/aspekt homogenity obou stran (Gibraltarského) prilivu tésné pred
invazi roku 711 / pfed rokem 711 tak zasadni?



