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Resumen: La heterogeneidad e inestabilidad en la utilizacion del término y del concepto de parasintesis se arrastra
desde su propia acufiacion en la antigiiedad grecolatina. Apoyada por unos y denostada por otros, la parasintesis
pervive (o sobrevive... o malvive) hasta la actualidad. En este trabajo se examina qué se ha dicho de ella, como se
ha delimitado, con qué problemas se ha enfrentado y qué posibles vias nos ofrece la morfologia 1éxica, no solo
para consolidar tal concepto sino incluso para ampliarlo. El hilo vertebrador sera confrontar el “proceso”
parasintético con diversos “procedimientos” lexicogenéticos: prefijacion, sufijacion, conversion, circunfijacion y
composicion. Como conclusion, defenderemos que no solo ejemplos canénicos como engordar o entristecer son
parasintéticos, sino que esquemas tan productivos en espaifiol como los representados en lavavajillas o sacacorchos
(tradicionalmente considerados compuestos) deben ser reinterpretados como casos de parasintesis.
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1. Para sintesis: la parasintesis

Los vaivenes del término y del concepto de parasintesis se generan desde su acufiacion en la
antigliedad grecolatina. Parasintesis es un término que se remonta a los gramaticos griegos, los cuales
denominaron napactHvlesic al proceso de formacion de derivados —y en ocasiones también compuestos—
que tomaban como base compuestos (cfr. Lindner 2011: 17-19). Se diferenciaba tanto del proceso de
ovvBeoig (“composicion propia”) como del proceso de mapobBecig (“composicion copulativa o
paratactica”). El resultado de tal proceso era denominado parasyntheton, que desde la perspectiva actual
vendria a ser lo que podemos denominar un “derivado de compuesto”. En la gramatica latina, este Gltimo
término se reelabora como decompositum: fue Prisciano —y los comentaristas del siglo IX— quien afiadio
a la tradicional diferenciacion entre simplex y compositum el concepto de decompositum (“término
derivado a partir de un compuesto”).

Mientras que esa senda terminologica y conceptual se sigue utilizando en algunas tradiciones
filologicas (por ejemplo, Henzen 1957: 222; en aleman «Dekomposita oder Parasyntheta»), en la
filologia romanica ha sufrido un notable cambio semantico, aplicindose hoy en dia a un proceso en el
cual un prefijo y un sufijo se adjuntan simultaneamente a una base léxica (Darmesteter 1975, Elliot
1884, Allen 1981, Crocco Galeas & Iacobini 1993, Brachet 1999, lacobini 2010 y un largo etcétera).

[...] En el conflicto para la delimitacion de la parasintesis, ha tenido mucho que ver el hecho de
que en la posible demarcacion de la misma haya que referirse obligatoriamente —con objetivos bien
diferenciados segun los autores— a diversos procedimientos morfoldgicos: prefijacion, sufijacion,
composicion, conversion...

Antes de abordar uno a uno esos limites entre parasintesis y otros procedimientos de creacion
de palabras, he de hacer ciertas precisiones, algunas de las cuales no podré fundamentar en este trabajo
como requeriria su caracter ciertamente polémico:

1. En mi opinién (quizas ya minoritaria en el mundo de la investigacion morfologica), la parasintesis
existe y debe diferenciarse de otros medios para la creacion de palabras. [...]

2. La parasintesis no debe entenderse como un procedimiento lexicogenético diferenciado sino como un
proceso lexicogenético particularizado por el hecho de combinar solidariamente procedimientos
diversos.

3. El acercamiento que proponemos a la parasintesis es radicalmente sincronicista, y se basa en la
combinacioén de criterios tanto morfolégicos como semanticos. [...]



2. La parasintesis... y la prefijacion

[...]

3. La parasintesis... y la sufijacion
[...]

4. La parasintesis... y la conversion
[...]

5. La parasintesis... y la circunfijacion
[...]

6. La parasintesis... y la composicion. ;Y una nueva concepcion de la parasintesis!

[...] Este término de parasintesis en composicion me da pie para entrar en la ultima parte del
presente trabajo, en la que pretendo mostrar sucintamente una nueva perspectiva en el estudio de la
parasintesis.

Los verbos que hemos ido analizando a lo largo de este articulo se configuran a través de la
aplicacion solidaria de prefijos y sufijos sobre una base 1éxica (parasintesis por afijacion). De modo
mucho mas restringido, aunque igualmente polémico, ha sido tratado en la tradicién romanica el caso
de los denominados compuestos parasintéticos.

La composicion parasintética puede considerarse, a grandes rasgos, como un procedimiento de
creacion léxica que consiste en la fusion de dos bases 1éxicas —que conforman un compuesto no existente
independientemente— con un sufijo derivativo: [*[[macho [hembra]] -ar] > machihembrar, [ ¥[[corcho]
[tapon]] -ero] > corchotaponero.

Es este un procedimiento de formacion de palabras marginal y no productivo en las lenguas
romanicas, con muy escasos ejemplos y dificilmente sistematizable. [...]

La pregunta que ahora queremos plantear es: ;hay modo de hacer mas operativo, econdémico,
coherente e interlingiiistico el concepto de parasintesis en composicion y, en consecuencia, el propio
concepto genérico de parasintesis?

Lo que propongo es cambiar la perspectiva global en la que debe valorarse e integrarse el
fenomeno de la parasintesis en composicion. Lo que hasta ahora era considerado como un grupo residual
de formaciones en espafiol (corchotaponero, doceariista, etc.) debe relacionarse con otras formaciones
espafiolas y de otros idiomas que también traslucen un proceso lexicogenético de parasintesis en
composicion. [...] En concreto, junto a las formaciones parasintéticas en composicion tipicas —aunque
escasas— del espaiol (corchotaponero, doceariista, etc.), pretendemos ampliar la operatividad de este
concepto tanto en otros idiomas que no cuentan con esta tradicion terminoldgica —de modo que, por
ejemplo, el inglés blue-eyed o el aleman rothaarig seran también para nosotros parasintéticos en
composicion— como en el seno de la propia morfologia 1éxica del espafiol y de lenguas cercanas —en
concreto, defenderemos que formaciones del tipo lavacoches, limpiabotas o abrebotellas son
igualmente un tipo de parasintesis en composicion—. [...]

7. En sintesis: la parasintesis

[...]
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Zadani ukolu:

1) Pfedchozi text (byt vyrazné zkraceny) ma typickou strukturu zanru odborného ¢lanku a plné
odpovida formalnim pozadavkiim kladenym na tento typ publikaci. Popiste strucné jeho
horizontalni ¢lenéni a v§echny jeho soucasti.

2) V prvnich dvou odstavcich tvodni kapitoly (Para sintesis: la parasintesis) se zaméite na uziti
odbornych lingvistickych terminti a oznacte je pfimo v textu pomoci funkce “Barva zvyraznéni
textu” (ve Wordu).

3) Ve zbyvajicim textu oznate stejnym zptisobem, ale odliSnou barvou vSechny vyrazy a
formulace, které Ize povazovat za mezioborové terminy ¢i obecné “védecké” formulace.

4) Nyni pro zménu oznacte v celém textu (vCetné résumé/obsahu a nadpisil) vyrazy nebo
formulace, které podle Vas vybocuji z normy odborného stylu a jez jsou charakteristické pro
tohoto konkrétniho autora.

Své prace mi prosim zaSlete nejpozdéji do 27. birezna na adresu stehlik@phil.muni.cz.




