Teorie protoindustrializace, dosavadni vyzkum a nové pristupy

Fenomén protoindustrializace je vice nez Ctyficet let diskutovan hospodaiskou a socialni
historiografii. Pfinasi s sebou rozsdhlé teorie, revize a koncepty opakované podnécujici
badatelskou vefejnost.! Tento pojem zavedl na konci Sedesatych let 20. stoleti americky badatel
Franklin F. Mendels, ktery se v ramci své disertaéni prace zamétil na vyzkum populaéniho
vyvoje Flander v 17. a 18. stoleti.? Protoindustrializaci chapal jako zapojeni venkovskych
pracovnich sil do domacké industrie pracujici pro nadregionalni trhy, které nebyly svazany
cechovnimi omezenimi. To vedlo k regionalni diferenciaci a specializaci na oblasti vesnického
femesla a agrarniho zemé&délstvi.> Regiony, ve kterych béhem 16.—18. stoleti dochizelo k
rozvoji rukodéIné a manufakturni vyroby, se mohly za urc¢itych podminek dale rozvinout a stat
se centry industridlni vyroby. Zakladni podobnost protoindustridlnich oblasti s oblastmi
pozdéjsi industridlni vyroby shleddval Franklin Mendels v demografickych aspektech
a celkovém populacénim vyvoji. Pfi svém vyzkumu Flander dospél k zavéru, ze tento region byl
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fertilni obdobi Zeny a celkové se zvysSila natalita pfi zachovani pfiblizné¢ stejné hladiny
mortality, jaka byla bézna v agrarnich oblastech.

Plvodni hypotézu vSak pozdéji zrevidoval sam autor, ktery postupné svou koncepci upravil
a zjednodusil.* Dalsi vyzkumy ho dovedly k zavéru, Ze venkovska primyslova expanze nemusi
jednoznaéné dokladat rozvoj protoindustrialni oblasti, déle se ptiklonil k vétSimu vyznamu
meést pii vzniku téchto specifickych regiont a revidoval také svlij pohled na centralizované
formy primyslové vyroby, kterym ptiznal dilezitou roli v rdmci procesu protoindustrializace.
Mendels chéapal protoindustrializaci jako soucést industrializa¢niho procesu, resp. prvni fazi,
na kterou piimo navazovala faze tovarni industrializace.

Zvefejnéni této koncepce piineslo rozsahlou diskusi akritiku. Problematice
protoindustrializace se na pocatku sedmdesatych let 20. stoleti vénovali rovnéz americti
historikové bratfi Tylliové, ktefi se zaméfili na transformaci venkovské ekonomiky. Podle nich
se totiz zaur€itych hospodarskych, technickych a socidlnich podminek mohla pfeménit
na priimyslovou ekonomiku ptedstavujici po¢atky industrializace.’

Impulsem k dalsi diskusi se stala kniha gottingenskych badateld Industrialisierung vor der
Industrialisierung, vydana vroce 1977.° Historici Peter Kriedte, Hans Medick a Jiirgen
Schlumbohm shrnuli na strankach této prace dosavadni teorie a pfedstavili novou koncepci.
Zaklad azaroven hnaci silu procesu protoindustrializace spatfovali v dynamice vyvoje
populace, pficemz tato pfechodnd perioda mohla, ale nemusela vést k dalSimu rozvoji oblasti.
Inspirativni byl pfedevsim jejich pohled na dulezitost nadnarodnich trhl, ulohu mést
ve sledovaném procesu ¢i demograficky rezim.

Spornym bodem se pro mnohé historiky stala otdzka produkce pro nadregionalni
a nadnéarodni trhy. Autofi totiZ povaZovali tyto trhy za hybatele procesu protoindustrializace
aprikladali jim =zisadni vyznam,” zacoz vSak byli odborniky velmi kritizovani.
V protoindustridlnich oblastech se sice utvofily vazby nasit’ lokdlnich, nadregionalnich
a nadnarodnich trhi, které mohly urychlit proces industrializace, avSak tento vyvoj byl ovlivnén
mnoha dalSimi faktory. Prebytek levné pracovni sily, ktery znamenal zpomaleni
modernizacniho procesu (napf. pomalé zavadéni novych technologii), a ztrata odbytisté pro
vyrobky z protoindustridlnich regioni mohly vést az k postupné deindustrializaci dané lokality.

Nejpodstatngjsi casti prace, resp. nového konceptu bylo vytvofeni teoretického modelu
reprodukéniho chovani populace v protoindustrialni oblasti, jehoz mechanismus spocival
ve fungovani rodiny. S touto teorii piiSel Hans Medick, ktery se opiral o skute¢nost, Ze v téchto
oblastech nebylo zivobyti zavislé na zdédéné usedlosti, ale na vlastni praci, ktera vedla
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oblastech. S ohledem natuto skuteCnost by snoubenci mohli vstupovat do manzelstvi
v mnohem niz§im véku a tedy diive zakladat rodinu.?

Vzhledem k nizké vynosnosti polnosti a nedostatecné ohodnocené rukod€lné vyrobé se
na uspokojovani zakladnich zivotnich potieb v protoindustridlnich regionech muselo podilet co
nejvice Clent rodiny. Tento systém mohl byt dle autorii rozSifen pouze za predpokladu
neustalého zvySovani poctu poddanych. Gottingensti badatelé souhlasili v otazkach
populacniho vyvoje s Franklinem Mendelsem, tzn. se snizovanim véku vstupu do manzelstvi,
které¢ s sebou piineslo prodluzovani doby fertility, zkrdcenim intervalu mezi jednotlivymi
porody, stagnaci nebo jen mirnym vzestupem mortality.

Diskuse nésledujici po zvetejnéni této systémové koncepce a dalsi konkrétni vyzkumy vSak
tuto teorii zpochybnily. Nelze zcela odmitnout tezi, Ze protoindustrializace s sebou piinesla
rychly rist po¢tu obyvatel, védecké vysledky predevsim anglickych historika v§ak dokazuji, ze
snizovani veéku snoubencii atim prodlouzeni aktivni fertility Zeny je pfinejmensim
diskutabilni.’

Protoindustridlni regiony se za urcitych podminek mohly dale rozvinout do stiedisek
industrializace, ¢i se naopak tzv. deindustrializovat. V ramci své koncepce pfisli gottingensti
badatelé s teorii o ¢tyfech typech oblasti. Za prvé se jednalo o regiony, které se pfeménily
v centra moderniho primyslu. Za druhé se lokality sice zacaly preménovat, ale vyvoj byl
natolik problematicky, plny krizi a stagnaci, Ze mohl vést i k deindustrializaci (ptikladem jsou
napt. Flandry ¢i Slezsko). Za tieti se protoindustridlni regiony postupné deindustrializovaly a,
pokud se jednalo ooblasti s dobrymi klimatickymi podminkami a kvalitni pldou,
preorientovaly na komeréni zeméd¢lstvi. Za ¢tvrté se puivodné protoindustridlni regiony
deindustrializovaly piedevS§im kvuli ztraté¢ kontaktd s nadregiondlnimi a nadnarodnimi trhy,
oproti ptedchozimu typu se vSak oblasti vyznacovaly nekvalitni ptidou, kterd nebyla schopna
uzivit tak velkou populaci a obyvatelé téchto lokalit se Casto stavali pracovnimi silami v novych
priimyslovych oblastech, coz vedlo az k postupnému vyliditovani téchto regiond. '

Problémem, na ktery Kriedte, Medick a Schlumbohm nebrali pfiliSny ohled, byly vyvojové
podminky zemi, ve kterych se protoindustridlni oblasti nachazely. Autofi totiz piredpokladali,
ze protoindustrializace se mohla plné rozvinout pouze v regionech, ve kterych dochézelo
k rozpadu feudéalniho systému. Tento jiz nefungujici systém neudrzel aktivni tllohu vrchnosti,
kterd byla ponechdna osobam spojenym s nakladnickym systémem ¢i manufakturami, které
za tuto ,,pozici* odvadély poplatky (tribut ve formé penézitych davek). Uvedend teze vSak
nardzela na fakt, Ze zemé, pro které byl charakteristicky tzv. Gutswirtschaft, mohly tento
systém tézko akceptovat.

V devadesatych letech 20. stoleti byly plvodni Mendelsiv i systémovy koncept
gottingenskych autorii jiz natolik diskutovany a kritizovany, Ze bylo nutné ptikrocit k urcité
mezibilanci a novému pohledu na danou problematiku.!! Badatelé se zaméfili piedevsim
na nejspornéj§i momenty, jako jsou otdzky zmén v populacnich zvyklostech, promény
socidlnich struktur, které mohly byt pfedpokladem, ale také vysledkem protoindustrializace,
dale na vymezeni rozdilii mezi ekonomickymi a socidlnimi funkcemi doméckého primyslu
v procesu protoindustrializace a v epose tovarniho priimyslu.'?

Nejvyznamngj$im ptispévkem k diskusi o problematice protoindustrializace byl bezesporu
soubor studii, jehoZ editory byli Markus Cerman a Sheilagh C. Ogilvie.!* Dvanact piednich
odbornikli na problematiku protoindustrializace zde prezentovalo nejen zdsadni otazky této
velmi diskutované teorie, ale zaroven ptedstavilo konkrétni vysledky vyzkumi pro nékteré
evropské zemé¢. Studie Markuse Cermana, Sheilagh C. Ogilvie a Jiirgena Schlumbohma shrnuji
nejen dosavadni vyzkum a promény teorie protoindustrializace, ale nabizeji i moZnosti dal§iho
sméfovani této problematiky.'*

Vroce 1997 vydalo trio gottingenskych autori studii Eine Forschungslandschaft im
Bewegung, ktera upozornila na mozna uskali aplikace tohoto konceptu v rAmci vyzkumu.'



Rada historiki se postupné zadala odpoutavat od naduZivani pojmu ,,protoindustrializace*,
ktery pomalu ztracel pivodni vyznam, a zaméfila se na vyzkum konkrétnich lokalit. Jejich
vystupy se nachazeji zpravidla na pomezi hospodaiskych a socialnich dé&jin, déjin femesel,
zemédé€lstvi ¢i d€jin rodiny. V devadesatych letech minulého stoleti a na pocatku 21. stoleti
badatel¢ aplikovali dosavadni protoindustrializacni teorie na rizné evropské regiony a jejich
vyzkum znamenal dal§i podnét pro diskusi o teoriich protoindustrializace.'®

Vroce 2011 vySel soubor jedenadvaceti studijnich texti pod nazvem Wirtschaft und
Gesellschaft, ktery reflektuje rizné aspekty hospodaiskych a socidlnich dé&jin Evropy
za poslednich tisic let.!” Tématu protoindustrializace se na strankach sborniku vénoval Markus
Cerman, ktery ve své stati revidoval ptivodni koncepci. Vytknul ji pfedevsim absenci zadsadnich
Ciniteli pro pfechod od agrarni k industridlni spolecnosti — cechii a manufaktur. Taktéz
kritizoval teze o dopadu protoindustrializace na rodinu a celkovy demograficky vyvoj.!® Autor
vSak nezpochybnil teorii protoindustrializace jako takovou, ale upozornil (stejné jako Jiirgen
Schlumbohm)!® na nutnost oddé&lovat vyzkum samotného konceptu od konkrétnich
empirickych vystupt.

Nejnovéji se studiem protoindustridlnich oblasti zabyva britska historicka Julie Marfany,
ktera dlouhodobé zkouma oblast Kataldnska.?® Ve svych pracich doklada potfebu zachovani
protoindustrialniho konceptu, avSak upozoriiuje na nutnost zmény nahledu na dany problém.
Badatelka vyzyvd k novému piistupu studia protoindustridlnich regionli, ato predevsim
detailngjsi reflexi demografickych aspekti. Za zakladni povazuje nejen vyzkum dopadi
protoindustrializace na sfateCnost a manzelskou plodnost, ale izaméfeni se na mortalitu
a otazku migrace.?!

Mozné ptistupy naznacené Markusem Cermanem a Julii Marfany mohou byt aplikovatelné
pouze v okamziku, kdy teorie protoindustrializace nebude chapana jako dogma, ale jako soubor
zékladnich ptredpokladi, které mohou byt déle rozpracovany ¢i naopak vyvraceny.
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