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Introduccion

El titulo de mi tesis es Cosmovision lingiiistico cognitiva de los diccionarios
onomasiologicos del siglo XX.

En esta breve exposicion quisiera presentar un punto de mi investigacion referido al
fenomeno de la onomasiologia: la pragmatica del diccionario onomasioldgico frente al
semasioldgico.

La perspectiva pragmatica del diccionario onomasioldgico nos puede proporcionar un
fundamento sobre el que sentar las bases del andlisis de su cosmologia. No obstante, presenta
algunos problemas que intentamos dilucidar.

Pragmatica del diccionario semasiologico vs onomasiologico

Fernando Lara en su Teoria del diccionario monolingiie (1997) estudia el fundamento
pragmatico de los diccionarios monolingiies. En su teoria arranca de la consideracion del
diccionario como fenomeno de respuesta acerca del significado de una palabra.

Abrimos un diccionario monolingiie semasioldgico cualquiera, en busca del significado
de una palabra. La motivacion principal de un hablante comun —y no de un lexicoégrafo— suele
ser la busqueda del significado de una palabra ante la pregunta previa: “;qué es eso?, ;qué
quiere decir eso?, ;qué significa eso?, ;como se llama eso?” Lara, 1997: 133. Otra motivacion
no menos importante es la pregunta acerca del mismo signo: “;cémo se escribe esto?, ;cémo
se pronuncia esto?, ;como se conjuga o flexiona esta palabra?” Lara, 1997: 133. La primera
apunta a la comprension del objeto, a través de verbos de lengua como ser o querer decir,
significar, llamarse, entre otros; la segunda procede del interés por el aspecto puramente
lingiiistico expresado con verbos como pronunciar, conjugar, escribir, etc. Tanto una como otra,
requieren una predicacion, bien porque identifica al vocablo informando de su entidad
gramatical, fonética, o en general lingiiistica, o porque la predicacion se dirige a la sustancia
del contenido, y esto se realiza precisamente a través de una equivalencia establecida por la
ecuacion sémica.

El diccionario es, por tanto, un acto verbal que surge de aquellas preguntas previas “;qué
es es0?, (qué quiere decir eso?, ;qué significa eso?, ;como se llama eso?” Lara, 1997: 133. La
respuesta la constituye un acto proposicional que se compone de un vocablo y de una definicion.

Alarcos Llorach en el Prologo al Diccionario ideologico Vox (1998:VI) intenta definir
algunos de los objetivos del diccionario monolingiie. “El diccionario monolingiie se propone
como fin primordial el esclarecimiento del sentido y el empleo de las palabras que el usuario
del idioma todavia desconoce” Alarcos Llorach, Prologo al Diccionario ideologico VOX,
1998:VI. “Los diccionarios, pues, sirven para esclarecer el significado de las palabras y para
dar cuenta de sus usos y demads particularidades, seglin el alcance con que se hayan compuesto,
léxico, gramatical, historico o enciclopédico” VOX, 1998:VIIIL.

La cuestion que planteamos es si el diccionario onomasioldgico, al igual que el
diccionario monolingiie que Lara estudia en su teoria, tiene como fundamento un acto verbal



de pregunta acerca del significado de una palabra. El diccionario onomasiolédgico, aun siendo
un diccionario monolingiie, cumple una funcién distinta a la descrita por Llorach acerca del
diccionario monolingiie semasiologico. El diccionario onomasiologico considerado como acto
de habla, no responde a la pregunta sobre el significado de la palabra, como tampoco esclarece
el sentido ni el empleo de las palabras.

Aunque tanto el diccionario semasioldgico como el onomasioldgico se mueve en el
ambito de un interés semantico, el aspecto que interesa al diccionario ideoldégico —tanto al
usuario, como al lexicografo en su composicion— no es el contenido significativo o referencial
a larealidad fisica o abstracta a la que se refiere el signo, sino la relacion conceptual que pueden
guardar las palabras entre si. En el diccionario onomasioldgico las preguntas que apelan por el
segundo elemento de la ecuacion sémica no son de caracter referencial, ni predicativo, sino que
amplia el campo de significacion hacia otros significados o sentidos.

Hay que afiadir el uso especifico que se le da al diccionario onomasioldgico, que enuncia
Llorach cuando en el mismo prologo escribe que “[...] el hombre, en el usufructo de su lengua
materna y con el plausible afdn de acrecentar sus saberes 1éxicos, suele sentir necesidad de
encontrar la palabra precisa que exprese los objetos, nociones o experiencias que pretende
comunicar”’, o que “[...] el hablante no recuerde, en el momento de emplearla, una voz que
conoce muy bien. En estas situaciones, en que dado un significado concreto, hay que revestirlo
con el significante idoneo (que se ignora o se ha olvidado), el diccionario habitual no sirve en
absoluto de nada” VOX, 1998:VIIl. En estos casos “se procura, no sin cierto grado de
optimismo, seguir el camino onomasiologico, el que partiendo del contenido (de la sustancia
del contenido) lleva a la expresion, al significante” VOX, 1998:1X.

Alarcos Llorach en el mismo Prologo aduce que “[L]os postulados que justifican esta
decision se reducen a recordar que palabras y cosas son realidades diversas: las primeras
comportan un significado y designan a las segundas, mientras que estas «son», no significan,
existen con independencia de su nombre, lo tengan o no, se sepa o se ignore; el hablante conoce
las cosas por la idea que tiene de ellas y no por su esencia en si, y es precisamente con esa idea
con la que el significado de las palabras mantiene relacion” VOX, 1998:X.

El diccionario onomasiologico no es, por tanto, un acto de respuesta a la pregunta sobre
el significado de las palabras. En consecuencia, las preguntas “;qué es eso?, ;qué quiere decir
eso0?, (qué significa eso?, ;como se llama eso?” no sirven para el fendbmeno onomasiologico.

Lo realmente definitorio para establecer la naturaleza de la relacion que guarda el
vocablo y el articulo 1éxico, viene definida por la ecuacion sémica, que no es aplicable de igual
manera en la onomasiologia.

En esta breve presentacion proponemos tres factores que se han de tener en cuenta para
definir el objetivo pragmatico del diccionario onomasioldgico:



FACTOR 1: La naturaleza lexicografica del diccionario

Factor 1

1. Naturaleza lexicogrdfica deldiccionario

SEMASIOLOGICOS « ONOMASIOLOGICOS

° SlgﬂIfICOnTe » SlgnIfICCIdO SIgﬂIfICOdO mediado por un significante
+ Parte de lapalabra Significado o significante

« Busca unadefinicion + Parte del concepto

« Relaciéon de la ecuacion sémica * Busca o palabra o concepto

es de equivalencia ., L
Relacion de la ecuacion seémica no es

de eguivaleneia se da otro tipo de

relaciones
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Factor 1

1. Naturaleza lexicogrdfica del diccionario onomasiolégico

« ONOMASIOLOGICOS « Relacién marcada
— en funcién de la necesidad del
usuario
SigﬂifiCOdO mediado por un significante - previs’ro por el autor del

diccionario que prevé tal
l \ necesidad

- buUsqueda de otro

Significado o significante significado
- buUsqueda de otro

significante
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FACTOR 2: La ecuacion sémica en el diccionario

Factor 2

2. La ecuaciénsémicaen el diccionario onomasiolégico
+ Ecuacion sémica (Rey-Debove,1971:152)

« “la manera en que se relacionan el
vocablo y la explicacion que ofrece la
definicion acerca de su significado”
(Lara, 1997:131).

« Relacidon que se establece dentro de
cada articulo lexicogrdfico en el
vocablo = definicidon

- Tigrees ...
— Tigre significa/nombre de ...

- Tigre se entfiende por/se llama/dicese de...
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La ecuacién sémica en el diccionario onomasiolégico

SEMASIOLOGICO ONOMASIOLOGICO

e l.noes Tipos de relaciones entre la voz y los
) componentes del arficulo
* 2.no se entiende por
o * 1. sinonimia - equivalencia
+ 3. no significa

metdfora - analogia

asociacion —semejanza/contiglidad

2.
3.

* 4. metonimia - representatividad
5. sinécdoque - la parte x el todo
6.
in

hiperénimo - engloba una categoria
ferior
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FACTOR 3: Objetivo del diccionario

Factor 3

3. Objetivo del diccionario onomasiolégico

« Es el complejo fendmeno de

, pregunta acerca de...
- No es el fendmeno de

pregunta acerca del « Complejdad de la relacién

significado de una palabra , ) ,
« 3CcOmMo se dice eso0?, 3cOMo

- "5Qué es eso?, 3qué quiere se llama eso?2, 3cOmo se
decir eso?, pqué significa eso?, expresa exactamente esoz,
scomo se llama eso?2” sde qué ofra manera se

puede expresar esog,
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Conclusion

Conclusion

1. Naturaleza lexicografica del diccionario onomasiolégico

*La naturalezadel diccionariodefine su perfil pragmdtico

2. La ecuacion en si en el diccionario onomasiolégico
*Se hace necesario crear un marco tedrico de la ecuacion sémica aplicada a los diccionarios
onomasiolégicos
*- que contemple las posibles relaciones de los distintos lemas,

*- esto facilitaria la labor del lexicografo a la hora de elaborar los diccionarios, porque sistematiza la
busqueda de conceptos relacionados

«-la ecuacién sémica hablard de la concepcion del mundo del diccionario mismo.

3. Objetivo del diccionario onomasiolégico
eLas preguntas del acto de habla a la que responde el diccionario onomasiolégico no es Unica ni
univoca
«- estdmediadoporel interésdel usuarioy el objetivodel lexicografo

*- se defineen cada vocabloporsu relacionconlos elementosdel articulosegun la ecuacion
sémicaque conellosse establece
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