se vzali

Slovane?
sy nekonecné diskuse

STEFAN

levého svahu (Karpat), ktery sméruje k severu az k pramenu

e usadil poéetny lid Vinidii. A¢koliv jejich jména jsou odvozena
1ych rodii a mist, prece se hlavné nazyvaji Slované a Antové.

é prebyvaji od mésta Novietunum a jezera zvané Mursianské az
str a na severu az po Vislu. Sidli v moédlech a lesich misto

tech. Antové, kteri jsou mocnéjsi nez Slované, jsou rozsireni

le se Cerné more zak¥ivuje mezi Dnéstrem a Dnéprem.

rezi Baltského more, kde se tok feky Visly vléva trojim ustim,
divariové, pochazejici z ruznych ndarodnosti.*

a prvni pohled by se mohlo zdat,
ze ojedinéla zprava o sidlech Slo-
vanfl, kterou byzantsky geograf
Jordanes zahrnul do svého dila
Getica, sepsaného okolo poloviny
6. stoleti, nabizi na titulni otaz-
ku uspokojivou odpovéd. Ve sku-
vice otazek otevir, nez zodpovida.
i kotent slovanskych jazyki, které jiz
16ho sttedovéku byly roz§ireny od Bal-
a a od Bavorska na Kyjevskou Rus
i hovoii okolo 270 milionu lidi, navic
o politicky neutralni. Uz jen stru¢ny
yornych nézort na pocéatky Slovant
stoleti dava zapravdu vyznamnému
iistorikovi Peteru Heatherovi, Ze for-
ranské Evropy je jednim z nejvétsich
nejzédhadnéjsich p¥ibéhit prvniho ti-
ristu.

NOVi BARBARI NA OBZORU

Skupiny nazyvané Sclavenes poprvé zaznamenali
v prvni poloving 6. stoleti byzantsti autoii, az kdyz
zadaly atolit na severni hranici jejich Tise, situo-
vanou tehdy jesté na Dunaji. V této dobé za vla-
dy slavného Justiniana I. prozivala Byzanc sviij
vrchol a nepratelské utoky na balkanské provin-
cie se ji dafilo, mimo jiné s pomoci systému nové
budovanych pevnosti, pomérné Gspéiné odrazet.
Po poloving 6. stoleti ale situace zadala byt vaz-
na. Tehdy se v Karpatské kotliné usadili Avaii,
nové prichozi kofovnici z vychodnich stepi, kteii
se k itoktim na Byzanc pripojili a kazdoro¢né na-
vic zadali obrovské vypalné. Pad dunajské hranice
roku 614, pak tto¢niktim definitivné oteviel vol-
nou cestu do byvalé Vychodotimské ¥iSe, a v roce
626 se dokonce slovanské, avarské a perské jednot-
ky pokusily dobyt (i kdyz nakonec netspésné) sa-
motnou Konstantinopol. Po¢etné slovanskojazy¢né
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enklavy postupné vznikaly nejen na Balkané, ale
iv severnim Recku a na Peloponésu (koneckoncti
Konstantin a Metodéj znali slovanstinu z rodné
Solung). Jordanesem zmitovani Antové uz mezi
nimi ale nebyli, naposledy jsou uvadéni roku 6o2.

Aliterarni spolecenstvi ranych Slovant
po sobé nezanechala zadné vlastni svédectvi.
Byzant$ti a pozdéji fransti autori uzivali k popi-
su slovanskych barbarii osvédéené literarni ste-
reotypy, které je tieba brat se znaénou rezervou.
Licenti jejich velmi jednoduché spole¢nosti bez so-
cialni hierarchie, neznalosti civiliza¢nich vydobyt-
ki i krutého zachazeni s neprateli ale nepochybné
odpovidalo skute¢nosti - jejich prichod obvykle
znamenal rychly kolaps vyspélé vychodorimské
ale stars$i badani obvykle nakladlo, je uz samotné
etnonymum Slované. Slo o identitu, kterou p¥i-
chozi sami sdileli, nebo jen o vnéjsi byzantské
»nalepkovani“ pro viechny, ktefi se v 6. stoleti
tladili na jejich severni hranici? Hovorili vSichni
Slované slovanskym jazykem? V této souvislosti
je uzite¢né piipomenout starsi etnonyma Reltové,
Galové nebo Germdni, ktera si Rekové a Rimané
,vynalezli“ pro pestrou a politicky rozdrobenou
mozaiku barbarskych kment mimo svou civili-
zaéni oikumenu. Sami oznacovani se ale k tako-
vé souhrnné identité pravdépodobné nehlasili.

Byvalé byzantské provincie, tvorici dnes jiho-
slovansky jazykovy areal, jsou oviem jedinou oblas-
ti, kde 1ze na zdkladé pisemnych zprav jednoznaé-
né dolozit, Ze jejich slavizace probihala formou
migrace, a to z oblasti nékde severné od Duna-
je, 1 kdyz pocet prichozich nezname. O prubéhu
a formach slavizace ostatnich regiont prameny
nic netikaji. V zapadoslovanské jazykové oblas-
ti disponujeme prvnimi jasnymi zminkami o p¥i-
tomnosti Slovand, zvanych Vinidé az v souvislosti
s tzv. Sdmovou 81 ve dvacatych letech 7. stoleti,
vzdorujici avarskému utlaku, a ve vychodni Evro-
pé jesté podstatné pozdéji.

O vyklad procesu slavizace poloviny Evropy az
donedéavna bojovaly jen dvé teorie - autochtonni,
ktera prosazovala my§lenku, Ze predchiidci Slova-
nt sidlili na téchto tzemich davno predtim, nez je
zaznamenaly pisemné prameny, a migracni, ktera
predpokladala ,,rozchod z pravlasti®, kterou je jen
ti‘eba lokalizovat. Problém je uz ale to, co to vlast-
né znamenalo byt v raném stiedovéku Slovanem.

DEDICTVi STARYCH OMYLU

Prvni prekézkou v pochopeni slozitého procesu
slavinizace rané sttedovéké Evropy muize byt uz
sdm moderni koncept etnicity, ktery se zrodil tepr-
ve na konci 18. stoleti. I tehdy ale byl mnohem spi-
$e pfanim nez realitou. Historikové vznikajicich

«K

Rozsifena predstava
slavizace jako masivni
migrace je blizka napfiklad
reprezentacim osidlovani
Divokého zapadu (zde zdbér
z filmového zpracovani)

Hledani ..pravlasti” Slovani
nevedlo k jednoznaénym
zavérim. Archeologové

ji obvykle ztotoziiovali

s urcitou archeologickou
kulturou, ktera se nahodou
nachazela v jejich viastni
domoviné. V zavorce
uvedeni zastanci
jednotlivych teorii.

(Mapa podle P. Barforda;
mapovy podklad
www.euratlas.com)

narodnich statii zadali prosazovat ,,primordialis-
tické” pojeti svych spolegenstvi, chapanych jako
jakési jedinetné a neménné biologické druhy
se spole¢nymi predky, sloZzené tedy z pokrevné
pifbuznych jedincii. Cechem & Némcem se prosté
¢lovék uz narodil a od rodiéh si prirozené osvo-
jil nérodni jazyk a vyznaval specifickou kulturu
a mentalitu, ktera byla zhmotnénim ,,narodni-
ho ducha“. Narody mély byt v podstaté odvéky-
mi entitami a jejich koteny mély sahat hluboko
do prehistorie. Poodhalovat jejich slavnou minu-
lost pattilo k hlavnim tkoltim archeologie, ktera
v dobé& obrozeni zazivala obrovsky rozmach.

V roce 1895 pronesl némecky archeolog a na-
cionalista Gustaf Kossinna (1858-1931) prednas-
ku, v niZ tvrdil, Ze germanska etnika doloZena pi-
semnymi prameny mezi Rynem a Vislou v 1. stoleti
pred nasim letopoétem lze vysledovat nékolik tisic
let zpét do minulosti az do neolitu. Kosssinna na-
bidl archeologii uzite¢ny, soucasné ale mimorad-
né ofemetny nastroj - koncept tzv. archeologickych
kultur. Na zakladé mapovani podobnych znaku
archeologickych pamatek (typti domt, keramiky,
zpltisobu pohrbivani aj.) byly vymezovany arealy
s podobnou hmotnou kulturou. Kossinna a jeho
nasledovnici sli ale jesté o krok dal a tvrdili, Ze ar-
cheologické kultury je mozné ztotoznit s jednotlivy-
mi etniky a tim sledovat jejich minulost do obdobi
pied pisemnymi prameny. Zmény archeologickych
kultur pak byly interpretovany jako odchod jedno-
ho etnika a prichod jiného. Pfipomenme, Ze zavéry
nacionalnich u¢encii poté vyuzili némecti nacisté
naptiklad ke zdtivodnéni svého naroku na tzemi




1dy schémat
nze Slovanii
né pravlasti.
zracni teorie
&ji vyrovnat
populacnim
mvychozich

regionii.
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Jak ,,vznikli“ Slované

Polska - Germéani zde piece méli sidlit uz pied Slo-
vany - a nasledné sovétska propaganda pii ovladnu-
ti prevazné slovanského vychodniho bloku.

Po druhé svétové valce byl rasovy koncept et-
nicity podroben frontéalni kritice ze strany fyzické
ikulturni antropologie, ale teprve o néco pozdéji za-
Caly tyto zmény reflektovat i historie a archeologie.
Specifi¢nost etnicity spoéiva v tom, ze mze do jed-
né skupiny spojovat lidi s rtznymi genderovymi,
socialnimi a naboZenskymi identitami. Etnicita je
(asto nevédomy) sociélni konstrukt, které slou-
zi k integraci a aktivizaci urcitého spolecenstvi
na principu ,,my a oni‘ za iéelem tsp&¥néjstho pro-
sazovani kolektivnich cilt. DiileZitym prvkem je, at
uzu malych etnik nebo modernich narodi, sdileny
mytus o spoleénych predcich a tradicich. Némecky
historik Reinhard Wenskus uz v $edesatych letech
na ptikladu riiznych ,,germanskych kment doby
rimské a stéhovani narodi ukazal, Ze neslo o néjaké
odvéké homogenni ,,narody”, ale Ze se tato etnika
nové utvaiela okolo malych skupin elitnich bojov-
nika, kteti §irili novou identitu mezi bézné obyva-
telstvo. Stejné jak nova etnika dynamicky vznikala,
tak rychle se rozpadala a jejich ¢lenové nasledné
mohli pFijmout novou etnickou identitu - stat se
nékym jinym. Etnicka p¥islusnost tedy nesouvisi
s biologickym ptivodem, ale je (a vzdy byla) jen
v nasich hlavach. Moderni genetické analyzy mo-
hou dolozit, z jakych geografickych oblasti pravdé-
podobné pochazeli nasi predkové a s kym byli sp¥iz-
néni, neprokazou ale, zda se povazovali za Slovany,
Kelty nebo Huny.

Totéz pFitom plati i pro jazyk a hmotnou
kulturu. Mohli bychom jmenovat radu jazykd,
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které od pomérné malého spoledenstvi z riznych
dtivodi pitevzaly velké skupiny ,,cizich” lidi. Z mo-
dernich piikladt uvedme t¥eba $panélstinu, kterd
prostiednictvim mocenské expanze postupné na-
hradila stovky nativnich jazyka Jizni a Stiedni
Ameriky, nebo svahil$tinu, ktera se na principu
lingua franca (dorozumivaci jazyk skupin hovo-
Fcich rtiznymi jazyky) stala dominantnim jazy-
kem vychodni Afriky.

Pokud jde o hmotnou kulturu, odrazejici zpi-
sob Zivota a specifické zvyky, i zde je mozné jed-
noduché spojeni s etnicitou a jazykem zpochyb-
nit n8kolika banalnimi priklady. Na celém tizemi
od Bretané po Polsko bychom ve vrcholném stie-
dovéku nalezli podobna mésta, kostely a hrady
a archeologové by region mohli pokladat za jed-
nu velkou ,,archeologickou kulturu®. Z pisemnych
prament: ale vime, Ze tehdej$i Evropa rozhodné
nebyla jednotna ani etnicky, ani jazykové. Naopak
nalezneme radu spole¢nosti, které sdilely spole¢-
nou etnicitu a jazyk, jejich ¢asti se ale vyrazné od-
lisovaly svou hmotnou kulturou (nap#. zemédélci
v niZinach a pastevci v horach).

OD HLEDANI PRAVLASTI

K ALTERNATIVNIM MODELUM

Mimoiadné zajimavy je uz sam fakt, ze i kdyz dob-
te informovani star$i ¥imsti geografové zminu-
ji severné a vychodné od hranic své riSe desitky
riznych etnickych skupin, Slované, navzdory své
zjevné poletnosti, vstupuji do svétla pisemnych
prament teprve na pocatku 6. stoleti. Podle mi-
néni vétsiny lingvistl jsou ale kofeny praslovansti-
ny nepochybné starsi. Je sice nejmladsi jazykovou
skupinou Evropy, existovala v8ak nejpozdéji oko-
lo zlomu letopo¢tu. Slozité rozbory prokazaly, ze
se vyvijela v tésném kontaktu s baltskymi jazyky,
nejspise nékde v oblasti vychodniho Polska a za-
padni Ukrajiny, mezi Vislou a Dnéprem.

O Slovanech zde ale hovoii az Jordanesova
zprava. V dobé existence Zapadoiimské rise meél
byt tento region osidlen predev§im riiznymi ger-
ménskymi skupinami. Nejznaméjsimi z nich byli
Goétové, Vandalové a Langobardi (kteti nedlouho
pobyli i v Cechach a na Moravé), jejichz elity se
nasledné vydaly hledat §tésti na tzemi byvalych
timskych provincii; vedle nich Gepidi a ko¢ovni
Hunové, kteti po svych prorazkach rychle zmize-
li ze scény déjin. S témito etnickymi skupinami
byvaji nejéastéji spojovany i archeologické kultury
doby sté¢hovani narodit na tomto tizemi, které za-
nikaly v priib&hu 5. a na poc¢atku 6. stoleti. Obli-
benou disciplinou starstho ,,slovanského™ badani
se proto staly pokusy o ztotoznéni nékteré z téchto
archeologickych kultur s Protoslovany. Jak ale
doklada ilustraéni obrézek (s. 11), ani vyznamné
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osobnosti archeologie se nemohly shodnout, kte-
ra z nich to byla.

Vyrazna zména v archeologickém obrazu na-
stava na sklonku 5. a v prabéhu 6. stoleti, kdy
se na rozsahlém teritoriu od dne$ni Ukrajiny az
do Cech rozsi¥ila velmi jednoducha hmotna kul-
tura charakterizovana primitivni nezdobenou
keramikou, zahloubenymi chatami a spalova-
nim zemielych, nazvana kulturou prazského typu
a na vychodé kulturou Rorcak. Ta byva tradiéné
spojovana s tizemni a jazykovou expanzi prvnich
Slovanti na zapad. Rychle ale vyvstane dalsi otaz-
ka: Kolik Slovant by v pfedpokladané ,,pravlasti‘
meélo byt, aby mohli v kratké dobé osidlit fadu re-
gionl na rozsahlém tzemi témé¥ poloviny Evro-
py? Pokud by k takovému rozchodu v§emi sméry
mélo dojit, predpokladali bychom navic vyrazny
pokles hustoty osidleni ve vychozim regionu; ar-
cheologie zde ale eviduje pravy opak. V radé ob-
lasti (mj. i v Cechach a na Moravé) tedy spide
musime pocitat s pritomnosti ptivodniho obyva-
telstva, které novou kulturu a jazyk jen prejalo.

Se zcela jinym vykladem pocatku Slovanii pii-
Sel na prelomu tisicileti rumunsko-americky ar-
cheolog a historik Florin Curta, ktery v mnohém
navazal na zminovaného Reinharda Wenskuse
a lingvisty Omeljana Pritsaka a Horace G. Lun-
ta. Curta nepovazuje pozdni vstup Slovani do pi-
semnych pramenti za nahodu. Zadni Slované totiz
podle néj predtim neexistovali, stejné jako neexis-
tovala 7zadna jejich ,,pravlast™ a Jordanesova zprava
je jen ucenecka konstrukce. Curta se domniva, ze
Slované byli zcela novou identitou, vytvoienou zv-
néj§ku Byzantinci pro tavici kotel najezdnikii riz-
ného ptvodu, tlagicich se na jejich severni hranice,
a ti ji rychle sami prijali za svou. Praslovanstina
se neméla §iFit v kratkém obdobi prostiednictvim
masivni migrace mluvéich, ale predevsim prostied-
nictvim socialnich kontaktit mezi regiony. Stejné
jako oba jmenovani lingvisté ptisuzuje Curta hlav-
ni zasluhy na §ireni slovanstiny kotovnym Avartim,
kteti v Sedesatych letech 6. stoleti obsadili karpat-
skou kotlinu a ziskali hegemonii nad okolnimi pes-
trymi spoleénostmi, p¥ipravenymi o svou identitu
odchodem ,,germanskych” elit na tizemi fimskych
provincii. Avati, jejichz ptvodni jazyk nezname,
méli pFijmout praslovanstinu a §i¥it ji do okolnich
oblasti jako nadetnicky jazyk (lingua franca). No-
sitelé primitivni Aultury prazského typu tedy podle
néj nemuseli hovorit praslovansky a naopak, ex-
panze ,etnickych® Slovanti na Balkén po sobé ne-
zanechala Zadnou specifickou hmotnou kulturu.

Curtova revizionisticka teorie zdaleka nebyla
vieobecné piijata a ,,mainstreamem®, nejen v ¢es-
kém prostiedi, stale ztistava migraéni vyklad sla-
vizace. Vyhrady proti nové koncepci jsou na mistg.

Vrozsahlé zoné mezi
Ukrajinou a Cechami se
v5. a 6. stoleti rozsifila
velmi jednoducha kultura
prazského typu. Jednim
zjejich charakteristickych
znaku byly zahloubené
chaty. Hovorili vsak vsichni
jejich obyvatelé slovansky
a hlasili se ke slovanské
identité? (Na snimku objekty
v Archeoskanzenu Modra
uUherského Hradisté.)
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Vétsina lingvistii s ohledem na sloZitou strukturu
slovanstiny nesouhlasi s tim, Ze vznikla v kratké
dobé jako lingua franca. Jednou z dalsich slabin
Curtova konceptu je neschopnost vysvétlit proces
$ifeni praslovanstiny do rozsahlych oblasti velké ev-
ropské niziny od Labe az na tzemi dne§niho Ruska,
kam vliv Avarského kaganatu nezasahoval. Napii-
klad vét§ina tizemi dnesniho Polska byla na konci
5. stoleti téméi opusténa a osidleni se sem znovu
vraci az o vice nez stoleti pozdéji. Siieni praslovan-
$tiny do tohoto rozsahlého regionu lze tedy sotva vy-
svétlit jinak neZ migraci. Zasadnim p¥inosem Cur-
tovy teorie je nicméné radikalni rozchod se starou
»romantickou' tradici, ktery vybizi ke zcela novym
otazkam a metodickym piistupiim. Clanek Tomése
Klira (s. 14-18) o oblasti severovychodniho Bavor-
ska mu dava v mnohém zapravdu.

Do diskuse stale vyznamnéji zasahuje také
populaéni genetika. Praci s dobovymi kosterni-
mi ostatky bohuZel prozatim brani spalovani ze-
mtelych na celém ,,slovanském® tizemi. Genetic-
ké rozbory provadéné na soucasnych populacich
ale nesvéd¢i o vyraznéj$i biologické pribuznosti
dnegnich Slovant. Obyvatelé jednotlivych slovan-
skych regiont vykazuji vy531 stupen piibuzenstvi
se svymi ,,neslovanskymi“ sousedy (Cesi s Némci,
Slovinci s Madary, severni Rusové s Finy ad.) nez
mezi sebou navzajem. Jedinou vyjimkou je vyraz-
nd geneticka hranice mezi Poldky a LuZickymi
Srby na jedné stran& a Némci na strané druhé.
Populaéni genetika ma ale stale velké potize s da-
tovanim fenoméni, které zachycuje.

Otéazku, pro¢ pravé praslovanstina, kterou
z¥ejmé na pocatku mluvila jen nevelka skupina
lidi nékde ve vychodni Evropé, nasledné ovladla
polovinu kontinentu, zfejmé jen tak nezodpovime.
Je ale ¢im dal tim jasngjsi, Ze spie nez o jedinou
velkou udalost §lo 0 mnoho malych regionélnich
pribeht, které ¢ekaji na své objastiovani. O
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TEMA  Jak ,vznikli“ Slované

vané v Bavorsku

k, hmotnd kultura a konstrukce etnicity

mas KLIiR

tredovék byl obdobim pozoruhodné rychle a rozsahlé expanze
ského jazyka, ktery se zapadmm smérem rozsiril hluboko

mi dnesniho Némecka, a to az do oblasti pFi dolnim Labi, Sdle,
t Mohanu a Nabé. Slovansky jazyk zde sice jesté v pribéhu

éku vymrel, zanechal vSak napadné stopy v mistnich

itnich jménech a nazvech vodnich tokii.

ravé analyza téchto jazykovych
pamatek a jejich konfrontace se
svédectvim pisemnych zprav a ar-
cheologickych nalezti ndm dnes
umoznuje testovat, jaky byl vztah
mezi slovanskym jazykem, etnici-
tou a hmotnymi pamatkami, které
vany jako slovanské.
ybratime na severovychodni Bavorsko,
vorenou dne$nimi St¥ednimi a Horni-
-Horni Falci. Slo o strategicky situo-
, jehoz lokalni populace byla v 6. az
stupné ovladnuta franskymi elitami.
» obdobi od druhé tietiny 8. stoleti
tiny g. stoleti, kdy zde vznikla pevna
kych administrativnich center a sou-
1 vyznam komunikaéniho koridoru
Pomohani s Podunajim, ktery zaro-
roval vychodni hranici Franské ¥ise.
watelé, kteti se vénovali vykladu jazy-
<é situace severovychodniho Bavorska
dovéku, predpokladali jednotu slovan-
.etnicity a hmotné kultury. Nedavny vy-
né ukazal, Ze pravé v severovychodnim
ankové v raném stiedovéku oznadovali
ovany i obyvatelstvo, které nehovotilo

‘e keramika, nékdy nazyvana jako rané

7la uzivana v oblasti, v niz se hovotilo
msky a pozdéji némecky.

'SEMNYCH PRAMENU
nodnim Bavorsku se dochovalo vice
zprav, které primo zmiruji etnické

Slovany. Vétsinou §lo o etnonyma Sclavi a/nebo
Winidi, ktera se objevovala v pisemnostech souvi-
sejicich s expanzi franské statni moci do hraniéni
z6ny a zaroven komunikaéniho koridoru mezi Po-
mohanim a Podunajim. Pisemné doklady se tykaly
konkrétné panovnikovy dodate¢né donace nové
zalozenému biskupstvi ve Wiirzburgu (751/752),
dale zaloZeni ¢trnacti takzvanych misijnich koste-
It pro Slovany p#i fekach Regnitz a Mohan (pro
Radanzwinidi a Moinwinidi, 792/793-826/830),
lokalizace majetkii cirkevnich instituci, zejmé-
na fuldského klastera, do regione Sclavorum a in
Sclavis (druha polovina 8.-9. stolet), a zaloZeni
biskupstvi Bamberg (1007). Naposled byli etnié-
ti Slované zminéni roku 1059, opét v dokumen-
tu tykajicim se pomért v bamberském biskup-
stvi. Z téchto pisemnych zminek nicméné nelze
vycist, zda charakteristickym znakem etnickych
Slovanti byl vzdy slovansky jazyk.

Jedinym pisemnym pramenem, ktery umoziu-
je sledovat vztah mezi slovanskym jazykem a etni-
citou, je tzv. wiirzburské synodalni usneseni z doby
kolem roku goo. Explicitnim cilem tohoto pravni-
ho dokumentu bylo podtidit chovani obyvatelstva
pozadavktim tehdejsi cirkevni a panovnické moci,
a to prostrednictvim sady sankci a trestt ukla-
danych za porudeni stanovenych norem. Z riiz-
nych &asti textu plyne, Ze obyvatelstvo bylo déleno
do nékolika etnickych a pravnich skupin a zaroven
v ném byla zastoupena némecka naveéi i slovansti-
na. Jednotlivé skupiny obyvatel si ale nebyly rov-
ny, nebot usneseni se netykalo osob, které se ¥idily
tzv. Sdlskym zdkonikem, tedy Gzké vrstvy Franku.

Tomas KLIR

je archeolog a medievista,
ptisobi na Ustavu

pro archeologii FF UK.
tomas.klir@ff.cuni.cz
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Rozsifeni hlavnich typi
archaickych némeckych
mistnich jmen (¢ervené)
agermanskych

arané némeckych
hydronym (zelené)

v severovychodnim
Bavorsku.

Mistni jména indikuji oblasti
osidlené do 8. stoleti.
Hydronymum oznaéeno
v misté tsti vodotece
do toku vyssiho Fadu.
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Postihovany mély byt viechny ostatni osoby a sku-
piny jakéhokoliv piivodu, narodnosti a jazyka, které
navic byly teprve nedévno christianizovany. Jmeno-
vité byli uvedeni pouze Slované. Charakteristikou
téchto potencidlné sankcionovanych Sclavi, ktei
byli jen jednim z vice nefranskych nationes v da-
ném regionu, pritom nebyl slovansky jazyk. Na-
opak, pro zatazeni osob do piisluiného pravniho
natio byl rozhodujici ptivod. Z textu navic plyne, ze
jedna &ast Sclavi byla jazykové dominantni ve slo-
vansting, jind v némeckém naredi. Alespon nékter
etni¢ti Slované v severovychodnim Bavorsku tedy
v 9. stoleti nehovorili slovansky.

VYPOVED HYDRONYM A MiSTNICH JMEN
Dalsi voditko pro celkovou piedstavu o obyvatel-
stvu severovychodniho Bavorska v raném stie-
dovéku poskytla analyza mistnich jmen (topo-
nym) a jmen vodnich tokt (hydronym). Poznani
usnadnila skute¢nost, Ze osidlené tizemi se roz-
Sifovalo postupné a dlouhodobé, takze soustavy
hydronym a mistnich jmen v riznych regionech
vznikaly v rozdilnych obdobich, a diky tomu lze
sledovat chronologické a prostorové promény ja-
zykovych pomért.

Z hydronym maji vypovédni hodnotu ze-
jména ta, jejichz ptvod je predgerméansky nebo

n Bamberk
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Jak ,,vznikli“ Slované

TEMA

rané némecky, nebot je lze datovat
o 7. az 8. stoleti (zejména slozeniny
ha/, nap#. *Wisaha > Wiesau). Hyd-
mského ptvodu jsou sama o sobé ne-
indikuji nicméné tzemi, které pri-
li slovansti mluvéi (napt. *Kozina >
némeckych mistnich jmen jsou in-
dulezité typy, které prestaly vznikat
. stoletim. P¥itomnost slovanskych
klddaji mistni jména obsahujici slo-
’kovou komponentu. Jejich seznam
zéasti revidovan v ramci projektu
wica (jazykovédci Ernst Eichler,

Wolfgang Janka a dal3f). Mistni jména se slovan-
skou etymologii jsou rozdélovana do dvou hlav-
nich skupin. Do prvni skupiny pat¥i tzv. jednodu-
ché slovanské mistni jména (*Gofane > Gérau,
srov. ¢eské Hotany), do druhé jména jazykové
smiSend, ktera nejcastéji tvori slovanské osobni
jméno a némecké zakladni slovo (*Godomysls+/
dorf/ > *Godmuzelsdorf > Gottmannsdorf, srov.
ceskd Hod&mygl).

Datace slovanskych mistnich jmen na zakla-
dé jejich typti neni mozn4, pevnéjsi chronologické
opory zato poskytuje zptisob, jakym bylo hypote-
tické slovanské jméno integrovano do némeckého

de § ™
$ Je °
° 3 .
A

p - o

* Bayreuth W

Bamlo).(ir.k * e A
\\ 'o - o° Jﬂ/’
) WA £
;aj.\“u VAN
| |
q s Sy
ey e
e o
:f m<be(1< =
° ‘/\f/ -
I Ca R 0
A
s iy — ol 2
/N {
\« s
&7 ~ N

o

SOKm; \ T -

DEJINY A SOUCASNOST | UNOR 2023

Takzvana
slovanska keramika
vseverovychodnim

Bavorsku. Vybér podie
Hanse Loserta (Die friih- bis
hochmittelalterliche Keramik
in Oberfranken, sv.1,

KéIn - Bonn1993).

«
Rozsifenijednoduchych
(€ervené) asmisenych
(fialové) mistnich jmen
ahydronym (zelené)
slovanského piivodu
vseverovychodnim
Bavorsku. Slovanska
jména vznikala od poloviny
8.do 11. az12. stoleti.
Hydronymum oznaéeno
Vv misté usti vodotece

do toku vyssiho Fadu.

jazyka. Timto postupem lze stanovit dobu za&at-
ku jazykového kontaktu p#iblizn& do obdobi 750
az 800. Definitivni vymizeni slovanského jazyka
u venkovské populace 1ze obdobnym zptisobem
vlozit do 11. a% 12. stoleti.

Dilezité informace p¥inesla analyza prosto-
rového rozditeni interpretaéné klidovych hydro-
nym a mistnich jmen v severovychodnim Bavor-
sku na pozadi archeologickych dokladii osidlent.
Jizni a zapadni &4st severovychodniho Bavorska
byla pied 8. az g. stoletim osidlovana jazyko-
vé germéanskou a némeckou populaci, slovaniti
mluvéi sem prichazeli az od poloviny 8. stoleti.
Navazujici oblast byla osidlovana od 8. a 9. sto-
leti jazykové némeckym obyvatelstvem, zaroven
ale i slovanskymi mluvéimi, kte¥i v nékterych
»panenskych“ enklavach jako prvni pojmenovali
i drobné vodotede. Na severovychodé pak leze-
la podhorska zéna, které byla osidlovana teprve
od 9. az 11. stoleti, a to zprvu pFevézné slovan-
skymi mluvéimi, a v niz se utvarela komplexni
slovanské onymicka soustava, zahrnujici i jmé-
na vyznamnéjiich tokd.

ETNOGENNi MiSTNi JMENA

Na etnicky kontakt odkazuji némecka mist-
ni jména typu /-winden-/, odvozeného ze sta-
ronémeckého slova *Winidum/-un, znamenaji-
ci u Slovanii. V. Pomohani tato jména vznikala
od poloviny 8. do 11. stoleti v oblastech sidelnfho
postupu, ktery byl organizovan statem, aristo-
kracii a cirkevnimi institucemi. Napadné je, ze
mistni jména typu /-winden-/ se nalézaji pre-
vazné zapadné a jizné od oblasti se slovanskymi

mistnimi jmény. Tedy tam, kde chybi p¥imé do-
klady p¥itomnosti slovanského jazyka. V tomto
kontextu a na zakladé interpretace tzv. wiirzbur-
ského synodalniho usneseni se domnivame, e
jména s /~winden-/ sama o sobg neindikuji p¥i-
mo slovanské mluvéi nebo jazykovy kontakt, ale
obyvatele se specifickjm pravnim postavenim.
Neboli, slovansky jazyk zde nebyl kritériem pro
zafazeni mezi ,,Slovany*.

TAKZVANA SLOVANSKA KERAMIKA
Z rané stredovékych archeologickych nalez
jsou Slovantim pripisovany nékteré keramické
nélezy, které pro franskou &ast severovychod-
niho Bavorska zmapoval bambersky archeolog
Hans Losert. V ramci riznych technologickych
typii vy¢lenil hrubou keramiku, kterou na zékla-
dé analogii z Durynska, Saska a Cech pripsal
migrujicim Slovanéim a jejiz nastup v Hornich
Frankach datoval bud do druhé poloviny 6. sto-
leti, nebo nejpozdgji do 7. stoleti, konec uzivani
vlozil do konce g. stoleti. K hypotéze o pocatcich
tzv. slovanské keramiky v Hornich Frankach ho
nicméné nevedly p¥imé dataéni opory, ale histo-
rickd interpretace pisemnych prament. Podle
nich umistil pocatky ,,slovanské* migrace do ob-
dobi mocenského vakua, které se v Pomohani
mélo vytvofit po padu Durynské ¥ie v roce 531.
Jini archeologové z Hornich Frank migraci ,,Slo-
vani* vykladali jako diisledek porazky franského
vojska u Wogastisburgu v roce 631.

Takzvana slovanska keramika v severovy-
chodnim Bavorsku, ktera je datovana do druhé
poloviny 6. stoleti az prvni poloviny 8. stoleti,
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TEMA

7t piipsana jen pozdné germéanskym
18meckym mluvéim, nebot - jak je
e - slovansky jazyk tam tehdy jesté
len.
rpretaci tzv. slovanské keramiky pri-
é vyhodnoceni germanskych nélezi
-7. stoleti), které podal mnichovsky
:achim Haberstroh. Ten vy¢lenil spe-
Jobenou a hrubou keramickou t¥idu,
«dobala tzv. keramice prazského typu
1jedné z podskupin keramiky pripi-
antim, na druhou stranu v8ak méla
é v ruéné délané keramice v mero-
istiedi na zapadé. Zaroven se ztasti
ubé keramice doby ¥imské. Potvrdil
seny fakt, Ze tato tvarové, technolo-
mentalné prosta keramika podobna
mu typu byla etnicky indiferentni,
épodobné souvisela se sniZenim spo-
rokti a rozpadem ¢i zjednodusenim
irovych a technologickych vzorcii
‘hovani narodi.
1skupiny v ramci tzv. rané slovanské
\aji analogie pouze v tzv. slovanskych
severovychodni Némecko, Cechy),
apadé. Keramika nalezejici do téch-
in vak zatim neni nikde v severovy-
worsku spolehlivé datovana pied po-
oleti.
d prostorového roziiieni tzv. slovan-
ky v severovychodnim Bavorsku je
sdnoznaéna. Hruba keramika dato-
d polovinu 8. stoleti se zcela miji se
toponymii i hydronymii, a naopak se
rerménsko-rané némeckymi mistnimi
dronymy. Nalezy Fazené do mladsich
odskupin tzv. slovanské keramiky se
; germénsko-rané némeckou hydrony-
ie vylu¢uji se slovanskou hydronymii
prekryvaji bud s germéansko-rané né-
rpy mistnich jmen, nebo se slovansky-
1i jmény. Nositeli této mladsi kerami-
i byt alespoti z&4sti i slovansti mluveéi.

*kk

10dni Bavorsko pat¥ilo mezi nejza-
loZené oblasti, kam v raném stiedo-
kl slovansky jazyk. Slo také o tzemi
11 hranici Franské rige, které nebylo
ené od vyznamnych center v Pomoha-
urg) a na Dunaji (Regensburg/Rez-
kladé pomérné bohatych pisemnych,
.i archeologickych pramentt miizeme
at mimo jiné rozsifovani sidelni oiku-
upné upevitovani franské moci, ekono-
nény, christianizaci i jazykovy kontakt.

Jak ,,vznikli“ Slované

Severovychodni Bavorsko se proto stava historic-
kou laborato#, v niz lze studovat vztah mezi kon-
strukei slovanské etnicity, slovanskym jazykem
a tou keramikou, které je nékterymi archeology
oznadovana jako slovanska.

Prvni doklady slovanské etnicity se objevily
ve druhé poloving 8. stoleti sou¢asné se snahou
o konsolidaci franské panovnické moci mezi Po-
mohanim a Podunajim, tedy v oblasti, ktera le-
7ela na vychodni hranici ¥i8e a zarovet pres ni
probihal dtlezity komunikaéni koridor. Lize si
tu piedstavit slozité a jen malo prehledné social-
ni, jazykové i kulturni poméry, do nichz pravé
konstrukce slovanské etnicity vnasela poradek
a franskym elitim usnadriovala ovladnuti a kon-
trolu populace. Slovanska etnicita méla vytva-
tet, nebo naopak piekracovat socialni hranice,
nékteré jedince a skupiny méla vylouéit z podilu
na uréitych socialnich aktivitich a moci, nebo je
do nich naopak zaclenit.

Rovnéz tzv. wiirzburské synodalni usnese-
ni ukazuje heterogenni a proménlivou populaci,
v niz jazyk nemohl slouzit jako efektivni znak et-
nicity. Etnicita proto byla franskymi elitami kon-
struovana na jiném zékladg, aby mohla udrzovat
jejich socialni dominanci nad lokalni populaci
i v prostiedi jazykové zmény.

Na zakladé jazykovych interferen¢nich jevi
a srovnani prostorové distribuce riiznych typl
hydronym a mistnich jmen soudime, Ze slovan-
sky jazyk se v severovychodnim Bavorsku zacal
§i¥it v obdobi po poloving 8. stoleti. P¥edtim je
v populaci spolehlivé prokézan pouze pozdné ger-
ménsky a nasledné rang némecky jazyk. Archeo-
logické nalezy datované pred druhou polovinou
8. stoleti, véetné starsiho horizontu tzv. slovan-
ské keramiky, je tak mozno spojit s germéansky-
mi a némeckymi, nikoliv slovanskymi mluvéimi.
V existenci tzv. slovanské keramiky proto spatiu-
jeme nikoliv projev etnicity, ale doklad uréitych
vjrobnich tradic a distribu¢nich okruhti v mo-
censky a socialné-ekonomicky slabéji kontrolo-
vanych zénach na okraji Franské riSe.

P#i vyzkumu severovychodniho Bavorska
jsme vyuzili takové pojeti etnicity, jak ho for-
muloval Florin Curta p#i analyze po¢atkt ,,Slo-
vant® na hranicich Byzantské ¥i3e v 6.-7. stoleti.
Na obecné roving jsme také dospéli k podobnému
zavéru. Zaprvé, slovanska etnicita byla na hra-
nicich Franské ¥iSe vytvarena uméle franskymi
elitami s cilem ovladnout a kontrolovat jazykové
a kulturné rozriiznénou populaci. Znakem etnici-
ty piitom nebyl jazyk. Zadruhé, keramika z 6. aZ
8. stoleti, pripisovana nékterymi archeology ra-
nym Slovantim, byla ve skute¢nosti uzivana ger-
méanskymi a rané némeckymi mluvéimi. 0
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... aby i Slované byli pripocteni
k velkym narodum, ktere slavi
Boha svou viastnireci”

Rozhovor s Vladimirem Vaviinkem o védecké cesté

k byzantologii, o Slovanech, cyrilometodéjském odkazu

a také o studiu, osobnostech a nastrahach ,asistentokracie”
v padesatych a Sedesatych letech 20. stoleti

Studoval jste na pocatku padesatych
let. Jaké byly tehdy poméry na Filozo-
fické fakulté Univerzity Karlovy?

Mé zagatky byly poznamenany velkym
zklamanim. Byl to prvni rok Nejedlé-
ho vysokogkolské reformy. Staroveké
dgjiny jako studijni obor uz byly zru-
Seny; aniz by se mne kdokoli na néco
ptal, byly mné& urceny jako obory his-
torie a archeologie. Uroveri na histo-
rii byla deprimujici. Sta¥i profesoti
byli odsunuti, pokud ne primo vyhoze-
ni, vedeni katedry se chopili marxisté
jako Véaclav Husa a Old¥ich Riha; j je-
dinym z nich, ktery mél skute¢né vé-
deckou troveni, byl Frantisek Graus,
tehdy ovSem jes§té tvrdy bolSevik. Stu-
dentsky Zivot zcela ovladali ,ADKa¥i“,
dé&lnické kadry, které ziskaly maturitu
po pouhych osmi mésicich a byly pti-
jaty na fakultu, aby tam prosadily ve-
decky svétovy nazor v historii.

Zcela jiné byly poméry na archeo-
logii. Bylo néas v roéniku jen osm, vlad-
ly mezi nami pratelské kolegialni vzta-
hy a studium pod vedenim profesora
Jana Filipa, obecné feceného otce Fi-
lipa, mélo vysokou troven. Nepiesta-
val jsem ovSem touzit po studiu antiky,
a tak jsem si hned po prvnim semestru
pribral jako t¥eti, roz§ifujici obor kla-
sickou filologii. A kdyz jsem po tretim
semestru uspéiné slozil zkousky i z ni,
byla mné povolena vyména archeologie
za latinu. Také tam stale jesté do znac-
né miry ptetrvavala ,predreformni®

FOTO ©® OTA PALAN

atmosféra. Z profesortt mi imponoval
zejména Bohumil Ryba, vynikajici vé-
dec, zjevem i projevem skutec¢ny aristo-
krat ducha. A jakkoliv jsme téZce zapa-
sili s feckou gramatikou, hodiny cetby
teckych klasikt byly diky zaniceni do-

centa Vysokého skute¢né prozivanym

zézitkem. Mym profesorem byl vsak
piedeviim Josef Dobias, ktery mne
prijal do svého seminaie a pod jehoz
vedenim jsem nakonec vypracoval svou
diplomovou praci Aristonikovo povstd-
ni. Vrcholilo obdobi ,,asistentokracie®,
kdy marxisti¢ti asistenti, ackoli jesté
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Jak ,,vznikli* Slované

it p¥ipsana jen pozdné germanskym
némeckym mluvéim, nebot - jak je
je - slovansky jazyk tam tehdy jesté
nen.

srpretaci tzv. slovanské keramiky pii-
7é yyhodnoceni germéanskych nalezi
.~7. stoleti), které podal mnichovsky
oachim Haberstroh. Ten vy¢lenil spe-
.dobenou a hrubou keramickou t¥idu,
odobala tzv. keramice prazského typu
a jedné z podskupin keramiky piipi-
rantim, na druhou stranu vsak méla
26 v ruéné délané keramice v mero-
ostFedi na zdpadé. Zaroven se ztasti
rubé keramice doby fimské. Potvrdil
iecny fakt, Ze tato tvarové, technolo-
amentalné prosta keramika podobna
ému typu byla etnicky indiferentni,
1é¢podobné souvisela se sniZenim spo-
irokit a rozpadem ¢&i zjednodusenim
arovych a technologickych vzorcii
¢hovéani narodi.

ydskupiny v ramci tzv. rané slovanské
naji analogie pouze v tzv. slovanskych
(severovychodni Némecko, Cechy),
zapadé. Keramika nalezejici do téch-
»in viak zatim neni nikde v severovy-
:avorsku spolehlivé datovana pied po-
toleti.

sd prostorového rozditeni tzv. slovan-
iky v severovychodnim Bavorsku je
ednozna¢na. Hruba keramika dato-
ed polovinu 8. stoleti se zcela miji se
L toponymii i hydronymii, a naopak se
germénsko-rané némeckymi mistnimi
rdronymy. Nalezy ¥azené do mladsich
»odskupin tzv. slovanské keramiky se
s germansko-rané némeckou hydrony-
se vyluduji se slovanskou hydronymii
prekryvaji bud s germéansko-rané né-
ypy mistnich jmen, nebo se slovansky-
ni jmény. Nositeli této mlad$i kerami-
li byt alespot z&4sti i slovansti mluvei.

*xk

hodni Bavorsko pat¥ilo mezi nejza-
s>lozené oblasti, kam v raném stiedo-
ikl slovansky jazyk. Slo také o tzemi
ni hranici Franské ¥ise, které nebylo
lené od vyznamnych center v Pomoha-
ourg) a na Dunaji (Regensburg/Rez—
ikladé pomérné bohatych pisemnych,
h i archeologickych pramenti mizeme
vat mimo jiné rozsifovani sidelni oiku-
tupné upevitovani franské moci, ekono-
mény, christianizaci i jazykovy kontakt.

Severovychodni Bavorsko se proto stava historic-
kou laboratoii, v niz 1ze studovat vztah mezi kon-
strukei slovanské etnicity, slovanskym jazykem
a tou keramikou, ktera je nékterymi archeology
oznadovana jako slovanska.

Prvni doklady slovanské etnicity se objevily
ve druhé poloviné 8. stoleti soutasné se snahou
o konsolidaci franské panovnické moci mezi Po-
mohanim a Podunajim, tedy v oblasti, ktera le-
7ela na vjchodni hranici ¥i8e a zaroven pires ni
probihal dilezity komunika&ni koridor. Lze si
tu piedstavit slozité a jen malo pFehledné socidl-
ni, jazykové i kulturni poméry, do nichz praveé
konstrukce slovanské etnicity vnasela potradek
a franskym elitdm usnadtiovala ovladnuti a kon-
trolu populace. Slovanska etnicita méla vytva-
tet, nebo naopak prekracovat socialni hranice,
nékteré jedince a skupiny méla vyloudit z podilu
na uréitych socialnich aktivitich a moci, nebo je
do nich naopak zaclenit.

Rovnéz tzv. wiirzburské synodalni usnese-
ni ukazuje heterogenni a proménlivou populaci,
v ni% jazyk nemohl slouzit jako efektivni znak et-
nicity. Etnicita proto byla franskymi elitami kon-
struovana na jiném zakladg, aby mohla udrzovat
jejich socialni dominanci nad lokélni populaci
i v prostredi jazykové zmény.

Na zékladé jazykovych interferen¢nich jevi
a srovnani prostorové distribuce rtiznych typit
hydronym a mistnich jmen soudime, Ze slovan-
sky jazyk se v severovychodnim Bavorsku zacal
§i¥it v obdobi po poloviné 8. stoleti. Piedtim je
v populaci spolehlivé prokézan pouze pozdné ger-
ménsky a naslednd rané némecky jazyk. Archeo-
logické nélezy datované pred druhou polovinou
8. stoleti, véetné starsiho horizontu tzv. slovan-
ské keramiky, je tak mozno spojit s germénsky-
mi a némeckymi, nikoliv slovanskymi mluvéimi.
V existenci tzv. slovanské keramiky proto spatiu-
jeme nikoliv projev etnicity, ale doklad uréitych
vyrobnich tradic a distribu¢nich okruhii v mo-
censky a socialné-ekonomicky slabéji kontrolo-
vanych zénéch na okraji Franské rise.

Pi#i vjzkumu severovychodniho Bavorska
jsme vyuzili takové pojeti etnicity, jak ho for-
muloval Florin Curta pii analyze pocatki ,,Slo-
vant“ na hranicich Byzantské ¥iSe v 6.-7. stoleti.
Na obecné roving jsme také dospéli k podobnému
zavéru. Zaprvé, slovanska etnicita byla na hra-
nicich Franské ¥ige vytvaena uméle franskymi
elitami s cilem ovladnout a kontrolovat jazykové
a kulturné rozriiznénou populaci. Znakem etnici-
ty p¥itom nebyl jazyk. Zadruhé, keramika z 6. az
8. stoleti, pFipisovana n&kterymi archeology ra-
nym Slovaniim, byla ve skute¢nosti uzivana ger-
méanskymi a rané némeckymi mluvéimi. 0
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.--- aby i Slované byli pripocteni
k velkym narodum, které slavi

Boha svou viastni reci”

Rozhovor s Vladimirem Vaviinkem o védeckeé ceste

k byzantologii, o Slovanech, cyrilometodéjském odkazu

a také o studiu, osobnostech a nastrahach ,asistentokracie”
v padesatych a Sedesatych letech 20. stoleti

Studoval jste na pocatku padesatych
let. Jaké byly tehdy poméry na Filozo-
fické fakulté Univerzity Karlovy?

Mé¢ zadatky byly poznamenany velkym
zklamanim. Byl to prvni rok Nejedlé-
ho vysokogkolské reformy. Starovéké
dgjiny jako studijni obor uz byly zru-
Seny; aniz by se mne kdokoli na néco
ptal, byly mné uréeny jako obory his-
torie a archeologie. Uroveti na histo-
rii byla deprimujici. Sta¥i profesoti
byli odsunuti, pokud ne p¥imo vyhoze-
ni, vedeni katedry se chopili marxisté
jako Vaclav Husa a Old¥ich Riha; je-
dinym z nich, ktery mél skuteéné vé-
deckou tiroveni, byl Frantisek Graus,
tehdy ovSem je3té tvrdy bol3evik. Stu-
dentsky Zivot zcela ovladali ,,ADKa¥i®,
dé&lnické kadry, které ziskaly maturitu
po pouhych osmi mésicich a byly pti-
jaty na fakultu, aby tam prosadily vé-
decky svétovy nazor v historii.

Zcela jiné byly poméry na archeo-
logii. Bylo nés v roéniku jen osm, vlad-
ly mezi nami pratelské kolegialni vzta-
hy a studium pod vedenim profesora
Jana Filipa, obecné fec¢eného otce Fi-
lipa, mélo vysokou troven. Nepresta-
val jsem ovSem touzit po studiu antiky,
a tak jsem si hned po prvnim semestru
pribral jako treti, rozifujici obor kla-
sickou filologii. A kdyz jsem po tretim
semestru tspésné slozil zkousky i z ni,
byla mné povolena vyména archeologie
za latinu. Také tam stale jesté do znac-
né miry pretrvavala ,,predreformni®

FOTO © OTA PALAN

atmosféra. Z profesortt mi imponoval
zejména Bohumil Ryba, vynikajici vé-
dec, zjevem i projevem skutec¢ny aristo-
krat ducha. A jakkoliv jsme téZce zépa-
sili s feckou gramatikou, hodiny cetby
teckych klasikt byly diky zaniceni do-
centa Vysokého skuteéné prozivanym

zézitkem. Mym profesorem byl vsak
piredeviim Josef Dobias, ktery mne
ptijal do svého seminafe a pod jehoz
vedenim jsem nakonec vypracoval svou
diplomovou préci Aristonikovo povstd-
ni. Vrcholilo obdobi ,,asistentokracie”,
kdy marxisti¢ti asistenti, ackoli jesté
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