Josef Smajs: OhroZena kultura

Dnes bych se tu rad zamyslel hlavné nad vztahem vefejnosti ke globalni ekologické krizi, nad
vyznamem filosofie pro utvaieni nové ekologické politiky, a v souvislosti s tim i nad podstatou
historicky prvniho ohrozeni kultury poskozenou piirodou. Jsou to vSechno otazky svou podstatou
filosofické, tedy pro pochopeni dosti obtizné.

Ptedevsim vsak chci povedét, ze se podobnymi obecnymi otdzkami zabyvat mame, protoze ¢im dal
tim vice zneklidituji mladé lidi, studenty stfednich a vysokych Skol, ¢etnd domaci i zahranic¢ni
ekologicka hnuti. Tyto problémy zacinaji konecné zajimat - a to je povzbudivé - politické strany i
cetné statni a soukromé institice. Veétim dokonce, Ze se brzy dockame i vzniku skute¢né globalni
ekologické politiky a legislativy. A uz proto bychom méli védét, jaka by ekologicka politika méla
byt, a ¢im by se musela odliSovat od politiky dnesni.

Podle mého nazoru neni ekologické krize tradi¢ni spolecenskou krizi. Neni tedy krizi ekonomickou,
politickou ¢i moralni. Neni selhanim svétové technické civilizace, protoze jeji systém zatim
prosperuje. Neni krizi jejiho fizeni, protoze jeji systém jako celek beztak nikdo netidi.

Ale co se vlastné se Zemi stalo, co se tak nahle zlomilo, Zze dochazi k bodu obratu? Vzdyt cela
lidska historie, cely novoveky kulturni vzestup, jakoby potvrzoval spravnost nastoupené kulturni
strategie.

Zda se, ze podstata naSeho ohrozeni je v hrubych obrysech zfejma. Ptiroda jako starsi a $ir$i systém
kulturu nejen umoznila, ale ponechala si 1 absolutni systémovou pfevahu nad ni. Globalni
ekologicka krize je proto prvnim ohrozenim kultury matefskym systémem piirody. Je to neznamy
typ krize evolucniho tuspéchu kultury. Neni to jeji selhdni, ale jen nepfimétené planetarni
roz§iteni toho, co se osvédéilo v malém: technologii, dopravy, kauzalni racionality,
antropocentrickych hodnot.

Vlastni podstata tohoto ohrozeni zlistane vSak pro ¢ast vefejnosti skryta i proto, ze jde o novy typ
systémového ohroZeni, jemuz nelze porozumét v ramci uéebnicového torza tradiéniho Skolniho
vzdé&lani. Redeno jen schematicky. Lidé jsou presvédéeni, Ze velké uéinky vyvolavaji velké sily. Ale
dnesni siln¢ nerovnovazna biosféra miize piejit do nového rovnovéazného stavu i v diisledku malého
podnétu. Jako slozity otevieny systém s vnitini informaci se dokaze zbavit téch prvki a
subsystém1, které nepotiebuje. A my mame tu smilu, Ze mize dobie prosperovat i bez nas.

Vyplyva z toho, Ze je ¢as podivat se na Zemi a lidskou kulturu znovu, Ze je ¢as opravit statické
antropocentrické vidéni svéta. Jedinecnou pozemskou piirodu je tieba pochopit nejen jako prvek
vesmiru, ale 1 jako jediny mozny ramec lidské existence. Vesmir je totiZ gigantickym tviréim
procesem, ktery samovolné vytvofil i vS§echny nezbytné ptirodni predpoklady kultury na Zemi:
vysoce rozriiznénou biosféru véetné biologického predka dnesniho ¢lovéka. Clovék tedy do piirody
patfi, je ji evoluéné ptizpisoben a Zadny vazny rozpor mezi nim a piirodou neni. Skute€ny rozpor
vznika aZ na urovni prirozenych ekosystémii a systému kulturnich, aZ na urovni opozice
kultury a biosféry.

Také lidskou kulturu je tfeba pochopit evolu¢né a systémove. Duchovni a materialni kultura patii
totiz k sobé, tvoii jediny funkéni systém s umélou vnitini informaci - duchovni kulturou. V rozporu
s tradici, ktera kulturu povaZzovala za zlepSeni ptirody, za pokracovani jejiho vyvoje na kvalitativné
vy$$i trovni, je tieba i Sir$i vefejnosti a politice povédét pravdu: Ekologicka krize je
celoplanetarnim diilkazem evolu¢ni nadiazenosti prirody nad kulturou.

Kultura je totiz mladou nebiologickou strukturou, kterd je z pfirody odvozenad a na pfirodé zavisla.
Ptirodu svou vyspélosti a jemnosti prevysit nemtize. Naopak, protoze je jinak orientovand, protoze
je strukturné jednodussi a energeticky silnéjsi, je viici ni agresivni a poSkozujici. A to je také hlavni
davod, pro¢ mohou dil¢i kultury dlouhodobé prosperovat jen jako nespojité a v biosféte rozptylené.

Siln¢ hospodaisky a politicky integrovana svétova kultura - tim, Ze nemusi respektovat uchovani



zdroji a ptiivodnich piirodnich podminek mistnich kultur - je ohrozena. Nikoli kultura, ale biosféra
je ned¢litelna.

Spontanni globalizaci kultury proto jakoby konci "lepsi ¢ast" lidskych déjin, kdy o byti ¢i nebyti
cloveéka na Zemi jesté nerozhodovala kultura, ale jen ptiroda sama. Proto tolik zalezi na tom, co
dnes udélame. Nemame uz jinou moznost, neZ pohliZet na svét globalné a evoluéné, nemame
jinou moZnost, neZ drama Kultury na Zemi pochopit nejvyssi moZnou trovni abstrakce -
filosofickou ontologii.

Filosoficka ontologie jako obecna filosoficka predstava svéta nikdy mnoho spole¢ného s
praktickym spolecenskym zivotem neméla. Nebyla pfimo spojena ani s fizenim obce a statu - s
politikou. Usp&snost té které regionalni politiky vyristala ze zkusenosti a neptedpokladala
abstraktni filosoficky koncept byti. Nevratné zmény v ekosystému Zemé¢ vsak ¢ast lidské zkusenosti
znehodnotily. Nelze se jiz snadno ucit z vlastnich chyb. A to kromé¢ jiného znamen4, Ze nova
ekologicka politika musi mit vedle zkuSenosti a védy jesté dalsi teoretickou oporu.

Nové evolucni ontologii, kterd je s to konflikt kultury s ptirodou filosoficky vysvétlit, tedy nejde o
samoucelnou konfrontaci s ontologii tradi¢ni. Jde ji o z&chranu ohroZené svétové kultury viibec. A
tento zdjem na zachovani kultury poprvé pfiblizuje ontologii vetejnosti i nové ekologické politice.
Ve fazi krize je totiz tfeba mluvit jasné a nedvojsmysIné, protoze vetrejnost musi védét, co je
podstatou krize a kdo a ¢im je ohrozen. Moje teze zni: podstatou krize je systémovy konflikt
protipfirodni kultury se Zemi, ohroZenym systémem je kultura.

Ale také vznikajici ekologicka politika, chece-li globalni krizi piekonat, potifebuje spravnou
teoretickou analyzu zdravotniho stavu Zemé. A protoze diagndzu tohoto komplexniho ekosystému,
ktera by zahrnula i lidsky kulturni pfib¢h, nemtize vypracovat zadna specialni véda bez filosofie,
stava se ontologie - poprvé v déjinach - jednim z predpokladi redlnosti ekologické politiky.
vetejnosti nic nezmiZze. Samoziejmé Ze teprve dalsi vyostfeni krize pfinuti politiky, aby se kone¢né
zabyvali tim, co dnes odpovédné lidi zneklidiuje: problémem pripustného rozsahu, strukturou a
reZimem fungovani mnohotvarné svétové kultury v biosfére.

Tradi¢ni, tj. predekologicka politika se starala jen o vnitini kulturni zalezitosti. Stranila
spontannimu spolecenskému vyvoji, schvalovala ¢erpani pfirodnich zdrojt a pred€lavani ptirody
pro cloveka. Tradi¢ni politika proto nesmitovala protikladné zajmy kultury a ptirody, ale
protikladné z4jmy lidi. Neorientovala se na ochranu pfirody, ale na ochranu kultury, na ochranu
obcant.

ProtoZe ptiroda byla dileZitym zdrojem bohatstvi, tradi¢ni politika nepiekazZela v jejim technicky
mozném vykofistovani. Podporovala extenzivni rlst kultury, ziskavani novych tizemi, podnikani,
volny obchod a konzumaci vSech dostupnych ptirodnich zdroji. Neptipoustéla si otazku kone€nosti
Zemé, ani otazku principidlni podfizenosti kultury ptirod€. Tradi¢ni politika §la jakoby "za vozem"
ekonomického vyvoje, dohliZela na funkci mechanismii spontanni spolecenské regulace.

Narozdil od kratkozrakeé tradi¢ni politiky musi byt nova ekologicka politika perspektivni a
anticipujici. A protoZe uzZ nemuize divéfovat slepé logice technologického vyvoje, pottebuje jiny
vychozi zdklad a zakotveni. Ma-li spontanni extenzivni rast kultury skutecné zastavit, ma-li kulturu
zachranit, potfebuje zakotveni filosofické.

Toto zakotveni vSak potiebuje i proto, Ze nebude moci ptfevzit mnohé zakladni hodnoty, normy a
idedly, které vznikaly v rozptylenych, ekologicky neohrozenych kulturach. Vzdyt’ ve vznikajici
globalni kultufe, ktera se navenek projevuje jako jediny protipfirodni systém, nici ptirodu 1 lidé
zivota 1 populacni rast. Nepfimo ji nici 1 nase neschopnost pochopit, Ze vSechno je jinak, Ze uz
nejde o rlst, ani o to, kdo je silngjsi a kdo je slabsi, kdo stoji vic politicky vlevo a kdo vic vpravo.
Principy ekonomického a politického liberalismu, zakladni lidské prava, antropocentricky pojata
svoboda ¢i pokrok vypocetni techniky, to vSe dnes bledne pret tim, Zde cela lidska kulturni



epopej miiZe skoncit.

VSichni lidé by dnes proto méli védet, ze v pfirozené vysoce usporadaném systému Zemé jakakoli
kulturni uspofadanost vznika pouze tak, Ze omezi a poskodi uspofadanost ptivodni. Proto na misté
dnesnich poli, sidel, tovaren, silnic a letiSt nemohou prosperovat piivodni pfirozené ekosystémy,
které nepotiebovaly zddnou dodatkovou energii a zadné neobnovitelné zdroje. Proto kultura, ktera
neprozicetelné obsadi cely svét, se sama zahubi. Ublizi celku planetarniho Zivota, s nimz jsme i
my lidé na Zivot a na smrt propojeni.

Uz nejsme lovci a sbéraci, kteti se ze dne na den mohli rozhodnout, Ze ptijdou jinam a za¢nou
znovu. Zijeme v globalni technické civilizaci, ktera ma sloZitou strukturu a ktera nage chovani i
mysleni determinuje od narozeni az po konec zivota. Ohrozenou kulturu vSak nezahranime tim, ze ji
budeme pouze odmitat nebo se snazit vratit zpatky. Naopak, pro jeji zachranu musime vyuzit mnohé
z toho, k ¢emu zatim kulturni evoluce dosp¢la.

Ale globalni systémova zména kultury podle mého nazoru nezahrnuje pozadavek, abychom se
napted vSichni zménili. Pfipomind transformaci stagnujiciho podniku ¢i 1é¢eni pacienta. Kromé
jiného vyzaduje kompetenci. Jen abych to zdramatizoval: kdyzZ vidime leZet na ulici ¢lovéka
srazeného automobilem, nevolame vetejnost ani Samana, ale rychlou pomoc 1ékafskou. Zemé je
dnes pacientem v Soku po srazce s globalni technickou civilizaci. Informujme vetejnost, ale ve
svych oborech pracujme usilovné na konceptu systémové zmény kultury, ktery Zemi pomize, ale
ktery musi pFijmout za sviij a prosadit vznikajici ekologicka politika.

O uspésné ekologicky transformovaném kulturnim systému vime zatim pouze to, Ze by m¢l mit
niz8i préh citlivosti na nevratné zmény hostitelského ptirodniho systému. Ale siln€ integrovany typ
euroamerické kultury, ktery se dnes rozsituje po celé zemékouli, je stale jesté nastaven na expanzi a
ekonomicky rist. Chcee-li vSak kultura jako opozi¢ni subsystém biosféry pieZzit, musi rist zastavit
a dosahnout zralosti. Musi se znovu diferencovat, stat se kulturou integrovanou slabé,
kulturou regionalné proménlivou, kulturou skute¢né biofilni.

A nemaji prave toto na mysli - 1 kdyz ne vzdy tak verbaln¢ zformulované - ¢etna ekologicka hnuti a
odvazni ekologicti aktivisté, kdyz s velkou osobni statenosti usiluji o skromny zZivot, kdyz brani
stavbam atomovych elektraren a dalnic, niceni vzacnych ekosystému ¢i kaceni destnych pralesti?
Co jiného totiZ mohou, neZ nastavit kiivé zrcadlo ndm, hlostejnym konzumentiim mizejici krasy a
bohatstvi jedine¢né planety Zeme¢.



