Makedonie ve viru Vychodni otazky od roku 1878

Balkanské narody a rusko-turecka valka 1877-1878

Cerna Hora a Srbsko

Cerna Hora hned na po&atku valky obnovila proti Turecku vojenské operace, které
byly pedtim dodasné zastaveny piimé&fim. Cernohorska armada celé 1éto blokovala pocetné
turecké oddily a poté, co z Cernohorské fronty turecké veleni odvolalo zna¢nou ¢ast sil na
bulharské bojisté, obsadila na konci zaii Niksi¢ a v lednu 1878 také pobfezni mésta Bar a
Ulcinj.

Naopak Srbsko zaujalo zpocatku vy€kavaci postoj. I kdyz byl knize Milan v dobé
neuspesnych boji u Plevna ruskou vladou vyzyvan, aby jeho armada vstoupila do valky, zdal
se mu tento podnik vzhledem k vyvoji situace ptilis riskantni a k vyhlaseni valky se odhodlal
az tfi dny po padu Plevna, kdy jiz bylo viceméné jasné, ze se valecna Stésténa definitivné
ptiklonila na ruskou stranu. Se zfetelem na to, Ze jiz v pfedchazejici srbsko-turecké valce
Rakousko-Uhersko Srbsku vyslovné doporucovalo nepronikat do Bosny a Hercegoviny, kde
by byly dotCeny z4jmy monarchie, operovala i tentokrat srbska vojska pouze smérem na
vychod (udolim feky NisSavy) a na jih (pod¢l fek Jizni Morava a Toplice), a byla nucena
vyhnout se i Novopazarskému sandzaku, ktery stal v cesté k tomu, aby si Srbsko a Cerna
Hora na jeho izemi vytvofilo spole¢nou hranici. V této fazi valky postavilo srbské knizectvi
do boje zhruba 89 000 muzi, jimz pomahaly ¢etné povstalecké Cety, a vazalo tak 85 000
muzl turecké armady posilenych cetnymi oddily basibozuk. Sily tedy byly viceméné
vyrovnané, a jakkoli byla turecka arméda lépe vyzbrojena, pad Plevna a nezadrZitelny postup
ruské armady do nitra bulharského izemi zplsobil v jejich fadach dezorganizaci a viditelny
upadek bojového nadseni.

Pisobeni srbské i cernohorské armady nebylo s ruskym velenim zasadné
koordinovano a také nebylo regulovano Zadnymi konvencemi, nicméné se i tak
predpokladalo, ze se mensi spojenci ve vSem podfidi rozkaziim ruského generalniho stabu.
Srbskym tkolem tak bylo vézat turecké sbory ze zapadnich oblasti a nedopustit jejich presun
na bulharskeé bojisté. Poslu$na tohoto strategického planu tedy srbsk4 armada 12. ledna dobyla
Nis. Poté, co rusk4 armada obsadila Sofii, jiz vlastné ani nebylo srbské pomoci zapotiebi a
srbska armada proto zaméfila své pusobeni jiznim smérem. Po t€Zkych bojich obsadila Vranje
a hodlala pokracovat ve sméru dneSniho Kosova. Jeji jednotky vstoupily do
vychodokosovskych Gnjilan a hodlaly pokracovat na PriStinu, jejich dalsi postup vSak byl
zastaven zpravou o vyhlaSeni pfiméfi, jez bylo uzavieno 31. ledna v Drinopoli, a jaksi
automaticky se vztahovalo i na Srbsko a Cernou Horu. Od této chvile pak jiz byl osud
stbskych a ¢ernohorskych valecnych ziskl cele zavisly na vysledcich velmocenskych jednani.

Recko

Také v Recku, jemuz Britanie doporu¢ovala naprostou neutralitu, vyvolala valka
zna¢nou odezvu a jeho vetfejné minéni bylo vale¢né naladéno. Radikéalové podnécovali
nepokoje v Thesalii, Epiru a na Krété. Zejména v Thesalii se situace vyhrotila natolik, Ze se
tam kralovska vlada, a to az po uzavteni rusko-tureckého ptiméfi, rozhodla vyslat vojenské
oddily, vedena bezesporu snahou alespon n¢jak se na valce ,,pfizivit. A tak, 2. tnora 1878,
prekroéily jednotky fecké armady hranici osmanské fise. Bylo viak jiz pozdé. Recka armada



se totiz v této chvili ocitla proti pordzkou rozhot¢ené turecké armade¢, ktera ani zdaleka
nepozbyla své sily natolik, aby se ji nedokézala postavit, zcela sama. Na jeji ¢innost vici
Recku, které nota bene jednalo na vlastni pést, se pochopitelné piiméfi nevztahovalo. Navic,
vzhledem k tomu, Ze se rusko-turecka valka tentokrat nevedla na moti (Rusko mohlo zacit
svou ¢ernomoiskou flotilu, znicenou béhem Krymské valky, znovu budovat teprve od roku
1871), mohl sultan proti Recku vyslat celou svou vale¢nou flotilu. Tvaii tvai této hrozbé i
skutecnosti, ze velmoci véetné Ruska nebyly ochotny se za feckou véc nijak postavit, nafidila
vlada premiéra Alexandrose Koumoundourose jiz 7. tnora ustup zpét za hranice, coZ ovsem
neznamena, ze by riizné vzbourenecké ety v Thesalii 1 v Makedonii neptsobily i nadale.
Situace se v téchto oblastech uklidnila az za¢atkem kvétna.

Albanci

Jisté vieni zptsobily boje Velké vychodni krize také u katolickych albanskych kment
v severnich albanskych horach, zejména mezi Mirdity, jejichz ambiciézni viidce Preng Bib
Doda hodlal vyuzit ¢ernohorsko-turecké valky k vyvolani povstani, které by mélo za cil
ustavit jakési severoalbanské knizectvi pod jeho vladou. V tom mél podporu i cernohorského
knizete Nikoly. Povstani vSak bylo strategicky Spatn¢ nacasovano. Doslo k nému az na konci
roku 1876, kdy boje na ¢ernohorské fronté prakticky utichly a Mirdité tak museli spoléhat na
vlastni sily. A ty se, jak pokud jde o pocet vzboutenct, tak pokud jde o jejich vyzbroj,
nemohly v zadném piipad¢ méfit s osmanskymi oddily, které byly v ¢asném jatre roku 1877
k potlaceni povstani vyslany. Za této situace samoziejmé nepiekvapi, ze mirditské ety byly
navzdory dokonalé znalosti svého horského prosttedi béhem nékolika tydni zcela rozpraSeny.

Zatimco na severu albanského tizemi probihaly tvrdé boje, v jihoalbanském toskském
prostiedi krystalizovala jind myslenka. Kolem poslance osmanského parlamentu Abdyla bega
Frashériho se v epirské Janiné v bfeznu 1877 ustavil albansky vybor, jenz sestavil program
boje za feseni celé ,,albanské otazky*, v némz se pocitalo jak s moznosti mirovou a spolupraci
zejména s Reckym kralovstvim, tak i s celoalbanskym povstanim. Vyboru se jednalo
piedevsim o to, jak zabranit d€lbé tzemi obyvaného Albanci mezi nastupnické staty
osmanské monarchie. Bylo totiZ ziejmé, Ze v té€ dob¢ sice jesté pouze piipadné vitézstvi
ruskych zbrani a zbrani jeho balkanskych spojencti by takového moznosti nahraval.
Netsp&ina jednani o spolupraci s predstaviteli Reckého kralovstvi, jehoz izemni pozadavky
byly v pfimém rozporu s myslenkou albanskych revolucionari, pak ¢leny albanského vyboru
jednoznacéné piesvédcil o tom, ze jejich obavy o rozdéleni albanského uzemi jsou vice nez
opravnéné. Upustili proto od myslenky protiosmanského povstani a sousttedili se na moznost
vytvofeni jednotného albanského vildjetu v ramcei osmanské fise. Bylo jim totiZ v tu chvili
jasne, ze nedélitelnost albanského uzemi mize byt zarucena pouze v radmci ni. Pravdou ovSem
zUstava, ze hypoteticky ,,albansky vildjet” naplanovali maximalisticky a zahrnuli do néj 1
uzemi osidlené vétSinou nealbanského obyvatelstva. Na této bazi pak byl v Konstantinopoli
vytvoien v prosinci 1877 Ustiedni vybor pro obranu prav albanského naroda, ktery na sebe
vzal tézky ukol zorganizovat mezi kmenové 1 ndboZensky casto nesmifitelné rozdélenymi
Albanci masové politické hnuti.

Sanstefansky mir

Po obsazeni Plevna piekrocila ruské vojska navzdory vysoké snéhové pokryvce opét
Starou planinu, obsadila, jak jsme jiz vidéli, Sofii, jind jejich ¢ast pak i Plovdiv, 20. ledna
vstoupila do Drinopole (Edirne) a sméfovala ve dvou proudech jednak ke Gallipolskému
poloostrovu, jednak na Konstantinopol. Tureckd armada houfné ustupovala a své rozhotceni
si vybijela na mistnim ktest'anském obyvatelstvu. Dochazelo tak k ¢etnym valecnym



zlo¢inlim, tim spiSe, ze s ustupujici armadou ze svych vesnic pred ruskym vojskem masoveé
prchalo 1 muslimské obyvatelstvo.

Za této situace, kdy hrozilo, Ze se ruska armada ocitne pfed branami Konstantinopole,
a ziska tim 1 kontrolu UZzin, coz ostatné byl, jak jsme vidéli i z projevu L. S. Aksakova,
dlouholety rusky cil, se pochopiteln¢ zkomplikovala politicka situace na velmocenském poli.
Sultan zadal (od 24. prosince 1877) evropské mocnosti o zprostiedkovani piiméii, cehoz se
ochotné chopila britska diplomacie. Car vSak usty knizete Gorcakova jakékoli
zprostiedkovani odmital s tim, Ze se zadosti o pfiméfi se musi na veleni ruskych armad obratit
piimo velitelé turecké armady, a to jak na Balkan¢, tak na Kavkaze, kde se ruskym zbranim
dafilo s nemensim uspéchem.!

K podpisu piiméii nakonec doslo 31. ledna 1877. Kritika tohoto kroku v osmanském
parlamentu také pfiméla sultdna parlament rozpustit. Ruské veleni zastavilo postup své
armady na dohled Konstantinopole. Jesté pted tim ale vypukla politickd krize v Britanii.
Premiér Disraeli totiz chtél jiz 23. ledna poslat k ,,ochrané britskych zajmi* do Marmarského
moie valenou flotilu. S timto krokem nesouhlasil ministr zahrani¢i lord Derby a podal
demisi, diky ¢emuz nakonec byla vale¢na flotila na cesté zastavena. Nicméné poté, co se
ruska vojska skute¢n¢ objevila pred branami Cafihradu (coz ale bylo souc¢asti dohody o
piiméfi), vydal Disraeli flotile znovu rozkaz k vypluti. Sultan, u néhoz vSak ptitomnost
britskych lodi nedaleko hlavniho mésta fise, jejichz imysly si nemohl byt zcela jist,
nevyvolavala zrovna pocity bezpeci, ale flotile nepovolil pfiblizit se k evropskym biehlim, tim
spiSe, Ze dostal varovani od velkokniZete, zZe jakmile by se britska flotila pfiblizila az k méstu,
ruské vojska by Konstantinopol neprodlené obsadila. Britska flotila tak zlstala zakotvena
nejprve u maloasijského pobiezi, pozdéji se ale, bez ohledu na sultdna, pfemistila v podstaté
na az na dohled Cafihradu. Mir mezi Ruskem a Britanii tehdy visel skute¢né na vlasku a car
Jiz chtél dat rozkaz, aby jeho vojska do mésta vstoupily. Nakonec jej ale presvédcili knize
Gorc¢akov a ministr valky Miljutin, aby tak necinil a na pohyb britskych valecnych lodi tedy
reagoval velkokniZe Nikolaj pouze tim, ze ¢ast armady piesunul k méstecku San Stefano
(Yesilkoy), deset kilometri vzdaleného od bran mésta. Byla to podivna situace, nebot’ ,, Zddny
rusky velitel nikdy nemél tak blizko k ovladnuti Konstantinopole jako po vojenské strance
neschopny Nikolaj ' na druhé strané nebezpe¢i konfliktu s Britdnii, na néz by vy&erpana
ruska armada nebyla schopna adekvatné reagovat, nutila ke zdrzenlivosti. I diky tomu doslo 3.
biezna 1878 v San Stefanu k podpisu mirové smlouvy. Jeji podminky byly pro Turecko
zdrcujici. Smlouva zakotvovala vznik Bulharského kniZectvi zahrnujiciho na zapadé horni
Pomoravi a celou Makedonii vyjma Solun¢ a zasahujiciho dokonce az do albanskych hor, na
severu mél tvofit jeho hranici Dunaj, na vychodé Cerné mote az po Achtopol a na jihu
Egejské mote mezi Gstim fek Mesta a Vardar, bez poloostrova Chalkidiki. Bulharsko sice
m¢elo zlstat formalné ve vazalském poméru k Porté, nicméné na jeho izemi nesmély byt
umistény turecké vojenské jednotky a po dobu dvou let zde méla byt ponechana ruska vojska.

! Obsirné zpravy z kavkazské fronty podaval do riiznych Eeskych periodiky (Brousek, Svétozor, Narodni listy)
valecny korespondent a nad€jny spisovatel Bohumil Havlasa (1852—1877), ktery za tim ucelem vstoupil jako
dobrovolnik do pluku niznégorodskych dragounii (jako dopisovatel jiz ale bojoval také béhem hercegovského
povstani) a po velmi narocném vycviku (pfedtim totiz neumél viibec jezdit na koni) se ucastnil i nekterych bojt.
Na Kavkaze také svlij mlady zZivot skon€il: po padu z kon¢ byl umistén ve vojenské nemocnici v Aleksandropoli
(dnes mésto Gyurmi v zépadni Arménii u tureckych hranic), kde onemocnél tyfem a zemftel, pravdépodobné 25.
listopadu 1877.

2 Palmer, Alan: Upadek a pad osmanské ise. Praha 1996, s. 164.



Bulharsko by svym rozsahem 160 az 170 tisic km? pied¢ilo i Rumunsko. O statnim z¥izeni
v novém bulharském staté¢ se melo rozhodnout do dvou let: do té doby by spravoval
Bulharsko rusky komisar.

Turecko se dale zavazovalo k uznani a rozsifeni Srbska a Cerné Hory, pfi¢emz ale
Srbsko smélo rozsifit své uzemi ani ne na vSechny oblasti, které srbska armada dobyla (s
mésty Pirot a Vranje a jejich okolim se pogitalo pro projekt bulharsky), Cernd Hora pak méla
ziskat valkou dobyty hercegovsky Niksic¢ a Gacko, dale piistup k mofi u Baru a Podgorici,

v podstat¢ oblasti, které valkou dobyla.

Bosna 1 Hercegovina mély ztlistat nadale tureckymi provinciemi, ov§em se zna¢nou
samospravou (ve skrytu se ale pocitalo i s tim, ze by nakonec stejn¢ pfipadly Rakousko-
Uhersku) a také Albanii, Epiru a Thesalii se mélo dostat zaruk (pod ruskym dozorem) na
zlepSeni spravy pro tamni kiestanské obyvatelstvo. Rusko si jiz pfedtim zajistilo od
Rumunska vraceni jihozapadni ¢asti Besarabie, za coz se mélo dostat i Rumunsku uznani
uplné nezévislosti, kterou ostatné po vyhlaseni valky jiz samo deklarovalo, a méla k nému
méla byt pficlenéna narodnostné pestrd Dobrudza, Rusko si navic vyminilo od Turecka
odevzdani nékterych mést na Kavkaze (Batumi, Kars, Ardahan a pevnost Bayazit).

Berlinsky kongres

Se znénim sanstefanského miru nesouhlasily jak Srbsko, tak Recko a venkoncem ani
Rumunsko, jehoz $pickdm se zdala vyména Besarabie za multietnickou Dobrudzu s velkou
tureckou a tatarskou muslimskou populaci nepftili§ vyhodna. Velka nespokojenost panovala
také v albanském tustfednim vyboru, a vyustila nakonec v ¢ervnu 1878 ve vytvoreni tzv.
Prizrenské ligy, zvlastni albanské politické organizace, jiz zalozili pfedaci z velkych
albanskych mést. Méla zajistit vytvoteni zminéného jiz jednotného albanského vilgjetu.
Nespokojenost balkdnskych stati a narodii by ovSem sama o sob¢€ na znéni sanstefanského
miru nic nezménila, kdyby tento mir nezasahoval také do z4jmu velmoci. Vytvotrenim
velkého slovanského statu byly poruseny i dohody ze Zakup a Budapesti s Rakousko-
Uherskem. Velké Bulharsko, pres n&jz by Rusko mohlo $ikovné obejit Uziny, vidéla Velka
Britanie jako ohroZeni svych z4jmu ve Stfedomoii a celd mirova smlouva se ji jevila jako
nepiijatelna. Z tohoto rozporu se v prib&hu biezna vytvarelo valeéné napéti. Ruské vojsko a
anglické lod’stvo staly proti sob¢ u Konstantinopole ve stavu, ktery byl oznaovan za zatim
jen ,,platonicky valeény*.®> Nakonec proto ruska vlada celkem ochotné piijala navrh
velmocenského kongresu, jehoZ uspofadani nabidl némecky kanclét Otto von Bismarck,

s tim, ze Némecko nemad v celé zaleZitosti Zadné z4jmy a on Ze bude vystupovat na konferenci
jen jako ,,Cestny maklér* (byt’ od n€j plivodné ¢ekala ruska vlada podporu). Cesta ke kongresu
v§ak byla pomémné dlouha a vedla k ni slozita vyjednavani. Hrabéti Suvalovovi se nakonec
podaftilo v Londyné sjednat s novym ministrem zahrani¢i Robertem Cecilem, markyzem ze
Salisbury umluvu, na zaklad¢ niz Rusko slibilo zmenseni navrhovaného Bulharska s tim, ze
jeho hranice vytyci daleko od Catihradu a Turecku zlstane v Evropé souvislé tizemi
(sanstefanské Velké Bulharsko by vlastné znemoznilo pozemni spojeni Konstantinopole se
zapadnimi tureckymi drzavami), a také na Kavkaze, resp. jiz v Anatolii, pak Rusko netrvalo
na vSech svych ziscich. Lord Beaconsfield si vSak dal za svoji ochranu Turecka dobfte zaplatit
— Britanie uzavfela s Portou 4. ¢ervna umluvu, podle niZ mohla vojensky obsadit Kypr. Tim
ziskala ve vychodnim Stfedomofi oporu, z niz mohla dobte kontrolovat Suezsky priplav. Bez
valky tak vlastné ziskala vice nez Rusko celou svou vale¢nou masinerii a za velkych lidskych

3 Susta J.: Svétova politika I, s. 230



obéti. Pti predbéznych tajnych jednanich doslo také k dohod¢€ o vzajemné podpote Anglie a
Rakouska-Uherska, podle niz mél Londyn podpoftit pravo habsburské monarchie na Bosnu a
Hercegovinu.

Konference se sesla v Berliné 13. ¢ervna a jednala do 13. ¢ervence 1878. Sjel se na ni
vykvét tehdejsi evropské velmocenské politiky. Doyenem celého jednani byl osmdesatilety
knize Gor¢akov, ktery ovSem jiz nebyl pevného zdravi ani mysli, a ruské véci zde piilis
nepomohl, jakkoli mu sekundovali dalsi diplomaté v ¢ele s velmi schopnym vyslancem
v Londyné hrabétem Suvalovem. Britanii zastupoval piimo piedseda vlady Disraeli, v té dobé
74lety a také jiz zdravi nikoli nejpevnéjsiho, spolu s novym ministrem zahrani¢i markyzem ze
Salisbury, ktery nastoupil po lodru Derbym. Ten, jak jsme vidéli vyse, podal demisi pro sviij
nesouhlas s valecnou hysterii premiéra a jeho roSadou s britskou flotilou pred Caiihradem.
Ani Salisbury vSak nepatfil k britskym ,,jesttdbiim®, coz ostatné projevil jiz pii jedndni
v Konstantinopoli a byl vicemén¢ ptiznivcem dohody s Ruskem. Podunajskou monarchii
zastupoval pochopitelné hrabé Gyula Andrassy spolu s Heinrichem von Heymerlem, ktery
Andéssyho jiz za rok vystiidal na ministerském postu. Za Francii se kongresu zac¢astnil
tehdejs$i ministr zahrani¢i William Henry Waddington, znamé;jsi spiSe jako archeolog a
numismatik, za Italii ministr zahrani¢i hrab& Luigi Corti. Kromé toho kazdou z velmoci
zastupoval i jejich berlinsky vyslanec. Pouze Turecko nevyslalo do Berlina delegaty
nejvyssiho diplomatického ranku. Na kongres, na némz bylo doptedu jasné, Ze at’ jiz by
jednani pro Turecko dopadly sebelépe, vzdy bude vysledek znamenat odevzdani podstatné
¢asti jeho evropského tizemi do cizich rukou, o vale¢nych reparacich a ztraté vazalskych zemi
nemluvé, se nikdo z nejvyznamnéjsich osobnosti fiSe zrovna nehrnul. Proto byl jako
zplnomocnény vyjednavac povéien vzdélany, taktni a v diplomacii zb¢hly fanariota
Alexandros Karatheodoris (turecky Aleksandros Karatodori pasa), ktery se nedlouho po
kongresu stal prvnim kiestanskym osmanskym ministrem zahrani¢nich véci. Ostatné, na
vSech mirovych jednanich, po¢inaje Karlovickym mirem, sultana vzdy zastupoval minimalné
jeden fanariota. Paradoxné¢ ani druhy vyjednava¢ nemél osmansky piivod, ale byl alespon
muslim: turecky marS§al Mehmed Ali pasa, vrchni velitel osmanské armady v Bulharsku
v dobé ruského utoku (do tijna 1877), se totiz narodil v Prusku jako Ludwig Karl Friedrich
Detroit!* Jednani Berlinského kongresu byli pfitomni také zastupci balkanskych stati — za
Rumunsko predseda vlady Ion C. Bratianu a ministr zahrani¢i Mihail Kogélniceanu, za
Srbsko ministersky piedseda Jovan Risti¢, za Cernou Horu vojvoda BoZo Petrovié¢ Njegos,
bratranec kniZete Nikoly, a za Recko vladni zmocnénec Theodoros Deligiannis — a nékolik
dalsich lobbistii z kazdého balkanského statu. Nikdo z nich ale nebyl pfipustén k jednacimu
stolu, ten byl s typickou velmocenskou aroganci uréen pouze zastupctim velmoct, a za své
narodni zajmy tak museli balkansti diplomaté lobovat po diplomatickych kabinetech a
kancelatich ¢i béhem riznych soukromych schiizek.

Jakkoli se Otto von Bismarck domnival, Ze kongres skon¢i nejpozdéji do tydne, jiz
v prvnich dnech jednani se ukdzalo, Ze mnohé velmocenské spory jsou natolik zasadni, Ze se
je nakonec nepodatilo dokonale vyftesit ani za mésic. Neékolikrat béhem kongresu dokonce
hrozilo, ze bude pterusen bez jakychkoli vysledki, coz by nejspi§ znamenalo novou, v tomto
ptipadé jiz velmocenskou valku.

Vysledky jednani

4 Byl potomkem francouzskych hugenoti, ktefi pfisli do Pruska. Jako mlady slouzil na obchodni lodi, z niz

v Konstantinopoli uprchl. Ve mésté konvertoval k islamu a vychovaval jej reformni vezir Mehmed Emin Ali
pasa. Ziskal dobré vojenské vzde€lani, ucastnil se jiz Krymské valky a postupoval v hodnostech az byl 18. ¢ervna
1877 jmenovan marsalem Turecka.



Nejdilezit¢jsSim bodem jednani byla pochopitelné bulharska otazka. Existovala sice
preliminarni rusko-britska dohoda o tom, ze sanstefanské Bulharsko bude rozdéleno na tfi
casti — Makedonii, ktera ztistane v tureckém drzZeni, Knizectvi bulharské, jenz se stane
tributdrnim statem osmanské tiSe a autonomni Vychodni Rumelii — z@stavala vSak otazka
jejich hranic, vnitiniho politického ztizeni a pravech sultana, o néz se vedla zlucovita jednani.
Po Disraeliho minimalistickych navrzich jiz chtéli rusti delegati kongres opustit, dohodu
nakonec zprostiedkoval francouzsky ministr Waddington za pomoci Bismarcka. Bulharské
knizectvi tak dostalo i cely sofijsky sandzak a ptistav Varnu, proti cemuz pted tim Disraeli
bojovné vystupoval, zatimco rusti delegati nakonec souhlasili s tim, zZe se na tukor Vychodni
Rumélie rozsiii pas uzemi kolem Egejského mote, jenz zistane pod ptfimou kontrolou Porty.
Hranic této autonomni oblasti tak byla posunuta az na rodopské hiebeny. Berlinsky kongres
tedy nakonec ustanoveni Sanstefanského miru o Bulharsku zcela zrusil Bulharsko vzniklo jen
jako severobulharsky autonomni statetek zavisly na sultinovi, a to v rozloze 63 700 km? s 1,5
milionem obyvatel, kdezto jizni Bulharsko, ufedn¢ ,,Vychodni Rumélie®, s centrem
v Plovdivu a o rozloze 32 000 km? mé&lo byt novou autonomni tureckou provincii
s kiestanskym guvernérem. Makedonie tedy zGstala nadale tureckd. Porta sice méla ulozeno,
aby tu zrovnoprévnila kiest'anské obyvatelstvo, ustavila samospravné organy apod. Jak se
pozd¢ji ukazalo, zadélal Berlinsky kongres svym ustanovenim o Makedonii na problémy,
které vlastn€ nejsou vyieSeny dodnes a které se v nasledujicich tficeti letech stanou hlavnim
hybatelem Vychodni otazky.

Osud Bosny a Hercegoviny byl viceméné jasny. Béhem jednani §lo pouze o to, jestli
okupace ma byt ,,docasna“, nebo ,,6asové neomezena*. Nakonec kongres 28. Cervna
jednohlasné svétil Rakousko-Uhersku ,,evropsky mandat® k do€asné okupaci, coz byl jediny
ustupek tureckym vyjednavactim.

Malym balkanskym statiim Rumunsku, Srbsku a Cerné Hofe kongres pfiznal plnou
nezavislost bez jakychkoli dalSich poplatkd sultdnovi (turecti vyjednavaci pivodné
navrhovali, aby od nich fiSe za uznani jejich samostatnosti dostala nékolik ro¢nich tributd,
jinymi slovy, aby se balkanské staty z vasalstvi vlastné vykoupily). U Cerné Hory se ostatné
jednalo jen o €isté formalni akt, protoZe jeji nezavislost byla jiz ddvno pied tim uznavand jako
fait accompli a Rusko a Francie ji jako nezavisly stat povazovaly jiz davno.

Pokud jde o izemni zisky, nejjednodussi jednéani se vedla v rumunském piipade.
Otazka Besarabie byla pro kongres zcela jasna, o tom se vibec nevedly diskuse a tato
pomérné Urodna, ale také strategickd oblast tak po 25 letech opét pfipadla Rusku. Rumunsko
ziskalo jiz v San Stefanu kompenzaci v podob& Dobrudzi, pfi¢emz Francie se na kongresu
jesté zasadila, aby byl tento zisk rozsiten jesté o mésto Silistru a izemi, leZici nad ¢arou
spojujici toto pfistavni dunajské mésto s Magnalii na biehu Cerného moie. Rumunsko tak
s témito novymi izemimi nové méfilo 130 000 km?.

Mnohem komplikovanéjsi bylo doslova kupecké dohadovani o stanoveni novych
srbskych hranic, které nepostradalo vzrusenych a napjatych chvil. Rakousko-Uhersko
odmitalo jakékoli Sifeni Srbska na zapad a jihozdpad (do Bosny, Novopazarského sandzaku, a
dokonce i do Kosova a Metochie). Turecka strana, podporovana Velkou Britdnii, se snazila
zamezit priniku Srbska na jih, smérem na Makedonii, Rusko, které nemohlo zapomenout
knizeti Milanovi jeho védhani s vyhlaSenim valky béhem neuspésného obléhani Plevna, se zase
snazilo co nejvice srbskych ziskil na vychodé€ uzemi pticlenit k Bulharsku. Nakonec se jen
diky diplomatickému usili Jovana Risti¢e podatilo Srbsku udrZet alespon ta izemi, ktera
obsadilo béhem sv¢é valecné kampang. Samoziejmé, zadarmo to nebylo. Risti¢ovi se 1 na radu
Henryho Waddingtona podafilo pro podporu srbskych ziskli naklonit Gyulu Andrassyho. Za
to ovSem musela tato mala balkédnska zemé¢ tvrdé ,,zaplatit*. V pribchu jednani proto doslo
k uzavteni srbsko-rakousko-uherské obchodni dohody, kterd zahrnovala také povinnost
vystavby zZeleznice do NiSe a déle jednak smérem na Sofii, jednak na Kosovskou Mitrovici



(odkud se ptedpokladalo spojeni do Solun¢). Nova Zeleznice méla byt pochopitelné napojena
na rakousko-uherské drahy ptes most na Savé a Zemun. O té chvile se srbska politika
prakticky az do prevratu v roce 1903, ktery znamenal pad a zanik Obrenovicovské dynastie,
orientovala na Rakousko-Uhersko, coz bylo pozdéji stvrzeno i obchodni dohodou z roku

1881, jiz se Srbsko pfipojilo k rakouskou-uherskému celnimu prostoru a tajnou konvenci ze
stejného roku, jiz se Srbsko zavazovalo ke koordinaci své zahrani¢ni politiky s monarchii (viz
nize). S myslenkami na §ifeni vlivu do Bosny a Hercegoviny a jiznich Uher, kde v oblasti tzv.
Vojvodiny zila pocetna srbskd mensina, se ale muselo Srbsko na dlouho rozloucit. Orientace
na monarchii sice méla své nesporné ekonomické vyhody a zajistovala snadny odbyt srbské
zemédéElské produkce, rezignace zejména na Bosnu vSak v narodoveckych kruzich srbského
knizectvi vyvolalo velké zklamani a bylo i pficinou malé popularity knizete Milana a
venkoncem i Jovana Risti¢e. Na doporuceni Rakousko-Uherska tedy byly hranice srbského
kniZectvi byly posunuty na vychod a na jih: k Srbsku bylo pfipojeno Pirotsko, Nissko,
Vranjsko a Topli¢sko. Uzemni zisk &inil 11 097 km?, Srbsko se tak zvétsilo na 48 300 km? a
ptibylo k nému 367 000 obyvatel (podle s¢itani z roku 1884 Zilo v takto rozSifenim Srbsku

1 901 736 obyvatel).

Pokud jde o Cernou Horu, spory vyvolavalo hlavné rozsifeni zemé k jaderskému
pobiezi, Cemuz se opirala zejména habsburska monarchie. Nakonec sice jednani kongresu
zmenSilo ¢ernohorské zisky, potvrzené Sanstefanskym mirem, ale na rozdil od Srbska a
Rumunska mohla byt Cerna Hora jesté viceméné spokojena. Dosahla nakonec piistupu k mofi
u mésta Bar, byt’ bez prava drzet valecné lod’stvo (na néjz by ale knizectvi stejné nemélo,
spiSe byla tato klauzule zamétena proti tomu, aby mohlo barsky ptistav vyuzivat ruské
lod’stvo) ziskala na jeji pomé&ry rozsahld izemi s mésty Niksi¢ (dalsi dobyta hercegovska
tizemi oviem musela vratit, stejné jako piistav Ulcinj), Podgorica, Spuz, Zabljak, Kolasani,
Plav a Gusinje. Cerna Hora méfila nyni 8 600 km?. Srbsko a Cerna Hora zistaly nadale
oddéleny bosenskym sandzakem se sidlem v mésté Novi Pazar, v némz mohla habsburska
monarchie umistit n€kolik vojenskych posadek, aniZ by vSak dostala svoleni k jeho okupaci.

Recko piedstoupilo ped kongres s pozadavkem na piipojeni Kréty, Epiru a Thesalie, o
coz se feckd armada pokusila svym kratkym a neslavnym bojovym vystoupenim na konci
rusko-tureckého knofliku. Velmoci, vCetné tradi¢niho feckého protektora Velké Britanie,
ktery vzhledem ke smlouvé o Kypru nemohl podporovat fecké pozadavky, ani kdyby chtél,
zde byly kupodivu jednotné v tom, Ze tyto Gstupky neni mozno po osmanské ti$i poZzadovat.
Jediny, kdo se snaZil pro feckou véc plédovat, byl archeolog a milovnik antiky Waddington,
ale jeho hlas byl prilis slaby. Nakonec pfijal kongres jakési ,,doporuceni®, aby se Porta
s Reckem domluvila na ipravé hranice v Thesalii a Epiru. Ugastnici kongresu si piitom
museli byt alespoil ve své vétsin€ védomi toho, zZe takovymto ,,doporucenim® zad€lavaji na
nové problémy.

Albanska otazka zistala kongresem nedot¢ena. Nicméné ti1 dny pied zahajenim
jednani, 10. ¢ervna se v metochijském Prizrenu seSla vice neZ stovka pfedstaviteld predev§im
muslimskych severoalbanskych gegskych oblasti (pfitomni ovSem byli 1 albansti predstavitelé
odjinud a mens$inove i kiestané), nebot’ celkova situace rozhodné nehrala do albanskych karet
a nebezpeci délby tizemi s prevazujicim albanskym etnikem se po uzavieni sanstefanského
miru stalo vice nez aktudlni. Vznikla tak tzv. albanskd, znamé&;jsi vSak spiSe jako Prizrenska
liga, kterd béhem svého jednani ptijala dokument (18. ervna), jenz urcil zakladni postulaty
fungovani spolecné albanské politiky, smétujici predevs§im k odmitnuti predavat izemi
osidlené¢ albanskym etnikem postosmanskymi staty, vytvoieni autonomie albanskych tizemi
v ramci Osmanské fiSe odmitani zvySovani dani apod. Pozdé&ji k t€émto postulatim piibyly i
dalsi, kter¢ jiz pfimo deklarovaly nutnost ozbrojené obrany prav a izemi Albanci. Komise
ligy pro zahrani¢ni zaleZitosti, v niz mél hlavni slovo zkuSeny diplomat Abdyl beg Frashéri
poslala do Berlina své zastupce, které vSak Otto von Bismarck nepfijal a ani memorandum



Disraelimu nemélo zadny efekt.’ Na albanské zaleZitosti zatim nebral ohled viibec nikdo (to
se ovSem mélo brzy zménit a albanska karta se zanedlouho stala zolikem velmocenskych her),
jediné, o ¢em v Berlin¢ jednali, byla situace v severni Albanii mezi Mirdity, pficemz zavéry
jednani se ukazaly jako naprosto nicnefikajici: Mirditské obyvatelstvo mélo i nadale vyuzivat
privilegia a imunity, jakou mélo ,,ab abtiquo !

Pokud jde o Bospor a Dardanely, potvrdil kongres po bouflivych jednanich jejich
status z predchazejicich konferenci, Gisti Dunaje pak bylo k ruské nelibosti staveno pod spravu
mezinarodni komise, ustavené pro kontrolu svobodné plavby Dunajem jiz béhem patizské
mirové smlouvy z roku 1856. Nezménéno ze San Stefana zlstalo i pravo Ruska na valecné
reparace, nicmén¢€ vzhledem k tureckému statnimu bankrotu byla zaroven ustavena expertni
komise, kterd méla dohlizet na splaceni osmanského dluhu.

Nedlouho pfe zakon¢enim kongresu také vysla najevo britsko-tureckd smlouva o
okupaci Kypru, coz byl Sok zejména pro britské konkurenty ve stiedomofti, Francii a Italii.
Neoficialni vychodisko z této situace poskytl francouzskému ministru zahranic¢i sém Disralei,
podporovan Bismarckem, kdyz jako vyménu za Kypr nabidl Francii okupaci Tunisu,
pozivajici v té dobé v ramci osmanské fise vyraznou autonomii! V dubnu 1881 pak také
francouzsk4 vojska Tunis obsadila a zaokrouhlila tak francouzské kolonidlni panstvi
v zépadni Africe.

Bezprostredni diisledky Berlinského kongresu

Okupace Bosny a Hercegoviny

Jiz z toho, co jsme vySe vidéli, je navic ziejmé, Ze Berlinsky kongres nebyl definitivni
teckou za ,,druhou vychodni krizi“. Okupace Bosny a Hercegoviny totiZ narazila na odpor
velké ¢asti muslimského obyvatelstva a malé ¢asti pravoslavnych Srbi, ostatné jejich povstani
tady ani do té doby neskoncilo. Jakkoli Gyula Andrassy hovofil o tom, Ze vojenska okupace
Bosny a Hercegoviny bude jen slavnostnim ,,defilé s dechovkou®, ukazalo se, Ze o defilé
rozhodné neptijde. Dne 27. ¢ervence vyvolal imam Hadzi Loja (jenZ byl pted tim také
odptlirce osmanské vlady a provazela ho povést ,,hajduka) s n€kolika dal§imi muslimskymi
bosenskymi osobnostmi proti zaméru okupace velké povstani. Habsburské vojska pfekrocila
feku Séavu do Bosny 29. Cervence 1878. Provolani vrchniho velitele expedi¢nich sbord,
polniho zbrojmistra Josipa Filipovic¢e (v rakouské armadé vsak vyhradné Josefa Philippoviche
von Philippsberg) pfitom zduraziovalo, Ze intervence je vedena ve jménu civilizace a
humanity: ,, Vojaci! Obcanska valka v nejhroznéjsi formé, boj narodnostni a kastovni,
nejlitéjsim fanatismem Ziveny, zuri na hranicich nasi monarchie. A vyhani statisice obcanit na
pudu rakouskou. J. V. cisar, nas nejvyssi vojensky viidce, nechce, aby zemé nase se staly
Rakouska, poradek zavésti v zuboZené zemi a vase obétovna, vojenska poslusnost pro rozkazy
naseho nejvyssiho vojenskeho velitele, vase vzorna kdzen jsou mi dostatecnou zarukou ku
provedeni dila tak vzneseného. Vojaci! Tezky ukol mate, ale vésti vas musi myslenka, Ze krev i
Zivoty svoje kladete na oltar vlasti, Ze obétujete rodinné své blaho v zajmu humanity a
civilisace, Ze opoustite sviij domov, rodinu, své nejdrazsi, abyste se zbrani v ruce zjednali
platnosti zakoniim lidskym. Nelekejte se obéti, vzdyt kyne vam ta jedina myslenka, Ze krev,
Zivot i statky nepatri vam, ale Ze patri celku a Ze krvi vasi slechetnou vykoupeno bude tisice
lidi z jarma, kteréz po tolik staleti dusi Vase soukmenovce. Vojaci! Ve vas diveruji, ze vam
nizadna prekazka nebude nemoznou. Vojaci! Nevedu vas k vitéznému tazeni, ale vedu vas se

5> Melichérek, Maro$: Ndrody juhovychodnej Eurdpy v silodiarach medzindrodnej politiky 1856-1913. KoSice
2020, s. 99-102.



smrtici zbrani v ruce k drsné praci krvavé v zajmu humanity. Vojaci! Necht provazi nds
v§echny Biith a pozehndani Rakouska.**®

Po tuhych bojich okupac¢ni armada, ktera nakonec musela byt posilena az na 153 000
muzu, dobyla 19. srpna 1878 Sarajevo. Jak psal ve svych vzpominkach Edmund Chaura,
pozd¢jsi znamy architekt, ktery jako porucik velel ¢eté 27. pésiho pluku, pokryvalo sarajevské
bojisté ,, prres 450 povstalcii mrtvych a 600 zajatych tureckych dablii taborilo obklopeno
nasim vojskem v ulicich“.” Dobyti Sarajeva oviem neznamenalo konec povstani, to skon&ilo
po krvavych bojich az v zimé roku 1878.% Za okupaci Bosny a Hercegoviny zaplatila
monarchie vice nez 4 000 zranénymi a 1 000 padlych vojaka.

Vzhledem k pfedchozimu protitureckému povstani slovanského obyvatelstva a
vzhledem k postaveni rolnictva za turecké nadvlady se dalo ocekavat, ze slovanské
obyvatelstvo Bosny a Hercegoviny mitiZze uvitat zménu statopravnich pomeért své zeme.

V Bosné se viak citila vazba na Srbsko (v Hercegoviné zase na Cernou Horu) a protoZe
rakousko-uherské okupacni vojsko a ufady se podle piikazu z Vidné opiraly pfedevs$im o
muslimské velkostatkare, o ,,aristokracii* zemé, zastalo postaveni ,,kmetd*, tedy poddanych
rolnikt, v Bosn¢ a Hercegoviné nedale ubohé jako pied rokem 1878.

Povstani v Makedonii (Kresensko-razlozské povstani)

Zpréavy o tom, ze Berlinsky kongres vratil 1zemi Makedonie (a jeho rozloze viz déle)
do spravy osmanské tise vyvolala velkou nespokojenost ve vychodni Makedonii mezi
bulharsky citicim obyvatelstvem. Rtizné hajducké ety zde ptsobily i pted tim, a jejich
vojvodové (z nichz nejzndméjsi byl tehdy jiz pétasedmdesatilety Iljo Markov Malesevski) se
také stali hlavnimi pfedstavili vyboru, ktery se rozhodl fesit celou zalezitost povstanim. Do
¢ela vyboru se postavil ochridsky metropolita bulharského exarchatu Natanael (NeSo
Bojkikev, 1820-1906). V organizaci povstani pomahal také spolek Jednota (Edinstvo),
zalozeny 29. srpna 1878 Ljubenem Karavelovem a Stefanem Stambolovem v Téarnové na
podporu bulharského obyvatelstva Thrakie a Makedonie, které rozhodnutim Berlinského
kongresu ziistaly soucasti osmanskeé fiSe. Spolek ovSem pracoval také politicky a jeho
hlavnim cilem bylo ,,sjednoceni bulharskych zemi*, za né€z byly povaZovany ty oblasti, které
byly Sanstefanskym mirem ptiivodné stanoveny jako soucast Bulharska. Povstani vypuklo 5.
fijna 1878 a bylo zpocatku Gisp&€$né, podatilo se mu obsadit fadu obci véetné méstecek Banska
a Razlogu v kotlin€ pod hiebenem Pirinu, nicméné spory o vedeni mezi povstalci (do jejichz
¢ela se dostali dobrodruzni rusti diistojnici) brzy dokazaly uspéchy zhatit. I jinak ovSem
nebyla doba po Berlinském kongresu piihodna a ani Gistavodarné bulharské narodni
shroméazdéni v Trnovu, tim méné pak Rusko, nehodlaly povstani poskytnout zddnou podporu.
Na jafe 1879 tak metropolita Natanael povstalecké Cety rozpustil. Jedinym vysledkem
povstani tak bylo mozna az 25 000 uprchlikii pfed basibozuckym nasilim do Bulharského
knizectvi.

Valka o Plav a Gusinje

¢ Chaura, Edmund: Obrdzky z okupace bosenské. Praha 1893, s. 6-8.

7 Tamtéz, s. 53.

8 Nélady bojt popsal Chaura velmi barvité: ,,Noc na 7. zari kryla bojistém (boj o pevnost Kljué — pozn. V. S.),
na nemz kupy mrtvol cisarskych i povstalcit dosvédcovaly urputny boj. Ve sméru Turbalici videli jsme po celou
dobu horeti nescetné strazné ohné, a chladny vétiik zandsel jako vina morska divoky rev z nékolika tisicii
chitanii tureckych v tabor a staze nase a v tisicerych slujich odrazelo se ozvénou v tichu nocnim ,,allah i allah
(jednalo se nejspis o ¢ast $ahddy — vyznani viry, které zni 14 ildha illallah, coZ znamena v ¢eském vyznamu
Neni boha krom¢ Boha [Allaha] — pozn. V. §.). Tamtéz, s. 67.
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Ani Cerna Hora to neméla s p¥ipojenim svych zisktl, o nichZ jednal § 28 berlinské
smlouvy, uplné jednoduché. Na problémy narazila zejména v ptidéleném jihovychodnim
vybézku s mésty Plav a Gusinje, ktery byl vicemén¢ Cisté muslimsky, osidleny jak
slovanskymi muslimy, tak muslimy albanskymi, ktefi se s danou situaci nehodlali smifit.
Ostatn¢ dokument Prizrenské ligy pfimo vybizel k ozbrojenému odboru tam, kde hrozilo
uchvéceni ,,albanskych zemi®. A jakkoli velka ¢ast begovské vrstvy v této kotliné byla
slovanského ptivodu, s myslenkami Prizrenské ligy, na jejimz jednani ostatné bylo i n¢kolik
muslimskych slovanskych predstaviteli, se identifikovala. Sultan, chtél-li dostat smlouve,
musel oblast obsadit silou. Ukol svéfil mar$alu Mehmedu Alimu. V metochijské Pakovici
(albansky Gjakové€) ovsem oddily Mehmeda Aliho zaskocili dobrovolnici z Plavu, Gusinje a
severnich metochijskych oblasti, kteii ptisahali, Ze sviij vatan (tur. domovinu) Cerné Hofe za
zadnych okolnosti nevydaji. A jakkoli byl Mehmed Ali pasa pfi jednani berlinské konference
jako jediny z tureckych vyjednavaci kategoricky proti vydani této oblasti, jako vérny sultaniv
marsal byl rozhodnut ukol jemu svéteny splnit za kazdou cenu. V boji se vzboufenci nicméné
nalezl 8. zati 1878 v Pakovici smrt. Dalsi vojsko, které na ¢ernohorské pomezi sultan vyslal
tentokrat pod vedenim jiného hrdiny rusko-turecké valky, Ahmeda Muhtara pasi, ktery brénil
proti utoktim ruského vojska pevnost Erzerum ve vychodni Anatolii, se do akce proti
povstalciim nijak nehrnulo, takze se knize Nikola rozhodl vzit véc do svych rukou. Na podzim
a v zimé nasledujiciho roku 1879 tak doslo na pomezi této oblasti k tuhym bojim mezi
cernohorskymi silami vedenymi nam jiz znamym Markem Miljanovem a muslimskymi oddily
z Plavu a Gusinje, posilenymi jes$té Albanci ze sousedni Metochie. V bitvé u vesnice NovSici
(¢ernohorsky) / Noksi¢i (albansky, alb. pravopisem Nokshiqi) utrpély 4. prosince 1879 oddily
slavného kucského vojvody téZkou porazku, jednu z nejtrpCich v celé ¢ernohorské historii, a
také o mésic pozdéji u vesnice Murino na biehu Limu se jim nedaiilo 1épe.” Byly to vlastng
prvni velké boje Prizrenské ligy. Nakonec musela opét zasednout velmocenska komise

? P¥i jedné ze svych navstév Gusinje jsme od potomka gusinjkého bajkratara (praporeénika), ktery se bojii
zucastnil, zaznamenali epickou piseni o této udalosti, jiz jsme pozdé&ji ve verzi, kterou predkladame, dohledali i
ve sbirce Hasana 1. Panbaljaje Epske narodne pjesme plavsko-gusinjskog kraja (Pe¢ 1996, s. 79):

Mark Miljani soko sa Cetinja / pored Ljima ¢erase dogina.

Ljim se muti, vojvoda se ljuti, / sSto mu nosi mrke Crnogorce.

Tu odiva gljeda vodu s Ljima, / place mlada do neba se cuje:

,, Kuku mene, izgibe mi pljeme!“/ Sunce grije, gljeda vojske dvije.

Plav-Gusinje srce od nahije, / pokazalji svoju trimniju.

Plav se sprda sa sedmoro brda / A Gusinje s knjazom na Cetinje.

Ptelozit toto epickou pisen do Cestiny a zachovat klasicky jihoslovansky desaterac neni v podstaté
mozné, protoze néktera slova nemaji v ¢estiné ekvivalent a nelze je tedy prelozit jednoslovné. Jazyk pisné je
navic vyrazné ovlivnén souzitim slovanskych a albanskych muslimut v plavsko-gusinjské kotliné: Mark Miljani
je albanska varianta jména vojvody Marka Miljanova (zkracené¢ Marmiljana), mékké ]j je typické pro albanskou
vyslovnost, v ¢ernohorskych dialektech se na pozicich, které v pisni nalézame, nevyskytuje (Ljim, pljeme,
pokazalji, gljeda), trimnija je albansky termin pro junackou pisen...

Pisen v podstaté piesné popisuje, co se stalo po bitveé u Nivsict: Marko Miljanov, sokol s Cetinje
[Marko ov§em nepochazel z Cetinje, ale z kucské vesnice Medun, pisen si tady spiSe v§ima toho, Ze byl ve
sluzbé cernohorského knizete Nikoly], cvadla podél Limu na bélousi [slovo dogin pochazi z tureckého gokat
s vyznamem svétly kan. Ze srbskych epickych pisnich je ale také znam vyraz Pogin jako jméno koné
legendarniho hrdiny Banovice Strahijni]. Lim se kali, vojvoda se zlobi, Zze mu nese snédé [zde ve vyznamu mrtvé,
utopené] Cernohorce [po bitvé prchali Cernohorci pies feku Lim a mnozi v ni utonuli, sim Makro Miljanov se
zachranil pouze diky svému koni]. Mlada nevésta hledi do vod Limu [odiva je dialektické slovo, oznacujici
divku, ktera se provdala do jiného ¢ernohorského nebo albanského kmene/, a narikd, zZe je to slyset az do nebe:
Béda, beda, zahynul mi cely rod [v bitvé padlo nejvice muzii z kmene Vasojevicl, byla tedy provdana nejspis
z tohoto kmene do Plavu]. Slunce hieje na dvé vojska. Plav a Gusinje jsou srdce nahije [nahije byla v turecké
sprave cast okresu, snadzaku], a zpivaji svoji pisen [ukdzaly svoje bojové uméni]. Plav se kmentim z Brda sméje
[Brda jsou historickou oblasti Cerné Hory v niz Zilo sedm &ernohorskych kmenti Bjelopavliét, Bratonoziéa,
Vasojevict, Kucti, Moracanti, Pipert a Rov¢ant, proto se v pisn€ hovofi o ,,sedmero brd* |, a Gusinje kniZeti
z Cetinje.



v Berling, ktera nabidla Cerné Hofe misto Plavu a Gusinje kompenzaci v podobé uzemi mezi
Skadarskym jezerem, fekou Bojanou a Jaderskym motem s pfistavnim méstem Ulcinj, kterou
sice Cernohorci predtim ve vélce dobyli, ale z niz se museli ustavenim Berlinského kongresu
stahnout. Velmoci si nemohly dovolit blamaz a zpochybnéni jejich dohody, a tak prosazeni
této vymeny razné prosazovaly. Ani tato zména vSak neprobihala bez odporu mistniho
obyvatelstva, které se proti svému osudu, dohodnutém nékde daleko v Evrop¢, vzboutilo a
Ulcinj vojensky obsadilo. V Britanii se ovsem v mezidobi dostala k moci liberalni strana a
novy premiér William Gladstone, jak jsme jiz dfive vidé€li, nebyl ani zdaleka tak vstiicny

k Turecku jako jeho konzervativni pfedchiidce a rozhodné nehodlal vytvaret dalsi
kompromisy. Pod vedenim britského admirala se tak na jeho popud v Jaderském mofi
shromazdila mezinarodni velmocenska flotila, rozhodnuta prosadit vyménu i silou. Osmanska
vlada pted touto hrozbou kapitulovala, jeji vojenské oddily se samy vypotadaly s povstalci a
26. fijna 1880 predaly mésto Cernohorskym jednotkdm vedenym vojvodou BoZou Petrovicem.
V kone¢ném diisledku Ize Fici, Ze na netstupnosti obyvatel Plavu a Gusinje Cerna Hora
nakonec vydélala. Misto téZce dostupné a vysoce polozené horské kotliny s obyvatelstvem,
které by se cernohorské vlade jesté dlouho vzpiralo, ziskala dalsi kus pobfezi a kontrolovala
zna¢nou ¢ast Skadarského jezera! Nové méfila 9 475 km?, zatimco pred konfliktem jeji
rozloha ¢inila 4 400 km?!

Rozsiieni Recka

Velmocenska hrozba silou nakonec pfiméla Portu jednat také s Reckem, jakkoli se
pomérné opravnéné domnivala, Ze tento velmi podivné a neurcité formulovany bod
Berlinského kongresu nebude muset splnit, tim spise, ze Recko se valky netcastnilo a pii jeho
pokusu o obsazeni Thesalie a Epiru fiSe u¢innou hrozbou pfinutila jeho oddily k ustupu.
Rozhovory na toto téma mezi Tureckem a Reckem se dostaly do slepé uli¢ky, takZe celou véc
nakonec opét vyresil velmocensky zésah, jenz rozhodl, Ze v priabéhu roku 1881 musel fiSe
predat Reckému kralovstvi celou Thesalii a malou &ast Epiru. Recko tak bez boje a krveproliti
ziskalo 13 394 km?, tedy vice, neZ vybojovali za cenu velkych obéti jak Srbsko, tak
Rumunsko!

Albanska otazka

Po Berlinském kongresu, ktery, jak jsme vidéli, albanské zaleZitosti zcela ignoroval,
pterostla Prizrenska liga v narodn€ emancipacni albanské hnuti, pozadujici sjednoceni
albanskych uzemi — podle ideologt ligy tehdejSich osmanskych vildjett skadarského,
kosovského, bitolského a janinského — do jednoho vilajetu s vyraznou autonomii. Liga se tedy
snazila o diislednou obranu prav a izemi Albanct, k ¢emuz organizovala i vlastni ozbrojené
skupiny. A¢ vyrazné muslimsky orientovadna, vytycila v podstaté narodni albansky program,
nazyvany pozd¢ji jeho protivniky také jako ideologie Velké Albanie. Metochie se tak vlastné
stala kolébkou albanskych ndrodné€ obrozeneckych a osvobozeneckych snah, a je za ni
neustupnost, jez byla vidét jak pii konfliktu v Plavu a Gusinji, tak v Ulcinji, stala fisi
nepohodlnou. V zimnich mésicich roku 1880 dokonce pierostly obcasné ozbrojené stiety
ligistickych bojivek s osmanskou moci do rozsédhlého ozbrojeného povstani, které sultan
kvalifikoval jako ,, prvni nacionalisticky motivovanou vzpouru svych muslimskych
poddanych . Oddily ligy pod vedenim jednoho z piednich ¢lenii Prizrenské ligy, Sulejmana
Vokshiho, obsadily velmi rychle témét celé Kosovo a Metochii, ziskaly do své moci Skopje a
chtély tdhnout i na sever k Novému Pazaru. V dubnu 1881 pak vyslala Prizrenska liga



memorandum predstavitelum evropskych zemi, ve kterém pozadovala uznani albanské
autonomie v ramci Turecka a ochranu Albancii pted tureckou brannou moci. Velmoci se
samoziejm¢ albanskou otazkou nezabyvaly a trestna vyprava Dervise pasi jesté téhoz mésice
vtrhla na Kosovo a povstani za velkych obéti ligistickych bojovnikti do 1éta roku 1881 zcela
rozprasila. Pfedni viidci povstani byli poslani do vyhnanstvi, poslanec Abdyl beg Frashéri byl
odsouzen k trestu smrti, nakonec jej vSak sultan omilostnil. Z vézeni vySel ideolog ligy v roce
1885. Myslenky ligy vSak porazkou povstani, jak uvidime nize, nezanikly.

Diisledky Berlinského kongresu

Cestny mir?

Kdyz se lord Beaconsfield vratil z Berlina do Britanie, prohlésil, Ze ptivazi ,,Cestny
mir*. O rovnych Sedesat let pozdé&ji si z n¢ho vzal priklad jiny britsky premiér, ktery pronesl
témeét totozna slova poté, co se vratil z Mnichova. Z britského pohledu byla ovSem Disraeliho
slova, na rozdil od nabubftelé¢ho prohlaseni lorda Chamberlaina, viceméné pravdiva: Vitézem
rusko-turecké valky se totiz ve skutecnosti stala Velka Britanie. Kromé pfimého zisku Kypru
doséhla i dalsiho velkého diplomatického uspéchu: Jakkoli Rusko ziskalo pomérné rozsahla
uzemi na Kavkaze a Besarabii, byla jeho povést jako vitéze valky poSramocena, muselo se
vzdat velkého Bulharska, které by zarucilo jeho bezprostfedni a dominantni vliv na Balkan¢ a
také moznost obejit ,,zakleté Uziny. Valka tak pro Rusko skonéila velmi neuspokojivé, a
zejména ve slavjonofilskych kruzich, které ostatn¢ Rusko do valky vtahly, se projevovala
velka nespokojenost. Anglické pfevaha ve Sttedomofi tak zlistala bez konkurence. V disledku
ruského neuspeéchu na kongresu se také rozpadl spolek tii cisarti a zvysilo se rusko-rakousko-
uherské napéti, coz, jak se pozdé&ji Disraeli chlubil, byl také jeden z cili britské diplomacie
v Berlin€. Na ruském véale¢ném uspéchu a diplomatickém netispéchu se ostatné ptizivily i
dalsi velmoci. Habsbursk4 monarchie se definitivné usadila na Balkan¢ a Francie, jaksi
mimochodem, ziskala moZnost ptipojit Tunis.

Ne vSichni v Britanii v8ak chépali Disraeliho ,,¢estny mir* jako Cisté vitézstvi. Ve své
publikaci Disraeli, Gladstone And The Eastern Question (London 1935) psal eminentni
znalec stfedo a jihovychodoevropskych pomérti Robert William Seton-Watson o naladach
v kruzich kolem Wiliama Gladstona, v nichZ se tehdy hovoftilo o tom, Ze jde o mir, jenz je
zdravym rozumem nepochopitelny a o ¢est, jiz se chlubi zlodgji...!°

Britsky historik Alan John Percivale Taylor v roce 1954 ve svém dile The Struggle for
Mastery in Europe 1848—1918 (Oxford: Clarendon Press, 1954) pti hodnoceni Berlinského
kongresu a berlinské mirové smlouvy, ktera, s vyjimkou nize uvedenych ptipadi platila
vlastné az do roku 1913, poznamenal, Ze pokud by tcastnici kongresu schvalili Sanstefansky
mir, mozna by osmanska fiSe 1 habsburskd monarchie ptezily do dnesnich. Britsky ministr
zahranici lord Solisbery pak podle néj jiz koncem roku 1878 prohlasil, Ze na jihu Balkanu sice
obnovili chabou osmanskou vladu, nejspis§ vSak pouze na kratko, nebot’ se dlouhodobé¢ stejné
nemiize neudrzet...!!

Cesky historik Josef Susta hodnotil Berlinsky kongres mj. tak, Ze ,.fo, byl chvatny
kompromis, ktery neprispél nikterak k trvalému rozreseni vychodni otdzky a zanechaval
mnohy zhoubny kvas [...]" s tim, Ze se ,, dusledky véci projevily ovsem vzapéti v dalsim vyvoji
véci evropskych. “12

10 Citované podle Stavrijanos, L.: Balkan, s. 393.
1 Citované dilo, s. 253.
12 Susta, J.: Svétovd politika I, s. 236.



Velmocenské vztahy po Berlinském kongresu

Rozpory v pohledu na feseni pomérti na Balkané anebo v celé osmanské tisi Berlinsky
kongres nevyfesil, Otazka co dal s Tureckem, kliCcovy problém Vychodni otazky, zistavala
aktudlni i po ném, nicmén¢ v 80. letech vznikla v Evrop¢ ponckud jina konstelace sil.
Ptredevsim Rusko uz nestélo izolovano od ostatnich statl jako za Krymské valky a v letech po
ni. Prusko-francouzska valka zostfila protiklady mezi Némeckem a Francii, coz na jedné
stran¢ davalo Francii i Rusku podnéty ke vzajemnému sblizeni, ale Rusko zaroven nechtélo
prejit do otevieného neptatelstvi vii¢i Némecku nebo proti Rakousko-Uhersku. Hlavnim
protivnikem Ruska zatim zGstavala stadle Velka Britanie, v tuto dobu ani ne tak kvuli
balkanskym zalezitostem a Turecku, ale kvili rozporiim a rozhrani¢eni v Asii, zejména v
Afghénistanu, kam Rusko 1 Velka Britanie usilovné pronikaly.

Velkou zménu ve vztahu k Turecku zaznamenala Anglie, ktera si zneptatelila Turecko
obsazenim Egypta v roce 1882. Do ,,vychodni politiky* vstupovalo po roce 1878 aktivnéji nez
doposud Némecko, které dalo sultanovi a Porté najevo svou pfizen: do Turecka zesilil ptiliv
némeckého kapitalu a piisobili tu (od roku 1881) i vojensti instruktofi.

Rozpory mezi velmocemi byly vSak natolik navzajem vyrovnavany, ze i v tajnych
smlouvach se partnefi zavazovali k udrzeni statu quo (anebo ke spolecnému postupu) v
Turecku a viibec v celé jihovychodni Evropé. !* Tak vyznéla i obnovend ,,smlouva tii cisafi*,
resp. Némecka, Rakousko-Uherska a Ruska z roku 1881, v niz si Rusko zajiStovalo souhlas
partnerd s tim, ze Turecko nadale nebude dovolovat prijezd valeénych lodi Dardanelami
(Rusko se tak bréanilo pfed piipadnym ttokem anglického lod’stva). Rusko se ovSem zase
zavazalo, ze nebude branit tomu, aby Rakousko-Uhersko proménilo okupaci Bosny a
Hercegoviny v tplnou anexi a aby poptipadé vzalo do svych rukou i spravu novopazarského
sandZaku (oddélujiciho Srbsko a Cernou Horu), kde sice byly ve &tyfech méstech umistény
rakousko-uherské jednotky, ale jinak byl sandzak pod suverenitou sultana. Rakousko pak na
oplatku ptipoustélo moznost sjednoceni Bulharska. Smlouvu v ¢ervnu 1881 uz ovsem
podepisoval car Alexandr III, nebot’ jeho otec, jenZ jednani vyvolal, podlehl 13. bfezna 1881
atentatu.
jenom proto, Ze se habsburskd monarchie poté, co okupovala Bosnu a Hercegovinu, umistila
své jednotky v Novopazarském sandZaku, uzaviela pro ni vyhodné smlouvy v roce 1881 se
Srbskem (vice viz niZe), v roce 1883 s Rumunskem'* a udrzovala pratelské vztahy také
s Reckem, stala na Balkané& vlastné hegemonem, zatimco Rusko vsadilo v§e na Bulharsko,
které se postupné zacalo z jeho moci vymykat. Cara a ruské panslavistické kruhy ov§em
drazdil také postup rakousko-uherské vlady proti pravoslavi v prostiedi uherskych Ukrajinci
a v Bosné a Hercegoviné. Pfesto vSak Alexandr III. v roce 1884 prodlouZeni smlouvy tfi
cisafi ratifikoval. Ziejmé tu piisobily rozpory mezi Ruskem a Anglii v oblasti hranic Persie,
Afghénistanu a Indie: tyto rozpory totiz hrozily v 1ét€ 1885 prertist malem ve valecnou srazku.
Fungovani spolku nicméné pomalu upadalo, az se kvili bulharské krizi 1885—1887 (viz niZe)
definitivné rozpadl. Prvni se odloucilo Rakousko-Uhersko. I po bulharské krizi se vSak
udrzela v ruské zahrani¢ni politice strana, ktera si ptala dodrzet dohody a ptatelské vazby
s Némeckem. Zejména v tom byl velmi uporny tehdejsi rusky ministr zahrani¢i Nikolaj
Karlovi¢ Girs a rusky vyslanec v Berling, hrabé Pavel Suvalov. Car nakonec souhlasil s

13 Dne 7. fijna 1879 uzavielo Némecko a habsburskd monarchie tajny obranny vojensko-politicky spolek,
pozdéji znamy jako Dvojspolek, s vyraznym protiruskym zamétenim. Dvojspolkem se Némecko snazilo
zabezpecit pred piipadnym rusko-francouzskym spojenectvim a monarchie v ném doufala nalézt protivahu proti
Dvojspolku to nic nezménilo.

14 Paktem s rumunskym krélovstvim se monarchie zavézala pomoci Rumunsku, bude-li bezdtivodné véle¢né
napadnuto, a Rumunsko se naopak zavazovalo pomoci Rakousku-Uhersku, stalo-li by se obéti ruské agrese.


https://cs.wikipedia.org/wiki/Rakousko-Uhersko

uzavienim tajné tzv. smlouvy o zajisténi (Riickversicherungsvertrag), k némuz doslo 18.
cervna 1878. Ve smlouvé Némecko uznalo ,.historicky ziskané prava Ruska na Balkdnském
poloostrove®, zejména jeho naroky na rozhodny vliv v Bulharsku a Vychodni Rumelii a také
pravo Ruska ,,pievzit ochranu vjezdu do Cerného mote”, bude-li bezpe¢nost ruské fise
ohroZena. Jinak ovSem vztahy Ruska a Némecka zustaly nadale dost chladné, ale protoze
Rusko provadeélo ¢i pokracovalo v té dobé ve své kolonizaci Stfedni Asie a Sibife (projekt
zeleznice k Tichému oceanu), nemélo zhorseni ¢i ochlazeni némecko-ruskych vztaha za
nasledek zesileni rozpori téchto velmoci v ,,balkanské otdzce®. Cara Alexandra III. se vSak
osobn¢ dotykalo, ze novy némecky cisatf Vilém II. okazale navstivil roku 1889 sultdna a ze
Némci zvySovali své finan¢ni a primyslové pronikani do Turecka.

V 80. letech zacala aktivné vystupovat ve vychodni otazce také Italie. Mladé Italské
kralovstvi se snazilo budovat vlastni kolonidlni i8i. Se svymi zajmy narazila Italie roku 1881
v Tunisku na kolonialni zajmy Francie, které, jak jsme vidé€li vysSe, byl na Berlinském
kongresu ze strany némeckého kancléte, a také markyze ze Salisbury umoznén ,,ptipadny*
postup do Tunisu, ktery byl stle alesponl de iure vazalem osmanské fiSe. Francouzska vojska,
ptekrocila hranice Tunisu ze sousedniho Alziru v dubnu roku 1881. Jako zaminku, ovSemze
velmi plytkou, poskytly francouzské diplomacii loupezivé utoky beduinii z Tunisu na alzirské
uzemi, které tam ovSem byly zcela bézné. V kvétnu tunisky vladce Muhammad I1II. al-Husain
— Sadok Bey, ktery se pochopitelné né¢jakého odporu proti velmoci nemohlo odvazit, podepsal
smlouvu o francouzském protektoratu nad Tunisem. Vrchniho prava sultana se sice okupace
neméla nijak dotykat, bylo vSak zfejmé, ostatné jako v ptipadé bosenském, ze v Tunisu uz
sultan zadné ingerence mit nikdy nebude... Byt proti francouzské okupaci propukla ve
vnitrozemskych oblastech Tunisu vzpoura, opét podobné jako v Bosné€ a Hercegoviné, na
dalsi vyvoj udalosti nemohla mit zadny vliv.

Na obranu proti Francii se tak Italie ptipojila k Dvojspolku Némecka a Rakouska-
Uherska, ktery vznikl v roce 1879, jesté pted obnovenou smlouvou ,,tf cisaii” a ukazal se
také mnohem trvanlivéjsi (az do roku 1918) nez némecko-rakousko-ruské smluvni partnerstvi.
Smlouvou z 20. kvétna 1882 mezi tfemi signatafskymi staty tak vznikl Trojspolek. V ném se
mj. signatafi zavazovali (§lo ov§em o tajnou dohodu a jeji jednotlivé body vysly najevo az po
prvni svétove valce), Ze by Némecko a Rakousko-Uhersko poskytlo Italii pomoc proti
nezavinénému utoku Francie, a naopak, Italie se zavazovala k pomoci Némecku pfi utoku ze
strany Francie, vSechny signatatskeé staty pak k tomu, ze poskytnou vojenskou pomoc, pokud
by se kterykoli z nich stal cilem utoku dvou mocnosti. A Itdlie se jako ¢len Trojspolku také
hned domlouvala na svych narocich na ¢ast dédictvi po osmanské fisi s Rakousko-Uherskem:
narokovala si vliv v Albanii a méla v umyslu ziskat i nékteré ostrovy v Egejském moii, v
Africe méla z4jem o Tripolisko a o Cyreneiku, a jak uvidime dale, také kvili témto oblastem
nakonec s osmanskou ti§i v roce 1911 valcila. Se souhlasem Némecka si zajiStovala Italie své
naroky na podil z tureckého dédictvi také jednanim s Anglii. Italii a Anglii spojovaly z4jmy
proti Francii, Anglie pak byla v napjatych vztazich s Ruskem. Roku 1887 proto uzaviely Italie
a Anglie dohodu o tom, Ze se budou vzajemné¢ konzultovat a podporovat pii feSeni sport ve
Stiedozemnim mofti. Oficialné Slo o udrzeni statu quo, k némuz se hlésilo také Rakousko-
Uhersko. A tak se habsburskd monarchie ptipojila k tomuto ujednani, jez se tykalo celé
,vychodni oblasti®, nicmén¢ jehoz hlavnim cilem bylo ,,zabranit rozpéti nékteré z velmoci na
ijmu ostatnich. Ze byla tato formulace namifena proti Rusku je nabiledni.

A tak kdyz byl roku 1891 obnoven Trojspolek (smlouva mezi tfemi signatafi se
pravidelné prodluzovala — k dalSimu prodlouzeni doSlo v roce 1902 a 1912, a vzdy byla
doplnéna o nova ujednani), souhlasil car Alexandr III. s politikou sbliZovéni s Francii. V
letech 1893—1894 tak byly podepsany mezi Ruskem a Francii vojenské smlouvy, jez se vSak
Balkéanu ptfimo netykaly: mohly ovSem byt pro Rusko piiznivé, kdyby mélo dojit k néjakému
feSeni ,,vychodni otazky.*“ Rusko na zdklad¢ téchto smluv také ziskalo od Francie velké



finan¢ni pijcky, jez dosahly az astronomické vysSe dvou miliard rublt. Francouzsko-ruské
spojenectvi vydrzelo vlastné az do bolsevické revoluce a bylo zakladem pro vznik pozdéjsi
Trojdohody. Smlouva o zajisténi s Némeckem tak definitivné padla, tim spiSe, Ze ji v roce
1890 jiz neprodlouzil ani Vilém II.

Balkanské staty po Berlinském kongresu

S vysledkem kongresu nebyl na Balkan¢ spokojen nikdo. Spory velmoci o vliv na
Balkané, zuzujici se po kongresu do zna¢né miry na problémy rusko-rakousko-uherské, mély
v regionu svlj pendant v maloimperialni politice nastupnickych stati osmanského impéria,
které touzily po rozdéleni zbytku evropského uzemi fiSe mezi sebe, bez toho ovsem, aby se,
stejné tak, jak ¢inily velmoci, ohliZzely na narodnostni slozeni tzemi, o né€z jim $lo, tim méné,
aby se fidily pfanim tamniho obyvatelstva.

V Rumunsku, jakkoli se podilelo na vitézné valce velmi uc¢inné zejména béhem
obléhani Plevna, byli celkovym vysledkem kongresu zklamani. Vyména Besardbie za
Dobrudzu se nezdala pfilis§ atraktivni. Neni proto divu, ze se rumunska vlada po ¢ase rozhodla
hledat mezi velmocemi jiného spojence nez Rusko, které se navic zachovalo takto nevdécné.
V fijnu 1883 tak rumunsky ministr zahrani¢i Dimitrie Sturdza podepsal s ministrem zahranic¢i
Rakouska-Uherska Gustavem Kéalnokym tajnou smlouvu o pratelstvi, v niZ se ob¢ strany
zavazovaly, k vzajemnym diplomatickym konzultacim s tim, Ze bude-li Rumunsko bez
vlastniho pfi¢inéni napadeno, pfijde mu monarchie na pomoc, pro Rumunsko reciprocita
platila, jen pokud by §lo o napadeni téch ¢asti monarchie, které s nim bezprostredné sousedi.
Ke smlouvé se ptidalo i Némecko, a je tedy zfejmé, Ze byla zamétena proti Rusku.

Nespokojenost davali najevo v novém Bulharsku, jejichz stat se mél podle ruskych
zaméru v San Stefanu prostirat na zdpad¢ aZ k jezeru Ochridskému a na jihu k Egejskému
motii (bez Solun¢€). Efemérni sanstefanské Bulharsko, o jehoZ hranicich se pied rusko-
tureckou valkou neodvaZovali snit ani nejradikalnéjsi bulharsti narodovci, se tak z niceho nic
stalo sttedobodem bulharského ndrodniho snu, ktery se v pribéhu nésledujicich osmdesati let
po Berlinské kongresu snazili netispésné€ naplnit bulharsti panovnici a vlady, ¢cimz zptsobili
na Balkéané velké otfesy.

Posun bulharského narodniho z4jmu na jih a zdpad vyvolaval poboufeni v Recku,
jehoZz nacionalistické kruhy zacaly byt mimotadné citlivé na ,,panslavismus® jiz od doby
vyhlaseni bulharského exarchétu (viz Vychodni otazka I., s. 109-110). Ekumenicky
konstantinopolsky patriarchat byl v feckych rukou, a protoze bulharskému exarchatu mély
podléhat skoro viechny diecéze v Makedonii, povazovali v Recku tuto skute¢nost jako t&zkou
,,narodni‘ ztratu.

Také v Srbsku, jakkoli kniZectvi ziskalo rozhodnutim Berlinského kongresu vice
uzemi, nez bylo planovano Sanstefanskym mirem, se citili byt bulharskymi aspiracemi
smérem do Makedonie ohrozeni. Zacileni dalsi srbské izemni expanze na jih, které se stalo
po rakousko-uherské okupaci Bosny a Hercegoviny jedinym moZznym a bylo takto béhem
vlady Obrenovic¢t rakousko-uherskou diplomacii i usmériiovano, nutné vedlo ke stietu
bulharsko-srbskych z&jmu pravé v Makedonii.

Vzijemné vztahy tii balkdnskych nastupnickych stath osmanské fisSe tak zahy zacala
nov¢ otravovat makedonska otdzka, kterd byla nechténym levobockem kongresu. VSechny
vidély moznost svého rozsifeni smérem do Makedonie — na tizemi s fadou bohatych mést



veetné Soluné, v némz vedle sebe Zilo slovanské, turecké, recké, albanské, vlasské a zidovské
obyvatelstvo, pravoslavni kiestané, podléhajici jurisdikci cafihradského patriarchatu i
patriarchatem neuznaného bulharského exarchatu, muslimové i vyznavaci judaismu...

Kazdy z néastupnickych stati se mohl ohanét ,,historickym pravem* na tuto oblast:
patfila jak do Byzantské tise, byla také v kratSich historickych etapach centrem jak
bulharského, tak srbského stfedoveékého statu. Ziskani Makedonie tak mohlo byt jak
naplnénim fecké ,,velké ideje®, tak naplnénim vize obnoveni velkého (Dusanova) Srbska, tak,
nejcerstveji, naplnénim ideje sanstefanského Bulharska, praveé na berlinském kongresu
zamitnutého. Pomérné masivni piitomnost vlasského obyvatelstva nakonec zptisobila, Ze se
do makedonské otazky zapojilo také Rumunsko, jakozto ,,ochrance prav* romansky mluvicich
Vlacht (¢i Cincara).

Uvedené skutecnosti tedy pomahaji vysvétlit, pro¢ balkanské staty nepostupovaly ve
tiicetileti po Berlinském kongresu proti osmanské fisi jednotné, ba pravé naopak. Lze tedy
v podstaté konstatovat, ze berlinsky kongres narodnostni otazku na Balkané jen ptiosttil. Ani
na jinych mistech se ale nové rozhraniceni Balkanu nesetkalo s pochopenim, a tak nebude
prilis pfehnanym tvrzeni, Ze bezprostiednim diisledkem tohoto ,,éestného miru‘ byly i srbsko-
bulharska valka v roce 1885, bosenska krize v roce 1908, dv¢ balkanské valky na pocatku
druhého desetileti 20. stoleti a venkoncem také osudné sarajevské vystiely.

Evropské Turecko po Berlinském kongresu

Berlinsky kongres neptispél ani k uklidnéni vnitinich pomért v téch evropskych
castech osmanské fise, které ji ziistaly. Velmoci si sice vymohly na turecké vlade slib, ze bude
provadeét ve prospéch svych kiestanskych poddanych piislusné reformy, nicméné odpor
muslimského obyvatelstva, poboufeného potupnou porazkou, byl splnéni toho slibu na
prekazku, 1 kdyby to Porta s reformami myslela skutecné vazné, a i kdyby velmoci na
provadéni reforem skutecné mély zajem.

Az do Velké vychodni krize z let 1875—1878 zahrnovala osmansk4 tiSe v
jihovychodni Evropé s vyjimkou kontinentalniho Recka a malé Cerné Hory ostatni izemi az
k Dnéstru (v tomto piipadé oviem pouze piibiezni cil u Cerného more), Dunaji a Savé, dale k
Jizni ¢asti pobtezi Jadranu a na jithovychod¢ k pobiezi Egejského mote, byt pravda, néktera
uzemi ovladala pouze de iure, nikoli de facto, protoze do zalezitosti autonomniho srbského
kniZectvi a rumunského knizectvi se kromé vybirani tributu prakticky vmésovat nemohla.
Rok 1878 tedy znamenal pro osmanskou fisi v jihovychodni Evropé a také jinde (Kypr, pak
Egypt) zna¢nou uzemni ztratu, nicméné Berlinsky kongres piece jen Turecku vratil ¢ast
tizemi, které mélo podle Sanstefanského miru pfipadnout Bulharsku a také Srbsku a Cerné
Hofte, poptipadé které mélo dostat ¢aste¢nou autonomii (Thesalie a Epir). Pies vSechny
lizemni ztraty tak nadale zfistavalo v pfimém drZzeni osmanské fise asi 180 000 km?,
nepocitdme-li, Ze nominalné byly stale soucasti Turecka také Bulharsko (i s Vychodni
Rumélii 96 500 km?) a Bosna-Hercegovina (51 000 km?). Rozlohou svého tzemi v
jihovychodni Evropé tak osmanska fise stale zistavala nejvétsim balkanskym statem, coz
vSak velmocem nezabranilo, aby ji vyhostili ze svého velmocenského koncertu, do jehoz
orchestru slavné vstoupila po Krymské valce.



V dutsledku Spatné hospodaiské situace nebylo Turecko s to vyrovnavat své zahrani¢ni
dluhy a jiné zavazky (tureckym vyslanctim na berlinském kongresu se sice nepodafilo
zabranit ustaveni vale¢nych reparaci Rusku, nicméné carska fise ani pfili§ nepocitala s tim, ze
by platby byly pravidelné a nevymahala je). Cast dluhi fi$e dokonce na sebe byly nuceny
prevzit i vazalstvi zbavené balkanské staty (tedy vechny, s vyjimkou Recka) a také
autonomni Bulharské knizectvi, nic z toho vSak nakonec nemohlo zabranit statnimu bankrotu.
Sultan byl proto nucen v prosinci 1881 pfijmout ziizeni mezinarodni spravy osmanského
statniho dluhu, coz prakticky znamenalo iplné podfizeni finan¢nich zéalezitosti fiSe cizin€. Ve
spravni radé této organizace byli osmansti finan¢nici vedle britskych, francouzskych,
nizozemskych, italskych, némeckych a rakousko-uherskych zastupct v mensing, coz se ale
nakonec ukazalo pro osmanské hospodatstvi jako velmi dobré. V zahrani¢nich rukou byla i
nove ziizena Banque Impériale Ottomane, kterd financovala zejména stavbu Zeleznic. Pies to
vSak Turecko ztistavalo za vlady sultdna Abdula Hamida II. i v 80. a 90. letech zaostalou
feudalni zemi, spravovanou sultanskym despotismem a opirajici se islamsky
konzervativismus. Zemi zavislou na evropskych velmocech, jejichZ protikladné zajmy
v otdzce budoucnosti fiSe umoziiovaly jeji dalSi pomérné nerusenou existenci. Tyto
velmocenské protiklady také stéZovaly uvedeni do praxe velmi vagné formulovany § 23
berlinské smlouvy, v némz se hovofilo o provedeni reforem ve sprave téch evropskych casti
fiSe, které nebyly specialné zahrnuty do berlinské smlouvy (paragraf doslovné hovotil o
zavedeni pfedpist pfizptisobenych mistnim podminkdm, lhita pro jejich zavedeni vSak nebyla
stanovena), tedy predevS§im v té jeji ¢asti, ktera byla nejprve Sanstefanskym mirem pfifcena
nové¢ vzniklému Bulharsku a poté Berlinskym kongresem vracena zpét fi8i — totiz Makedonii.

Uzemni ztraty v evropské ¢asti piinutily catihradskou vladu zrevidovat alesport
administrativni rozdéleni evropského tizemi. Nové rozhraniceny tak byly vilajety drinopolsky
(vychodni Thrakie s gallipolskym poloostrovem, 38 900 km?); solurisky (35 400 km?) se
sandzaky solufiskym, serrskym a dramskym; janinsky (18 200 km?) se sandZaky Janina, Ergiri
(fecky Argyrokastron, albansky Gjirokastra), Berat a Preveza; skadarsky (11 700 km?) se
sandzaky Skadar (albansky Shkodra, turecky Iskodra) a Dra¢ (albansky Diirres); bitolsky (27
300 km?) se sandzaky Bitola (dfive Monastir), Servia (podle mésta v zdpadni Makedonii u
Kozan), Debar, Kor¢a a Elbasan; kosovsky (34 000 km?) se sidlem ve Skopji (turecky Uskiib)
a se sandzaky Skopje, Prizren, PriStina a Pe¢. Zvlastnim Gtvarem se stal sandzak
novopazarsky (10 000 km?), rozdéleny na ¢ast plevljeskou a sjenickou, v jehoz &tyfech
méstech, jak jsme vidéli vyse, ale leZely posadkou jednotky rakousko-uherské armady, takze i
zde byla sultdnova pravomoc omezena.

V evropské casti tureckeé tise Zilo na zacatku 20. stoleti asi 5 miliont obyvatel, mezi
nimiz byli Turci menSinou. Turci Zili souvisle jen na poloostrové gallipolském, kdezto v
Trakii a Makedonii pfevazovali Slované. Na Egejském pobitezi, v jizni Makedonii a v Epiru
byli silné zastoupeni Rekové, ve vilajetu skadarském, v severni ¢asti vildjetu janinského a v
pohranic¢nich oblastech vilajetu kosovského (skopského) a bitolského Zili vice méné souvisle
Albanci. Ve méstech byli zastoupeni Rekové, Turci, Zidé i Slované, z cizincii hlavné Italové.
Dalsi silnou sloZzkou obyvatelstva jizni a ¢aste¢né 1 sttedni Makedonie byli Vlasi (¢i
Kucovlasi, nazyvani nékdy také Arumuni nebo Cincafi), zvlastnim romanskym jazykem s
pfimésemi mistnich neromdnskych jazykl a dialektt hovofici etnikum nejasného ptivodu,
nejcasteji se v souvislosti s nim hovoii o romanizovaném trhacko-illyrském etnickém
substratu.






Bulharska otazka

Vytvoteni Bulharského kniZectvi v hranicich mezi Dunajem a pohoiim Balkanem
(Starou planinou) a zvlastni provincie Vychodni Rumélie jizn€ od Balkanu rozhoicovalo
vetejné minéni v Bulharsku. Zejména rozezleni byli ti, co pro bulharskou véc bojovali a
prinesli ¢etné obéti. Prestoze se turecka vlada pokusila utvofit z Vychodni Rumélie jednu ze
svych provincii a starala se mimo jiné i o to, aby tu usidlila turecké obyvatelstvo, které v
letech 1877—1878 utikalo ze severnich bulharskych oblasti, nabyl bulharsky zivel v
autonomnich organech Vychodni Rumélie rozhodujici prevahy. Ostatné€, sultinovym
guvernérem celé oblasti, jmenovanym se souhlasem velmoci, byl pravoslavny kiestan,
helenizovany Bulhar Aleksandar Bogoridi (turecky Aleko pasa), byvaly turecky velvyslanec
ve Vidni."”

Pro samotné Bulharské knizectvi predpokladala berlinskd smlouva formu konstitu¢ni
monarchie. Jeho tGstavodarné shromazdéni bylo svolano v roce 1879 do stiedovékého
hlavniho mésta Tarnova (dnes Veliko Tarnovo) a zde pfijalo velice pokrokovou ustavu, jejimz
vzorem byla ustava belgicka. Ustava mj. zaru¢ovala volebni pravo muzd od 21 let, obecni
samospravu, svobodu slova, tisku, vyznani, povinnou bezplatnou skolskou dochazku apod.
Uvédomime-li si, Ze v Rusku, pod jehoz patronatem Bulharsko vzniklo a jehoz komisar také
predsedal shromazdéni, panovalo samodérzavi a zadna konstituce nebyla ani v dohledu, je to
prinejmensim pozoruhodné a bylo jasné, Ze s ustavou a jejim dodrzovanim budou problémy.
Panovnik mél totiz byt odpovédny narodnimu shromazdéni. Velké narodni shromazdeéni,
zvlastni rozSifeny parlamentni orgdn, které mélo podle Gstavy byt svolavano prave jen k volbé
panovnika a zméné Ustavy, pak zvolilo jako bulharského knizete némeckého prince Alexandra
Josefa z Battenbergu (1857—-1893), jenz byl synovcem carevny Marie Alexandrovny
(hessensko-darmstadtské) a béhem rusko-turecké valky ptsobil ve Stabu velkokniZete
MikulaSe (Nikolaje Nikolajevice), ktery se také v Cervnu 1879 jako dvaceti dvoulety ujal
vlady. I ve Vychodni Rumélii fungoval podobny Ustavni fad, jimz byly zaruceny
demokratické svobody. Poté, co knize Alexandr v roce 1881 provedl protitistavni prevrat a
zrus$il Ustavu, cela fada osobnosti bulharského vetejného zivota, mj. mnozi revolucionafi z let
1875-1876, emigrovali pravé do Vychodni Rumélie, ktera se jim, a¢ vlastné tureckou
provincii, zdala odzou svobody. Knize ovSem byl po celé fad€ vnitropolitickych sporii
nakonec nucen platnost trnovské ustavy obnovit. Ochlazeni rusko-bulharskych vztaht ale
nezabranilo vzniku nové politické krize na Balkané¢, ktera znovu ptivedla Vychodni otdzku na
potad dne evropskych velmoci.

Ve Vychodni Rumélii totiz skupina starych revolucionati z roku 1876 v Cele se
Zachari Stojanovem, jenZ byl prapore¢nikem viidce dubnového povstani Georgi
Benkovského, zalozila na po¢atku roku 1885 Bulharsky revolu¢ni vybor, ktery zacal v zemi
organizovat revolucni bunky a pfipravovat pievrat, s cilem pfipojit Vychodni Rumélii
k Bulharskému knizectvi (vybor ale cilil i vySe — myslil totiz i na obsazeni Makedonie a tedy
vytvofeni ,,sanstefanského* Bulharska, na to v§ak byly jeho sily i sily bulharského kniZectvi
slabé). Tento ptevrat, jako jeden z mala v d€jinach Balkénu nekrvavy, se také 6. zaii 1885
skute¢né podafil, kdyz vzboutenci sesadili guvernéra a vyhlasili sjednoceni Rumélie s
Bulharskem. Knize Alexandr byl o celé zalezitosti dopiedu pomérné podrobné informovan.

15 Na misto guvernéra byl prosazen na navrh knizete Goréakova, s podporou rakousko-uherské diplomacie. Po
demisi bulharského knizete Alexandra Battemberského Bogoridi neuspésné usiloval i o bulharsky knizeci stolec.



Nebyl si ovSem jist, zda si néco takového mtize dovolit, nicméné vzboutenci jej postavili pred
hotovou véc a panovnik tak, aby neztratil tvar, a vyhlasil jiz o den pozdéji sjednoceni

v Tarnovu. O celé akci nasledné informoval velmoci a zZadal je o podporu. Za dva dny, 9. zafi,
pak vpochodoval v ¢ele bulharskych vojenskych oddili do Plovdivu, bouflivé vitdn davy
mistnich obyvatel.

Ptevrat ve Vychodni Rumélii a rozhodnuti o sjednoceni vyvolalo v§endrodniho
nadseni a zvysilo popularitu knizete. Cekalo se vak pochopitelné, jak bude reagovat
Osmanska fiSe. Velky vezir Said pasa vyhlasil mobilizaci a k rumélijskym hranicim se zacaly
stahovat osmanské oddily. Rozkaz k utoku ale nepfisel, protoze stale nebylo jasné, jestli za
sjednocenim nestoji pfece jenom Rusko, sultdn také dostal depesi od knizete Alexandra, Ze i
nadale uznava jeho suverenitu a ze ve Vychodni Rumélii zajisti rovnopravnost muslimi a
kiest’anil. Piesto valecna nadlada na hranici pietrvavala.

Rusko vs$ak za ptevratem v zadném piipadé nestalo. Ba co vice, jako jediné z velmoci
jej vyslovné odmitlo, ackoli praveé ruska vlada si vymohla jiz v roce 1879 na sultanovi, ze
Turecko do Vychodni Rumélie nevysle své vojenské oddily (berlinska smlouva pfitom ve
svém § 15 umoziovala sultdnovi udrzovat na hranicich Vychodni Rumélie pohrani¢ni
vojenské kontingenty), a ackoli toto sjednocovani zabezpecovala ruska diplomacie v ¢ervnu
1881 v obnovené dohodg¢ tii cisaiti s Némeckem a Rakouskem (viz vyse). Jenze pravé v roce
1881 doslo mezi bulharskou vladou a Ruskem k nedorozuméni v tzv. ,,Zelezni¢ni otazce*.
Rusko mélo zdjem, aby Bulharsko postavilo Zelezni¢ni trat’ od Dunaje k Sofii, aby tedy bylo
Rusko pfes Rumunsko piimo spojeno s Bulharskem a oteviela se mu tak pfipadna cesta ke
Stfedozemnimu moti mimo UZiny (tato trat’ byla nakonec vystavena az na konci 19. stoleti a
zelezni¢ni most pies Dunaj dokonce az v roce 1954), ale bulharské vlada dala prednost
projektu stavby Zeleznice Pirot — Sofie — Belovo (Z Belova do Caftihradu jiz byla trat’ hotova
od roku 1873), coZ byl vlastné plan rakousko-uhersky (vid€li jsme jiz vySe, zZe se Srbsko Usty
svého zmocnénce Jovana Risti¢e v pribchu Berlinského kongresu zavéazalo k vystavbé
zeleznice k bulharské hranici pii jednani s Gyulou Andrassym, a Zeleznici na ni také dovedlo
v roce 1887) . A rozepie se nadale prohlubovaly. Bulharsky kniZe se stale vice sblizoval
s liberalnim kiidlem bulharské politické scény, jiz zacala byt ruska kuratela nad Bulharskem
trnem v oku. Dokonce na jeho popud odvolal z vlady dva ruské ministry. KniZe se tak dostal
do velké neptizné€ cara Alexandra III. Ten se ujal vlady v roce 1881 po ,,uspéSném*
anarchistickém atentatu na svého otce a Zadné liberalni tendence rozhodné neschvaloval. Byl
ostatn¢ zastancem nazoru, ze jeho otec dal Rusku az ,,ptili§ mnoho svobody*, za coz pak
zaplatil Zivotem. Car 1 jinak podeziral bulharského kniZete z prorakouské (Castecné
opravnéng) nebo z proanglicke politiky (také castecné opravnéné, byt Anglie bulharské
sjednoceni viceméné podpofila nikoli z lasky ke knizZeti Alexandrovi, nybrz proto, Ze markyz
Salisbury v tomto kroku vidél moZnost definitivn€ Bulharsko odfiznout od Ruska). Vzapéti
po prohlaseni sjednoceni tak car odvolal z bulharského vojska vSechny ruské instruktory a
duastojniky. Nejvyssi hodnosti bulharského diistojnického sboru tak ztstali pouze kapitani, coz
byl pii hrozicim konfliktu s Osmanskou #i$i neobycejny handicap. VSe ovsem nakonec
dopadlo jinak.

Rakousko-Uhersko zaujalo ke sjednoceni Bulharska viceméné zamitavé stanovisko, i
z toho diivodu, Ze sjednocené Bulharsko by se na Balkané stalo velkym statem, coz by mohl
byt problém pfi ptipadném Sifeni Srbska na jih, jeZ, jak jsme vidéli vySe, monarchie slibila
Srbsku v tajné konvenci z roku 1881. Viici bulharskému knizeti ov§em monarchie nebyla



nepratelsky naladénd, takze jeji pozice zistavala spise vyckavaci. Anglie, ktera jesté v roce
1878 prosazovala rozdéleni Bulharska, nyni, jak jsme vidéli vySe, vyuZzivajic neptizné
ruského cara k bulharskému knizeti, se sjednocenim sice ne otevien¢ souhlasila, ale ani proti
nému neprotestovala a jeji diplomacie dokonce tajné v Konstantinopoli pracovala na tom, aby
odvratila nebezpeci, jez by z této strany mohlo Bulharsku hrozit. Otto von Bismarck, jakkoli
,maklér Berlinského kongresu®, se balkdnskymi zalezitostmi nerad zabyval (zndma4 je ostatné
jeho prorocka véta o tom, ze velky svétovy konflikt nakonec vznikne kvili ,,néjaké hlouposti
na Balkénu®) a ke sjednoceni se nevyjadioval. Bylo tedy ziejmé, ze za téchto okolnosti se
Turecko k vojenskému konfliktu se svym vazalem nerozhodne, a zZe celou véc opét bude
muset vyresit n¢jakd velmocenskd konference, jez by uznala celou véc jako fait accompli, byt
by byla v piikrém rozporu se zavéry berlinského kongresu. A zatimco se zastupci velmoci
radili v Cafihrad¢ v fijnu 1885 o tom, jaky postoj maji spole¢n¢ k udalostem v Bulharsku ze
6.—7. zafi zaujmout, ptiSel utok ze strany, odkud jej nikdo necekéaval. Kdyz se za berlinsky
status quo rasantn€ nepostavila Zadna z velmoci, rozhodl se tak u€init srbsky kral Milan
Obrenovi¢ a dne 2. listopadu 1885 vyhlésil sjednocenému Bulharsku valku. Velmocim tak
najednou vznikla nova ,,otdzka®.

Situace v Srbsku po Berlinském kongresu

Nespokojen s postojem Ruska v Sanstefanském miru, v némz se podle minéni tehdy
jesté pouze knizete Milana Obrenovice nepfihlizelo k aspiracim Srbska, rozhodl se kral Milan
pokracovat ve star$i orientaci svého stryce Michala na Rakousko-Uhersko. Vazby Srbska
k habsburské monarchii se ,,zintimnily* jiz béhem jednani Berlinského kongresu, nicméné
zcela jednoznacné se staly az obchodni a celni dohodou z 6. kvétna 1881 a zejména Tajnou
konvenci, podepsanou ve Vidni za ucasti knizete, ministra zahrani¢i Cedomira Mijatovice a
rakousko-uherského $éfa diplomacie von Haymerleho v ¢ervnu 1881. V ni se knize zavazal,
ze Srbsko neuzavie zddnou mezindrodni smlouvu bez souhlasu videniské vlady a nebude na
svém uzemi trpét antirakouskou propagandu za coz mu na oplatku monarchie slibovala
ochranu pfed ,,vnéj$im 1 vnitinim nepfitelem* a za pfiznivych okolnosti také diplomatickou
podporu pfi eventualnim rozsiteni Srbska na jih, na izemi Kosova a Makedonie (tento slib
habsburskou monarchii nic nestal, jeji diplomacie ostatné po celou doby vlady Obrenovica
piisn¢ dbala na zachovani turecké uzemni celistvosti a statu quo). Srbsko se tak stalo na
monarchii hospodatsky 1 politicky zavislé. Na druhé strané diky této smlouvé monarchie nic
nenamitala proti Milanovu umyslu prohlésit se za kréle, coZ se nakonec take stalo. Dne 6.
bfezna 1882 byl knize korunovan v bélehradské katedrale na krale a Srbské knizectvi se
zmeénilo na kralovstvi. Nelze vSak fici, Ze by se povySeni zemé& na kralovstvi setkalo u vétSiny
stbského naroda s né¢jakym vyraznym ohlasem.

V Srbsku se v té dobé také bouilive rozvijel stranicky Zivot a mezi politickymi
stranami se zaCala vyrazn¢ profilovat Narodni radikalni strana, kterd byla, na rozdil od
panovnika a jeho souputnik, siln€ rusofilskd. Svym programem — tsilim o zavedeni
vSeobecného volebniho prava a povinné bezplatné skolni dochazky, a také zahrani¢ni
politikou, zejména snahou o té€sné sblizeni s Bulharskem, jeZ by se mohlo stat predehrou
k uskute¢ni davnych snli o vytvoteni balkanské federace (viz Vychodni otazka I., s. 102—103)
— si ziskavala velkou popularitu pfedevsim ve venkovském prosttedi. Srazka radikala
s rezimem tak na sebe nedala dlouho ¢ekat, zeyména poté, co radikalni strana zvitézila v roce



1883 ve volbach. Kral ale vitéze voleb sestavenim vlady nepovéril. Nova vlada v Cele

s konzervativnim Nikolou Hristi¢em, v minulosti nepopuldrnim ministrem vnitra knizete
Michala Obrenovice, se poté z obavy ptred vzrustajici nespokojenosti v srbském vnitrozemi
rozhodla venkovské obyvatelstvo, z né¢hoz se do té doby rekrutovalo tzv. lidové vojsko, tedy
zalozni pluky, tvofici v pfipadé¢ mobilizace zna¢nou ¢ast srbské armady ($lo o muze ve véku
od dvaceti do padesati let, kteti méli k dispozici vlastni zbrang), odzbrojit. NeSlo ovSem o
samoucelny akt, odzbrojeni rolnickych milici, které byly v té dobé¢ jiz evropskym
anachronismem, mélo byt také vyraznym krokem k modernizaci armady s dirazem na stalé
vojsko. Rolnici, ktefi povazovali jiz od dob tureckych zbran za soucést své identity, ale

k tomuto kroku pfistupovali velmi neochotné, a naopak ochotné otevirali sviij sluch agitaci
predakt Narodni radikalni strany. Na vychod¢ Srbska ziskalo toto rolnické hnuti rozméry
povstani, které veslo do historie jako Timocka vzpoura. Proti kradlovské armadé tam na
pielomu fijna a listopadu 1883 vystoupilo se zbrani v ruce kolem 18 000 muzi! Kromé
ponechéni zbrani zédali také sniZeni dani, vice prav pro rolnickou samospravu atd. Slabé
ozbrojené rolnické milice vSak proti modernéji vyzbrojené a vycvicené stalé¢ armadé nemély
velkou Sanci. Po nékolika pocatecnich vitézstvich nésledovala jedna porazka vzbouienct za
druhou. Nezdar povstani, provazeny krutymi represaliemi statni moci, pochopitelné zcela
oslabil pozice radikalni strany. Mnozi jeji pfedstavitelé byli odsouzeni k trestu smrti (je
ptitom signifikantni, Ze popraveni nakonec byli pouze mistni ptedaci, vétSina vedeni nakonec
dostala od krale milost), iniciatofi vzpoury (Nikola Pasi¢, Aleksa-Aca Stanojevi€) se trestiim
vyhnuli jen diky tomu, ze z vychodniho Srbska stihli rychle emigrovat do Bulharska. Pobyvat
néjaky ¢as v Bulharsku nebylo pro Pasi¢e ni¢im ani slozitym, ani novym, nebot’ v té zemi mél
jiz dlouhou dobu dobré vazby (na srbské politické scéné byl dokonce znam jako nejvétsi
bulharofil). Pozdé&ji, v roce 1889, na sklonku MiloSovy vlady, dostali oni od krale milost a
opét se mohli zapojit do politického zivota zemé, v roce 1891 byl Pasi¢ dokonce (poprvé, ale
ani zdaleka ne naposledy) zvolen ptedsedou vlady (v t€ dobé ovSem jiz nebyl u moci kral
Milan, ale regentska rada, jez zastupovala jeho syna Aleksandra).

Po porazce povstani m¢l sice kral Milan vyraznég silné€jsi pozici, ale represélie vici
povstalciim nijak nepfisp€li k jeho popularité. Tu si hodlal zvysit pravé na tkor Bulharska.
Domnivaje se, Ze sjednocenim Bulharska z roku 1885 byly ,,poskozeny srbské zajmy*!® a 7e
doslo ,.k poruseni mocenské rovnovahy na Balkan&* (coz byla ¢aste¢né pravda, nebot’
Bulharsko se po sjednoceni stalo nejvétsim a nejlidnatéjSim z nastupnickych stati osmanské
fiSe, nepocitame-li zadunajské Rumunsko), Zadal kral Milan nejprve izemni kompenzace, a
kdyz byly odmitnuty, zah4jil proti Bulharsku valku.

Srbsko-bulharska valka

Bylo to krajné neprozietelné rozhodnuti. Valka byla v Srbsku nepopularni a zejména
radikélni strana, ktera méla nadale na venkove dost stoupenct, se stavéla rozhodné proti
valce. Srbska vlada se navic nemohla opfit ani o zadné spojence. Rumunského kralovstvi se
véc netykala, rumunsky vyslanec v Konstantinopoli dokonce prohlasil, ze jeho vlada nema

16 Skute¢né poskozeny byly také z4jmy samotného krale, nebot’ po povodni na fece Timok, kterd na severu
tvotila hranici mezi Bulharskym knizectvim a Srbskym kralovstvim, se ¢ast velkostatku statku Obrenovicl ocitla
na bulharské strané. Samoziejmé, nelibost krale vyvolavala i neochota bulharské strany vydat emigranty Nikolu
Pasice a Aleksu Stanojevice a zakro€it proti dal$im emigrantim z dob Timocké vzpoury, ktetfi idajné na
hranicich vyvolavali incidenty se statni moci.



v bulharské otdzce zadné zajmy, Rumunsko ostatné ne tak davno poskytovalo utociste
bulharskym emigrantiim (to ovSem cinilo i Srbsko), celkové pak sjednoceni Bulharska mnozi
v Rumunsku pfirovnavali k sjednoceni Valasska a Moldavie v roce 1859 a s bulharskym
aktem sympatizovali. Podobné se sjednocenim Bulharska necitila nijak dot¢ena Cerna Hora.
Na ¢ernohorském knizecim dvote se navic dva roky pted tim, 1. srpna roku 1883, konala
svatba nejstarsi dcery knizete Nikoly Zorky s Petrem Karadordevi¢em, korunnim srbskym
princem z konkurenc¢ni srbské panovnické dynastie. Vztahy mezi knizetem Nikolou a
srbskym kralem Milanem tak byly od té doby na bodu mrazu. Jediné Recko se citilo
sjednocenim Bulharska podobné ohrozeno, jako Srbsko, fecky ministr zahrani¢i se dokonce
obratil na velmoci s protestni notou, v niz mj. uvadél, ze ve Vychodni Rumélii zije velka
feckd mensina, jejiz osud nemiize byt Recku lhostejny. Osud fecké mensiny ale sjednocenim
nebyl nijak ohrozen (k jejimu nejistému postaveni v Bulharsku doslo az béhem druhé
balkanské valky v roce 1913, osud fecké mensiny pak byl zpeCetén vyménou obyvatelstva
mezi Reckem a Bulharskem po prvni svétové vélce). Recka vlada byla na valku ale jesté
mén¢ piipravena nez Srbsko, takze zminéna petice bylo to jediné, co mohla ucinit. Jak se
pozdgji ukéazalo, vojensky vystoupit by Recko hodlalo spise proti Turecku, nez Bulharsku.

A tak na jedné stran¢ nechut’ k nespravedlivé, a jak se fikalo, bratrovrazedné valce
(¢ast srbskych vojaki ani nevédéla, ze jde bojovat proti Bulharsku, ale domnivala se, Ze je
vyslana proti Turecku!), na druhé strané vselidova podpora obranné valce, predurcila jeji
vysledek, jakkoli byly bulharské jednotky nezkusené (nicméné dobte v piedchazejicich letech
vyzbrojené Ruskem) a bez vyssich distojnikii. Na pocatku valky staly bulharské oddily navic
z vEtsi ¢asti na hranicich proti Turecku, nebot’ pravé odtud se o¢ekavaly neptijemnosti,
nicméné diky existenci zelezni¢ni trati se z vychodnich hranic vétSina bulharské armady
dokazala rychle presunout na zapad a zastavit srbské vojsko pronikajici na bulharské uzemi,
v bitv€ u obce Slivnice nedaleko od Sofie 21. listopadu 1885. Demoralizovana srbskd armada
v panice ustupovala a nakonec ztratila i dilezité jihosrbské mésto Pirot (na druhé stran¢ ale
srbskd armada oblehla severobulharsky Vidin).

Otazka podpory Rakousko-Uherska srbskému vojenskému Usili neni zcela ziejma. V
dobé¢ zahajeni valky Srbska proti Bulharsku se ve Vidni nicméné o¢ekavala porazka
Bulharska. Vzhledem k tomu, Ze se situace vyvijela zcela opacné, vystoupila nakonec
rakousko-uherska diplomacie diirazné ve prospéch Srbska. Rakousky vyslanec v Bélehrad¢
vymohl na knizeti Alexandrovi, jehoZ navstivil doslova pfimo na bitevnim poli, souhlas
s prerusenim bojl a garantoval pfitom, Ze valecné zati$i nebude srbskou stranou vyuZito
k posileni a pteskupeni armady. Oficialni pfiméfi bylo podepséano 22. prosince a 3. inora
1886 byl mirovou smlouvou v Bukuresti obnoven mezi obéma staty status quo ante bellum.
Slo ostatné o nejkrat$i mirovou smlouvu v d&jinach, ktera v jedné vété oznamovala, Ze se
., ratifikaci smlouvy obéma stranami v Bukuresti navraci mezi Srbskem a Bulharskem mir,
ktery byl porusen 14. listopadu 1885 (sic!)“. Uz ptedtim podepsaly Turecko a Bulharsko
dohodu, v niZ Porta v zdsad¢ souhlasila se sjednocenim Bulharska, a to tak, Ze bulharsky
kniZe se stane zaroven generalnim gubernatorem Vychodni Rumélie. Toto jeho postaveni pak
mélo byt co pét let obnovovéano. Novou tpravu statusu Vychodni Rumélie schvalili signatati
berlinské smlouvy 5. dubna 1886.

Zasah Rakousko-Uherska ve prospéch Srbska a neptizen cara vic¢i bulharskému
knizeti Battenbergovi vytvofily také urcité napéti mezi Rakousko-Uherskem a Ruskem,
v némz vyvolavaly slavjanofilské kruhy protinémecké a protirakouské nalady. Protiruské



postoje ale silily i v Némecku, nicméné rostouci napéti ve vztazich mezi Francii pfinutilo
kancléte Bismarcka vystupovat vi¢i Rusku neobycejné smiflive a ke stenému postoji nutil i
svého podunajského spojence. Tteci plochy ,.kviili Balkanu®, ktery Bismarck, jak jsme vidéli
vyse, i1 jinak podcenoval a nemél v lasce, byly Némecku v t€¢ dobé nejméné potiebné.

Situace v Srbsku a Bulharsku po valce

Valka do budoucna vyrazn¢ ovlivnila vztahy mezi obéma zicastnénymi staty, které od
té doby jiz nikdy nebyly vielé. Porazka také pochopitelné€ otfasla pozici krale Milana, ktery se
nakonec v roce 1889 ziekl triinu ve prospéch svého nezletilého syna Aleksandra a opustil
Srbsko. Sice se pozdéji do zem¢ vratil a zastaval v letech 1894—1900 dokonce funkci vrchniho
velitele armady, nakonec byl ale pfinucen znovu k emigraci (zemiel v roce 1901 ve Vidni). Za
nezletilého Milanova syna Aleksandra vykonavala po kralové abdikaci do roku 1893 vladu
tficlennd regentské rada.

Ani knize Alexandr Battembersky se ale dlouho ze svého tspéchu netésil. Jiz
skutecnost, ze ve smlouveé o Vychodni Rumélii nebyl na carovo vyslovné pfani osobné
jmenovan — hovotilo se v ni pouze o ,,bulharském knizeti* — davala tusit, ze se nad
Alexandrem stahuji tézka mrac¢na. Nespokojenost s protiruskou orientaci knizete vedla
v Bulharsku v srpnu roku 1886 k vojenskému spiknuti s pomoci ruskych agentil, po némz
nasledovala detronizace panovnika a jeho vyhos$téni ze zemé&. Knize vSak mél stale hodné
ptivrZzencl nejen v armadé, ale zejména mezi liberaln€ orientovanymi politiky, kteti vychazeli
z toho, ze jen vdécnost a jazykova ¢i kulturni blizkost Rusku nejsou dostate¢né k tomu, aby se
Bulharsko muselo tésné vazat k zemi, kterd, nota bene, vystupovala proti bulharskému
sjednoceni. Vzapéti tedy ptivrzenci knizete, vedeni blizkym spolupracovnikem slavného
Christa Boteva a v té dobé pfedsedou bulharského Narodniho shromézdéni Stefanem
Stambolovem, prozatimni vladu metropolity Klimenta (svétskym jménem Vasila Drumeva,
pod nimzZ byl znam také jako spisovatel a dramatik ) svrhli a povolali kniZete, ktery byl
spiklenci vysazen na rusky bieh v Besarabii, zpét. KniZe, jehoZ si ruska vlada piece jenom
netroufala nasilim zadrZet na svém tGzemi, se tak ptes Hali¢ a Uhry do Bulharska vratil
s velkou sldvou. Odpor cara proti jeho navratu vSak byl takového razu, Ze knize nedlouho
poté, co od cara obdrzel dopis o tom, Ze si v zadném ptipad¢€ nepieje, aby nadale setrvaval
v Bulharsku, jmenoval regentskou radu a tentokrate sim abdikoval. Pomsta neposluSnému
kniZeti se ale nakonec carovi vymstila. Nedokazal totiz pres velky tlak prosadit na bulharsky
triin svého kandidata. Velké narodni shromézdéni nejprve zvolilo za knizete danského prince
Valdemara, ktery ale na car@iv natlak tuto poctu odmitl. Car pak nabidl v evropskych kruzich
nepfiili§ znamého gruzinského kniZete Nika Dadianiho. Po sloZitém vyhledavani nového
kandidata, které rozpoutalo pozoruhodné pnuti v evropské diplomacii, nakonec bulharské
Velké narodni shromazdéni 7. Cervence 1887 zvolilo za bulharského kniZete
Sestadvacetiletého Ferdinanda z dynastie sasko-kobursko-gothajské (kterd vlastnila také velka
panstvi v Hornich Uhrach — na Slovensku — v oblasti Muraiiské planiny). Volba ale byla
formalnim porusSenim § 3 berlinské smlouvy. podle né€jz musely s osobou bulharského knizete
souhlasit vSechny velmoci. Rusko také ihned vydalo prohldSeni, Ze kniZete neuznava, a
vyvijelo tlak na sultdna, aby jej jako svého nomindlniho vazala nepotvrzoval. Sultan tak také
neucinil, nicméné Ferdinand mél podporu Rakouska-Uherska, Velké Britanie a Italie, a na
triinu se i ptes rusky odbor udrzel. Rusku tak po volbé nového bulharského knizete ziistala na
Balkan¢ ,,vérna“ pouze mala Cerna Hora...



Sjednocené Bulharsko bylo zemi o rozsahu asi 95 223 km? s necelymi 4 miliony
obyvatel, z nichz 15-20 % tvofili Turci a Pomaci, ve Vychodni Rumélii ale zily 1 mensi
ostriivky Reki a jinych. Stalo se také ito¢istém mnoha emigrant(i z Makedonie a Thrakie,

z nichz se rekrutovaly radikalni zivly, hovoftici o tom, Ze sjednoceni neni uplné a agitujici ,,za
osvobozeni bulharského obyvatelstva v Thrakii a makedonskych vildjetech®. Napéti mezi
sjednocenym Bulharskem, jeZ mélo stejné obyvatel jak Srbsko a Recko dohromady, a
Srbskem a Reckem tak neustavalo a davalo Vychodni otdzce novy rozmér.

Otazka makedonska

Jadro tureckého tizemi v jihovychodni Evropé tvofily vildjety kosovsky (skopsky),
bitolsky a soluiisky, v jejichz ramci se skryvala ,,historicka™ Makedonie. Dluzno podotknout,
ze takovyto celek byl viceméné fiktivni, Makedonie nikdy zadné historické hranice nem¢la,
snad s vyjimkou starovéku, ale 1 tehdy byly znacné proménlivé (samoziejmée sem nepocitdime
Alexandrovu veletisi). O rozloze a ,,hranicich® tohoto izemi existovaly v posledni tietiné 19.
a na pocatku 20. stoleti rizné ptedstavy. Petrohradské skupina slovanskych emigrantii z této
oblasti v roce 1913 vytycila ,,etnografickou a geografickou Makedonii“ tak, Ze stanovila jeji
hranici na zapad¢ na fece Drinu a na vychod¢ az za fekou Mestou (fecky Nestos), na severu
pak méla hranice prochazet po hiebeni Sar planiny, na jihu zase na fece Bistrici (fecky
Aliakmonas), a rozlohu na zhruba 65 000 km?. Podle odhadt z roku 1894 mélo Zit v
soluniském vilajetu 800 tisic az milidon osob, v bitolském 620 000 a ve skopském 640 000
osob. V makedonskych vil4jetech zaznamenavaly v poslednich dekadach 19. stoleti rychly
rist mésta Solun méla (cca 150 000 obyvatel), Bitola (43 000), Skopje (35 000), Seres
(30 000) a Prilep (25 000).

Statistické udaje o narodnostnim slozeni obyvatelstva Makedonie z té doby ovSem
nemaji prakticky zddny vyznam. Tureckd moc s¢itdni obyvatelstva provadéla liknavé, a nikdy
ne na etnickém zaklad¢. Védomi vétSiny sultanovych poddanych nebylo az do Mladoturecké
revoluce v roce 1908 vytvareno Skolou ani armadou, cozZ jsou dvé€ kli¢ové instituce, diky nimz
moderni staty propagovaly a protlacovaly svoji narodni identitu. Osmanska fiSe traktovala své
poddané podle toho, kdo je pfislusnik jakého ndboZenstvi a nikoli podle toho, kdo hovofti
jakym jazykem. Jakkoli na pfelomu 19. a 20. stoleti vrcholil na izemi makedonskych vilgjeti
vlekly boj mezi bulharskou, feckou a srbskou propagandou, panovalo jesté v té dobé v
narodnostné smiSenych oblastech mezi ¢asti obyvatelstva ,,etnické nevédomi®. Ve
vzpominkach nacionélnich aktivistl, at’ jiz bulharskych nebo feckych, je tak zachyceno jejich
zdeSeni nad tim, Ze vesnicané nedokazali odpoveédét na otazku, zda jsou Reci nebo Bulhati,
nad tim, Ze lingvistické rozdily mezi natolik vzdalenymi jazyky jako jsou fecky a bulharsky
byly jejich mluv¢éim naprosto nedilezité (nehled€ na tehdy béznou bilingvnost ¢i
vicelingvnost), protoze na vSechny takové a podobné dotazy odpovidali stejné¢ — my jsme
pravoslavni kifestané, vysvétli nAm, co znamena byt Rekem nebo Bulharem? Proto také
s¢itani obyvatelstva ve tfech vilajetech, které v sobé zahrnovaly ,,historickou Makedonii®, jeZ
se uskutecnilo v roce 1905, uvadélo sloZeni tamniho nemuslimského obyvatelstva podle
tradi¢nich ,,miléta*, nabozenskych skupin, jichZ bylo tolik, kolik bylo i ndbozenstvi,

v kiest'anském pripad¢ cirkvi. Podle tohoto s¢itani tedy mél milét fecky 648 962 ptislusnikii,
bulharsky 557 734, stbsky 167 601 a jiny (zidovsky, katolicky) 77 386 osob.!” Byt
piislugnikem feckého milétu oviem neznamenalo byt Rekem, ale spadat pod jurisdikci
konstantinopolského ekumenického patriarchatu, kam piipadali jak Rekové, tak Slované &i
pravoslavni Albanci nebo Vlasi. Totéz platilo pro ptislusniky bulharského milétu, tedy pro ty,

17 Podle Stavrijanos, L.: Balkan, s. 493.



co spadali pod jurisdikci bulharského exarchatu (v Makedonii ovladl exarchat postupné
episkopaty v Ochridu, Nevrokopu, Bitole, Strumici a Debru), byt zde bychom jiz mohli
piedpokladat, ze se jednalo z drtivé vétSiny o Slovany, popt. Vlachy. Ptislusnici srbského
milétu pak spadali pod jurisdikci srbskou metropolie v Bélehrad¢. Srbsky milét byl

v Makedonii nejmladsi, nebot” srbskou pravoslavnou autokefalni cirkev zrusil pod natlakem
feckych fanariotd sultdn Mustafa III. v roce 1766 a vSechny oblasti obyvané v osmanské isi
Srby tak znovu ptipadly pod cafihradsky ekumenicky patriarchat (podobné jako bulharské
oblasti do ustaveni bulharského exarchatu v roce 1870). V roce 1896 byl nicmén¢ po
jednanich srbského konstantinopolského vyslance Stojana Novakovice s Portou a

s konstantinopolskym patriarchou na episkopsky stolec rassko-prizrenské diecéze dosazen
srbsky metropolita Dionisije (vlastnim jménem Damjan Petrovic¢), o rok pozdéji se stal
administratorem skopské diecéze archimandrita Firmilijan (vlastnim jménem Dimitrije
Drazi¢), pro velky odpor bulharského exarchatu ovSem byl na metropolitu vysvécen az v roce
1902. Formalné spadaly ob¢ diecéze pod konstantinopolsky patriarchat, ale protoze byly
fizeny srbskymi vladyky, mohl vzniknout srbsky milét. Metropolie nemély bezprostiedni
vztah k bélehradské metropolii, jiz ud¢lil cafihradsky patriarchat po Berlinském kongresu (v
roce 1897) status autokefalni cirkve, byly odtud ale samoziejmé vSestranné podporovany
(kromé¢ bélehradské metropolie existovala jesté dalsi autokefalni srbské metropolie

v habsburské monarchii se sidlem ve Sremskych Karlovcich, jejiZ spravci se od roku 1848
honosili ¢estnym titule patriarchy).

Takto pojimané s¢itdni obyvatelstva tak samoziejmé davalo moznost riznym
tlumoc¢enim mimotadné pestrého etnického slozeni Makedonie tak, jak to vyhovovalo
jednotlivym propagandam. Dikazem pro toto nase tvrzeni jsou i statistiky z poslednich dvou
desetileti 19. stoleti popisujici narodnostni slozeni obyvatelstva Makedonie: Srbska statistika
zhruba 57 tisic Bulhartl. Recka statistika Konstantinose Nikolaidise ze stejného roku hovoii o
tom, Ze na makedonském uzemi Zije vice nez 650 000 Reki a kolem 450 000 makedonskych
Slovanti (bez ptesné specifikace jejich narodnosti), bulharska statistika z roku 1900 hovoti o
tom, Ze oblast obyva 1 180 000 Bulhart, 228 000 Rekii a 700 Srbii (sic!).'® Statistiky se
totaln¢ rozchazely 1 v poctu albanského, tureckého a vlaSského obyvatelstva. Shodovaly se
pouze v jednom: nejvice obyvatel Makedonie bylo pravoslavnych. Otazkou sporu zlstavala
jejich etnicka ptislusnost... ,,Neutralni* tdaje petrohradskych emigrantt, kteti se neklonili
k z4dné z propagand, udavaly sloZeni obyvatelstva takto: Slované-Makedonci 65 % vseho
obyvatelstva (bez ohledu na to, zdali se hlasi k srbskému ¢1 bulharskému etniku), Turci 13 %,
Rekové 9 %, Albanci 7 %, Vlasi 3,5 %, Zidé 1,5 % a Romové 1 %."°

Kazdopadné vnitini vyvoj v Makedonii byl po roce 1878 velmi slozity. Porta v oblasti
zadné reformy neprovedla, naopak zde v 80. letech dochazi k neobycejnému chaosu.
Nepotadek ve vnitini spravé makedonskych sandzakd zpisobil, ze mnoho vesni¢ani utikalo
za praci do dalekych mést a do ciziny (do vlastniho Turecka — do Catihradu, a hlavné do
Bulharska a ¢astecné 1 do Srbska). Vnitini neklid v makedonskych, ale 1 thrackych vildjetech
zostfovaly naboZenské konflikty mezi muslimy a kiestany, ale v disledku piisobeni
narodnich propagand se vyhrocovaly také nabozensko-narodnostni spory i mezi samotnymi
ktestany. Ve sporech mezi cafihradskym ekumenickym patriarchatem, bulharskym
exarchatem a ¢astecné i srbskymi diecézemi pfitom neslo jen o nadboZenstvi, ale 1 0 osvétu a
Skolstvi, které tehdy podléhalo cirkevnim institucim. Skute¢nost, Ze zejména Slované

~rvr

snadno se tak mohli stat bud’to Bulhary nebo Srby (ba dokonce i Reky) také vysvétluje, Ze se

18 Mangev, Kristo: Istorija na nacionalnija vipros na Balkanite. Sofija 2008, s. 174.
1 Kolejka, Josef: ..., s.



oblast stala cilem masivniho natlaku bulharskych, feckych 1 srbskych narodnich aktivista,
manipulujicich s ndrodnim védomim (resp. nevédomim) mistniho obyvatelstva.

Vzhledem k charakteru makedonskych dialektti i vétSinoveé bulharskému presvédcenti
makedonské slovanské inteligence, i vzhledem k tomu, Ze vétsina slovanského obyvatelstva
Makedonie od vzniku bulharského exarchatu v roce 1870 spadala pod jeho jurisdikci se zdélo,
ze Bulharsko mélo v feseni ,,makedonské otazky* naskok. Podle bulharskych idajia mélo byt
do roku 1895 v oblasti zalozeno az 700 bulharskych skol, kromé¢ toho také nékolik gymnazii a
ucitelsky ustav, jez udajné navstévovalo 30 000 zakh. Kulturni a osvétové pronikani do
Makedonie prosazoval po sjednoceni Bulharska predevsim bulharsky premiér Stefan
Stambolov. Radikalnim makedonskym emigrantim v Bulharsku i ¢asti bulharskych
vojenskych kruhti se ov§em takovato politika zdala mélo efektivni. Z jejich strany tak
dochazelo k tlaku na vojenské feSeni ,,makedonské otazky* — pozadovali rozhodnou akci.
Stambolov si ale byl védom slabosti mladého bulharského statu i jeho armady, jez zatim
zdaleka nedorostla k vojenskym akcim proti mnohondsobné silnéjsi osmanské tisi, jako
politik také dobie znal nalady velmoci, které se, jak jsme vidé€li vyse, pfinejmensim desetileti
po Berlinském kongresu v politice vici fi§i shodovaly na zachovavani statu quo. Stambolov si
také dobie uvédomoval neptatelstvi ruské diplomacie, resp. piimo Alexandra III. jak vici
osob¢ své, tak viici knizeti Ferdinandovi. Vedl proto pro Bulharsko ptfinosnou politiku
spoluprace se sultanem, jez navic pfinasela své plody ve formé nejriznéjsich Gstupki ze
strany fiSe. Nic z toho ale nemohlo presvédcit radikalni makedonské zivly o tom, ze jeho
»proturecka® politika je jedind spravna a také jedind mozna, a tak se Stefan Stambolov
nakonec stal obéti politického komplotu v srpnu 1894, ktery jej stal v premiérské kieslo, a
nakonec, 15. ¢ervence 1895, i obéti velmi brutalniho atentatu, na jehoz nasledky tento
schopny, nicmén¢ ve vnitini politice bezskrupulozni bulharsky politik za tii dny podlehl. Byl
to prvni v nekoncici fadé dalsich atentatd a vrazd, za nimiz v Bulharsku v nésledujicich
Styficeti letech stali radikalni makedonsti emigranti.?® Padem Stambolova vak pochopitelng
osvetoveé usili bulharské vlady nekonci, ve Skolnim roce 1911-1912 tak mélo v Makedonii
piisobit jiz 1 141 bulharskych kol s 1 776 ugiteli a 63 869 zaky.?! Udaje, jdouci do jednotek
sice nevzbuzuji pfilisnou divéru, nicméné vzestup bulharského Skolstvi v oblasti byl
nepopiratelny.

Jako protivaha GspéSnému bulharskému pronikani do Makedonie byl v roce 1886
v Srbsku zaloZen Spolek svatého Savy, jenz mél za cil podporovat srbské narodni myslent,
Skolstvi a kulturu v oblastech oznacovanych srbskymi narodovci jako Staré Srbsko. Tento v té
dob¢ velmi ¢asto pouzivany termin mél podle riiznych definic riiznou geografickou podobu,
ktera se ve své maximalistické verzi zakladala na stiedovékém rozsahu carstvi Stépana
DuSana. Staré Srbsko tak v sobé zahrnovalo prakticky cely kosovsky vilajet s novopazarskym
sandzakem, Cast vildjetu bitolského, zejména jeho bitolsky sandzak, ale také serresky sandzak
ze solunského vilajetu. Spolek byl od po¢atku navazan na srbské ministerstvo osvéty a
cirkevnich zalezitosti a ministerstvo zahranici, jeho ptisobeni v Makedonii mél usnadnit

20 Vrazda Stambolova zaroven oteviela kniZeti Ferdinandovi a viibec Bulharsku cestu k usmifeni s Ruskem, a
tedy 1 jeho uznéani na bulharském triinu v§emi signatafi berlinské mirové smlouvy. Existuji proto i prace, které
kniZete pfimo vini z objednani atentatu, tim spiSe, Ze na rusky triin nedlouho pfed tim nastoupil Mikulas II.,
ktery vii¢i kniZeti nechoval neptekonatelné averze, jako jeho otec. Aby v carovi povzbudil sympatie, ohlésil
Ferdinand 2. tnora, Ze jeho dvoulety syn Boris ptijima pravoslavi a vyzadal si k tomu carovo poZehnani. Ten se
pak dokonce stal Borisovym bifmovacim kmotrem...

2 Mangev, K.: Istorija, s. 137.



srbsky vyslanec v Konstantinopoli, kam byl proto t€hoz roku vyslan expert na turecké
zalezitosti, predni srbsky historik, filolog, ale také ¢len pokrokové strany a byvaly ministr
srbské vlady Stojan Novakovi¢ (1842—1915). Kromé¢ vladni podpory schvaloval spolku $tédré
finan¢ni dotace také srbsky parlament. Jeho zasluhou tak mélo podle udajt z roku 1895

v kosovském vildjetu ptisobit vice nez sto srbskych skol, jez udajné navstévovalo kolem 5 000
zaku, pocet srbskych kol vSak i poté stoupal a za dalSich patnact let dosahl vice nez dvou
stovek s témér 10 000 zaky. Spolek, ktery ale zacal Casem provadét az prilis radikalni
samostatnou politiku se stal nepohodIny srbské vladné narodnich radikalii (u moci v letech
1891-1892) a v roce 1891 tak byla jeho ¢innost omezena. Jeho ukol ptebira politicko-
osvetovy odbor ministerstva zahranici a na srbské propagand¢ se tak vlastn€ nic nezménilo,
mohla se ptitom také opfit o ¢innost srbskych konzulati, které porta umoznila v desetileti po
Berlinském kongresu Srbsku otevtit v Soluni, Skopji a v Bitole, zatimco Bulharsko jako
turecky vazal na takovéto zastoupeni pochopiteln¢ nemélo pravo.

I fecka propaganda se zpocatku omezovala na podporu $kol zfizovanych
ekumenickym patriarchatem. Patriarchat, podporovany z Athén — Recko sice mélo svoji
autokefalni cirkev, nicmén¢ zde se jednalo o ,,feckou véc* — mél v Makedonii dost prostiedki
a instituci (Skolstvi), pfes néz plsobil na ¢ast obyvatelstva s tim, ze Makedonie je ,,odedavna
fecka!“. V roce 1886 m¢la fecka propaganda kontrolovat 836 skol s celkovym poctem 45 000
74k1,22 v poloving 90. let 19. stoleti to jiz mé&lo byt 1 400 $kol s 80 000 Z4ky, coZ je nejspis
hodné piehnany udaj, ktery nicméné svédéici o tom, Zze Recko nelitovalo penéz na to, aby si
zajistilo skolsky vliv v oblasti a tim také ptisobilo k helenizaci mistniho obyvatelstva. Na
Skolstvi v oblastech své propagandy v osmanské fisi (nejen v Makedonii, ale také v Epiru a
Malé Asii) vydavalo kralovstvi vice penéz nez na $kolstvi v samotném staté.*?

Pokud jde o tajné plany balkanskych zemi s Makedonii, daly by se zjednodusené
shrnout tak, Ze Bulharské knizectvi hodlalo nejdiive definitivné potvrdit bulharskych
charakter vétSinového slovanského makedonského obyvatelstva, poté vymoci autonomii
oblasti a nasledné ji pfipojit k Bulharsku tak, jak se to povedlo s Vychodni Rumélii. Srbsko a
Recko se naopak viemozné snazily bulharskym plantim zabranit, proto nepodporovaly tsili o
makedonskou autonomii a naopak navrhovaly rozdéleni Makedonie na sféry vlivu, které by
pak, v pfipadé€ rozpadu osmanské fise, byly pfipojeny k jednotlivym néastupnickym statim.

Aby byla cela zalezitost jesté komplikované;jsi, do sporu kolem Makedonie zacalo
zasahovat 1 Rumunsko, jez vystupovalo jako ochrance prav romanského obyvatelstva
(Cincard, resp. jak byli mistné nazyvani Vlacht, Aromunt ¢i Kucovlachti). V centrech
cincarského osidleni tak oteviralo rumunské skoly a vedlo rumunskou propagandu. Pravda,
Rumunsko, které nesousedilo s Makedonii, nemyslelo na n&jaky sviij podil z tohoto tizemi,
nicméné v piipad¢ déleni Makedonie hodlalo vyuzit svého ,,prava® na ochranu vlasského
obyvatelstva k tomu, aby pozadovalo uzemni kompenzaci na uc¢et Bulharska. Cela rumunské
véc ale méla zpocatku jiny efekt: vzhledem, k tomu, Ze rumunska propaganda ptsobila
pfevazné na tizemi, na néz pohlizelo jako na vyhradni oblast svého zajmu Recko (zasahovala
totiz 1 do aromunského osidleni Epiru), neméla rumunska politika zdsadni problémy

22 Rossos, Andrew: Macedonia and the macedonians: A History. Staford 2008, s. 75. Citovano podle
Melicharek, M. Narody juhovychodnej Eurdpy, s. 125.
23 Stavrijanos, L.: Balkan, s. 496.



s Bulharskem, ale s Reckem. V letech 1891-1896 doslo dokonce k pieruseni diplomatickych
stykli mezi obéma kralovstvimi.

Vzajemnych sporti mezi narodnimi propagandami balkénskych statt ale vyuzivala i
Porta, zejména k tomu, aby oddalovala provedeni reforem a pokracovala v dosavadni
,»sprave. Soubéh vsech téchto faktort pak zpusobil, ze se ,, nestastny kraj tii vilajetii —
soluniského, bitolského a kosovského (skopského) “ stal ,, trvalym ohniskem povazlivého vieni a
drobnych srazek, jez tu podnécovala bidna sprava turecka. “**

Na tuto neschopnost turecké spravy a na pokracujici bezpravi nemuslimského
obyvatelstva v Makedonii a ve vychodni Thrakii reagovala ¢ast inteligence slovanského
puvodu vytvofenim tajné revolucni organizace, ktera byla ustavena 5. listopadu 1893 v
Soluni. Tato organizace vesla do historie pod ndizvem Makedonska revolucni organizace a
vétinové si kladla za cil vytvofeni makedonské autonomie v ramci osmanské fise.?> Pivodné
meéla bulharskou ,,pecet™ a také oficialni bulharska politika pocitala, jak jsme jiz vidéli, s tim,
7e by ptipadné vyhlaSeni autonomie definitivné potvrdilo bulharsky charakter oblasti a stalo
by se ptedstupném jejiho sjednoceni s Bulharskem. Nékteti z osvicenych viideit VMORO,
Casto zastavajici ideologii blizkou ¢i ovlivnénou socidlné-demokratickym myslenim, si ale
byli védomi tohoto, Ze v oblasti s tak slozitou narodnostni strukturou, jako je praveé
Makedonie, by pfipojeni uzemi k Bulharsku nutn¢ vedlo k utlacovani jinonarodni slozky
obyvatelstva. Bulharska nota tak pro n¢ zacala byt méné zvucna. Prioritnim hlediskem v hutni
se stala snaha po autonomii v ramci osmanské fise, jez by zarucovala pro vSechny obyvatele
Makedonie rovné moznosti. Tomu odpovidalo i heslo ,,Makedonie Makedoncim®, které¢
organizace vyuZzivala navenek. Dovnitf pak plsobili tradi¢ni heslo ,,Svoboda nebo smrt*.
Organizace velice brzy vytvoftila rozséhlou sit’ revolu¢nich bun¢k po celé Makedonii.
Zpocatku se koncentrovala zejména na shromazd’ovani zbrani pro pfipravu masového
povstani, a proto proti osmanské moci vojensky nevystupovala. Jeji vedeni také odmitalo
jakékoli vméSovani bulharské oficidlni politiky do ,,makedonskych zaleZitosti*. Vici témto
snahdm se vyhranil Vrchni makedonsky vybor (,,vrchovisté*), zalozeny v roce 1895 v Sofii,
ktery jednoznac¢né usiloval o usmérnéni protitureckého odporu jako hnuti jako €isté narodné
bulharského. ,,Vrchovisté®, ptislusnici bulharského makedonského vyboru, ovSem od zacatku
svého plisobeni vysilali do makedonskych oblasti ozbrojené cety, jakkoli vybor Makedonské
revoluéni organizace ,,vrchovisty* upozoriioval, zZe takové jednani nebude tolerovat.

Prvni velkou akci sofijského vyboru se stal spektakularni vpad nékolika velkych cet na
uzemi vychodni Makedonie na poc¢atku léta roku 1895. Jeho cilem mélo byt vyvolani
povstani, které by evropskou vetejnost upozornilo na makedonskou otazku a zejména to, Ze §
23 a 62 berlinské smlouvy ziistavaji stale pouze na papite. Cety &italy dohromady nékolik set
muzil, vedeny byly bulharskymi distojniky makedonského ptiivodu za pomoci starych
makedonskych komitskych vojvodu. Piisobily oddélené v riznych smérech, a vesmes se
vzapéti dostaly do srazek s tureckym nizamem. Nejvétsi dojem zanechal Gtok Cety pod
vedenim Borise Sarafova na mésteCko Melnik 12. Cervence 1895. Po jeho obsazeni u€inil
v centru Melniku Safarov vystraSenym obyvatelim projev o tom, Ze jeho akce je pocatkem
,0svobozeni“ Makedonie, zanedlouho vSak s celou ¢etou mésto opustil a vratil se zpét do
Bulharska. Cela akce byla v podstaté neuspésna, turecké oddily ¢ast Cetnikli zajaly, celd fada
jich také padla. Jakkoli diistojnici v ¢ele ¢et upozornovali muzstvo, ze v zadném ptipadé
nesmi dochazet k loupezim a utokiim na mirumilovné muslimské obyvatelstvo, stafi komitsti
vojvodové v jejich ¢etach ovSem nedokézali zaptit svoji nauCenou piirozenost a k loupezim i

24 Susta, I.: Svétovd politika II1., s.

25 Pivodnimi zakladateli organizace byli makedonsti intelektualové Damjan Gruev, Christo Tatarcev, Petar Pop
Arsov, Ivan Chadzi Nikolov, Christo Batandziev a Andon Dimitrov. Vyrazného vzmachu vSak organizace
dostala teprve pfistoupenim Goce Delceva, Georgi Petrova a Jane Sandanskiho.



utokiim tu a tam dochdzelo, ¢ehoz samoziejmé Porta vyuzila ve své propagandé. Sultan sice
vydal v dubnu v roce 1896 dekret o zavedeni novych zdsad v administrativé a soudnictvi v
evropskych vilajetech, ale slibovana naprava zdaleka neodpovidala obsahu ani byt vagné
formulovaného § 23 berlinské smlouvy. Velmoci na celou akci reagovaly, ale ne tak, jak si
jeji organizatoti predstavovali. Namisto natlaku na Portu tlacily na bulharskou vladu, aby
vénovala pozornost déni na svych hranicich a formovani cet a jejich vysilani do Makedonie
znemozZnila.

Melnické dobrodruzstvi v§ak vyvolalo jesté jednu z bulharského hlediska jisté
nechténou konotaci: V Recku zalozili mladi narodoveéti diistojnici 12. listopadu 1894 tajnou
vojenskou organizaci Ethniki Etaireia. Jako svij hlavni cil si spolecnost dala ,, probouzeni
narodni hrdosti, obranu zajmii porobeného reckého obyvatelstva a pripravu na jeho
osvobozeni za kazdou cenu . Pozdé&ji se do organizace zapojili i néktefi vlivni fecti
intelektualové (Georgios Filaretos, Nikolaos Politis, Spiridon Lambors) a vysoci dustojnici.
Spolec¢nost disponovala velkymi finan¢nimi prostiedky, jez pro svoji ¢innost ziskévala od
feckych emigrantil, a velmi brzy zacala ptsobit jako jakési stinova vlada s mimotadné velkym
vlivem na feckou politiku. Velkou pozornost pak logicky vénovala také Makedonii — uspéchy
bulharské propagandy a oslabeni pozic ekumenického patriarchatu totiz vyvolavaly v fecké
spole¢nosti velké pobouteni. V tisku se objevovaly ¢etné ¢lanky o tom, jak bulharska
propaganda ohrozuje fecké z4jmy v Makedonii, mimotfadnou pozornost pochopitelné
vyvolalo zejména melnické dobrodruzstvi bulharského makedonského vyboru, jakkoli
neuspesné. Vyprovokovalo také Etaireiu k protiakci. Ta tak do Makedonie na zacatku
cervence 1896 vyslala n€kolik ¢et. andarti (Avtapnc), coz byli vlastné nastupci znamych
kleftii z bojti za feckou svobodu (obdoba komiti &i Getnikr). Slo piinejmensim o tii sta muzd,
vedenych zkusenymi vojvody aramiskych (zbojnickych, z tureckého hardmi) ¢et z Makedonie
a Thesalie. Makedonské obyvatelstvo ovSem na fecké Cety nehledélo s nadSenim (podobné
jako na bulharské ¢ety v Melniku a okoli) a tak se o pohybu andarti velice brzy dozvédél
bitoljsky vali Abdul Kerim, jenZ proti nim poslal oddily tureckého nizamu. Nejdale, kam se
jedna z adnartskych cet dostala, byla oblast Mariova (na jihovychodé dnesni Severni
Makedonie. Podobné jako v melnickém piipadé tedy ,,andartska provokace®, jak vesla pozdéji
akce do historie, neuspéla. Cast andartl padla, ¢ast byla zajata a zbytky rozbitych &et se
vratily zpét do Recka. P¥i soudu v Soluni zajati andarti prohlagovali, Ze do Makedonie nesli
s cilem bojovat proti sultdnské moci, ale proti ,,Bulharim®. Velmi pravdépodobné m¢la ale
andartska provokace, jak byva akce také nazyvana v historiografii, 1 jiny tkol: na jafe 1996
totiz zacaly velké nepokoje na Krété, takze cilem vpadu mohla byt také snaha odvést
pozornost tureckych tfadl od krétskych udalosti. Podobné jako bulhar$ti komité u Melniku a
v dalSich oblastech, kam pronikli, méli také andarti v roce 1896 ptikaz nenapadat
mirumilovné obyvatelstvo a neloupit (Casto ovSem s podobnym vysledkem jako v bulharském
ptipadé€). Tyto prvni zavazné ozbrojené akce v Makedonii tedy jesté pro makedonskeé
obyvatelstvo nepiedstavovaly vazné nebezpeci. V dalSich letech vSak jiz Cety vysilané do
Makedonie podobné piikazy nem¢ly.

Jesté pred ,,adartskou provokaci se v lednu 1896 se uskutecnil v Soluni ,,kongres*
Makedonské revoluéni organizace, na némz se revolucionafi dohodli, Ze rozsifi svoji ¢innost
také do Thrékie a organizace tak od té doby byla zndma jako Vnitini (nebo tajna?)
makedonsko-odrinské revolu¢ni organizace (VMORO). Prvni ¢lanek ustavy, jiz kongres
pfijal, definoval jako hlavni cil organizace ,, sjednoceni sil vSech nespokojenych se situaci
v Makedonii a ,Odrinsku * (tedy ve vychodni Thrékii — pozn. V. S.) bez rozdilu narodnosti
k vybojovani plné politické autonomie téchto dvou oblasti . Stat se tak mélo ,,revoluci®, proto
po kongresu zacala VMORO spésné organizovat svoji udernou silu — ozbrojené Cety, které
mély zaroven slouZzit k obrané pfed vpadem jinych cet na izemi, kterd VMORO povazovala
za svou doménu. Hlavnim vojenskym organizatorem hnuti se stal Goce Delcev. Postupné tak



vznikala jakési stinova republika se svymi ozbrojenymi silami, tajnou postou 1 ,,policii*. Poté
co béhem tzv Vinické aféry v listopadu 1897 turecké ufady organizaci odhalily, zacalo
dochazet i k bojim &et VMORO s tureckymi oddily. Cety ale rozhodng neptisobily jako
mirumilovné skupiny: vymahaly na obyvatelich makedonskych obci ptispévky na svou
¢innost, at’ jiz v penézich, at’ jiz v potravinach ¢i odévech, ocekavaly, Ze jim vesni¢ané budou
poskytovat ukryt i stravu, pro ,,zradce®, tedy ty, kterym se jejich ¢innost nezamlouvala, mély
pouze jediny trest — smrt. Turecké poradkové sily tvrde trestaly vesnice, které poskytly cetam
pristfesi, Cety pak opét vesnice, které jim piistiesi poskytnou nehodlaly. Turecka odplata
vyvolavala pomstu ,,komitti*“ a naopak. Cela zemé se dostavala do bludného kruhu nasili.
Nejvice pfitom trpély ty slovanské vesnice, které stale zlstavaly pod jurisdikci
konstantinopolského patriarchatu. Do souboje mezi ,,bulharomany*, ,,grekomany* a pozdé&ji 1
,srtbomany*, tedy mezi témi, kdo pracovali na narodni propagand¢ jednotlivych balkénskych
stati, ale také mezi mistnim obyvatelstvem, které tyto snahy podporovalo, tak vstoupil
v podobé VMORO s plnou silou novy prvek. A ozbrojené Cety zacaly hrat v téchto sporech
stale vétsi roli. Jejich brutalita a drastické nasilné akce, stejné jako trestné vypravy tureckych
oddild, tak uc€inily na prelomu 19. a 20. stoleti z Makedonie jedno z nejhorSich mist pro zivot
v celé Evropé.

Makedonska problematika ale byla od roku 1895 na ¢as prekryta jinymi udalostmi,
v tu chvili mnohem aktualngj§imi a zdsadnéj$imi: arménskou otdzkou*, , krétskou otdzkou* a
nasledné i fecko-tureckou valkou. To ov§em neznamena, Ze by se v Makedonii situace
uklidnila.

Arménska otazka

se v 90. letech 19. stoleti stala zdvaznym Cinitelem Vychodni otazky. Turecti Arméni
zili pfedev§im na uzemi tzv. Velké Arménie, tedy Sesti vildjetii v povodi horniho toku Eufratu
a Tigridu (Erzerum, Van, Bitlis, Diyarbekir, Sivas, Mamuret), a v Kilikii. Krom¢ tohoto
piebyvalo kolem 150 000 Armént také v Konstantinopoli a po¢etnd arménska komunita
obyvala i Smyrnu ¢i Trapezunt. Berlinsky kongres ukladal Porté v § 61 provést v oblastech
osidlenych Armény reformy a zajistit jejich bezpeénost pred titoky Kurdi a Cerkesii, o
provadéni reforem pak méla periodicky zpravovat signatafe berlinské smlouvy. Abdulhamid
II. se ovSem k Zadnym reformam neodhodlal ani ndznakem, jakkoli byly zejména anglickou
diplomacii ¢asto pfipominany (na rozdil o diplomacie ruské — car Alexandr I11. mé¢l
k arménskym pozadavkim velké vyhrady a fika se, Ze tento narod zrovna nemiloval). Arméni
méli ovSem velkou diasporu 1 v Evropé a Americe a vetejnost tak byla o problémech jejich
komunity v osmanské ti§i pomérné dobte informovana. Bezesporu i v disledku propagandy
Arménti z emigrace (zejména z Anglie, kde méla diaspora celou fadu organizaci a pisobil tam
také politicky vybor piatel Arménie), ale také z exilovych arménskych organizaci v Zenevé,
piestali arménské komunity poskytovat ,,vypalné* kurdskym milicim, jimz si vykupovali svoji
bezpecnost, sté¢Zovali si také na uplatnost mistnich sandzak begl. KdyZ pak arménské
obyvatelstvo pro naprosté financni vycerpani odmitlo zaplatit dan¢, stalo se na podzim roku
1894 v samsunské provincii obéti fadéni kurdskych milic, které vypalily dvacet pét
arménskych vesnic a povrazdily udajné az deset tisic Arménti. Tyto udalosti spustily v Evropé
vInu protiturecké kampané a byly to nakonec pravé arménské masakry, které definitivné
pohibily staletou anglickou politiku podpory osmanské fiSe. Ministersky predseda Robert
Cecil markyz ze Salisbury, ktery se stal znovu pfedsedou vlady koncem cervna 1895, se
dokonce némeckému vyslanci svétoval, Ze se Anglie v roce 1854 pted vypuknutim Krymskeé
valky dopustila chyby, kdyZ odmitla navrh cara Mikulase I. na rozdé€leni Turecka a netajil se
také tim, Ze vlada Benjamina Disraeliho, jiz byl ovS§em ministr zahrani¢i, odmitnutim miru



v San Stefanu a tim i1 zachovanim turecké celistvosti vsadila na Spatného koné¢. Stale Castéji se
klonil k myslence, Ze ,, chory muz na Bosporu miize byt lécen jen smélou chirurgii . *¢

Jesté pred nastupem Salisburyho na premiérsky post ovSem zastupci Britanie, Ruska a
Francie ptipravili v Londyné navrh na provedeni reforem v téch vilajetech, v nichz zili
Arméni, a predlozili jej 11. kvétna 1895 sultanovi. Ten vSak navrhy reforem ignoroval, védom
si zejména liknavého ruského piistupu k celé véci a nezkusenosti mladého cara Mikulase I1.
(vlady se ujal po predcasné smrti svého otce Alexandra III. 1. listopadu 1894). Ruska
diplomacie totiz podeziivala Anglii, Ze si podporou Arménu zajist'uje vliv v podnozi Kavkazu
a méla obavu, aby se po ruskou podpofe Arménii nezopakoval ptiklad ,,bulharské
nevdécnosti® Na jednani o tvrdém postupu vici Turecku se také ukazaly velké neshody mezi
Anglii a némeckou politikou cisatfe Viléma II. po padu kancléte Bismarcka. Ani anglicka
vlada se ovSem na vice nez demonstraci britské namoini sily pfed nerozhodla Dardanelami
(do Marmarského mofte flotila nevplula). Do toho vSeho, po klidné demonstraci Arménti
v Carihradé 30. zati 1895, pfisla dalsi vlna ,,arménskych fezi®, tentokrat v samotném hlavnim
mést&, kde zfanatizované davy masakrovaly obyvatele arménskych &tvrti. ReZe pak ale
prerostly také do arménskych vilajetl, a v§eobecné se ma za to, Ze se sultanovym védomim a
podporou. Na natlak velmoci pak sice sultan vydal iradé o tom, ze v arménskych vilajetech
budou s okamzitou platnosti vyhlaseny reformy a Ze pfipusti vliv mezinarodni komise na
jmenovani Gfednikl ve vildjetech. Podpis na iradé jeste ani neoschl a jiz zacala dal$i vlna
,»rezi“, vyprovokovana sultdnovym ,,ustupkem®, ktera se s predchazejici nedala viibec srovnat.
Z asijskych vilgjetii o nich ale pfichazely zpravy pouze postupné a neuplné, teprve mnohem
pozdé¢ji vysel najevo cely hriizny obraz toho, co se stalo, nebot oficialni osmanské zdroje
pochopitelné pocty obéti bagatelizovaly nebo zkreslovaly. Dodnes neni zcela zifejmé, kolik
Armént se skutecné stalo obéti masakri. Nejnizsi odhady hovoti o osmdesati tisicich
pobitych (podle odhadi britského velvyslance v Konstantinopoli mélo byt do zacatku
prosince 1895 zabito dokonce 100 000 lidi!), k cemuz ovS§em nutno pfipocitat i dalsi
desetitisice, mozna statisice téch, ktefi nasledn€ zahynuli hladem zimou, nemocemi apod.,
nebot’ se neméli kam uchylit — béhem masakri byly totalné vyloupeny jejich zasoby a doslo k
vypaleni a zni€eni stovky vesnic, o klaSterech a kostelich nemluvé... Turecky nizam pfitom
masakriim viibec nebranil. Slo bezesporu o nejhorsi masakry v oblasti evropského kulturniho
prostoru v 19.stoleti.

Ne vSude vSak vrazdéni probehlo bez odporu: v Zeytunu v tzv. Malé Arménii (v
Kilikii, na jihozapadé Malé Asie) v zim¢€ roku 1895 vzali mistni Arméni véci do svych rukou
a pfed masakry se ubranili masovym povstanim, pii némz dokézali odolat i utokiim
pravidelné turecké armady, podobné jako v ¢ervenci v roku 1896 dokazali Arméni odvratit
spojenymi silami masakry u Vanského jezera. Boje v téchto oblastech ustaly teprve na zakrok
zprostiedkovatell vyslanych britskym a ruskym vyslanectvim. Povstalci dostali Sirokou
amnestii a v oblastech povstani byl jmenovan kiest’ansky zastupce mistodrziciho. Ukézalo se
tedy, Ze pouze nésilnd odpoveéd’ na nésili dokézala mistn€ prosadit opravnéné arménské
pozadavky, nebot’ navzdory velkému soucitu evropské vefejnosti s Armény nepodnikla zadna
z evropskych mocnosti proti sultdnovi a jeho vladé zadné konkrétni kroky.

I proto v srpnu 1896 skupina arménskych radikalii z nacionalistického revoluéniho
hnuti Dasnakcuthjun, (kromé né&j byla arménska inteligence organizovana od roku 1887 také
v socialn€ demokratickém hnuti Hancak, a od roku 1885 také ve strané Armenakan) obsadila
ustfedi Ottomanské banky v Galaté. Banka byla, jak jsme jiz zminili, spravovana evropskymi
vetiteli, takZe prevzeti banky mélo Evropany znovu upozornit na arménsky problém.
Revolucionati pozadovali vydani reformnich aktl pro arménské vildjety (v zddném ze
jmenovanych vildjetli ovSem nezili Arméni ve vétSing) a propusténi vSech zatCenych
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soukmenovct V arménskych oblastech mélo podle jejich pozadavki piisobit smiSené
ktest'ansko-muslimské Cetnictvo a na pribéh reforem mél dohlizet evropsky komisat.
Nakonec, po vyjednavani ruského vyslance a francouzského feditele banky, ,,dasnaci (jak se
¢lentim hnuti zkracené tikalo) budovu opustili, a byli odvezeni do bezpeci s tim, ze evropské
velmoci zvazi jejich pozadavky. A zatimco italska lod’ odvazela revolucionaie do azylu,
rozpoutali v Konstantinopoli provokatéfi novy protiarménsky pogrom, kterému padlo za obét’
ne méné nez Sest tisic Arménii! K zastaveni krveproliti vedlo teprve vylodéni nékolik set
ptislusnikil britské ndmoini péchoty a spolecny natlak ruského a anglického vyslance na
sultdna. V Britanii pfinutily udalosti tehdy jiz 86letého byvalého mnohonasobného britského
premiéra Williama Gladstona k jeho poslednimu vetejnému projevu v zivoté (29. zati 1897),
v némz hovotil o tom, ze fiSe ,, nepredvidatelného Turka (sultana Abdulhamida — pozn. V.
S.)“, by méla byt ,, vwmazdna z mapy svéta* jako ,, hanba civilizace* a ,, kletba lidstva “...

Gladston uz ovsem nemél politicky vliv, a tak ztstalo pouze u slov. Vzajemna
velmocenska nedlvéra zptsobila, Ze se nic vice nestalo.

Tajny carsky rada Alexandr Ivanovi¢ Nelidov, tvlirce Sanstefanského miru, tehdy
carovi dokonce navrhoval rychlé a nenadalé obsazeni Bosporu ruskou flotilou. Byla pro to
jisté 1 mezinarodné politicky vhodna doba, kdy 1 markyz Salisbury horoval za rozdé¢leni
Turecka, ale nerozhodny Mikulas II. nakonec k akci nedal souhlas. Nikdy pted tim ani potom
nemélo Rusko k uskute¢néni svého staletého snu lepsi ptilezitost... Arménské masakry
vzapéti prekryla velka fecko-turecka krize, v jejimz feSeni se velmocenska role také neukazala
jako pfili§ moralni. Historik John Patrick Douglas Balfour Baron Kinross tak hodnotil celé
hriizyplné obdobi arménskych masakri takto: ,, Abdulhamidova nesmiritelna tvrdohlavost mu
prinesla vitezstvi nad Zapadem. Ale chladna nelidskost jeho c¢inii mu prinesla vécnou hanbu v
ocich civilizovaného svéta “*7 Josef Susta v roce 1927 dodava: ,, Arménskd otdzka tak byla
k hanbé zucastnenych velmoci neslavnée pohibena, ustvany ndrod nenalezl ochrany a chvél se
pred dalsi krutosti priserného vraha (myslel jim Abdulhamid II. — pozn. V. S.)“?®

Recké pretenze

Ackoli fecka vlada dosahla za pomoci natlaku velmoci v roce 1881 zlepSeni své
hranice na severu, citila se ve svych zdjmech nadéle poskozena. Zadna z velmoci oviem v této
dobé& neméla feckou otazku jako svou prioritu. Sjednoceni Bulharska podnécovalo fecké
aspirace na Thrakii a Makedonii. Recko v té dobé& dokonce mobilizovalo, s cilem domoci se
vojenskym utokem na Turecko alespon rozsifeni v Epiru, nicméné velmoci, s vyjimkou
Francie, pfinutily feckou vladu premiéra Dilijannise k opusténi této konfrontacni linie
(dokonce za pomoci blokady zemé velmocenskou ,,mirovou* flotilou). Ta znovu ziskala na
sile, za deset let, kdyZ se opét, po kolikaté jiz, ozvali Rekové na Kréts.

Krétské povstani

Casta povstani na Krété svédeily o velké touze tamnich Rekil po ,,enosis®, sjednoceni
s Reckem. Koteny tohoto problému sahaly az k valce za feckou nezavislost ve 20. letech 19.
stoleti, kdy Velka Britanie ze strategickych diivodi pfipojeni Kréty ke vznikajicimu Reckému
kralovstvi nepfipustila. Krétu do 40. let 19. stoleti ovladal ndm jiz dobfe zndmy egyptsky
mistokral Mehmed Ali, poté se znovu dostala do sultanovy moci. Situace na Krété byla dost
podobna pomériim v Bosné. Zhruba ¢tvrtinu obyvatelstva Kréty tvofili pfislusnici isldmského

27 Ottoman Centuries: The Rise and Fall of the Turkish Empire. HarperCollins Publishers Inc., 1977. Citovano
podle https://ru.wikipedia.org/wiki/ Maccoseie_yOuiicTsa_apmsit_B_1894—1896_ronax#cite_note-Kuupocc-9.
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vyznani, vétSina z nich ale méla fecky ptivod. Z jejich prostiedi se také rekrutovala vrstva
bohatych begt, ktefi vlastnili takika celou rozlohu nejirodnéjsi pidy v rovinach.
Nespokojenost feckych kiest’anti tedy byla zivena z nékolika zdroji: jednak to byla touha po
sjednoceni s Reckem, jednak nepiatelstvi kiestanské vétsiny vii¢i muslimskym ,,odpadlikiim*
a jednak nendavist viici muslimskym statkariim, diky nimz se kiestanska vétsina musela
spokojit s malo urodnymi pozemky v hornatych oblastech a jeji bezzemci, jichz také nebylo
malo, pak byli nuceni pracovat jako podruzi na statcich bohatych ,,feckych® muslimi.
Povstani propuklo v 19. stoleti nékolik, v roce 1841, 1858 a 1866—1868 (viz Vychodni otazka
L, s 111-112). Po poslednim jmenovaném povstani Porta umoznila kiest'anskému
organickym statutem obyvatelstvu podil na moci a zmirnila jeho daiiové zatizeni, a tento
status jesté zvyhodnila po Velké vychodni krizi, kdy se Krétou a jeji ,,istavou’ mj. zabyval §
23 berlinské smlouvy Presto v roce 1889 vypukly nové nepokoje, které tentokrat sultan hodlal
prospéch feckych kiestanti intervenovat Recko, nicméné velmoci, opét s vyjimkou Francie, se
postavily k vale¢nym naladam v Recku odmitavé a nedovolily fecké vladé aktivné zasahnout.
Sultanova reakce vsak jesté vice zesilila protiturecké nalady jak na samotném ostrové, tak

v Recku. Na Krété byl v zaii 1895 vytvofen ,,Krétsky vybor* s cilem vymoci si obnoveni
zrusenych privilegii. Poté, co byl z ostrova odvoléan kiest'ansky guvernér Alexandros
Karateodoris, nam jiz zndmy z berlinského kongresu, a nahrazen muslimskym mistodrzicim,
se vybor pfejmenoval na ,,revoluéni shromazdéni* a ziskal zaroven plnou podporu Etairie.
Jako odpovéd na zatykani jeho ¢lent obklicily oddily revolu¢niho shroméazdéni 1 600
tureckych vojakll v posadkovém mésté Vamos nedaleko Chanie. Posadce se sice nakonec
podafilo z obkliceni proniknout, nicméné povstalcim v mezidobi zacali pfijizdét na pomoc
dobrovolnici z Etairie a zdalo se, ze vleklym vojenskym srazkam nebude mozno zabranit.

Do situace se v této chvili zapojily velmoci, a pfinutily sultana v Cervenci 1896
obnovit platnost organického statutu a 25. srpna 1896 pak 1 pfijmout program dalSich reforem
vypracovany vyslanci velmoci, podle n€hoz méla Kréta ziskat pravo na kiestanského
guvernéra (vzapéti jim byl jmenovan Jifi Berovi¢-pasa, srbského piivodu) na pét let a narodni
shromazdéni s autonomnimi pravomocemi. V podstaté mélo byt postaveni Kréty podobné
jako Vychodni Rumélie po Berlinském kongresu. Velmoci zarovein vyslali ke Krété¢ smisenou
,mirovou* flotilu, aby zabranili dal§imu rozdmychéavani boju. Snazily se pfitom blokovat jak
priliv feckych dobrovolniki, tak vylod'ovani tureckych posil. Zdalo se tak, Ze je krize
zazehnana (druhy den poté obsadili, jak jsme vidéli jiz vySe, arménsti extremisté Osmanskou
banku a pozornost ,,Evropy* se obratila jinam). V pribchu ledna 1897 nicméné zacalo
dochézet k novym nepokojim. Mistni muslimové podpofeni tureckymi vojenskymi oddily
dokonce vypalili kiestanské &tvrti Herakleionu, Rethymna a Chanie a do Recka piichazely
neoveétené zpravy o masakrech mistniho obyvatelstva, které pochopitelné vyvolaly obrovské
demonstrace. Jako odpovéd’ na tyto udalosti prohlésili 6. unora 1897 krétsti povstalci
sjednoceni s Reckem. Na to vyrazilo na Krétu n&kolik feckych valeénych lodi s feckym
princem Jifim s cilem ostrov obsadit, ov§em po protestu velmocenskych vyslanct se musely
stahnout. Ne tak ale vysadek Eteirie, 1 500 muzi posilenych jednou délostieleckou baterii
pod vedenim podplukovnika Timoleona Vassose. Byli odhodlani napodobit sicilsky uspéch
Giuseppa Garibaldiho z roku 1860, ktery napomohl k sjednoceni Italie. Ostatng, do Recka v tu
chvili proudily stovky ,,cervenych kosil*“ dobrodruzného Giuseppova syna Ricciottiho, ktefi se
nakonec zucastnili pozd¢jSich boju fecko-turecké valky. Pii piijezdu Vassose a jeho sboru na



Krétu 13. tnora 1887 ovsem jiz byl ostrov jiz pod zastitou ,,velmoci®, z jejichz flotil se na
ostrov vylodily ,,mirové* jednotky ve snaze zabranit dalsi eskalaci napéti.

Vassostv sbor piistal 24 km zapadné od mésta Chania v zalivu Kolymbari, kde jej
s radostné vitalo asi pét tisic Krét'ant. Nasledujiciho dne zah4jil Vassos ofenzivu a obsadil
klaster Gonias severn¢ od zatoky. Vassos z klaStera zvetejnil ,,jménem feckého krale* své
prohlaseni ke Krét'antim a sebevédomé oznamil, ze ostrov byl osvobozen feckou armadou. Pii
tazeni Vassose do Chanie se ale pied nim objevil italsky diistojnik jako zastupce péti
evropskych admirald, jejichz flotily kotvily u ostrova, a oznamil mu, Ze mésto je pod
ochranou ,,velmoci*“. Mezinarodni okupace mésta prakticky preruSila zasah Eteirie na Krété a
,.Krétska otazka byla touto akci uvrzena do slepého labyrintu diplomacie* ,,Admiralska rada‘“
Vassosovi zakézala provadét v okruhu Sesti kilometrii od mésta nepratelské akce, feckym
lodim pak zakézala branit vylodéni tureckych vojsk. Vassos mél sice svazané, ale rozhodné
nezustal ne¢inny. Dne 18. tinora jeho sbor s podporou osmi tisic krétskych povstalct vzal
utokem tureckd polni opevnéni kolem obce Voukoliés leZici na cesté do Chanie.
Naésledujiciho dne se jeho sbor dostal do stietu se ¢tyfmi tisici muzi tureckého nizamu a
vybojoval ,,slavné vitézstvi“. Jak se pozd¢&ji ukazalo, bylo to jediné jasné vitézstvi feckych
sbort v celé fecké protiturecké kampani. Turci pfisli o 500 zabitych a 107 zajatych muzi a
zbytek sboru prchal k hradbam Chanie, kde jej vzaly pod ochranu evropské ,,mirové™
jednotky. Vitézstvi Vassosova sboru podpotilo v samotném Recku politické kiidlo, které
pozadovalo vyhlaSeni valky Osmanské fisi. ,,Pokud jediny sbor ziska tak snadno velké
vitézstvi, co se teprve stane, kdyz do boje vstoupi celd armada?*, psaly nadsSen¢ fecké
noviny...

Nedlouho poté doslo k udélosti, kterd v o€ich evropské vetejnosti zkompromitovala
velmocenskou flotilu provadéjici blokadu ostrova. Doslo k ni 24. unora 1897, kdyz se 800
krétskych povstalctl, kteti nespadali pod piimé Vassosovo veleni, rozlozilo tdborem na
poloostrové Akrotiri pobliZ Chanie. Vzapéti se totiz dostali do palby tureckého polniho
délostielectva a tureckych lodi z ptilehlého zalivu Souda. Povstalci, mezi nimiz bojoval 1
budouci predseda fecké vlady Eleftherios. Venizelos, zah4jili proti tureckym pozemnim
oddiliim Gtok. Obsadili turecké pozice a pronasledovali nizam az k hradbam mésta. V tu
chvili zacalo spolu s tureckymi lodémi uto¢niky ostfelovat i d€lostielectvo velmocenské
flotily. Z evropskych lodi bylo na povstalce vystieleno vice nez 100 granatti. Ostfelovani se
zucastnily némecké, ruské, rakouskeé a 3 britské lod€. Francouzska a italska vetejnost poté s
potéSeni konstatovala, Ze jejich lodé se ostfelovani netiCastnily, coz ale bylo nejspis
zpusobeno pouze tim, ze se tu chvili nachdzely mimo dostiel, navic velitelem celé flotily byl
italsky admiral. Recké lodg, které kotvily nedaleko od lodi ,,mocnosti, musely na zakladé
vladnich nafizeni zfistaly ne¢inné a jejich posadky celou véc jisté s velkou bolesti sledovaly.?
Italsky tisk nadSeny z toho, Ze se italské lod¢ této ,,hanby* nezucastnily, vyjadfil zaroven své
»znechuceni politikou Némecka a Ruska, ktefi se rozhodli stat krétskymi cetniky*.
Francouzské noviny pak psaly, ze ,,Francie ztratila na Krét¢ svou hrdost.* Francouzsky

2% B&hem ostfelovani byl také znicen stoZar s Feckou vlajkou na vy$iné proroka Elid$e. Jeden z povstalct se pak
postavil na misto zniceného stozaru a feckou vlajku drzel v rukou. V tu chvili velitel evropské flotily admiral
Felice Napoleone Canevaro nafidil palbu zastavit. Povstalci pak k rukdm péti velmocenskych admirald dorudili
poselstvi, v ném?Z stélo, Ze se rozhodli udrzet své pozice a radéji se dat rozsttilet evropskou flotilou, nez by
umoznili ,,muslimskym horddam znovu vstoupit na svobodné krétské tzemi, aby po tisici opakovali scény
masakri a niceni, jimZ jsou podrobeni po tfi stoleti...”



ministr zahrani¢i Gabriel Albert Auguste Hanotaux vSak upozorioval, ze byt maji Rekové v
Evropé velké sympatie, neznamena to, ze mohou narusovat svétovy mir a své mezinarodni
z4vazky...>*

Recka vlada Vassostiv sbor neodvolala, ale neposlala mu ani posily. Admiralové
velmocenské flotily poté povstalce vyzvali, aby slozili zbranég, dosdtalo se jim vSak
nelichotivé odpovédi: ,, Pohrdame jak vami, tak vasimi zbranemi “, a pokraCovali ve
vojenskych operacich. Dne 22. inora oblehli mésto Ierapetra na jizni strané ostrova. Tentokrat
ovSem proti nim zasahla italska bitevni lod’ a pfinutila je ustoupit. Postoj evropskych velmoci
ke krétské otazce vyjadril presvédcive velvyslanec Ruské fise v Parizi: ,, Kréta se za soucasné
situace nemiize v Zadném pripadé spojit s Reckem “ a byl opakovan doslovné v ultimatu
evropskych mocnosti fecké vlade z 2. biezna 1897. Nasledné 18 biezna 1897 vyhlasily
velmoci ndmoini blokddu Kréty a 23. bfezna 1897 se na ostrové vylodil dalsi vysadek 3 000
muzil ndmoini péchoty. Britové obsadili Heraklion, Rusové Rethymno, Francouzi Sitii,
Italové Chanii, Némci zaliv Soudu a RakuSané mésto Kissamos. Vassosiiv sbor sice ziistal na
ostrové, ale byl timto velmocenskym aktem definitivné odsouzen k ne¢innosti. Reseni mély
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velmoci pfipravené: velka autonomie v rdmci osmanské fise...

Podivna valka

Atmosféra, ktera v Recku, jehoz mezinarodni autorita byla posilena organizaci prvnich
novodobych olympijskych her, vladla, ale neptipoustéla prakticky jinou moznost, nez
sjednoceni... Propaganda Eteirie byla zcela jednoznacna a ani premiér Theodoros Dilijannis
tyto nalady nechtél nijak uklidnit, adkoli bylo zfejmé, Ze to vyvola véalku, na niz nebylo Recko
ptili§ ptipravené. Jeho statni finance se zmitaly v obrovskych dluzich po statnim bankrotu
v roce 1893 za premiéra Charilaa Trikoupise. Stavét se proti valce by ohrozilo jak dynastii,
tak vladu. Kral Jifi I. navic spoléhal 1 na to, Ze jeho sestra, matka cara Mikulase II.,, zasdhne
v ptipad¢€ nepiiznivého vyvoje situace. Premiér vyhlasil i pfes protesty velmoci mobilizaci.
Aby se néco neptiznive nezvrtlo, vyslala jiz 10. dubna Etairea do Epiru oddily andartt
podporované italskymi dobrovolniky do Epiru, které napadly turecké pohrani¢ni jednotky.
Cesta zpét jiz tak nebyla mozna. Za tyden je nasledovaly jednotky regularni armady.

Turecka arméda, reorganizovana a cvicena némeckou vojenskou misi, byla na valku
kazdopadné 1épe ptipravena, jakkoli pocetni pfevaha Turkl byla do zna¢né miry vyvazena
potiebou udrzet velké sily na jinych mistech fiSe mimo bojisté. Vyzbroj obou armad Ize
oznacit jako rovnocennou: pomérné dobré délostielectvo a viceméng zastaralé péchotni
zbrané. Nedostatky ve vybaveni a obecné v zasobovani obou armad zapticinily 1 pomaly
rozvoj valecnych operaci. Kromé pravidelnych jednotek bojovaly na obou stranach ne€kolik
tisic dobrovolnikii: na turecké se jednalo zejména o oddily Albancti, na fecké andartové a
témé&f 1 500 dobrovolniki Ricciotti Garibaldiho. Bojovalo se na dvou frontadch — thessalské a
epirské, které rozdélovalo pohoti Pindos.

Tticetidenni, nebo také podivna valka byla pro Recko zdreujici, jakkoli vysledky boji
a poCty padlych nehovotily v fecky neprospéch. Kazdopadné se Recko nemohlo opfit o zadné
spojence. Bulharsko i Srbsko ziistaly neutralni, nebot’ je Rusko i Rakousko dlrazné

30 Citovano podle Kputckoe Boccranue (1897-1898).
https://ru.wikipedia.org/wiki/Kputckoe Boccranue (1897—1898)



upozornovaly, aby se do véci nemichaly, a také sultan si jejich neutralitu zajisStoval novymi
ustupky v Makedonii (nové eparchie exarchatu ve Strumici a Debru a konzulét v Bitole pro
Bulharsko, obsazeni skopské metropolie zminovanym jiz archimandritou Firmilijanem,
moznost otevirani srbskych skol ve vildetu bitolském a soluiiském pro Srbsko). Nelze pritom
fici, Ze by se mezi sebou balkanské staty nepokousely dohodnout a vytvofit spojenectvi
podobné tomu, jaké vznikalo v dobé& panovani knizete Michala Obrenoviée. Recky premiér
Charilaos Trikoupis v 1ét¢€ roku 1891 navstivil Sofii a Bélehrad, v dubnu 1896 bulharsky knize
Ferdinand poctil svoji navstévou Bélehrad a nedlouho poté byl mladicky srbsky kral
Aleksandr hostem v Athénach. V kvétnu téhoz roku pak navstivil Bélehrad cernohorsky knize
Nikola, v tinoru 1897 doslo v Sofii k podpisu bulharsko-srbské smlouvy, k niz se ptipojila i
Cerna Hora. Veskeré pokusy zasadné&ji definovat spolupraci na Balkané viak znemoziovaly
ruzné pohledy na dalsi osud Makedonie, i na jeji piipadné rozde€leni. Celé srbsko-bulharsko-
cernohorskd smlouva se tak omezila pouze na konstatovani, Ze si signataiské zemé nebudou
prekazet pii uskutecniovani svych narodnich, nabozenskych a osvétovych zajmua v evropské
¢asti osmanské fise...

Po pocatecnim uspéSném priniku na turecké uzemi ale feckd armada viceméné stale
ustupovala, az to bylo podezielé jak italskym dobrovolnikiim, tak samotnému tureckému
veleni. Némecky instruktor turecké armady Wilhelm Leopold Colmar von der Goltz (zndmy
v 1181 spiSe jako Goltz pasa) nazval vélku ,tragickou operetou, ve své zprave o vélce pak
turecky generalni §tab dokonce hovofil o odvaze feckych vojsk, ale zaroven psal, Ze ,, Rekové
v podstaté neprojevili umysl skutecné bojovat ““ (de ne pas combattre sérieusement) a celou
zalezitost nazval ,, simulaci valky “ (simulacre de guerre). Svou zpravu zakoncil generalni $tab
tvrzenim, ze podle n¢j mélo vrchni fecké vojenské veleni mélo rozkaz krok za krokem
ustupovat, aniz by to ohrozilo Zivoty jejich vojak®.>! Ostatné i vojenské ztraty napovidaji
mnohé: tureckd armada ztratila 999 padlych a 2 064 ranénych, fecka 832 padlych a 2 447
ranénych. Recka vrchni veleni nevyuZilo ani vitézstvi nejvétiiho hrdiny této valky,
plukovnika Konstantinose Smolenskiho (s aromunskym piivodem, jeho rod pochazel
z Moskopolje) v bitv€ u Velestina, ani skute€nosti, Ze nejvétsi bitva fecko-turecké valecné
scény u Domokosu (na fecké stran¢ zde bojoval v ¢ele svych dobrovolnikil i sdm Ricciotti
Garibaldi a k armadé se pfidala i Vassosova jednotka, kterou v mezidobi vlada z Kréty stahla)
skoncila vlastné nerozhodné, a zastavilo Gstup fecké armady ptizna¢né aZ u Thermopyl,
nedaleko Athén. Zde vstoupilo 17. kvétna v platnost ptimé&ii, které svym zasahem
zprostiedkoval car Mikula$ II. Dodnes neni zcela jasné, co stalo za touto podivnou strategii
fecké armady. Pfiméfi nasledovala mirova smlouvou 4. prosince. Turecko pozadovalo predani
celé Thesalie a 10 miliond tureckych lir jako vale¢nou reparaci, nakonec, po natlaku velmoci,
si v Thesalii ponechalo si pouze né€kolik strategickych opevnéni a jednu vesnici pfi hranicich
s Makedonii (celkové kolem 350 km?) a véle¢né reparace byly sniZeny na piijatelnou cenu
Ctyt milionti tureckych lir a ndhradu za skody zptisobené na uzemi valecné scény
muslimskému obyvatelstvu. Mirova smlouva ovSem také zavazala feckou vladu k ptijeti
mezinarodni komise pro spravu feckych financi.

Cela krétska zalezitost vS§ak méla jesté svou diplomatickou i krvavou dohru. Ke konci
roku 1897 se totiz sultan rozhodl poslat na ostrov 5 000 muzl jako posily, proti Cemuz sice
velmoci protestovaly, ale cemuz nakonec nedokazaly zabranit. Tato situace pak pfispéla k
nejistoteé pravoslavnych Krét'anli. Jen mezi srpnem 1897 a tinorem 1898 tak pouze
z Rethymna uprchlo 1 500 lidi...

Na konci roku 1897 navrhla ruska diplomacie, zfejmé na natlak ,,carevny matky*, jako
nového guvernéra Kréty feckého prince Jitiho. Navrh ziskal podporu Velké Britanie a ani na
francouzské stran¢ nenarazil na odpor. Némecko a Rakousko vSak tuto moznost odmitly.
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Nakonec se Némecko dobrovolné z krétskych zalezitosti vyvazalo, s tim, ze se k volb¢ Jitiho
za guvernéra nebude stavét neptiznivé, ale ani ji neschvali. V dubnu ptikladu svého mocného
spojence nasledovalo Rakousko. Diky tomu pak mohla 1. ¢ervence 1898 spravni rada
admiralt spojenecké flotily udélit krétskému shromazdéni pravomoc zvolit péti¢lenny
vykonny vybor (vlastné vladu) do jehoz Cela se postavil Elefthérios Venizelos. Za sidlo vlady
byla zvolena Chalepa na okraji Chanie. V zafi 1898 ale propukly v Chanii nové nepokoje, pii
nichz doslo k zabiti ¢trnacti Briti a 500 Krétanli. Nasledovalo ultimdtum Velka Britanie a
Ctyt dalSich mocnosti, pozadujici do mésice odchod tureckych jednotek, jemuz se sultan
neodvazil vzdorovat. Koncem listopadu 1989 zastupci Francie, Italie, Velké Britanie a Ruska
navrhli v Aténach feckému kréli jmenovani jeho syna Jitiho za krétského vysokého komisare.
Jmenovani bylo omezeno tfemi roky, béhem nichz musi princ ostrov uklidnit a zabezpecit
fungovani jeho spravy. Suverenita sultana nad ostrovem sice méla zlstat nedotéena, nicméné
prakticky spoc¢ivala pouze v tom, ze nad n¢kolika krétskymi pevnostmi vlaly turecké vlajky.
Kazda ze ctyt velmoci se také zavézala poskytnout novému vysokému komisaii ptijcku ve
vysi jednoho milionu franki k provedeni jeho tkolu. Princ Jifi pfijel na Krétu 9. prosince...
Povstani sice skon¢ilo bez dosaZeni sjednoceni s Reckem, ale pro pravoslavné
obyvatelstvo na Krété nakonec velmi ptiznivé. Paradox celé valky nakonec spocival v tom, ze
navzdory porazce Recka krétsti obyvatelé témét dosahli toho, po &em touzili. Z hlediska
mezinarodniho prava to bylo vii¢i vitéznému Turecku velmi absurdni feSeni, ale koncert
velmoci byl tentokrate naladén protiturecky. Dulezita pro budoucnost byla i skutecnost, ze
k sob& behem krétské krize nalezly cestu Rusko a Velka Britanie. Pouze Recko se po
prohrané valce dostalo do hluboké vnitini politické a ekonomické krize, ktera se protahla na
celé dalsi desetileti.

Osmanska riSe na konci 19. stoleti a velmoci
Vitézstvim nad Reckem na jare 1897 ptekonal sultan krizi z let 1894—-1897. Sice
s naprostou ztratou moralniho kreditu pted evropskou vetejnosti, ktery ovSem ani pfed tim

nebyl k chlubeni a se ztratou vlivu na Krété, ale s malym tizemnim rozsifenim v Thesalii a
bez nutnosti zdsadnim zpisobem fesit arménskou otazku.

Sultana mohla uklidnit také dohoda Ruska a Rakousko-Uherska z dubna 1897. Po
navstéve Frantiska Josefa 1. v Petrohradu koncem dubna 1897 se totiz obé& velmoci, pro néz
byl Balkan zasadnim politickym kolbistém, dohodly na tom, Ze je pro né€ i nadéle dilezité
zachovat ,,berlinsky* status quo, s tim, ze pro sebe nebudou hledat zddné vyboje, ale Ze je
také nedopusti ve prospéch jinych velmoci. Znovu v dohodé¢ zdiraznily, ze o uzinach miize
rozhodovat pouze mezinarodni velmocenska komise, a také podminku, ktera znemoZznovala
tzinami do Cerného mofe proplouvat cizim valednym lodim. V piipadé, Ze by nebylo mozno
z n¢jakého nenadalého diivodu status quo udrzet, zavazovalo se Rusko, Ze nebude habsburskeé
monarchii ¢init zasadnich piekéazek pro ptipadnou anexi Bosny a Hercegoviny. Zbytek
evropského tureckého panstvi by mél byt v takovém ptipad¢ rozdélen mezi balkanské staty,
piicemz by se sice mél brat ohled na ,,pfirozené i historické* naroky jednotlivych
nastupnickych stati osmanske tiSe, ale také na to, aby mezi nimi zlstala zachovana
rovnovaha. Dohoda dokonce pifipoustéla moznost vzniku malého albanského statu.

Ekonomicka situace osmanské fise se po fecko-turecké valce nijak zdsadn€ nezmeénila.
Ackoli v zavéru 19, stoleti a na zacatku 20. stoleti vzristalo v Turecku péstovani napf.
technickych plodin a v souvislosti s tim se rozvijel zeméd¢lsky primysl, ackoli pokracovala
stavba zeleznic, zvySovala se té¢Zba uhli, nabyval na intenzité zahrani¢ni obchod a v zavislosti
na ném vzristaly pobfezni pfistavni mésta, a akoli v disledku tohoto feknéme



kapitalistického rozvoje dochézelo ke zménam ve slozeni spolenosti, nemély tyto zmény
taktka zadny vliv na politickomocenskou strukturu zeme¢ a statu. Podnikatelska vrstva totiz
Turecku nenabyla takové postaveni, kterému se tésila ve sttedni a v zdpadni Evropé nebo v
Rusku. Nejvlivnéjsi podnikatelské slozka turecké spolecnosti, spojend se zahrani¢nim
obchodem nebo na ném zavisla, totiz byla tvofena pfisluiniky netureckych narodnosti: Reky,
Armény, Zidy, a v neposledni fadé i Bulhary &i Srby, a nejinak tomu bylo i u podnikatelti
odkazanych na vnitini trh. Ti sice byli vice ¢i méné loajalnimi obCany fiSe, ovSem jen stéZi se
z jejich fad mohla rekrutovat tureckda mést'ansko-podnikatelska spolecnost, kterd by méla
disledné vlastni zajmy protikladné zajmim velkostatkaid, na nichz zejména spocival
politicky systém zem¢ a dvorni kamarily.

Urcité zrychleni kapitalismu v Turecku v obdobi do konce 19. stoleti nenapomahalo
dal$imu rstu domaciho primyslu a zemédélstvi také proto, ze velka ¢ast ziskl proudila do
zahrani¢nich spole¢nosti (vidéli jsme vySe ze turecky bankovni kapitél byl ovladan zvenci) a
ze viibec cela finanéni sprava statu byla vlastné v rukou cizincti. Osmanska tise byla v 90.
letech ptedevsim ,,anglickym trhem®: na zahrani¢nim obchodu Turecka v poloving 90. let se
Velka Britanie podilela 43 procenty, hned za ni ale nasledovalo Némecko s 22-23%. A
némecka ucast, nejvyraznéji patrnd ve zbrojnim priimyslu a reformach armady, se nadale
zvySovala: némecky kapital — Deutsche Bank s né¢kolika dalsimi bankovnimi domy — zalozil
Jiz v roce 1888 Spolecnost anatolskych drah (Anatolische Eisenbahngesellschaft — Société du
Chemin de fer Ottoman d’Anatolie) s hlavnim cilem postavit tzv. ,,bagdadskou drahu* a
zajistit si tak jednak Turecko jako spojence proti Rusku a poptipad¢ i proti Anglii, jednak
moznost obejit Suezsky priplav a Rudé mote, které byly pod britskou kontrolou (zeleznice
méla z Bagdadu dale pokracovat do Basry a ziskat tak moZnost ptimého napojeni na Persky
z4liv).*? Tomuto cili slouzila i navstéva cisafe Viléma II. v Turecku v fijnu 1898. Némecky
cisaf vystoupil v DamaSku jako pfitel sultana a ,,300 miliénd muslimi*. Stavba bagdadské
drdhy a podminky v maloasijském vnitrozemi se vSak ukazaly tvrdym ofiSkem 1 pro
Némecko. Nejprve se stavéla Zeleznice ve vlastni Anatolii (mj. do Ankary), do prvni svétové
valky byla trat’ dokon¢ena pouze do Konye (spojeni Istanbulu s Bagdddem se uskutec¢nilo az
v roce 1940!). Stavba bagdadské drahy vyvolala odpor také ve Velké Britanii: Britsti
stratégové pritom vypocitali, Ze nejvyhodnéjsi spojeni bagdadské drahy s Perskym zalivem je
u pfistavu Kuvajt, a proto uzavieli s kuvajtskym Sejkem tajnou dohodu proti Turecku.

Britské soupefeni s Némeckem na Blizkém vychodé¢ neohroZovalo sultanovo
postaveni, zato posilovalo vztahy mezi Anglii a Ruskem, a davalo tak postupné vzniknout
spojenectvi, které nakonec vyustilo v roce 1907 ve slavné Trojdohodé.** Konflikt s Kuvajtem

32 Projev feditele a mluvéiho banky Georga Siemense v némeckém Reichstagu u piileZitosti debaty o
bezprostiednim podpisu dohody o pratelstvi, obchodu a piepravé s Osmanskou Fisi v roce 1890 ovsem
pochopitelné politické cile nezminoval: ,, Podpisem smlouvy si Néemecka rise ziska velké sympatie v Orientu. |...]
Némecka rise a nds némecky ndrod ale nemaji v Orientu co dobyvat a co si prdat; mame jen jeden zdjem, a to na
stabilizaci tamni situace...

33 Anglicka politika ,,skvélé izolace* (Splendid isolation), prosazovana zejména konzervativni viidou Benjamina
Disraeliho a ¢astecn¢ i markyze ze Salisbury tak dostavala zasadni trhliny. Tato politika spocivala v nevazani se
Britanie ve spojenectvi s jinymi mocnostmi a nezasahovani do jejich vzajemnych sport piedevsim na evropském
kontinentu a soustfedéni se na vlastni problémy. Britanie se skute¢né netcastnila systému koalic utvarenych
ostatnimi evropskymi velmocemi a misto toho se pIné vénovala rozvoji svého zamoiského impéria. Zaroven
vSak svou silou udrzovala cely systém mocenské rovnovahy v chodu a branila jinym velmocem v dosazeni
dominance a ohrozeni jejiho impéria. Problémem se ukazalo az sjednocené a silici Némecko. Obdobi britské
izolace definitivné skoncilo uzavienim britsko-japonského spojenectvi v roce 1902. To ovSem jeste konflikt

s Ruskem netesilo, naopak rozvazalo Japonsku ruce pro pifipad valky s Ruskem, k niz také za dva roky poté
doslo. Také tradi¢ni spory mezi Britdnii a Francii, eskalujici jesté v krizi na hornim Nilu (1898), se podafilo
vyfesit vymezenim sfér vlivu v koloniich a zejména hranic v Africe a byly zavrSeny 8. dubna 1904 spojeneckou
smlouvou, nazyvanou ,,Srdecna dohoda“ (Entente cordiale). Nasledné se podafilo Britanii a Rusku vyresit



v srpnu-zati 1901 byl spise lokalni zalezitosti. A sultanovi neuskodilo ani rusko-némecké
soupeteni: Rusko bylo Némctim slabym soupetem ve financich. Rusko se vsak citilo
popuzeno zaméry turecké vlady stavét zeleznici smérem ke Kavkazu. Ruska diplomacie si
proto vynutila od Porty v bfeznu 1900 prohléaseni, Ze v ptipadé stavby zeleznic¢nich trati v
Malé Asii v pasmu ptiléhajicim k Cernému mofi, pokud tuto stavbu nebude provadét tureckd
vlada sama, udéli koncese Rusku. Turecko si vSak bylo jisto: vid€lo, Ze Rusko je zaméstnano
na Dalném vychod¢ ve sporu s Japonskem o vliv v Mandzusku a Koreji a neobavalo se z jeho
strany zadného nepiijemného piekvapeni

Nebezpecnym se mohlo jevit Porté sblizeni Bulharska s Ruskem. Bulharsko se totiz
nevzdavalo narokd na Makedonii, naopak pravé v letech 1898—1902 zesilovalo svou agitaci
v makedonskych vilajetech. Nicméné spojenectvi Bulharska a Ruska, vyjadiené vojenskou
konvenci v roce 1902, se nakonec tykalo jen Rakouska nebo Rumunska: ruska vlada si
vyhrazovala, ze smlouva ,,nemuze byt namifena proti Turecku®.

Postaveni Turecka, ¢i pfesnéji feCeno Porty a osobné sultdnovo bylo tedy po roce 1897
z mezindrodniho hlediska dost pevné a bezpe¢né. Abdulhamid II. hodlal s pomoci némeckého
kapitélu a jeho vojenskych instruktori upevnit svijj otfeseny trin jak proti pokracujicimu
nacionalnimu hnuti v Makedonii nebo i proti Arméniim a Arablim, tak i proti opozici z fad
samych Turk?l. Po vitézstvi nad Reckem pfijal sultan dokonce titul ,,ghazi® — vitézny — jakkoli
vitézstvi nad slabsim byt sebevédomym a ,,drzym* nepftitelem slavu titulu, jimz se pysnil
napi. Mehmed Dobyvatel ¢i Sulejman Nadherny, vyrazn€ degradovalo. Pochybnosti o dal§im
mozném setrvani Abdulhamida na sultanském tréinu ale byly odstranény. Historik Josef Susta
ve své Svétové politice pozd&ji napsal, ze se ,, Pochybnosti, udrzi-li se Abdul Hamid viibec na
triinu, které arménské zmatky byly obecné vzbudily, ustupuji zaroven do pozadi a Istivy
ukrutnik z Yldiz-kiosku upevitioval se v presvédceni, Ze soustava jeho paldacové despocie je
prece jediné spravny zpiisob viady. “** . Zivotnost ,,hamidiovského“ rezimu tak byla
prodlouzena o dalSich deset let, béhem nichz se ovSem, aniz by to sultdn mohl ovlivnit,
Vychodni otazka ptiblizila svému finale.

Vychodni otazka 1897-1907 a Ilindenské povstani

Vitézstvim nad Reckem na jafe 1897 a diky dohod& Ruska a Rakousko-Uherska z téze
doby,* v niz se jednalo o zachovani statu quo na Balkang, piekonal sultan krizi z let 1894—
1897 — sice s naprostou ztratou moralniho kreditu pfed evropskymi velmocemi, ktery i tak
nebyl velky, se ztratou vlivu na Krété, ale s malym izemnim rozsifenim v Thesalii a vlastné
bez nutnosti zdsadnim zplisobem fesit arménskou otazku, a prodlouzil Zivotnost svého rezimu
na dalSich deset let. To ovSem neznamena, ze by se né&jask vyrazné zlepSila ekonomicka
situace zem¢. Ackoli v zavéru 19, stoleti a na zacatku 20. stoleti vzristalo v Turecku

konflikt ve Stfedni Asii (Afghénistan) a zejména v otazkach uzin, jak jest€ uvidime ve tfetim dile nasi ucebnice.
Smlouvou z 31. srpna 1907 mezi Ruskem a Britanii byl v podstaté dotvofen spojenecky blok Trojdohody.
Tradi¢ni rusko-britské nepratelstvi z 19. stoleti, jez vyustilo v Krymskou valku a britsky tlak na anulaci
Sanstefanského miru, tak bylo definitivné zapomenuto.

34 Susta, I.: Svétovda politika 111, s. 184.

35 Po navstéve Frantiska Josefa v Petrohradu koncem dubna 1897 se obé& velmoci, které mély na Balkané své
zasadni zajmy, dohodly na tom, Ze je i nadale dulezité zachovat na Balkané status quo, s tim, Ze pro sebe
nebudou hledat zadné vyboje a ani je nedopusti ve prospéch jinych velmoci. Znovu v dohod¢ zdlraznily, Ze o
zindch miize rozhodovat pouze mezinarodni velmocenska komise, a ze do Cerného mofe musi byt trvale
zamezen piistup cizim valeCnym lodim. V ptipad€, ze by nebylo mozno status quo udrzet, zavazovalo se Rusko,
ze nebude Cinit zdsadnich ptekazek pro piipadnou anexi Bosny a Hercegoviny. Hovofilo se dokonce o moznosti
vzniku malého albanského statu. Zbytek evropského tureckého panstvi by mél byt rozdélen mezi balkanské
staty, priCemz se sice m¢l brat ohled na ,,pfirozené i historické* naroky jednotlivych statd, ale také na to, aby
mezi nimi zistala zachovana rovnovaha.



péstovani napt. technickych plodin a v souvislosti s tim se rozvijel zeméd¢€lsky pramysl,
ackoli pokracovala stavba zZeleznic, zvySovala se tézba uhli, nabyval na intenzit¢ zahranicni
obchod a v zavislosti na ném doslo k riistu pobieznich piistavnich mést — a ackoli v dasledku
tohoto feknéme kapitalistického rozvoje dochédzelo ke zménam ve slozeni spole¢nosti, nemély
tyto zmény takika zadny vliv na politickomocenskou strukturu zemé¢ a statu. Vznikajici
burzoazie v Turecku nenabyla toho postaveni, které méla ve stfedni a v zdpadni Evropé nebo
v Rusku. Nejvlivnéjsi podnikatelska ¢ast turecké spolecnosti, spojena se zahrani¢nim
obchodem nebo na ném zavisla, totiz byla tvofena pfisluiniky netureckych narodnosti: Reky,
Armény, Zidy, ale i jinymi a v neposledni fadé i slovanskym obyvatelstvem. Piislusnici tdchto
narodnosti tvofili znanou €ast i prumyslové burzoazie, odkdzané na vnitini trh. A tak se z fad
téchto podnikatelii nerekrutovala vpravdé narodni turecka mést'anska spole¢nost — nevznikla
tak vlivna vrstva, kterd by méla diisledné vlastni zajmy protikladné zajmim velkostatkaid, na
nichz zejména spocival politicky systém zem¢, a dvorni kamarily.

Urcité zrychleni kapitalismu v Turecku v obdobi od konce 19. stoleti nenapomahalo
dal§$imu rastu domaciho primyslu a zeméd¢lstvi také proto, Ze vétSinu ziski proudila do
zahrani¢nich spole¢nosti (vidéli jsme vySe ze turecky bankovni kapital byl ovladan zvenci) a
ze vubec cela financni sprava statu byla vlastné v rukou cizincl. Osmanska fiSe byla v 90.
letech predevsim ,,anglickym trhem*: na zahrani¢nim obchodu Turecka v poloving 90. let se
podilela Velké Britanie 43 procenty, hned za ni ale nasledovalo Némecko s 22-23%. A
némecka ucast se nadale zvysovala: némecky kapital — Deutsche Bank s nékolika dal§imi
bankovnimi domy zaloZil jiZ v roce 1888 Spole¢nost anatolskych drah (Anatolische
Eisenbahngesellschaft — Société du Chemin de fer Ottoman d’Anatolie) s hlavnim cilem
postavit tzv. ,,bagdadskou drdhu* a zajistit si tak jednak Turecko jako spojence proti Rusku a
popfipad¢ i proti Anglii, jednak obejit Suezsky priplav a Rudé moie (zeleznice méla
z Bagdéadu dale pokracovat do Basry a ziskat tak moznost pfimého napojeni na Persky
z4liv).*® Tomuto cili slouzila i navstéva cisafe Viléma II. v Turecku v fijnu 1898. Némecky
cisaf vystoupil v DamaSku jako pfitel sultana a ,,300 miliéont muslimi*. Stavba bagdadské
drahy se v§ak ukézala pro Némecko dost tvrdym ofiskem. *7. Nejprve stavéla Zeleznice ve
vlastni Anatolii (mj. do Ankary), do prvni svétové valky stihla postavit bagdadskou drahu
postavena pouze do Konye (spojeni Istambulu s Bagdddem se uskute¢nilo az v roce 1940!).
Stavba bagdadské drahy vyvolala odpor také ve Velké Britanii: Britsti stratégové vypocitali,
ze nejvyhodnéjsi spojeni bagdadské drahy s Perskym zalivem je u pfistavu Kuvajt, a proto
uzavfeli s kuvajtskym Sejkem tajnou dohodu proti Turecku.

Britské soupefeni s Némeckem na Blizkém vychodé¢ neohroZovalo sultanovo
postaveni, zato posilovalo vztahy mezi Anglii a Ruskem, a davalo tak postupné vzniknout
spojenectvi, které nakonec vyustilo v roce 1907 ve slavné Trojdohodé.*® Konflikt s Kuvajtem

36 Projev feditele a mluvéiho banky Georga Siemense v némeckém Reichstagu u piileZitosti debaty o
bezprostiednim podpisu dohody o pratelstvi, obchodu a piepravé s Osmanskou tisi v roce 1890 ovSem
pochopitelng politické cile nezminoval: ,,Podpisem smlouvy si Némecka tiSe ziska velké sympatie v Orientu. [...]
Neémecka tiSe a nd§ némecky narod ale nemaji v Orientu co dobyvat a co si pfat; mame jen jeden zdjem, a to na
na stabilizaci tamni situace. ..

37 Projev Jitiho Siemense v projev v némeckém Reichstagu u piileZitosti debaty o bezprostiednim podpisu
dohody o pratelstvi, obchodu a ptepraveé s Osmanskou fisi a prosazoval jeji podpis: v roce 1890: ,,Vysledek
novych staveb [coz znamena Anatolska zeleznice], které byly v poslednich letech vénovany druhu prace
némeckého kapitalu, vyustil ve velmi silnou nebo relativn€ silnou zaméstnanost naseho pramyslu v soucasnosti.
Podpisem smlouvy si Némecka tise ziska silné sympatie v Orientu. [...] Némecka fiSe a nd$ némecky narod
nemaji v Orientu co dobyvat a co si ptat; mame jen jeden zdjem na stabilizaci tamni situace.

38 Anglicka politika ,,skv&lé izolace* (Splendid isolation), prosazovana zejména konzervativni vladou Benjamina
Disraeliho a castecn¢ i markyze ze Salisbury tak dostavala zasadni trhliny. Tato politika spoc¢ivala v nevazani
Britanie ve spojenectvi s jinymi mocnostmi a nezasahovani do jejich vzéjemnych spori predevsim na evropském
kontinentu a soustfedéni se na vlastni problémy. Britanie se zasadn€ neticastnila systému koalic utvarenych



v srpnu-zati 1901 byl spise lokalni zalezitosti. A sultanovi neuskodilo ani rusko-némecké
soupeteni: Rusko bylo Némctim slabym soupetfem ve financich. Rusko se vsak citilo
popuzeno zaméry turecké vlady stavét zeleznici smérem ke Kavkazsku. Ruské diplomacie si
proto vynutila od Porty v bfeznu 1900 prohléaseni, Ze v ptipadé stavby zeleznic¢nich trati v
Malé Asii v pasmu pfiléhajicim k Cernému mofi, pokud tuto stavbu nebude provadét turecka
vlada sama, udéli koncese Rusku. Turecko si vSak bylo jisto: vid€lo, Ze Rusko je zaméstnano
na Dalném vychod¢ ve sporu s Japonskem o vliv v Mandzusku a Koreji a neobavalo se z jeho
strany zadného nepiijemného piekvapeni

Nebezpecnym se mohlo jevit Porté sblizeni Bulharska s Ruskem. Bulharsko se totiz
nevzdavalo narokd na Makedonii, naopak pravé v letech 1898—1902 zesilovalo svou agitaci
v makedonskych vilajetech. Nicméné spojenectvi Bulharska a Ruska, vyjadiené vojenskou
konvenci v roce 1902, se nakonec tykalo jen Rakouska nebo Rumunska: ruska vlada si
vyhrazovala, ze smlouva ,,nemuze byt namifena proti Turecku®.

Postaveni Turecka, ¢i pfesnéji feCeno Porty a osobné sultdnovo bylo tedy po roce 1897
z mezinarodniho hlediska dost pevné a bezpe¢né. Abdul Hamid II. hodlal s pomoci
némeckého kapitalu a jeho vojenskych instruktorti upevnit sviij otfeseny triin jak proti
pokracujicimu nacionalnimu hnuti v Makedonii nebo i proti Arménlim a Arabliim, tak i proti
opozici z fad samych Turkd. Po vitézstvi nad Reckem pfijal sultan dokonce titul ,,ghazi —
vitézny — jakkoli vitézstvi nad mnohonésoben slabsim, byt sebevédomym a ,,drzym*
nepfitelem, slavu titulu, jimz se pysnil napt. Mehmed Dobyvatel ¢i Sulejman Nadherny,
vyrazné degradovalo. Pochybnosti o dal$im mozném setrvani Abdul Hamida na sultanském
triinu byly odstranény. Historik Josef Susta ve své Svétové politice pozdgji napsal, jak tyto
hlasy ptispély k tomu, Ze se ,, Pochybnosti, udrzi-li se Abdul Hamiid viibec na trunu, které
arménské zmatky byly obecné vzbudily, ustupuji zaroven do pozadi a Lstivy ukrutnik z Yldiz-
kiosku upeviioval v presvédceni, ze soustava jeho palacové despocie je prece jediné spravny
zpiisob viady. “¥°

Mladoturci

Sultan, jak jsme ostatné jiz nékolikrat zdlraznili, ale mél nepfitele 1 piimo v fadach
Turkd, a to jiz od svého nastupu na triin koncem srpna 1876. V prostiedi inteligence —
studenttl, pravnikd, 1€kait, technik, Zurnalistli, distojnikl a dokonce i1 Gifednikl — se Sifila
nespokojenost. V roce 1889 zaloZili studenti vojenské 1ékatske Skoly v Catihradé politicky
spolek ,,Osmanska jednota® s cilem bojovat proti abdulhamidovskému rezimu. TéhoZ roku
zacal pokrokovy turecky Cinitel Achmed Riza-bej vydéavat v Pafizi Casopis ,,MeSveret* jako
organ protisultanovské opozice. Ob¢ jmenované skupiny postupovaly pozdéji pod nazvem
,Jednota a pokrok* v emigraci 1 doma spolecné: evropsky tisk zacal nazyvat odptirce sultana
Abdul Hamida ,,mladoturk®. V roce 1902 se sesSla v Pafizi konference téchto mladoturkd, na
niZ byl pfijat program ,,decentralizace a soukromé iniciativy*. Pocitalo se s tim, Ze v ptipadé

ostatnimi evropskymi velmocemi a misto toho se pln€¢ vénovala rozvoji svého zamotského impéria. Zaroven
vsak svou silou udrzovala cely systém mocenské rovnovahy v chodu a branila jinym velmocem v dosazeni
dominance a ohrozeni jejiho impéria. Problémem se ukazalo az sjednocené a silici Némecko. Obdobi britské
izolace definitivné skoncilo uzavienim britsko-japonského spojenectvi v roce 1902. To ovSem jesté konflikt

s Ruskem nefesilo, naopak rozvazal Japonsku ruce pro ptipad valky s Ruskem. Nedlouho poté uzaviela Britanie
,srde¢nou dohodu* s Franci. Tradi¢ni spory mezi Britanii a Francii, eskalujici jest¢ v krizi na hornim Nilu
(1898), se podatilo vyfesit vymezenim sfér vlivu v koloniich a zejména hranic v Africe a byly zavrSeny 8. dubna
1904 spojeneckou smlouvou, nazyvanou ,,Srdecnd dohoda“ (Entente cordiale). Smlouvou byla definitivné
ukoncena britska politika tzv. skvélé izolace Nasledn€ se podaftilo Britanii a Rusku vytesit konflikt ve Stfedni
Asii (Afghanistan) a zejména v otdzkéach uzin, jak jesté uvidime. Smlouvou z 31. srpna 1907 mezi Ruskem a
Britanii byl v podstaté dotvofen spojenecky blok Trojdohody. Tradi¢ni rusko-britské neptatelstvi z 19. stoleti, jez
vyustilo v Krymskou valku a britsky tlak na anulaci Sanstefanského miru, tak bylo definitivné zapomenuto.
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rozpadu osmanské fiSe bude mozné s pomoci ze zahranic¢i udrzet Turecko na federativnich
zasadach. Mladoturci sice ziskali pro své zasady a cile i nékteré piislusniky netureckych
narodu, ale Arabové a hlavné Arméni a zejména Slované si zakladali nebo jiz méli své
organizace. Neshody mezi mladoturky a také jejich program sdm o sob¢ totiz nedavaly
netureckym narodim zaruku a nadéji, ze v budoucnu se zlepsi jejich postaveni a ze budou
respektovana jejich ptfani. Jakkoli organizace netureckych narodii s mladoturky, jak uvidime,
také spolupracovaly, poté, co se mladoturci dostali k moci se obavy, které od pocatku byly

v téchto spolcich silné, vbrzku potvrdily.

Makedonska otazka

V obdobi od konce 19. stoleti bylo v turecké ¢asti Evropy nejvyznamnéjsi hnuti
nespokojenosti proti Porte v makedonskych vilajetech. Zminili jsme v pfedchozi kapitole, Ze
socidlnima politické vieni v Makedonii bylo v letech 1895—1897 piikryto Ci zastinéno
»arménskou otazkou‘ a hlavné ,krétskou otazkou®, resp. valkou turecko-ieckou. Vitézstvi
tureckych vojsk nad feckymi moc Porty v Makedonii upevnily. A tak turecka sprava tizila
nadale 1 po roce 1897 lid v Makedonii. Klidu neptidala skute¢nost — tak se tehdy soudilo v
Evropé —, Ze ,, se stupniovala cinnost komitskych tlup bulharskych, srbskych a reckych*, které
se snazily silou ziskat to, co se nepodatilo pomoci $kol ¢i cirkevni piislusnosti (jak jsme také
Jiz zdaraznili, pattila vétsi cast makedonskych diecézi do jurisdikce bulharského
pravoslavného exarchatu, nicméné catihradsky patriarchat se nevzdéaval a srkze néj pak také
srbskd autokefalni bélehradska metropolie, jejiz biskupové plsobili zejména v severni ¢asti
Makedonie, oficialn€ pod jurisdikci cafihradského patriarchatu.

Turecko si dokonce oficialné stéZovalo v Sofii na to, Ze bulharské vetejnost i
bulharské utady potadaji ve prospéch komitského hnuti v Makedonii sbirky a ze vlada
podporuje 1 jinak toto hnuti. V roce 1901 si stéZovala u velmoci na hnuti bulharskych
ozbrojenych ¢et v Makedonii také fecka vlada. Anglie tehdy napominala bulharského knizete
k vétsi zdrZenlivosti a zaroven pfipominala 1 Porté jeji povinnosti zlepsit statni spravu v
Makedonii, aby se mohlo celit revolu¢nimu hnuti v zemi.

Zasah Anglie nepomohl ani v jednom, ani v druhém piipadé. Kdyz se pak sultan
Abdul Hamid II. obracel znovu v ¢ervnu 1902 na velmoci, aby vymohly na bulharské vlade
rozpusténi makedonského vyboru (viz déle), odpovédeli mu stejn€ z Petrohradu i z Vidné a
nepiimo 1 Pafize (prostfednictvim francouzského konzula v Soluni), ze je pfedevSim nutné
zlepsit spravu v Makedonii, provést tam diikladnou reformu soudnictvi, zavést novy systém
vybirani dani apod.

Sultén slibil napravu, ale komise, kterou jmenoval a kterd méla pfipravit provedeni
reforem, méla malé pravomoci u mistnich Gtradd. A tak neni divu, Ze socidlni a narodni vieni v
Makedonii pokracovalo. Stoupenci spojeni Makedonie s Bulharskem dokonce vyvolali v zafi-
fijnu 1902 povstani v Gornodzumajsku, které¢ mélo vyprovokovat poptipad¢ 1 valku Bulharska
proti Turecku. Ale ruské vlada dala tehdy na podzim 1902 Sofii na védomi, Ze valku na
Balkané nemiize potfebovat. Téhoz minéni byla i rakousko-uherské vlada. A tak se ministii
zahrani¢nich véci obou statli — hrabé Goluchowski a hrabé Vladimir Nikojajevi¢ Lamsdorf
(ministr v letech 1900—-1906) — v prosinci 1902 sesli, aby domluvili spole¢ny rusko-rakousky
postup v Makedonii anebo viibec v Turecku. Oba ministfi se pak dne 17. tnora 1903 obratili
na vladu Velké Britanie — ktera kratce pfedtim rovnéz vyslovila pfesvédceni o potiebé
raznéjsiho postupu velmoci v makedonské otdzce — s navrhem, navazujicim ostatné na
navrhy francouzského konzula Louise Steega v Soluni: podle tohoto ndvrhu mél spravu celé
Makedonie pfevzit guvernér jmenovany velmocemi, ochranu prav obyvatelstva mélo
zabezpecit Cetnictvo slozené z muslimil 1 kiest'anil a vedené cizimi distojniky — a finan¢ni
sprava méla byt provadéna tak, aby vynos dani slouzil zajmim piedev§im zemé (a nikoli jen



statu). Donucen velmocemi slibil sultdn slavnostnim iradé z 25. tnora 1903 provedeni
reforem.

Ohlaseni reforem, o jejichz uskutecnéni ostatn€ bylo mozno pochybovat, ov§em pftislo
pozd¢. Vysvétlili jsme si jiz, ze v letech 1893—1894 vznikla v Soluni makedonska revoluéni
organizace, jez dostala ndzev ,,Vnitini makedonsko-odrinské (drinopolskd) revolucni
organizace* a ktera pfijala program boje za osvobozeni a za uskute¢néni autonomie
Makedonie a Drinopolska (Vychodni Trakie s centrem v dnesnim Edirne — bulh. Odrin,
Drinopol), a to bojem lidu vSech narodnosti Zijicich v tehdejsich vildjetech turecké fise
zahrnujici tato izemi. Pti zakladani této makedonské revolucni organizace se uplatiiovaly
bulharské ¢i probulharské vlivy a snahy, ale od myslenky spojeni Makedonie s Bulharskem
bylo upusténo jednak z ditvodii zahranicné politickych (pokus o piipojeni Makedonie k
Bulharsku by vyvolal odpor velmoci a i sousednich balkanskych stati) a také se uplatiiovalo
teritoridlni nebo snad 1 nacionalni védomi makedonské svébytnosti.

Zakladatelé makedonské revolucni organizace — piislusnici inteligence — poznali za
svych studii ¢i za jiného pobytu v sousednich zemich i jinde v Evropé€ ideologii ruského
narodnictvi a italského risorgimenta — a znali také evropské socialistické hnuti. Zatimco
VMORO si davala za cil vybojovat autonomii Makedonie, a to bojem lidu vSech narodnosti
zijicich v jednotlivych vildjetech, a to v rdmci osmanské fiSe, usiloval Vrchni makedonsky
komitét (proto oznaceni ,,vérchisté"), zalozeny v Sofii v roce 1895, o rozpoutani okamzitého
ozbrojeného boje ,,bulharského lidu" (formou Cet-komitl) s cilem osvobodit Makedonii a
spojit ji s Bulharskem. Také VMORO pfipravovala svou organizaci tak, aby méla v
jednotlivych rajonech Drinopolska a Makedonie své ozbrojené sily, které by v ptiznivé chvili
vystoupily do boje proti turecké vlade. Podle okolnosti €lenové VMORO zdiraziiovali, Ze
ukol ,,upIného osvobozeni politické¢ho a ekonomického* musi provést ,,sdm lid* (cilem hnuti
méla byt autonomie Makedonie v rozsahu jejich etnografickych a geografickych hranic, boj
m¢él byt veden pod heslem ,,Makedonie Makedonctim!* atd.). Makedonsti revolucionaii
povazovali za své hlavni nepfatele nejen tureckou despocii, ale 1 rakousky a rusky
imperialismus — a odmitali i ,,maloimperialistické* zdméry sousednich balkanskych stati na
uchvéceni ¢asti Makedonie, respektive na rozdéleni Makedonie mezi sebe. Krste Misirkov
(1874-1926), jeden z tvurct ideologie ,,makedonismu®, tedy presvédceni o tom, ze
makedonsti Slované, nejsou ani Bulhafi, ani Srbové a tim méné Rekové, ale jsou svébytnym
naroden (a jenZ takeé sestavil zdklady makedonského spisovného jazyka, ktery dotvofil az po
druhé svétové valce filolog Blaze Koneski), ve své knize O makedonskych zdlezZitostech
(vysla v Sofii v roce 1903 a vzapéti byla ,,jako projev makedonského separatismu
bulharskymi tfady zabavena a zni¢ena, dochovala se pouze nékolik vytisk),*’ napsal: ,,Jsem
Makedonec a zajmy své vlasti si predstavuji nasledovné: nikoli Rusko a Rakousko-Uhersko
Jjsou neprdateli Makedonie, nybrz Bulharsko, Recko a Srbsko!*

Ovsem jiz v roce 1891 pise Mutpononutot Teonocuj ["osoranos o 22. 06. 1891
ro/iiHa, UCTIPaTeHO JI0 TpouryMeHoT J{nonucuj, Bo koe nunrysa: Hue Makeoonyume nemame
moaky maka o0 Typyumme 0a Hu e dHcus naouwaxom, Koaxky oo I pyume, byeapume u
CpbOume, Kou Kako opau Ha MpuLa ce GnYWmuja Ha 08ad HAuld MHO2YCMpaoaiHa 3emja u
caxaam oa ja pacuepeuam B,

https://mk.wikipedia.org/wiki/ MakenoHcka peBOJyIIMOHEPHA OpraHHu3aluja

Vzor k pfisStimu statnimu ziizeni Makedonie ¢i v Makedonii se hledal v pomérech ve
Svycarsku. Podle navrhii makedonskych socialistil z roku 1898 mélo dojit k vytvoteni
,federativni republiky* z vil4jetd soluiiského, bitolského, skopského a drinopolského.
Spravnimi jednotkami této ,,federace* by byly kantony, které by si urc¢ily hlavni dorozumivaci

jazyky.

40 Knihu pfelozi a zptistupnil tak ¢eskému &tenaii Ivan Dorovsky (K. Misirkov: O makedonskych zdleZitostech,
Brno 2012).


https://mk.wikipedia.org/wiki/%D0%A2%D0%B5%D0%BE%D0%B4%D0%BE%D1%81%D0%B8%D1%98_%D0%93%D0%BE%D0%BB%D0%BE%D0%B3%D0%B0%D0%BD%D0%BE%D0%B2
https://mk.wikipedia.org/wiki/%D0%9C%D0%B0%D0%BA%D0%B5%D0%B4%D0%BE%D0%BD%D1%81%D0%BA%D0%B0_%D1%80%D0%B5%D0%B2%D0%BE%D0%BB%D1%83%D1%86%D0%B8%D0%BE%D0%BD%D0%B5%D1%80%D0%BD%D0%B0_%D0%BE%D1%80%D0%B3%D0%B0%D0%BD%D0%B8%D0%B7%D0%B0%D1%86%D0%B8%D1%98%D0%B0#cite_note-6

Program revoluc¢nich sil v Makedonii (VMORO a socialisticka skupina) se dostaval ve
znamost Gasti zapadoevropské vefejnosti mimo jiné i tim, ze Makedonci vydavali v Zenevé
list ,,L'Effort* a v Pafizi ,,Le Mouvement macédonien®, a vétsi evropské ¢asopisy mely na
Balkan¢ i své vlastni zpravodaje. O utisku kiest'anského ¢i slovanského obyvatelstva v
Makedonii se tedy v zapadni Evropé védelo. Do védomi evropské veiejnosti se vSak postupné
od prelomu 19. a 20. stoleti dostavaly skutecnosti z Makedonie a odjinud z evropského
Turecka také v podobé, jez naopak mohly vyvolavat averze proti ,,fadéni band* v Makedonii,
proti ,,balkdnskym zmatkiim* apod.*!

Sultanova ochota z tinora 1903 provést v Makedonii nékteré reformy neméla tspéch.
V lednu 1903 rozhodl kongres VMORO v Soluni, aby bylo pfipravovano nové povstani v celé
Makedonii. Upozornili jsme jiz, ze od roku 1901 ptevazoval v VMORO vliv ,,vérchisti®, tedy
zastancl pripojeni Makedonie k Bulharsku (kdyZz byla v roce 1901 zatcena fada vedoucich
funkciondit VMORO). Ptipravé tohoto povstani, jehoz datum bylo stanoveno na ¢ervenec-
srpen 1903, predchazely nové boje ozbrojenych cet na jafre 1903 na venkove. Ve méstech se
pak zacalo pracovat i teroristicky: byly provadény atentaty na Gifady, banky a Zeleznice. V
Evropé se zacalo jiz v bieznu a dubnu 1903 psavat o ,,novych akcich makedonskych komiti*
a o ,,novém povstani v Makedonii““ atd. Zacatkem cervna 1903 se sice zdalo, ze v Makedonii
nastava ,,ticho®, ale byl to klid pfed boufi — pted vybuchem ozbrojeného boje, ktery je zndm
jako Ilindenské povstani.

Uz v poslednim pétileti 19. stoleti ,, nebylo jiné zeme, o niz by se relativné vice psalo a
tisklo nez o Makedonii ““. Tak hodnotil oZzehavost ,,makedonské otazky* ve védeckych
diskusich o jazyce a zZivoté v Makedonii, v zemépisném a politickém pozndvani této zeme
Balkénu aj. prazsky Slovansky pfehled v roce 1901. To bylo feceno v dob¢, kdy v politickém
zpravodajstvi evropského tisku jest¢ doznivala ,,otazka burska®, kdy se psavalo o Kub¢ a byla
zhava i ,,otazka arménska“. Od roku 1902 zpravodajstvi o Makedonii jesté vice zesililo a
vyvrcholilo v 1ét¢ 1903. Prvni strany velkych i mensich denikt a revui ve vSech evropskych
méstech se tehdy zapliiovaly zpravami o Turecku, o Makedonii, o komplikacich v
mezinarodnich vztazich , kvili Makedonii* apod.

V Cervnu a na zacatku cervence 1903 se tedy v Evropé védélo anebo mohlo védét, Ze
se v Makedonii pfipravuje povstani a jaké ma cile. Povstalci vydali pied zahdjenim povstani
manifesty, a to jak k Sirsi sv€tové vetejnosti, tak 1 k vladam evropskych statli. Povstani v
Makedonii zacalo v bitolském okruhu dne 2. srpna 1903, podle julianského kalendate, jimz se
fidili pravoslavni na Balkané (a dodnes fidi srbska pravoslavna cirkev a cafihradsky
patriarchat) dne 20. ¢ervence, tedy na den sv. Ilji (proroka ElidSe) — odtud nazev Ilindenské
povstani — a zacalo se rozvijet velmi GspéSné. Soucasti povstani bylo 1 ozbrojené vystoupeni v
jihozapadni Trakii (ve vilajetu drinopolském), které zacalo 19. srpna (v ,,den pfeménéni Pan¢*
— proto ,,preobrazenecké povstani“ — v cirkevni slovanstin€ PreobraZenie Gospodnje). V
Trékii se povstalci udrzZeli v boji proti turecké presile skoro cely mésic. V Makedonii se boje
protahly skoro az do konce fijna 1903. Odhaduje se, Ze vlada nasadila proti povstalciim az na
tf1 sta tisic vojakd.

Manifesty makedonskych povstalct a jejich boj proti turecké ptesile vyvolaly velkou
pozornost vetejnosti celé Evropy a také ve Spojenych statech americkych. Vznikaly 1 vybory
na pomoc Makedonie a Arménie (star$i bylo hnuti ,,Pro Armenia“), které potadaly protestni
schiize, posilaly do Makedonie penize atd. Hnuti v Makedonii podpofili v Rusku Tolstoj a
Gorkij, ve Francii Anatol France, v Anglii Henry Brailsdorf a dalsi a dalsi. Prav
makedonského lidu se tehdy zastaly ptedni evropské asopisy, na podzim 1903 byly projevy
sympatii pro Makedonce ¢i na pomoc Makedonii (nadéale zaroveti i na pomoc Arméntim)

41 Ceta jednoho z viideit VMORO Jane Sandanského dokonce unesla americkou protestantskou misionaiku
Ellen Stoneovou, aby za ni ziskala vykupné, za n€z by pak nakoupila zbrané. E. Stoneova se nakonec stala
nadsenou propagatorkou VMORO a makedonské ,,véci®.



organizovany jako spolecnd mezinarodni akce. Dne 25. fijna 1903 byla svolana do Pafize
mezinarodni konference, na niz zastupci z jednotlivych zemi referovali o akcich ve prospéch
Arména a Makedoncu. Ozvaly se vSak i hlasy nesouhlasu a kritiky povstani v Makedonii: v
Némecku, Rakousku, Uhrach a jinde. Konzervativni kruhy habsburské monarchie byly pak
pochopiteln€ zasadné proti jakymkoliv revolu¢nim hnutim. Pozoruhodné je, ze negativni
postoj k akci méla i tehdejsi socialni demokracie, jakkoli v fadach makedonskych povstalct
bojovali i sympatizanti k socialnédemokratickému hnuti, jako napft. jeden z vojvodi, Jane
Sandanski.

Povstani bylo ovSem porazeno, okolni slovanské staty byly velmocemi diirazné
upozornény, aby se do véci vojensky nemichali. Byla to bezesporu hrdinska epope;j, ktera
ovSem neméla nadéji na Gispéch. NejznameéjSim bojistém se stalo pievazné cincarské meésto
Krusevo, kde byla prohlasena , krusevska republika®, ktera se udrzela témét ctrnact dni pred
utoky tureckého ,,askeru* (vojska). Dluzno ov§em podotknout, ze povstani bylo omezeno
pouze na nékolik oblasti v Makedonii a také se jej az na vyjimky c¢astnilo pouze slovanské
obyvatelstvo, a to jesté pievazneé ta jeho Cast, kterd se hlésila k bulharskému exarchatu. Meslo
tedy o povstani celomakedonské.

Vychodni otazka v letech 1904-1907

Tizivé dusledky porazky povstalci v Makedonii a jithovychodni Trakii nespocivaly jen
v tom, ze bylo zabito kolem 9 000 osob a vypaleno 200 vesnic s 12 500 domy (takze bez
pristfesi ztstalo na 70 000 osob) a Ze ze zem¢ uprchlo na 30 000 osob, ale i v tom, Ze i po
fijnu 1903 pokracovaly turecké ozbrojené sily v ,,pacifika¢nich vypravach do center
povstaleckych vystoupeni a Ze se rozmohla opét ¢innost loupezivych band. Neni divu, ze
slovanské obyvatelstvo odpovidalo obnovenim hnuti ozbrojenych cet.

Povstani v Makedonii, protiturecké nalady v Bulharsku a zména dynastie 1 politiky v
Srbsku v kvétnu roku 1903%> — to vie vytvaielo nové napéti kvili ,,vychodni otdzce. Na
udalosti v Makedonii reagovaly pfedev§im Rakousko-Uhersko a Rusko, které se v fijnu 1903
dohodly (tzv. miirzstegska dohoda), ze budou pokracovat v dosavadnim spole¢ném postupu
na Balkané. Ac¢koli zajmy obou velmoci byly dost rozdilné, povazovaly obé zemé za vhodné
pokracovat v zavazcich z roku 1897. Zatimco Rusko bylo zamé&stnano na Dalném vychod¢ a
nemohlo proto vést politiku aktivni podpory balkanskych statl proti Turecku, Rakousko-
Uhersko se zase obavalo toho, Ze Rusko bude podporovat nového srbského krale Petra
Karadjordjevice, ktery dal brzy po ¢ervnu 1903 najevo, ze chce provadét aktivni zahrani¢ni
politiku i smérem na jih — coz se samoziejmé dotykalo zajmii habsburské monarchie. Ob¢

4V tzv. majovém pievratu (28.-29. kvétna 1903) byl diistojnickymi spiklenci, jejichz jadrem byla
nacionalisticka diistojnicka organizace Cerna ruka, zaloZena v roce 1901 (pozdéji znama zejména s piipravy
atentatu na FrantiSka Ferdinanda) brutalné zavrazdén srbsky kral Aleksandar Obrenovié¢ se svoji manzelkou
Dragou. Mlady kral byl bezdétny a tedy zaroven posledni vyhonek vladafské rodiny Obrenoviét. Zejména jeho
otec Milan ptipoutal Srbsko velmi tésné k Rakousko-Uhersku. To bylo mj. také trnem v oku rusofilskych
spiklencti. Za srbského krale byl parlamentem 4. ervna 1903 zvolen v té¢ dob¢ Sedesatilety Petar Karadordevic,
syn knizete Aleksandra, ktery v Srbsku vladl v letech 1842—1858 a vnuk vtidce protitureckého povstani z roku
1804 Karadorde Petrovice, ktery byl také spfiznén s cernohorskym panovnickym rodem Petrovi¢i-Njegost — byl
zenat s deerou knizete Nikoly I. Zorkou, ktera ovsem v této dobé¢ jiz byla po smrti. Jeho zvoleni a nasledna
orientace na Rusko zapfi€inila ochlazeni vztahti s habsburskou monarchii, které vedlo az k tzv. celni valce

v letech 1905-1906. OvSem ani piedstavitelé jinych evropskych zemi nebyli krvavym mocenskym pievratem
nadseni. Zapadni tisk udalost ve svych vydanich odsoudil (britsky list The Guardian dokonce napsal, ze
pievratem Srbové dokdzali, Ze jsou ,,horsi, nez Albanci®, o Srbech se zacalo hovoftit jako o narodu
,.kralovrahti*). Své znechuceni dal najevo i rusky velvyslanec v Srbsku. Rakousko-uherska a francouzska vlada
dlouhou dobu uvazovaly, jak se maji k novému vladnoucimu rodu zachovat. Nakonec navrhli myslenku bojkotu
Srbska, a to do doby, nez budou atentatnici odstranéni ze vSech statnich pozic. K této akci se pozdéji ptidaly i
dali evropské zemg; ignorovaly jej pouze velvyslanci Recka a Osmanské fise. Nicméné jiz v roce 1905 vétsina
evropskych zemi diplomatické styky se Srbskem obnovila.



velmoci podnitily zadkrok péti velmoci v Catihradu (Rusko, Rakousko-Uhersko, Italie,
Francie, Velka Britanie) ve prospéch kiestanského obyvatelstva evropskych vilajeta
osmanské fise.

Sultan se k reformdm zavdazal v listopadu 1903. Po urcitych odkladech bylo dosazeno
dohody o jmenovani Itala Di Georgia velitelem zandarmerie a o rozdéleni jednotlivych
sektor(, v nichz veleli distojnici bud’ italsti, rakousti ¢i rusti nebo francouzsti, anglicti a
némecti. Porta vSak sabotovala provadéni reforem v civilni spravé a v soudnictvi. Generalni
guvernér Hilmi paSa nemél dost prostifedkti ani pravomoci, aby mohl zjednat radikalni
napravu. Turecké organy se vymlouvaly na pokracujici ¢innost komitd, proti nimz provadély
turecké vojenské posadky odvetna opatfeni. Zde je tfeba znovu upozornit na to, ze ¢innost
komitl nebyla namifena jen proti turecké moci, ale ze se vzdjemné napadali stoupenci
Bulharska, Recka a Srbska. Protoze miirzstegské dohody obsahovaly ustaveni o tom, Ze pii
upravée spravnich okresii se ma prihlizet k jazykovym pomértim, rozvijeli predstavitelé
jednotlivych narodnosti naruzivé agitace, v nichz odiivodiiovali naroky na takovou ¢i jinou
hranici atd.
spole¢ného postupu péti statii v Catihrade nezicastnilo a které od r. 1897 vystupovalo jako
,pritel” Turecka, jednak nedostate¢nou pravomoci generalniho guvernéra a hlavné pak
nedostatkem financnich prostfedki. Velmoci — predevS§im Anglie — proto naléhaly na Portu,
aby byla provedena pro makedonské vilgjety ,,finan¢ni reforma“. Turecka vlada méla snizit
pocet svého vojska v Makedonii a rozsifit vybirdni dani i na vildjet drinopolsky pro ucely
spravnich reforem v Makedonii. Némecko a Italie zprvu nechtély takto ,,obmezovat™ prava
sultanova, ale dne 13. ¢ervence 1905 podaly vSechny velmoci Porté spole¢né vyzvani o
danové reformé. Anglie, kde vefejné minéni podnécované skupinou ,,ptatel Balkanu* (bratii
Buxtonovi) tlacilo vladu k raznéjSimu postupu v Turecku, prosadila u velmoci nové, tentokrat
ultimativni podéani, podeptené navic namoini demonstraci (t¢ se netiastnilo Némecko).

Sultan na zakladé toho sice k Uipraveé danové soustavy svolil, ale zaroven Zadal, aby
ozdravéni financi jeho fiSe bylo provedeno 1 zvySenim dovoznich cel: k tomu bylo tfeba
souhlasu velmoci. Rusko a Anglie byly pro to, aby se zvySeného vynosu pouzilo k provadéni
reforem v Makedonii, Némecko zase navrhovalo, aby se tohoto vynosu pouZilo k financovani
stavby bagdadské drahy — a proti tomu protestovala Anglie. A tak se v Makedonii
pokracovalo viceméné ve starych kolejich. Zatimco velmoci se radily o danové reformé v
turecké 1151, které by zajistily upravu soudnictvi v makedonskych vildjetech, ,, v kraji tekla
ddle krev v cetnych potyckach vojska s komity ... (Josef Susta).

Neshody velmoci ve véci reforem a odpor Porty proti témto reformam, stejné tak i
nové nepokoje v Makedonii — to vSe davalo vladam sousednich balkdnskych statl nadéji, Ze
,, v nedlouhé dobé prece jen prijde vhodna prileZitost k brannému zakroceni ve prospéch
tyranych soukmenovcii a vysvobozeni jejich z turecké poroby™. (Josef Susta). Rusko a
Rakousko-Uhersko sice upeviiovaly dohodu o status quo na Balkéané z roku 1903 novym
jednanim o tajné smlouve v fijnu 1904 (tzv. smlouva o ptatelské neutralité), ale zatim v
Bulharsku a také v Srbsku zesililo slovanofilstvi a prosazovaly se tendence dohody o
spole¢ném postupu viici Makedonii nebo 1 proti Turecku. Srbsky kral Petr Karadjordjevic a
bulharsky kniZe Ferdinand Kobursky se sesli nejdive dne 14. kvétna 1904 v Nisi, potom v
Bélehradé 1 v Sofii. V obou zemich zesilily projevy za srbsko-bulharské sbratieni, a to na
zaklad¢ hesel o jihoslovanské pospolitosti. Vysledkem téchto schiizek panovnikl a nlad za
sbratfeni byla dohoda mezi obéma staty o celni unii, ktera méla vstoupit v platnost v tinoru
1906, jez vyvolala pobouteni vladnoucich kruhti rakousko-uherské monarchie.

Této nové orientace ve vztazich mezi jihoslovanskymi staty vyuZilo Srbsko k
upevnéni a roz§ifeni ¢innosti srbofilskych ¢et v Makedonii. Bulharsko pokracovalo v této
ginnosti prakticky neustale. Ale také Recko zintenzivnilo ¢innost svych ozbrojenych oddila v



Makedonii. A tak v letech 1905—1906 dochézelo v Makedonii k novym vzajemnym bojim.
Koneénym vysledkem vSech téchto sport byla pfeména Makedonie v arénu politickych ,
diplomatickych, ale 1 ozrbojenych bojti. Podle n¢kterych udajt jen v roce 1907 v Makedonii
pusobilo 110 bulharskych, 80 feckych, 30 srbskych a 8 rumunskych (s ptevahou vlasského
obyvatelstva) Cet, nepocitaje v to loupezivé Cety albanské nebo narodnostné smisené.
Makedonii, n&jvétsi zbytkoveé izemi osmanské tiSe v Evropé, zachvatila naprosta anarchie.
Fakt, Ze se na skute¢né zajmy makedonského obyvatelstva nikdo neptal neptekvapi, stejné
jako skutecnost, ze se makedonska problematika nakonec stala i jablkem svaru kiehkého
protitureckého spojenectvi balkdnskych stati v prvni balkanské valce v roce 1912 a vyustila
v mezispojeneckou valku, jejimz vysledkem bylo rozdéleni Makedonie na tfi nesoumeétitelné
¢asti, v nichz kazda ze stran provadéla svoji usilovnou nacionalizacni politiku. Nejvétsi dil
Makedonie ziskava paradoxn& Recko, které provadi usilovnou helenizaéni politiku, aniz by
priznavalo jakakoli narodfnostni prava slovanskému i albanskému makedonskému
obyvatelstvu. Z vardarské Makedonie se stava ,,Staré Srbsko*, Bulhasko, jez ziskalo nejmensi
cast Makedonie kypi revanSistickymi naladami, které je v obou svétovych valkach ptivedou
na ,,Spatnou‘ stranu konfliktu...V roce 1907 nabyly tyto boje tak povazlivych forem, Ze se
ministii zahrani¢nich véci Ruska a Rakousko-Uherska rozhodli v zati 1907 zakrocit
spole¢nou verbalni notou v Sofii, Bélehradé a Aténach proti podnécovani vzajemnych
nepokoji v makedonskych vilajetech ze strany vlad tfi balkdnskych statd. Zaroveii se velmoci
obracely 1 do Cafihradu s zadosti o urychleni provadéni reforem v soudnictvi.

V téchto vnitin€ a zahrani¢né politickych podminkach zacaly revoluéni sily v
Makedonii obnovovat svou ¢innost a predevsim svou organizaci VMORO, promyslely
moznosti, cile a metody dalSich boji proti turecké vladé. PoraZka povstani pochopitelné
vyvolala v makedonském prostiedi i jinde na Balkan¢ skepsi a pfi stanovani nové taktiky
doslo k rozportim. Jedni trvali nadéle na probulharském zaméteni dalSiho boje v Makedonii,
jini odmitali taktiku ,,vérchisti* a zdraznovali svébytnost Makedonie atd. Tu druhou linii
prosazoval v ¢asopise ,,Revoljucionen list* (1904—1906) D. Hadzi Dimov, ktery obhajoval
zasadu federativniho uspofadani pfistiho autonomniho celku Makedonie a Odrinska — a
navic navrhoval uzivat hesla o zafazeni Makedonie do celobalkanské federace. Tuto ideologii
piijimal a prosazoval ve VMORO Jane Sandanski, ktery spolu s jinymi piedstaviteli VMORO
zdiraziioval, Ze musi jit o ,,Makedonii pro Makedonce®. Kongres VMORO v Rile v fijnu
1905 ptijal program piipravy vSenarodniho boje proti turecké moci tak, aby ozbrojené
povstani bylo zavére¢nym aktem piipravné revoluéni ¢innosti. Vychozim principem tohoto
boje méla byt zasada, Ze je tfeba odporovat snaham za rozdéleni Makedonie mezi balkdnské
staty. Ale ani rilsky kongres neupevnil fady VMORO natolik, aby se zabranilo ur¢itému
rozpadu této organizace v nasledujicim roce: v jejich fadach méli nadéle silny vliv
,,verchisté®, tedy ptiznivci pfipojeni k Bulharsku. Vzajemné rozpory mezi makedonskymi
revolucionafi nabyvaly forem, které budily v Evropé€ odpor, nebot’ byly Casto feSeny vrazdami
oponentdl.

Vychodni otizka v roce 1908 a 1909. Mladoturecky prevrat a anexe Bosny a
Hercegoviny

Vedle ,,makedonské otazky* zacala hrat v evropské ¢asti osmanské fiSe vyznamnou
ulohu i ,,albanska otdzka“. Albanci, predevsim muslimové, kteti zastavali fadu vysokych
funkci ve vojsku a statnich ufadech v osmanské tisi, vyuZzivali svych pozici k podpote svého
etnika proti naroktim Rekii a Slovantl. O Albance, kteii zejména ve své ghegské (severni
vétvi), zili pevné zakotveni v rodovém a kmenovém systému a neméli ptilis statni védomi,
projevily zdjem jiz pted rokem 1878 Rakousko-Uhersko a pak 1 Italie. Oba staty se sice



pozdéji zavazovaly ke spolecnému postupu v ,,albanské otazce®, ale pfitom promyslely vlastni
expanzivni zaméry ,,na tureckém pobiezi Jadranu* — tedy na tzemi obyvaném Albanci.

Podobn¢ jako v minulosti vyuZzivala osmanska fise i pfed rokem 1908 rozporti mezi
velmocemi a mezi sousednimi balkanskymi staty: tyto rozpory umoznovaly prodluzovat
trvani jejiho panstvi na Balkané i jinde. Toto konstatovani plati pfedevsim o Rakousku-
Uhersku a Rusku, které byly nejvice zainteresovany na Balkéané, castecné i o Italii. Anglie pak
méla nadale velky zajem, aby se Rusko nedostalo v drzeni UZin. Porta zejména spoléhala na
Némecko, které, jak jsme jiz v minulé prednasce ukazali, usilovalo o to, aby ziskalo v
Turecku svého spojence, jenZ mu umozni pronikat k Persii anebo i k Indii — tedy proti
Anglii. Formou némeckého pronikéni do osmanské tise bylo usili o vystavbu tzv. bagdadské
zeleznice. Némecko proto, jak jsme jiz zdiiraznili, nepostupovalo v roce 1903 proti Turecku a
naopak davalo Caftihradu najevo svou pfizen proti ,,vméSovani® Ruska, Anglie aj. Naopak
zahrani¢né politicka orientace Porty na Némecko drazdila Anglii, kterd v letech 1904 az 1905
vystupovala zvlast iniciativné s natlakem na Portu v zalezitosti reforem v Makedonii a Trakii.
se dostala s Tureckem do konfliktu v otdzce egyptsko-turecké hranice na Sinaji.

V letech 1904—-1907 se stavaly poméry na Balkéné z hlediska evropské politiky méné
vazné, ne-li vedlejsi. Rusko-japonska valka, revoluce v Rusku, ,,marocké otazka* a z ni
vyplyvajici némecko-francouzské napéti — to vSe bylo v poptedi z4jmu statniki, politikii a
,vefejného minéni*. Balkanské problematice bylo i v letech 1904—1907 nejblize Rakousko-
Uhersko predevsim tim, Ze drZelo (okupovalo, ale jesté nevlastnilo) Bosnu-Hercegovinu a ze
v jeho state zilo 6 milionti Srbh a Charvatt. Dalsi Jihoslované, tentokrat jiz viceméné
srbského piivodu a védomi, Zila v samostatném Srbsku (2,6 mil.), Cerné Hote (300 000) a
také na tzemi osmanské fise (v tzv. Starém Srbsku, tedy v Novopazarském sandzaku a na
uzemi dneSniho Kosova a v oblasti kolem Skopje a ¢aste¢né 1 v severozapadni Makedonii —
asi 300 000). Tiebaze mezi Srby a Chorvaty v habsburské monarchii dochézelo k tienicim,
zila v jejich fadéach star$i idea sjednoceni vSech Jihoslovant. Nékteti zapadoevropsti autofi se
tehdy na prelomu 19. a 20. stoleti zabyvali touto ideou a prali sjednoceni vSech Srbt ¢i vSech
Jihoslovanli — coZ bylo namifeno zejména proti habsburské monarchii. Obavy z riistu
jihoslovanské ideje a zvlasté obavy z velkosrbské ideje zesilily ve Vidni a v Pesti po roce
1903, kdy srbska vlada zac¢ala davat najevo, Ze chce v zahrani¢ni politice postupovat podle
zasady ,,Balkan balkanskym narodiim!“. Predseda srbské vlady Nikola Pasi¢ se zabyval
zaméry, podle nichz mélo byt dosazeno spojeni Srbska a Cerné Hory a také dohody s
Bulharskem o rozdéleni Starého Srbska a Makedonie; promyslelo se snad 1 rozvijeni narodni
propagandy v Bosné¢ a mezi Jihoslovany v Rakousko-Uhersku. Na jednani Srbska a Bulharska
o uzavfeni celni unie odpovédélo Rakousko-Uhersko Srbsku v roce 1906 celni véalkou.
Videiisky a pest'sky tisk spustil kampaii proti ,,viivym Srbim®. Séf rakousko-uherského
generalniho Stabu Conrad von Hotzendorf zacal ptipravovat plan vale¢ného piepadeni Srbska:
tak chtél roziesit i domaci ,,jihoslovanskou otazku*. Novy rakousko-uhersky ministr
zahrani¢nich véci, baron Alois Lexa z Aehrenthalu, dosavadni velvyslanec v Petrohrad¢, chtél
pokracovat v ,,balkdnské politice* nadale spolu s Ruskem, aby tak zabranil pfipadné ruské
podpote Srbsku. Rusko ze znamych diivodu (porazka od Japonska a revolu¢ni vieni doma)
rovnéZ nemohlo na Balkang postupovat samostatné. Rakousko-Uhersko oc¢ekavalo od Ruska
podporu pro svlij zamér definitivné pfipojit Bosnu-Hercegovinu. Zaroven vSak promyslelo
Rakousko-Uhersko vlastni postup na Balkané€ bez konzultace s Ruskem. Rakousko-uherska
vlada pfipravovala zesileni svého hospodarského pronikani na Balkén a do osmanské fiSe a
planovala stavbu Zelezni¢ni trati z Bosny pfes novopazarsky sandzak do Mitrovice, kterd by
zajistila spojeni z Vidné pies Bosnu do Soluné mimo Bélehrad.** Navrh této trati a pak

43 Ze Soluné dosdhla zeleznice dne$ni severomakedonské metropole Skopje v roce 1873. Vzapéti pak zacaly
stavebni prace na trati do Mitrovice, které byly dokonceny v roce 1874. V Mitrovici trat’ koncila, na osmanskou



nasledujici ruské navrhy stavby trati od Dolniho Dunaje na Jadran pies Makedonii i Srbsko
nebo Albanii rozvitily v roce 1908 ,,Zelezni¢ni otdzku®, ktera se stala zacatkem nového
promysleni a jednani o ,,vychodni otdzce®.

,Zelezni¢ni otazka“ a mladoturecka revoluce

Jesté v zafi 1907 vedli ministii zahrani¢nich véci Ruska a Rakouska-Uherska ve
Vidni jednéni o prodlouzeni miirzstegské dohody (o spolecném postupu na Balkan¢) do roku
1914 a spole¢n¢ zakrocili v Aténach, Sofii a Bélehrad¢ proti ,,podnécovani nepokoja* v
Makedonii vladami tii balkanskych statti. Tato jednani dokonce znepokojila némeckou vladu;
v Berliné se obavali, ze se pfipravuje spolecny postup proti Turecku, vii¢i kterému vedlo
Némecko politiku podpory a ochrany. Ministr Aehrenthal prohlasoval, Ze bude nadale
pokracovat ve spole¢ném postupu s Ruskem na Balkdnském poloostrove, ale zaméry
Rakouska-Uherska proti Srbsku, proti némuz vedla Viden od roku 1906 ostrou kampan a také
celni valku, naruSovaly vztahy mezi habsburskou monarchii a Ruskem. Projevem
protisrbskych zdméra a zaroven 1 pokusem o vlastni politiku Rakouska-Uherska na
Balkanském poloostrové méla byt pravé i stavba Zeleznice z Bosny do Makedonie pies
novopazarsky sandzak. Ztizeni této zelezni¢ni trati, kterd by se napojila na trat’ ze Sarajeva do
Charvatska a dale na Viden, by zajistilo spojeni Vidné¢ do Soluné¢ mimo Bélehrad a zaroven
by ucinilo konec srbskym nadéjim na tzemni roz$ifeni smérem na jih pfes novopazarsky
sandzak. Srbsko zase naopak pocitalo s moznosti, ze bude postavena zelezni¢ni trat’ nékde od
dolniho toku Dunaje pfes Srbsko smérem k Jadranu s vytsténim bud’ v Cerné Hofe, nebo na
uzemi Albancii. Viden méla od roku 1878 pravo na umisténi n¢kolika vojenskych posadek a
také stavbu silnic v novopazarském sandZaku. Otazka trati se tedy zdala byt jednoducha.
Videniska vlada si zajistovala Viden jiz v kvétnu 1907 souhlas pro stavbu zminéné trati v
Berlin€ a potom i v Cafihrad€. Sultdn Abdul Hamid II. povoleni ke stavbé Zeleznice dal, ale
vyhradil pro Turecko zastoupeni ve spravé provozu. Rakousko-uhersky ministr zahrani¢nich
véci pak na oplatku vyjadtil tehdy sultdnovi ochotu ,, pomahat Turecku ve vsech otdzkach
tykajicich se Balkanského poloostrova “. Rakousko-Uhersko (a také Némecko) dalo tehdy
sultdnovi najevo, Ze nebude nutit Portu k provadéni reforem v Makedonii. Rakousko-Uhersko
a Némecko se takto vzdaly politiky ,, porusovani turecké suverenity v Makedonii . O svém
zaméru stavét Zeleznicni trat’ z Bosny do Makedonie Viden Petrohrad neinformovala.
MozZnosti Zelezni¢niho spojeni v jithovychodni Evropé ze zapadu na vychod nebo ze severu na
jih byly sice v odbornych kruzich v Rakousku nebo v Rusku a jinde diskutovany jiz pred
rokem 1907, ale o konkrétnich jednanich rakousko-uherské vlady z konce roku 1907 se v
Evropé nevédélo. Honosny projev barona Aehrenthala z konce ledna 1908 o zdméru
rakousko-uherské vlady postavit trat” z osady Uvac v Bosné (v niz byla zakoncena Bosenska
vychodni drdha ze Sarajeva, kterd byla ov§em Uzkorozchodna) do Mitrovice vzbudil proto v
evropskych zemich piekvapeni, podezieni anebo i1 poboufeni. Rakousko-uhersky ministr
zahrani¢nich véci sice predstavoval stavbu trati Uvac-Mitrovica jako obchodné
podnikatelskou zalezitost a ujiStoval, ze Rakousko-Uhersko nehleda na Balkané zadné
uzemni vyboje, ale na druhé stran¢ Aehrenthal prohlésil, ze habsburska fise musi mit
,halezity podil na mohutné vyméné hospodaiskych statki, rozvijejici se mezi vychodem a
zdpadem pies Catihrad a Uziny* (vzhledem k tomu, s jakymi obtizemi oviem byla
realizovana tizkorozchodna trat’ do Uvace, Ize o hospodarském vyznamu trati pochybovat).
Achrenthal zéroven ohlasil imysl postavit trat’ z Kotoru do Cerné Hory, aby tak zdiraznil

zelezni¢ni sit’ byla napojena z jihu. Jednalo se o prvni trat’ na izemi Kosova. Jeji vystavbu financovala
spole¢nost Compagnie générale pour exploatation des chemines de fer de la Turquie d'Europe, jejimz hlavnim
vlastnikem byl baron Moric Hirsch. Jakkoli se nakonec projekt trati do Bosny (dodnes) neuskutec¢nil, vystavba
trati ze Skopje do Mitrovice piinesla lepsi ekonomicky rozvoj vychodni ¢asti Kosova. Diky zeleznici se z malé
osady stal napt. UroSevac (Ferizaj) skutecnym méstem.



dopravné hospodarske cile téchto Zelezni¢nich projekti, ale v zahranic¢i se na tyto rakousko-
uherské zaméry reagovalo nevrle. Komentare nékterych evropskych ¢asopisii upozoriiovaly
na to, ze mozna nebo urcité jde o ,,rakouskou kolonialni politiku*.

Nejen v Bélehrad¢ (kde si okamzité¢ uvédomovali protisrbské zaméry), ale 1 jinde na
Balkané a také v Evrop¢ se ozvaly ,,hlu¢né protesty*. Anglicané byli pobouieni, protoze
poznali, Ze se Rakousko vzdava politiky reforem v Makedonii, a protoze vidé€li v navrhu
stavby trati Uvac—Mitrovica jeden z nastroji némecké politiky smétujici pies Turecko do
Asie. Toto podezieni piebirali i ve Francii. Italie, a¢ ¢len Trojspolku, nelibé nesla rakousko-
uhersky navrh, ktery se dotykal jejich umysli s izemim Albéanct.

Nejvice ovSem byli poboufeni v Petrohrad¢. Ruské ministerstvo zahrani¢nich véci
jesté dva dny pred Aehrenthalovym vystoupenim vypracovalo pro cara zpravu o situaci na
Balkané¢, v niz doporucilo jednat o spoleéném postupu s Rakousko-Uherskem proti snahdm
balkanskych stati rozdélit Turecko. Po 28. lednu 1908 se vsak v Rusku reagovalo na
Achrenthaliiv projev vyhlasovanim ,,konce dohody miirzstegské*“ apod. Ministr zahranici
carského Ruska v letech 19061910 Alexandr Petrovi¢ Izvorskij (mimochodem prvni ministr
zahranici, ktery nem¢l hrabéci titul, Izvolskij odvozoval sviij piivod z polské zemanské
rodiny) navrhoval, aby se v ,,turecké politice* zacalo spolupracovat s Velkou Britanii. Jenze
Rusko nebylo pfipraveno ani vojensky, ani ekonomicky k politice, ktera by mohla vyvolat
evropskou valku, a proto vlada rozhodla, aby se proti rakousko-uherskému névrhu stavby trati
pres novopazarsky sandzak zakrocilo nejdiive diplomaticky. Zaroven se navrhlo, aby byla na
Balkan¢ postavena Zeleznicni trat’ z nékterého albanského ptistavu smérem k Dunaji.

V bieznu 1908 v souvislosti s touto otdzkou navrhovala Anglie velmocim, aby bylo
Turecko donuceno provadét v Makedonii takové reformy, které se nékterym pozorovatelim
jevily tak vyznamné, jako by $lo jiz o odtrzeni Makedonie od Turecka. Némecko a Rakousko-
Uhersko anglické navrhy zdsadné odmitly. Ale ani Rusko nebylo jesté ochotno jit ptimo s
Anglii. Jest¢ v dubnu 1908 naznacoval Izvolskij Aehrenthalovi (ostatné i on pochézel z nizsi
Slechty, do hrabéciho stavu byl povysen az v roce 1909 za svoje zasluhy béhem anexe Bosny
a Hercegoviny) moznost nového projednani ,,balkanské otazky*. Zaroven vSak Rusko
navazalo styky 0zké styky s Anglii a ve dnech 9—10. ¢ervna 1908 doslo v Revalu ke schiizce
Edvarda VII. s Mikulédsem II. Ale ani po této schtizce nepterusilo Rusko své styky
s Rakouskem-Uherskem. A protoZze Vident odpovédéla na ruské navrhy z konce dubna ve véci
dunajsko-jadranské drahy kladné a sama navrhla obnovit rakousko-ruskou dohodu,
povazovala ruska vlada za mozné pokraCovat v dalSich jednanich s videiiskou vladou. Ve
svém stanovisku ze dne 2. ¢ervence 1908 sd¢lovala ruska vlada do Vidné, ze nadale povazuje
za mozné zachovat v jihovychodni Evrop¢ status quo a Ze zmény v ustanovenich Berlinské
dohody z roku 1878 ve véci Bosny-Hercegoviny a novopazarského sandZzaku jsou otazkou
vSech signataiti. Zaroven dala ruska vlada Vidni najevo ochotu dohodnout se o vzajemnych
ziscich na Balkané.

V cCervenci 1908 ovSem prestavala byt ,,Zelezni¢ni otdzka* v Makedonii aktualni. Do
,»Vychodni otazky* totiz zaséahl Cinitel, o némz se sice v Evrop¢ ledacos véd¢lo, ale s nimz
velmoci nepocitaly jako s faktorem bezprostfedné plisobicim: v Catihrad€ doSlo k pfevratu.
Hnuti nespokojenosti proti sultdnovi, vyuzivané a podnécované spolkem ,,Jednota a pokrok*,
vyznam. Je zajimavé, ze mladoturci méli svou mocenskou zakladnu zejména v Makedonii
(ostatné, v Soluni se také v roce 1881 narodil Mustafa Kemal, pozdé¢j$i hrdina od Dardanel a
zakladatel novodobé Turecké republiky), kde také ptipravovali své vystoupeni proti
absolutistické moci sultanové s cilem obnovit Gstavu z roku 1876 a vytvofit z Turecka opét
jednotny a silny stat. Zaméry Rakouska-Uherska se stavbou zeleznice ptes novopazarsky
sandzak a diplomatickd jednani velmoci o Balkané, hlavné pak neustale obnovované
pozadavky o provedeni reforem v Makedonii — to vSe pobufovalo narodni citéni turecké



inteligence a dustojnictva, z nichZ ptedevsim se skladali ptfiznivci mladotureckého hnuti. V
cervenci 1908 se postupné vzbouftily vojenské posadky v Resné, Bitole a pak v Soluni — a
také posadka v Carihrad¢ se vyslovila pro mladoturky. Dne 24. Cervence 1908 sultan
kapituloval a vyhlasil Gstavu.

Zpravy o prub¢éhu ,,mladoturecké revoluce* — o vSeobecném nadseni lidu a o
sbratfovani narodnosti v Makedonii — vyvolaly v Evropé dojem, ze v Turecku dochazi nebo
brzy dojde k zasadnim zménam ve staté a ze snad bude mozno fesit dosavadni napéti mezi
Turky ¢i Osmany a kfest'anskymi i jinymi netureckymi narody. UZ na kongresu spolku
,Jednota a pokrok* v PafiZi v roce 1907 byli piitomni i Arméni, Arabové a Zidé. V &ele
odbojnych distojniki makedonskych posadek byli i Albanci, s jejichz druhy ve Skopji se
sbratfovali i1 pfedstavitelé srbskych komit. Mladoturecky pievrat podpoftili i nékteti
predstavitelé Vnitini makedonské revoluéni organizace pod vedenim Jane Sandanského. V
pievratovych dnech se zdlraziovala v Makedonii hesla za sbratfeni muslimi a kiest’anii proti
sultdnovi i proti evropskym statiim, které byly obviflovany, ze usiluji o rozbiti jejich (muslimt
1 kitestanil) spolecné vlasti (Turecka). Posledni dny v ¢ervenci 1908 vskutku probihaly v
Turecku, zejména v Makedonii, ve znameni hesel: ,, A7 Zije svoboda, bratrstvi a jednota!
Prevrat v Cafihradé mél za nasledek zménu postojli velmoci k vychodni otdzce a konkrétné k
Turecku. Velka Britanie dala nyni najevo, ze povazuje provadéni reforem v Makedonii pod
mezinarodnim dozorem za zbyte¢né. Ani Rusko nebylo pfevratem znepokojeno: hodnotilo
ustavni zmény v Carihrad¢ predevsim jako porazku némecké orientace sultanovy vlady.
Socialniho obsahu mladoturecké revoluce se neobavali ani v Rusku, ani jinde. Novy turecky
premiér (velkovezir) Kjamil pasa nevyhlasil zadné radikalni zmény. Vedeni mladoturkl pak
brzy po 24. Cervenci vypustilo ze svého programu pfili§ radikalni socidlni pozadavky.
Nicméné pozadavky po upevnéni statu naopak byly velmi radikalni.

Znepokojeni proto byli v Némecku, ale zejména v Rakousku-Uhersku, protoze
mladoturci zacali okamzité agitovat za ,, vyprosteni Bosny-Hercegoviny z rukou rakouské
okupace . Také sousedni balkanskeé staty necitily zddné nadSeni pro mladotureckou revoluci.
Recko se citilo ohrozeno hesly mladoturki ,,za zachranu Kréty" a v Bulharsku se reagovalo
rovnéZ nepiatelsky na volani z Catihradu ,, za upevnéni lennich vztahu Bulharska k moci
sultanove . Jen v Srbsku se ozvaly hlasy, aby catihradsky parlament obeslali 1 obyvatelé
Bosny-Hercegoviny. Neslo vSak o proturecké, ale predevsim o protirakouské projevy.

Rakousko-uherska vlada, kterd praveé v roce 1908 premyslela, kdy a jak urci
statopravni pomér Bosny-Hercegoviny, se rozhodla, Ze provede co nejdiive anexi téchto dvou
byvalych tureckych provincii (ziskanych Berlinskou smlouvou v roce 1878 na tficet let, které
praveé koncily). Ministr vojenstvi, znamy Conrad von Hoétzendorf, chtél dokonce zahajit i
valku proti Srbsku a nevahal by vést valku i proti Italii: zmény v Turecku a celkové postaveni
Ruska po porédzce s Japonskem a po revolucnich letech 1905—1907 povazoval Hotzendorf za
vyhodnou pftilezitost pro fesSeni ,,balkanskych zalezitosti®“. Své zdméry s Bosnou-
Hercegovinou chtélo ovSem Rakousko-Uhersko uskutec¢nit tak, aby s nimi Rusko souhlasilo.
Proto rakousko-uherska vlada odpovédéla na memorandum ruské vlady z 2. Cervence 1908 a
projevila dne 27. ¢ervence souhlas s ndvrhem Ruska na stavbu dunajsko-jadranské zelezni¢ni
drahy. Navic pak rakousko-uherska vlada nabidla Rusku tajnou ,, pratelskou vyménu ndazorii o
Carihradu a o uzemi i uzindch k nemu priléhajicich ** Ptipravu k nové rakousko-ruské dohodée
o rozdé€leni vlivu na Balkdné domlouvali ministfi zahrani¢nich véci obou statli na znamé
schiizce na zamku tehdejsSiho rakousko-uherského vyslance v Rusku (a pozd¢jSiho ministra
zahranici), hrabéte Leopolda Berchtolda, v Buchlovicich ve dnech 15.—16. zafi 1908.
Rekonstrukce rozmluv, které zndme ve verzi rakouské a ruskeé, je sice obtizna, ale piece jen
lze fici, Ze se oba statnici domluvili na tom, Ze Rusko a Rakousko nebudou odporovat zruseni
lennich zavazkd Bulharska vii¢i Turecku a moznému spojeni Kréty s Reckem, Ze Rusko dalo
souhlas k rakouské anexi Bosny-Hercegoviny (podle ruské verze zaznamt ovSem za



predpokladu, Ze s tim budou souhlasit vSichni signatafi Berlinské smlouvy) a Ze Rakousko
zase uznalo pravo Ruska proplouvat Uzinami. Rusko pak tidajné navrhlo Rakousko-Uhersku,
aby za souhlas s anexi Bosny a Hercegoviny Srbsko a Cerna Hora dostaly urité tzemni
zisky: mezi oba staty by byl rozdélen novopazarsky sandzak a Cerna Hora by zlepsila své
zéapadni hranice na hercegovské strané. Oficidlné vSak piedstavitelé Ruska a Rakouska-
Uherska vyhlasovali tehdy na podzim 1908 ,,blahovolny postoj* svych isi vii¢i novému
rezimu v Turecku: ,,nové Turecko* se mélo konecné stat jednim z prvka ,,evropského svéta“.

Anexe Bosny-Hercegoviny a rakousko-srbské napéti

Ttebaze se v némeckorakouském tisku a také jinde v Evropé objevily jiz v zati 1908
zpravy o tom, ze Rakousko-Uhersko hodla ,,dofesit™ poméry v okupované Bosné-
Hercegoving, piece jen zpusobilo oficidlni vyhlaSeni anexe téchto provincii ptekvapeni.
Manifest cisafe Frantiska Josefa I. z 5. fijna 1908, v némz oznémil rozsifeni své suverenity i
na Bosnu a Hercegovinu, a pak nasledujici ¢astecnd mobilizace rakousko-uherské armady (s
cilem zajistit ,,vnitini klid*, pravy cil byl ovS§em namifen proti Srbsku) vyvolaly v zadpadni
Evropé a také v Rusku velky rozruch. Na zamku v Buchlovicich se mélo mezi ministry
zahranici také dohodnout, ze provedeni anexe rakousko-uherska vlada Rusku zav¢as oznami.
Ministr Izvoljskij se ovsem o anexi dozvéd¢l z tisku pfi své navstéve Patize, kde zaiskaval
souhlas pro ruské zdméry, vyplyvajici z jednani v Buchlovicich!

Pochopitelné nejvice a nepratelsky reagovali na tento manifest v Catihrad¢:
mladotureckd vlada odpovédéla prudkou protirakouskou agitaci. Obé zépadoevropské
velmoci, Anglie a Francie, pak daly mladoturecké vladé najevo, Ze nepovazuji za pravoplatné
74dné tizemni a jiné zmény ve vztahu k Turecku, pokud nebudou schvéleny t¢astniky
Berlinské dohody z r. 1878. Zaroven se jmenované staty a zejména Rusko snazily svolat
konferenci, kterd by posoudila rakousko-uherskou anexi Bosny a Hercegoviny a na které¢ by
Rusko snad prosadilo uzemni kompenzace pro Srbsko. Zejména pro odpor Némecka ovsem
ke zminované konferenci nedoslo.

Mezinérodni situace se anexi zhorSila. Anexe Bosny a Hercegoviny vyvolala kromég
Turecka také velké pobouteni v Srbsku, které, jak vime, ve svych planech jiz od Nacertanija
[lij1 Garasanina s Bosnou také pocitalo, ostatné, téméf polovinu obyvatelstva v téchto zemich
tvofili pravoslavni Srbové (odkazuji zde na program Nacertanije Iliji GaraSanina ve svych
skriptech, kde se mluvi o tom, co jsou ,,srtbské zem&*). A tak jiz 6. fijna doslo k ,, Zivelnému
vybuchu narodniho rozhorceni *“: v bélehradskych ulicich se protestovalo ,,proti loupeZzi obou
srbskych zemi“. Vetejné minéni v Srbsku bylo tehdy odhodlano ,, zuctovat se stredovekym,
rozkladu propadlym statem habsburskym “. 1 v Srbsku byli povolani zéloZnici ¢inné sluzby,
Zprvu mozna proti ptipadnym ,, nerozvdznym cinum mas “, ale dne 10. f¥ijna 1908 bylo
rozhodnuto provadét ,, vojenskd opatieni pro zajisteni zeme . Tato opatieni a také hore¢nata
diplomaticka ¢innost srbské vlady v celé Evropé davaly bojechtivym hlavam ve Vidni
argumenty pro ,.kone¢né feSeni* — pro valku proti Srbsku, kterou navrhoval a pfipravoval
Conrad von Hoétzendorf. V Evropé tak zacalo obdobi, kdy se celoevropska valka — v dasledku
anexe Bosny-Hercegoviny Rakouskem-Uherskem a napéti mezi habsburskou monarchii a
Srbskem a v disledku prave v roce 1908 dokonceného rozdéleni Evropy na dva politicko-
vojenské bloky — stavala redlnou hrozbou.

Napéti posilila 1 dalsi skutecnost, a totiz, Ze zaroven s provedenim anexe Bosny-
Hercegoviny prohlasila bulharska vlada svou uplnou nezavislost na Turecku. Mladoturecky
rezim, ktery si dal presné opacny ukol, pochopiteln¢ reagoval i na toto prohlaseni velmi
rozhorlené. V Evropé dokonce vznikal dojem, Ze by snad mohlo dojit i k valce mezi
Tureckem a Bulharskem.

V Srbsku pak postupné nabyvalo rozhoif¢eni proti Rakousku takového rozsahu, Ze
velmoci — Anglie, Francie, Italie a Némecko — dokonce protestovaly 18. listopadu 1908



proti vyhlaSeni bojové pohotovosti srbské armady a proti vytvareni dobrovolnickych cet, které
byly ze Srbska vysilany do Bosny. Dne 20. listopadu 1908 v disledku toho povolala
rakouskouherska vlada ¢tyfi rocniky zaloznik!

Postoj velmoci a také domaci kritika vedly rakousko-uherskou vladu k tomu, aby

fesila ,,bosensko-hercegovskou krizi*“ dohodou s Tureckem. V lednu 1909 nabidla Viden
turecké vlade finan¢ni ndhradu za Bosnu ve vysi 2,5 milionu liber Sterlinkt a tim ze stahne
své posadky z novopazarského snadzaku, coz nakonec bylo mladotureckou vladou pfijato.
V poloving biezna 1909 se napéti mezi Srbskem a Rakouskem prohlubovalo. Nebezpeci valky
vrcholilo v poslednich osmi dnech biezna 1909. Dne 26. biezna podal socialn¢ demokraticky
klub spole¢ny pilny navrh, aby rakousko-uherska vldda pokracovala v Usili o udrzeni miru.
Vlada byla donucena prohlésit, ze si valku nepteje, ale oslabila toto své tvrzeni dodatkem, ze v
ptipad¢ ohrozeni statu ustupovat nebude. Az teprve koncem biezna nebezpeci valeéné srazky
Rakouska-Uherska a Srbska pominulo. Jakkoli byla ruska vlada pod tlakem své veiejnosti,
hodnotila situaci stfizlivé, nebot” jesté nebyla pfipravena na valku. Proto nakonec souhlasila
s eliminaci ¢lanku 25. berlinské smlouvy z roku 1878. Na natlak velmoci — vcetné¢ Ruska,
které prostfedkovalo — pak nakonec tvari v tvar tomu, ze by zistalo ve svém sporu s Monarchii
osamoceno, uznalo 1 Srbsko anexi Bosny-Hercegoviny: tak ,, bylo odstranéno nebezpeci valky .
Vystizny komentar nalad z konce biezna 1909 podal tehdejsi socialné demokraticky redaktor
(a pozdgji poslanec Rigské rady a po vzniku CSR jeden ze zakladateli Ceskoslovenské
komunistické strany) Bohumir Smeral: ,, Hazardni hra, k niz dal na podzim 1908 podnét baron
Aehrenthal a jez po Sest mésicii s napinavosti krimindlniho romanu byla hrana diplomaty
evropskych velmoci..., skoncila tedy prozatim bez katastrofy.

Albanska otazka a italsko-turecka valka 1911 az 1912

Pokus o prevrat v Turecku a politicky Zivot po revoluci

Od poloviny dubna 1909 se pozornost Evropy obracela opét k Turecku. Ackoli se
mladoturci zacali od ledna 1909 orientovat v zahrani¢ni politice na Némecko, mnoho si tim ve
svych domacich 1 zahraninich problémech nepomohli. Toho vyuZili stoupenci starého
absolutistického sultanského rezimu a provedli v Cafihradé dne 13. dubna pfevrat. Zména ve
vlade turecké tiSe vSak netrvala dlouho. Zasdhly opét vojenské oddily z Makedonie, které
podporovany také tentokrat podobné jako v cervenci 1908 ozbrojenymi skupinami i
netureckého obyvatelstva véetné piislusnikti levice VMORO obsadily dne 26. dubna 1909
Caftihrad a sesadily sultdna Abdula Hamida. Mladoturecka vlada pak nastolila jako nového
sultdna jeho syna, jenz vladl pod jménem Mehmed V. a pokracovala v zahrani¢né politicke linii
z ledna—unora 1909.

Odrazeni prosultanského puce z dubna 1909 znovu uvoliovalo politicky Zivot
v Turecku. V parlamentu zasedali krom& Turkd a Arabi také Rekové, Albanci, Arméni,
nevyjimaje Srby, Bulhary i Zidy. K zajimavé iniciativé doslo v Makedonii, kde v prostiedi
slovanského obyvatelstva vzbudila pozornost ¢innost ,,Narodni federativni strany* (zpocatku
se nazyvala ,,Bulharska narodni federativni strana‘), ktera vznikla z levice VMORO a davala
si za cil ptispét k pfeméné Turecka v n€jakou ,,vychodni federaci®. Narodni federativni strana
(dale NFS) vystupovala proti programu ,,Svazu bulharskych tstavnich klubti*, které pomyslely
na pfipojeni Makedonie k Bulharsku: NFS héjila program decentralizace Turecka na zasadach
samospravy narodi ¢i narodnich oblasti. Reorganizované Turecko mélo podle jejiho programu
spolu s balkanskymi narody vytvoftit volnou federaci nebo konfederaci. NFS byla ochotna ke
spolupraci s Turky pfi organizovani statn€ politického Zivota v Makedonii, poptipadé€ na zasad¢
statii ,,dvou narodu‘ (tureckého a ,,slovanského®). Cinnost NFS vsak byla podlomena rozpory
ve vedeni, aktivizaci probulharské ¢asti VMORO a vlibec celkovymi poméry ve state.



Brzy po ptevratu totiz zacali mladoturecti politikové vystupovat proti hnuti netureckych
narodnosti. NevyfeSena zlstala agrarni otdzka — vétSina piidy v evropském Turecku i nadéle
zustavala v rukou muslimskych begt, jakkoli pravé oni s mladotureckym hnutim nesouhlasili.
Brzy se navic ukazalo, ze mladoturci chapou své proklamované osmanstvi jako striktné turecké
— statnim jazykem osmanské fiSe méla byt i nadéle pouze turectina, hlavnim cilem byla
pochopitelné i jiz ddvno mladoturky proklamovana nedilnost turecké fiSe. Tim spiSe, Ze anexe
Bosny a Hercegoviny a vyhlaSeni samostatnosti Bulharska bylo pro mladoturky velkou ranou
(a situaci v evropském Turecku zkomplikovaly prave tisice radikalnich muslimskych utecencti
z Bosny a Hercegoviny, kteii piipojeni k monarchii a tedy skute¢nost, Ze by byli nuceni
definitivné zit ve staté kiestanském, nepfijali. Proto bylo zakdzano hnuti ozbrojenych cet a
zruSeno pravo nosit zbran€. Prvni zdkaz se dotykal Makedonie, druhy pak zejména Albancu. Z
dnesniho hlediska se jevi tyto zdkazy pochopitelné, ale tehdy bylo pravo nosit zbran znakem
osobni a politické svobody néckterych vrstev netureckého obyvatelstva. Provadéni tohoto
nafizeni vyvolalo v Makedonii a v Albanii fadu potycek: v Albanii pak doslo jiz v roce 1910 k
povstani proti turecké moci.

Albanska otazka

Albanci vystupovali s riznymi pozadavky vici Porté, jak jsme si jiz fekli jiz v roce
1878, v roce 1897 vypracovali pfedstavitelé¢ albanské emigrace v Bukuresti memorandum, v
némz se pozadovala autonomie Albancii na izemi vilajett skadarského, kosovského, bitolského
a janinského v jednom administrativnim celku. Vzhledem k celkovému postaveni albanského
naroda, jehoz valna ¢ast zila tehdy v kmenovych sdruzenich a byla rozdélena ndbozensky (na
vétSinové [cca 65 % albanské populace] muslimy, pravoslavné a katoliky) i jazykove, ovSem
nebylo albanské hnuti dost u¢inné. Porta pak neuplatiiovala pravo piimé moci na albanském
uzemi, ponechéavala v platnosti tamni zvykové pravo, dochazelo to ¢asto tak daleko, Ze na izemi
ovladaném albanskymi kmeny panovalo naprosté bezvladi a tureckd moc tam prakticky
nezasahovala. Nefungovala posta, vybér dani, bezpecnost na cestach kvili castému vyskytu
loupeznickych Cet — kacaki — byla minimalni. Makedonské udalosti z roku 1903 ale vnesly i
do albanského prostiedi novy vzruch a daly podnét k novému rozvoji albanského narodniho
hnuti, v némz ale nadale hraly dilezitou tlohu krajanské spolky v zahranic¢i. Koncem roku 1905
byl zaloZen v Bitole ilegalni ,, Vybor za osvobozeni Albanie “, ktery ztizoval odbocky i v dalSich
méstech a organizoval ozbrojené druZiny.

Také Albanci vitali mladotureckou revoluci, od niz ocekavali zabezpeceni samospravy.
Po celé zemi byly zakladany albanské kluby, v nichZ se soustfed’ovala politicka a kulturni
¢innost vlasteneckého hnuti. Tehdy se navrhovalo, aby byla v albanstiné zavedena latinska
abeceda, byl vypracovan program spravni a kulturni autonomie albanskych oblasti atd. Ale ani
Albanci se nedockali splnéni svych poZadavkil od mladoturecké vlady, kterd hodlala zasahovat
do tradi¢niho patriarchalniho i nabozenského zZivota mistnich Albanct vice, nez byli ochotni
pfipustit — poboufeni vyvolalo zejména rozhodnuti vlady o zdkazu noSeni zbrani a postupném
odzbrojeni obyvatelstva, coz pro Albance, pro néZ je zbran soucasti osobni identity,
pfedstavovalo naprosto nepfijatelny pozadavek, stejné jako nafizeni vSeobecné rekrutace do
armady a diiraz na vybirani dani, které v poslednich letech na albanském tzemi ani nemohly
byt pro bezvladi vybirany, a pokud jiz néjaké vybrany byly, nikdy nebyla jistota, Ze také bez
uhony albanské tizemi opusti. A tak brzy po dubnu 1909 doslo k prvnimu stetnuti Albanct s
ozbrojenou moci mladotureckého rezimu.

Nejveétsi povstani ovSem propuklo v prosinci 1911 a trvalo az do podzimu 1912.
Vidcové povstani byli Isa Boljetinc a Bajram Curri. Zachvatilo rozsahla uzemi, ozbrojeni
Albanci tahli z PriStiny na Skopje. Spis, ktery tenkrat Albanci zaslali cafihradskému kabinetu,
obsahoval ubezpeceni, Zze svobodny rozvoj Albancl je mozny pouze v rdmci Osmanské fise,
avsak za téchto podminek: utvoteni jednoho celistvého albanského vildjetu, ktery by obsahoval



viljety a sandzaky janinsky, skadarsky, kosovsky, prizrensky, novopazarsky, pristinsky,
kor¢sky, elbasansky, bitoljsky, Debar a Tetovo; vybudovani organizace narodni obrany zemé¢ a
moznost vetejného noseni zbrani; Zavedeni ufednictva znalého albanstiny, podpora albanského
obecného Skolstvi s latinskym pismem. Osmanska vlada nakonec musela pied albanskymi
pozadavky kapitulovat, vzhledem ke konfliktu s Italii a schylujicimu se konflitku s mladymi
balkanskymi staty, ale jejich realizaci zabranilo vypuknuti valky balkdnského svazu proti
osmanské tisi v fijnu 1912.

Albanska otazka se sice zdala jesté¢ v letech 1910—1911 ptedevsim ,,vnitini otdzkou*
turecké fiSe, ale ve skute¢nosti nabyvala jiz dfive mezinarodniho vyznamu: o jeji ,,ieSeni* mély
zajem Italie 1 Rakousko-Uhersko. Tyto dva staty se sice nepokusily jiz v letech 1909—1910
zakroCovat kvili ,,albanské otdzce™ piimo v Caiihradu, jak Cinily jiné velmoci kvili
,makedonské otdzce*, ale v roce 1911 Italie jiz nezapirala, ze z jejiho prostredi vychéazi hojné
podnétti pro povstalecké hnuti Albanct. V Itdlii byl ¢inny albansky komitét v ¢ele s Terenziem
Tocchim, ktery vnukl dobrodruznému synu Giuseppe Garibaldiho Ricciotimu, ktery nechtél
stale jen stat ve stinu slavy svého otce, mySlenku podniknout zvlastni vypravu ,.Cervenych
kosil*“ na pomoc Albanciim proti Turkiim, podobné, jak tomu ucinil ve valce fecko-turecké, kdy
se svymi 1 300 dobrovolniky zuéastnil rozhodujici a pro Recko netisp&sné bitvy u Domokosu,
a podobné, jak jesté uini v prvni balkanské valce, kdy se mu podafi zformovat celkové 4 000
dobrovolnikli, jimz ovSem velel uz jeho stejné¢ dobrodruzny syn Peppino. Z vypravy
garibaldiovcii nakonec seslo, ale dovoz zbrani z Italie do Albanie byl v roce 1911 dost znaény.
A také v Rakousku byly v roce 1911 prosloveny komentafe v oficidoznim tisku ve prospéch
Albanct a proti Turecku. Rakousky list ,,Fremdenblatt zadal v ¢ervnu 1911, aby Turecko
zménilo svou politiku vici Albancim a aby s nimi hledalo smir po dobrém, tim spise, ze
katolické albanské povstalce na severu zemé podporovala Cernd Hora. V ¢ervnu 1911 Turci
vskutku zmeénili svou taktiku vi¢i Albancim a dokonce sdm sultdin Mehmed V., syn
Abdulhamida, ktery byl nastolen po detronizaci svého otce mladoturky, vyhlasil v Pristiné
generalni amnestii pro Albance. Turecti velitelé dostali rozkaz zdrzet se dalSich vojenskych ¢i
trestnych vyprav a povstalcim byla slibena uleva na danich, prodlouzila se lhiita k odevzdani
zbrani aj. K Uplnému klidu na izemi Albanct nedoslo.

Brnénsky historik Josef Kolejka (1924-2015), ktery se zabyval balkanskou otazkou
zejména prizmatem tehdejSiho socidlnédemokratického hnuti, uvadi zajimavé a v pravdé
prorocké postichy némeckého socidlniho demokrata a velkého znalce balkdnskych a
jihoslovanskych pomérit Hermanna Wendela (po Velké valce mu byl udéleny titul Dr. h. c.
Bélehradské univerzity) o tehdejsi situaci v albanskych oblastech: ,, Zoufale chudobny lid, Zijici
jeste v naturalnim hospodarstvi, dostal se do rozporu s centralistickou politikou
mladotureckého rezZimu. V roce 1910 vystupovali proti viadé hlavné muslimové, nyni v roce
1911 povstali proti turecké moci zase katolicti Albanci. Vojenskeé veleni se nyni pokousi ukoncit
povstani vyzvami a sliby. To nent snadné, protoze Cernd Hora podporuje povstalce a umoziuje
jim pres zimu ochranu, takze od jara (1911 — pozn. V. S.) mohlo povstani zacinat znovu. Cernd
Hora je jiste agentem velmoci, ziejmé ji podnécuje Rusko. Ostatné Rusko vzneslo v Carihradeé
protestni notu na ochranu Cerné Hory. Bylo to poprvé od cervencového prevratu z roku 1908,
co evropska velmoc promluvila v Carihradu opét stylem jako kdysi pred rokem 1908, kdyz si
velmoci hledaly zaminku pro vmeésovani do tureckych pomeru jednou pro otazku arménskou,
podruhé kvili Kréte apod. A také Rakousko-Uhersko se ozvalo a dalo Porté na védomi, Ze se
zastava Albancu. Rakousko ma nyni na albanské otazce veétsi zajem nez Rusko: Albanie by byla
rakouskym zdazemim pro jeho postup k Soluni. Albanie je viak i cilem italského imperialismu...
A tak se stava albanska otdazka mezindrodnim problemem... Pripadné odtrZeni Albanie a pak i
dalsich provincii evropského Turecka by bylo zacatkem konce panstvi Turku na Balkanském
poloostrove a tim i koncem viady mladoturkii v osmanské 7isi. Mladoturci se dostali k moci
svym odporem proti vmésovani velmoci do vnitinich pomeéru v Turecku. Neudrzi-li mladoturci



Albanii, utrpi tim jejich narodni Sovinismus a dojde k novym zapletkam v 7isi. A tak se stava
albanska otazka pramenem nebezpeci vnitini situace v Turecku a zdrojem napéti i svétové
politiky. “ A albanské hnuti vskutku oslabovalo pozice mladotureckého rezimu. Nové povstani
Albanct z dubna—Cervence 1912 pak dokonce ptispélo k padu mladoturki.

Italsko-turecka valka

Hlavni pfic¢inou vzrlstu nespokojenosti proti mladoturecké vladé a jejiho padu v 1été
1912 ovsem byly predevsim netspéchy ve valce s Italii. Pravé ve spojeni s italsko-tureckou
valkou se stavala albanska a také makedonska otazka rozhodujicim vnitinim destrukénim
Cinitelem v tureckeé 1i8i. O co tedy vlastné §lo? Italie projevila jiz na Berlinském kongresu zajem
o kolonizaci Libye, ktera byla zavisla na Osmanské #i3i. Utoéné zaméry Italie proti Turecku od
prelomu stoleti silily, avSak teprve v roce 1911 vznikla italské vladé vhodna pfilezitost.
Podnicena pirikladem Francie, ktera obsadila v kvétnu 1911 hlavni mésto Maroka Fés a mésto
Rabat, coz ospravedliovala pomoci marockému sultdnovi Mulai Abd al-Hafizovi, proti némuz
vypuklo povstani, a nutnosti chranit francouzské obcany pied povstalci (situace vyvolala
velkou mezinarodni krizi, vzhledem k némeckym z4jmim v oblasti, které byla nakonec
zazehnana, ovS§em Maroko tim pfiSlo o posledni zbytky nezavislosti a stalo se francouzskou
kolonifi), vystoupila Italie s cilem ,,hdjit z4jmy italskych obanti* v Tripolsku. Italie méla ostatné
jiz od roku 1900 slib Francie a od roku 19009 jisty souhlas i od Ruska k tomu, aby sméla uplatnit
svij vliv v Tripolsku a v Kyrenaice (vychodni ¢ast dnesni Lybie). A tak dne 21. zati 1911
pozadala italské vlada Portu, aby uznala italské z4jmy v téchto dvou jmenovanych tureckych
provinciich. Necekala ptili§ na odpoveéd’ a hned 24. zafi vyhlasila ¢aste¢nou mobilizaci a dne
27. zaii podala Catihradu ultimativni oznamenti, Ze jeji vojska tyto provincie obsadi. Jesté pred
uplynutim ultimativni lhity ptepadlo italské lod’stvo epirsky piistav Preveza (tehdy stale
v rdmci osmanské fise), ve dnech 30. zafi az 4. fijna dobyla italské vojska Tripolis a Tobruk a
potom postupovala do vnitrozemi. V tureckém hlavnim mésté odpovédéli rozvirenim nalad pro
»svatou valku“. Nova mladotureckd vlada Said-pasSi organizovala obranu severoafrického
pobftezi, ale italska vojska byla ve velké presile — postupné mél expedicni sbor kolem 100 000
muzu, jakkoli turecké armadé pomahaly i domorodé kmeny, které se vskutku branily v mife, s
kterou itals$ti dobyvatelé nepocitali. Italové sice ziskali dne 30. fijna ptistav Benghazi, ale ve
vnitrozemi narazila jejich vojska na tvrdo$ijny odpor. Misto bleskurychlého vitézstvi se
dostavila zdlouhava vélka, ktera se rozhofela 1 na moti. Ve dnech 4.—16. kvétna 1912 provedlo
italské namotnictvo Gspésnou invazi na ostrov Rhodos, coz ptispélo k tomu, ze Italie posléze
obsadila 1 Dodekanéské ostrovy. Valka nakonec byla ukoncena az zaCatkem fijna 1912, kdy se
balkanskych statl. Italské ztraty za celou valku €inily asi 1 500 muza. Ztraty tureckych vojsk
jsou odhadovany na 4 500. Ztraty arabskych bojovniki i civilistl byly mnohem vyssi.

Vélka Italie proti Turecku byla evropskou vetejnosti odmitdna. Také vlady Francie i
Ruska se obavaly, ze ptipadnéd pordzka Turecka uvede do pohybu celou balkanskou otazku
anebo ze také poboufi muslimsky svét v severni Africe proti francouzskému panstvi.
Podobného dasledku valky Italie v severni Africe se obavala i Anglie vzhledem k Egyptu.
Vilku Itélie proti Turecku odmitali 1 v Berling€, protoze povazovali Turecko za svého spojence.
Ve Vidni pak reagovali neptatelsky na valecné akce Italli u epirského piistavu Preveza.

Vnitini poméru v evropském Turecku

Protoze Italie se neodvazovala vzhledem k postoji Rakousko-Uherska napadnout
Turecko také na Balkané, a protoZze také v italské vefejnosti valecné nadSeni brzy opadlo a
ozvaly se 1 vytky proti vladé, nezdalo se ovSem tehdejsi evropské vetejnosti nebezpeci vzniku
celoevropské valky nikterak vazné a bezprostiedni. Vélka zlstala lokalizovdna na tzemi v
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Turecku. V listopadu 1911 se obracela VMORO prosttednictvim konzula a tiSténymi manifesty
k evropské vetejnosti a vladam se stiznostmi na zlotady a krutosti mladotureckého rezimu.
Vedeni organizace, v té¢ dob¢ jiz prakticky cele v rukou probulharskych aktivistt, které chtélo
jesté vice roznitit protiturecké nalady doma v Makedonii a hlavné v Bulharsku, podniklo v
prosinci 1911 nékolik pumovych atentatli, coz mélo za nasledek represalie na civilnim
obyvatelstvu, které opét podnécovaly v Bulharsku nalady pro ,,osvobozeni Makedonie®.

V dubnu 1912 se uskutecnily volby do tureckého parlamentu. Mladoturci sice udrzeli
ve volbach do parlamentu v dubnu 1912 své pozice, ale prubéh voleb — které dostaly nazev
»krvaveé“ — jen zvysil odpor opozice a Albance popudil k zahéjeni nového povstani. V kvétnu
1912 se shromazdilo v Juniku u Djakova 86 nacelnikt takika vSech albanskych kmeni z hor i
z nizin Kosova, muslimov¢ i kiest'ané, Toskové 1 Ghegové, aby tu predlozili ucty mladoturkim.
Také v fadach turecké armady dochazelo ke vzpourdm. Neschopnost zvladnout rozkladné hnuti
ve vojsku pfiméla ministra valky mladoturecké vlady Mahmuta Sevketa pasu na zacatku
cervence k demisi. Vzapéti se zhroutila celd vladda a ,,v Carihradeé nastal zjevny soumrak
mladotureckého komitétu, nastal jeho »thermidor«“ Do Cela nové vlady se dostal Ahmet
Muktar pasa, velky vliv nabyl odptrce mladoturki, v té dob¢ jiz témet osmadesatilety Kamil
pasa, pfedseda statni rady, ktery zanedlouho Ahmeta vysttidla na postu velkovezira. Tvaii
v tvar uplnému zaniku Osmanské fiSe na jafe 1913 ovSem mladoturci, v jiném sloZeni, opét
vladu prevzali.

Balkanské valky

Vznik balkanského étyrspolku

Rekli jsme si jiz v pfednasce o makedonské otézce, Ze se Srbsko, jakkoli mélo v piipadé
makedonské otazky na dalsi osud Makedonie rozdilné nazory s Bulharskem, po pfevratu v roce
1903 pokouselo o obnoveni dobrych vztahti s Bulharskem. V roce 1904 dokonce premiér
Nikola Pasi¢, o némz jiz také vime, Zze m¢l k Bulharsku vzdy blizko, zinscenoval setkani
srbského krale Petra Karadjordjevice s bulharskym kniZzetem Ferdinandem Koburskym. A
v roce 1905 pak doslo k jednani o celni unii mezi obéma balkanskymi staty, jez, jak jsme jiz
také upozornili, narazila na zufivy odpor rakousko-uherskych vladnich kruht, ktery nakonec
vyustil v celni valku mezi Srbskem a habsburskou monarchii. Po anexi Bosny a Hercegoviny
se pak Srbsko jesté uzeji pfimklo ke statim trojdohody, pochopitelné se opiralo zejména o
Rusko, stale blizsi vztahy vSak mélo Srbsko také s Francii. Ostatné kral Petr byl absolventem
slavné paiizské vojenské akademie — Ecole militaire — a bojoval jako dobrovolnik ve
francouzsko-pruské vélce. V roce 1911 tak kral Petr navstivil 1 Pafiz. Nedlouho po anexi zacaly
opét silit hlasy po hlubsi spolupraci s Bulharskem, v tuto chvili jiz kralovstvim ¢i, jak jej
nazyvali Bulhafi, carstvim, nebot’ Ferdinand se dal vzapéti po vyvazani se z lennich vztaht
k Turecku, jez nasledovalo anexi Bosny a Hercegoviny, korunovat kralem, resp. carem.
Jednani, kterd méla smétovat k vojenskému svazku proti Turecku, se vedla v roce 1911. je
pochopitelné, ze podnét k usilovné Cinnosti v tomto sméru dalo vypuknuti italsko-turecké
valky, jejiz pribeéh sdm o sob& naznacoval, Ze tureckd armada neni v nejlepsi kondici. Navic se
vladni kruhy balkanskych stati ponékud mylné domnivaly, Ze Turecko je oslabeno 1 politicky,
nebot’ Italie pfece byla ¢lenem Trojspolku, v jehoz cele stdlo Némecko, které Turecko
podporovalo. Vilku si tedy vykladali jako rozpadnuti Trojspolku a tudiz i1 zeslabeni Turecka.

Z bulharské strany vedl jednadni ministersky pfedseda Ivan GeSov, ktery byl v této
funkci v letech 1911-1913, nicméné cestu pro jednani ptipravoval byvaly (a také po GeSovovi
opét nésledujici) premiér Stojan Danev, rusofil a zastance politiky sbliZzeni balkanskych naroda.
Sam hovofil o ,,nerozluénych poutech mezi Srby a Bulhary*. Ze srbské strany jednal tehdejsi
premiér Milovan Milovanovi¢, ktery v té¢ dobé nahradil na tomto postu Nikolu Pasice. Jednani
byla velmi narona a porcoval se pfi nich medvéd, ktery byl oviem jesté hodné Zivy. Slo



zejména o pohled na makedonskou otazku, reps. o rozdéleni Makedonie. O tom, ze by snad
mohla ziistat Makedonie celistva, se viibec nepfemyslelo, byt navenek se pozdéji hovotilo o
moznosti autonomie Makedonie, s niz se ale ve skutecnosti nepocitalo. Zastupci obou stran se
vzajemné piesvédcovali o svych narocich na Makedonii. Jednani zacala v zafi 1911 a skoncila
teprve formalnim podepsanim spojenecké smlouvy 19. 6. 1912!. Ob¢& strany pii jednénich
vychazely s predpokladu, Ze nejprve vystoupi vici Porté s pozadavky na urychlené provedeni
reforem v evropském Turecku, zejména v Makedonii a Drinopolsku. S variantou, ze by jejich
natlak byl pfijat, se ale také pfili§ nepocitalo. Obé€ strany si bez problémt vytycily uzemi, ktera
budou jednoznacné pattit do sféry vlivu jednoho nebo druhého. Pro Srbsko to znamenalo vse
na sever od pohoii Sar planina, tedy Kosovo a Novopazarsky sandzak nebo jeho &ast, pro
Bulharsko pak uzemi vychodné a jizné od pohoti Rodopy, a pochopitelné¢ vychodni Thrakii,
kde v té dobé jesté zilo vétSinove slovanské obyvatelstvo. Makedonie nakonec byla rozdélena
na tzv. sporné a nesporné uzemi. Do sporné¢ho uzemi pattila mésta Kumanovo, Skopje, Kicevo,
Debar a Struga, do nesporného, tedy bulharského, zbytek uzemi s mésty Kriva Palanka,
Kratovo, Veles, gtip, Ochrid, Strumica, Kuku§ (Kilkis) a Serés. O sporném uzemi a jeho
rozdéleni mél rozhodnout podle vojenskych vysledki v arbitrazi rusky car Mikulas II. Ke
smlouvé nakonec také byl pficlenén dodatek, v némz se Bulharsko zavéazalo poskytnout Srbsku
pomoc 200 000 muzt v ptipadé, ze by jej napadlo Rakousko-Uhersko. Smlouvu, v niz mél mit
rusky car velkou zodpovédnost, jel na Jaltu, kde byla carska rodina na letnim byte, pfedstavit
piedseda bulharského parlamentu Stojan Danev.**

V Recku také byla pro dohodu vhodna doba.*> Novy energicky premiér Elefterias
Venizelos, ktery, jak napsal opét Danev, ,,jako novy politicky cinitel v Recku byl nejméné
nakazen malichernym intrikanstvim politickych kruhu a mél prirozené sirsi a volnéjsi rozhled ,
pochopil, Ze definitivni pfipojeni Kréty k Recku a podil na dédictvi po osmanské isi neziska,
nepiipoji-li se k budované koalici balkdnskych stati. A to tim spiSe, ze fecké z4jmy ohrozovalo
i silici albanské hnuti. Jakkoli se tedy fecké a bulharské ety doneddvna nemilosrdné hubily
v Makedonii, uzaviela fecka vlada s Bulharskem 29. kvétna 1912 tajnou spojeneckou dohodu,
ktera byla 5. fijna doplnéna o vojenskou konvenci. Otazku rozdé€leni ptipadnych vale¢nych

4 Podle Danevovych vzpominek mél car projevit radost z toho, Ze kone¢né doslo ke smlouvé mezi Srbskem a
Bulharskem. Na poznamku Daneva, zZe se ,, déjiny asi opét budou psat krvi pry car odpovédél, ze je nutné mit
trpélivost, protoze Rusko bude k valce ptipraveno podle jeho odhadu teprve v roce 1917 (sic!). Jakkoli ptfitom
odmitl pfipadné vojenské angazma Ruska na strané Balkanského spolku s tim, Ze by se jej jisté neziiCastnili
zapadni spojenci z Trojdohody a mohlo byt tedy byt pro Rusko osudné a vyvolat valku s Trojspolkem. Ruska
diplomacie tedy v tomto pfipad¢€ nebyla ta, ktera balkansky svaz dala dohromady a ani jej neponoukala k valce

s Tureckem, jakkoli o pfipravach védéla.

4V roce 1905 totiz doslo k novym bouiim na Krétg, tentokrate ale nikoli protitureckym, ale zaméfenym proti
autoritativnimu vystupovani vrchniho komisate prince Jifiho. V Cele nespokojenct s jednanim Jifiho stal
pozdé&jsi nejuspésngjsi fecky politik prvnich tficeti let 20. stoleti Elefterias Venizelos. Musely proto opét
zasdhnout velmoci a princ byl nucen podat na své misto demisi a byl v zafi 1906 na popud kréle Jifiho I.
vystiidan feckym politikem Alexandrosem Zaimisem, byvalym (a také budoucim) feckym premiérem (a v letech
1929-1935 i feckym prezidentem). Ale hned v roce 1908 se krétsky problém objevil znovu, v souvislosti

s mladotureckou revoluci. Krétskd autonomni vlada totiz vyhlasila sjednoceni s Reckem. Krél a ministersky
predseda se vsak s jejich krokem neztotoznili z obav pted protiakci velmoci a zejména z mozné nové fecko-
turecké valky. Ustupnost krale a vlady, ktera doporucovala Krétantim loajalitu vii¢i nové turecké moci, zvysila
nepopularitu krale a jeho okoli, ktera byla patrna zejména v armad¢. Organizacnim centrem téchto nespokojencii
se stala Vojenska liga, kterd vznikla v Cervenci 1909. Byl to vlastn€ pendant k mladoturecké organizaci Jednota a
pokrok. Tato organizace nakonec provedla vojensky puc, svrhla vladu a prosadila vii¢i krali vétSinu svych
pozadavkil. A protoze potfebovala politickou osobnost, kterd by v ¢ele vlady jeji reformy dale prohlubovala, a
takové v tehdej$im Recku nebyla, jejich volba padla na popularniho krétského liberala, ktery ziskal v fecké
spole¢nosti bojem za enosis, sjednoceni Kréty s Reckem, i svym konfliktem s princem Jitim, velkou popularitu,
totiz Elefteriase Venizelose. Jeho pfichod do Recka a do ¢ela vlady znamenal po&atek nového obdobi v d&jinach
Recka.



ziski ponechaly smlouvy oteviené, aby nebylo nové spojenectvi hned na zac¢atku zatizeno spory
o Makedonii. To se ale pozd¢ji ukazalo jako velky problém.

., Je zbytecné zastavovati se zde u Cerné Hory“, napsal v své brozuie Balkdnsky svaz a
valka s Tureckem 1912—1913, ktera vysla v Praze v roce 1935, Stojan Danev. ,, Zvykla si
z nutnosti byti temer vzdy ve vojenském stavu; vyhlidka, Ze bude moci bojovati tentokrate proti
odvekemu nepriteli ve spolku s ostatnimi balkanskymi staty, naplnovala ji zajisté radosti.
Dokonce bude pokldadati za svou povinnost, aby prvni tasila mec. Ne bez diivodu rekl kdosi, Ze
nejbohatsim pramenem narodnich diichodii Cerné Hore jest vilka. Zkrdtka, z této strany, i bez
dlouhého smlouvani, bylo vse hotovo, stacilo jen, aby spojenci se dohodli, Ze zvolaji spolecné
kupredu. “ Zajimavé je, 7e k jednani mezi Bulharskem a Cernou Horou nedoslo ani v Sofii, ani
na Cetyni, ale ve videnském Hofburgu béhem navstévy krale Nikoly (jenz se nechal korunovat
za krale Cerné Hory v roce 1910) u cisafe Frantiska Josefa. Jednani vedli Stojan Danev a ministr
valky Cerné Hory general Mitar Martinovié¢. Podle vzpominek Stojana Daneva k dosaZen cile
postacila jedna kratka schiizka. Tim spiSe, zZe se nepiedvidalo, ze by Bulharsko mélo v ptipadé
tispéchu sousedit s Cernou Horou, a tedy neexistovaly ani Zadné spory o rozhranigeni dobytych
uzemi. Bulharsko se pfitom zavazalo podporovat ¢ernohorskou armadu nemalymi finan¢nim
obnosem, totiz 750 000 leva mési¢né!

Se vSemi balkdnskymi zemémi tedy bylo ve formalnich smluvnich vztazich pouze
Bulharsko, a to s kazdym oddélen&. Mezi Srbskem a Reckem doslo k podepsani smlouvy teprve
v kvétnu 1913 pfi ukonceni valky, a to smlouvy, namifené ovS§em proti Bulharsku.

Prvni balkanska valka

Vojenské sily balkanského svazu ale byly evropskymi vojenskymi experty
podcenovany. Dokonce sam vojensky rusky atasé v Catihradé prorokoval spolku porazku.
Taktéz smyslel 1 francouzsky ministersky pfedseda Poincaré, a také vojenské kruhy Némecka
a Rakousko-Uherska.

Ackoli tedy $ir$i politickd vetejnost jednotlivych evropskych stati zacinala v 1ét¢ 1912
tusit, ze balkanské staty vytvateji vojensky spolek proti Turecku, ptece jen se jesté nevétilo, ze
k vélce balkanskych stati proti osmanskeé fiSi dojde. V kvétnu a znovu v srpnu 1912 dokonce
zakroCovali rusti diplomaté v Sofii a Bélehrad¢ proti podnécovani valecnych nalad proti
Turecku. Nicméné netspéchy Turecka ve valce s Italii, konec vlady mladoturkli v Cervenci
1912 a nepevnost nové vlady Ahmeta Muktara pasi — to byly kyzené podminky pro
o¢ekavanou piileZitost.

Atentaty v Makedonii, které zahdjily opét probulharské komitské organizace, a na néz
poradkové tureckeé sily odpovédély novymi krvavymi represaliemi proti civilnimu obyvatelstvu
(Cervenec—srpen 1912), napoméhaly zejména vefejnému minéni v Srbsku a Bulharsku vytvaret
nebo uZ jen prohlubovat nalady za ,, osvobozeni utiskovanych bratii* v Turecku. Rakousko-
uhersky ministr zahrani¢nich véci Leopold Berchtold proto navrhoval 13. srpna 1912, aby
velmoci prosadily v Turecku potfebnou decentralizaci a samospravu narodi — a aby zaroven
piinutily vlady sousednich balkanskych statl zachovat mir. Jesté dne 17. zati 1912 vystoupil
rusky ministr zahrani¢nich véci Sazonov s navrhem spolecného postupu velmoci proti Turecku.
Vskutku se evropské staty dohodly na tom, aby zastupci Ruska a Rakouska-Uherska zakrocili
v Bélehradé, Sofii, Aténach a Cetyni, ale to uz bylo pozdé. Ruska diplomacie ptecenila svij
vliv na Balkan¢. Balkansky pakt totiz fungoval zcela samostatné. A v poloving zafi 1912 tak uz
zacCaly v evropském tisku pievladat obavy, Ze na Balkané opét brzy dojde k valecnému vybuchu.
Bylo jiz znamo, ze balkanské staty uzaviely vojenské smlouvy proti Turecku a ze provadéji
vojenska opatteni. I Turecko si nebezpeci bylo védomo a dne 22. zati odpovédélo na vojenské
pfipravy ctyfspolku vyhlaSenim mobilizace a rozvifenim nélad proti svym balkanskym
sousediim.



Dne 30. zafi zaslali spojenci turecké vladé notu, v niz zadali, aby na zakladé ¢lanku 23
berlinské smlouvy poskytlo Turecko obyvatelstvu Thrakie a Makedonie neprodlené autonomii.
Bylo jasné, ze na néco takového, navic na popud svych vcerejSich poddanych, a nikoli
evropskych velmoci, a uréité jiz ne neprodleng, Turecko nemize piistoupit. Cernd Hora proto
ani necekala na oficialni odpovéd’ a jiz 8. fijna 1912 vyhlasila Turecku valku. Prvni délovou
ranu odpalil sam kral Nikola. Kdyz pak catihradska vlada odpovédéla 17. fijna na spojeneckou
n6tu podle ocekavani odmitave, zahdjili spojenci druhého dne valku.

Mnohé turecké listy tehdy psaly velmi bojovné, ze puldruhého milionu tureckych
vojakii roznese spojence na svych bodacich a osmanské zakony znovu zavladnou po celém
Balkan¢. Ve skutecnosti ale mélo Turecko k dispozici pouze 420 000 muzl, zatimco jen
Bulharsko, na némz méla ostatné jako na nejlidnatéjSim balkanském staté¢ spocivat hlavni tiha
vale¢nych operaci, mobilizovalo pro bojové nasazeni 366 000 muzl (celkoveé pak vice nez pil
miliénu), Srbsko a Recko vice neZ sto tisic a Cernd Hora 30 000. K tomu bylo nutno pfipo&ist
i Cety, operujici v tureckém tyle v Makedonii a vychodni Thrékii, bojové nadSeni spojeneckych
armad a také valecné nadSeni vefejnosti ve vSech spojeneckych statech. Na skutecnost, ze jde
vlastné o jakousi maloimperialistickou vélku, ktera se vede bez ohledu na minéni téch, v jejichz
z4jmu byla podle propagandy vyvolana, tedy , utiskovanych krestanskych bratii“, tehdy
upozoriioval jen malokdo. Jednim znich byl naptiklad Emanuel Skatula, dopisovatel
socialnédemokratickych novin Prdvo lidu ptimo z bojisté, ktery také ze svych zazitkd napsal
skvélou knihu Vilka na Balkane (1913), kterou mate v seznamu doporucené Cetby: ,, Jsme proti
kazdé valce a tedy i proti utoku balkanského spolku proti Turecku, protoze vilka neresi
narodnostni otdazku, a protoze Makedonie ziistane nadale jablkem svaru mezi balkanskymi staty
a dynastiemi.““ V tom se jeho slova ukézala velmi prorocka.

Jako hlavni frontu bychom mohli oznadit frontu proti Thrakii, které spocivala cele na
bedrech bulharské arméady. Byl to totiz smér na Cafihrad. Bulharskd vojska brzy dobyla
Lozengrad (tur. Kirkareli) a po krvavé bitvé o Liileburgaz, coz byla nejvétsi bitva v Evropé
mezi prusko-francouzskou véalkou a boji prvni svétové valky, byla cesta na Cafihrad otevfena.
Podél feky Marice pak dosla druha bulharsk4 armada az k Egejskému mofi. Usp&sné bulharska
armada bojovala 1 na zapadni front¢ a velice brzy jeji oddily pronikli k méstu Seres
v Makedonii.

Srbské a ¢ernohorska armada postupovala kazda také ve dvou smérech. Napadli z obou
stran novopazarsky sandzak, na jiZni fronté postupovala srbskd armada do Makedonie a v bitvé
u Kumanova porazila turecké oddily, coz mélo za nasledek ovladnuti Kosova. Cernohorci
oblehli mésto Skadar a srbské oddily zaroven postupovaly také k Jaderskému moii, a 18.
listopadu obsadily mésto Alessio (alb. Lezh€), koncem listopadu pak Tiranu a pfistav Drac,
ktery byl hlavnim cilem srbského taZeni. Tim si totiZ chtélo Srbsko pojistit pfistup k mofti a
vyhnout se pfi mezinarodnim obchodu nutnosti jakkoli vyuzivat rakousko-uherské tzemi.

Od jihu postupovala také feckd armada, kterd obklicila epirskou pevnost Janinu, a poté
zamifila k Soluni. Od severu se ovSem k Soluni blizila i bulharskd armada, a vzhledem
k neexistenci dohody o rozhraniceni bylo ziejmé, Ze kdo k méstu dojde prvni, toho bude (v
historické literatufe se tomuto soupeteni fika ,,béh o Soluii*’). Soluiiska posadka se ale bez boje
radéji vzdala feckym oddilim né€kolik hodin pfed tim, nez na misto dorazily pfedsunuté
jednotky bulharské armady.

Tak se armada osmanské fiSe za tii tydny, k prekvapeni evropskych vojenskych kruht,
zcela rozlozila. Turecké vladeé tedy nezbyvalo nic jiného, nez pozadat o pfiméfi, nechtéla-li
ztratit 1 Cafihrad. Bulharsky car Ferdinand ovSem, hnéan ctizadosti byt tim, kdo po péti stech
letech opét vrati chram Hagia Sofia kiestanstvi,*® vydal 17. listopadu, nehledé na vy&erpanost
vojska, rozkaz k Gtoku na CataldZu, t&Zce opevnéné predmosti Cafihradu. Utok viak skon¢il

46 Mél jiz udajné piipraveno Sestispiezi b&lousd, které jeho pozlaceny kocar piiveze k tomuto velechramu.



neuspéchem, takze nakonec nabidku na pfiméfi ptijalo 1 Bulharsko. Bylo vyhlaseno 3. prosince
1912. V rukou Turkt tak na evropském tizemi kromé Caftihradu s okolim zlstaly jen pevnosti
Drinopol (Edirne), Janina a Skadar, ovSem obkli¢ené vojsky spojencli. To bylo mimotadné
prekvapeni. Ale tento vyvoj balkansko-turecké valky nesprovodil ze svéta otdzku: Co bude dal?
Jak budou reagovat jednotlivé velmoci?

Jiz dne 5. listopadu 1912 totiz oznamil rakousko-uhersky ministr zahrani¢nich véci
hrabé Leopold Berchtold v zahranicnim vyboru rakouskych delegaci, ze Rakousko-Uhersko
sice bere na védomi , rozsihlou mérou novou situaci, zpiisobenou vitézstvimi statii
balkanskych“, ale zaroven si vyhrazoval pro habsburskou monarchii prava zadat, aby
,legitimni zdjmy mocnarstvi (rakousko-uherského) nedoznaly novou upravou véci zZadné
ujmy. “Y” O nékolik dni pozd&ji se vefejnost dovédéla, Ze Rakousko-Uhersko neschvali postup
Srbska k Jadranu pres izemi obyvané Albanci a Ze nestrpi dalsi rozmach srbské moci.*® To
vyvolalo nevoli v Srbsku a nové napéti rakousko-srbské se okamzité¢ odrazilo ve vefejném
minéni ruském, které se pochopitelné jiz od zacatku tijna zastavalo Srbska. ,, Mezi viderniskym a
ruskym tiskem se rozzuril novinarsky zapas jako v predvecer vyhldaseni valky mezi dvéma
velmocemi. *“ Vskutku od 6.—7. listopadu 1912 se v dennim tisku zacinaji objevovat titulky:
., Pred hrozici valkou evropskou?* — nebo ,, Zraky celé Evropy urceny k Rakousku* ¢i ,, Mir
evropsky a zejména visi na nitkach. *“ apod.

Pokus o mirové FeSeni poméri na Balkdné. Druha fize valky balkanského
étyrspolku proti Turecku

Podepsani piiméfi mezi Bulharskem, Srbskem, Cernou Horou s Tureckem dne 3. 12.
1912 davalo nadgji, Ze bezprosttedni nebezpeci celoevropské valky nehrozi.** Nyni dostavala
slovo diplomacie. V poloviné prosince 1912 byly v Londyn¢ zahéjeny dvé konference: na prvni
se seSli predstavitel¢ val¢icich statl, na druhé jednali o miru a o uspofddani pomért
v jihovychodni Evropé predstavitelé Sesti evropskych mocnosti, které podepsaly Berlinskou
smlouvu z roku 1878. Jednani nebyla snadna. Delegati balkanskych stath Zadali, aby Turecko
piijalo novou hranici na ¢afe Midye-Rodosto (viz mapa). Porté by tak v Evropé na pevniné
zlistalo fakticky pouze §irs$i zazemi Caiihradu a Galipolsky poloostrov, tedy jen asi 7,5 tisic km?

ve vzdalenosti 50-70 km od mésta! Ziistala by mu nicméné kontrola nad uzinami. Pozadavek

47 Stojan Danev popisuje pozici Rakouska-Uherska nasledovné: ,, ... zddlo se nam (pii jednani o piiméti u
Catalzdi — pozn. V. S.), Ze pFi jedndni o mir narazime na prekazky nejvice ze strany Rakouska-Uherska. A
opravu, po vylouceni Rakouska-Uherska z Néemeckého spolku a po jeho vytlaceni z Italie a hlavné po berlinském
kongresu z r. 1878 vzbuzovala jeho politika viici Balkanskému poloostrovu vzdy podezreni, pokud jde o jeji
cistotu. Hrabé Andrassy prodlouzil jizni hranice cisarstvi ,au dela Mitrovitza ‘. Pozdéji vojenské kruhy, v cele

s polnim marsalkem Beckem, snily o utvorent zvlastniho statu z Makedonie pod protektordatem Rakouska-
Uherska. Ba i vice: pro nads nebyla tajnou smlouva mezi Rakousko-Uherskem a Rumunskem, podle které oba
staty se zavazovaly, Ze v pripadé osudnych udalosti, vyvolanych Bulharskem, zasahnou spolecné a odskodni se
vdlecnou nahradou — Rumunsko ve vychodnim Bulharsku a Rakousko-Uhersko v zapadni poloviné poloostrova.
Je pravda, ze mimo Rakouska-Uherska i Nemecko mélo znacny viiv v Turecku jako jeho blizky spojenec. Avsak
presto bylo ziejmé, Ze se Nemecko zajimalo méné o osud poloostrova, nezli Rakousko-Uhersko.

48 Danev, ktery jednal na zasedani parlamentnich delegaci s cisafem, ministrem zahrani¢i Berchtoldem a
naslednikem trtinu k tomu poznamenava, ze ohledné¢ otazky makedonské a rozdéleni izemi mezi Srbsko a
Bulharsko nenarazil na problémy, stejné tak ohledné postupu Bulharska ve vychodni Thrakii, ovSem v piipadé¢
srbského pristupu k mofi, coz oznacil, Ze by byla ,, nejvaznéjsi zaruka pokojného rozvoje Balkanského
poloostrova v budoucnosti (a v tom se jednoznaéné nemylil — pozn. V. S.)“ poznamenal, Ze jak cisaf, tak i
ministr Berchtold projevili naprostou neustupnost s tim, ze pouze naslednik triinu se mu zdal povolng&jsi. Zaroven
se cisat také jednoznacné vyjadioval v tom smyslu, Ze by Bulharsko mélo Rumunsku poskytnout kompenzaci

v Dobrudzi, coz se nakonec pies nevoli bulharské vlady uskutec¢nilo.

4 Jednani se vedla na fronté u Catale. Vedl je Stojan Danev spolu s generalem Michailem Savovem, zastupcem
vrchniho velitele bulharské armady, a nacelnikem generalniho Stdbu generalem Ivanem Fi¢evem. Tito muzi vedli
rozhovory i jménem srbskym a ¢ernohorskym. Recko, které se prakticky do zadného velkého boje nedostalo,
zastoupeno nebylo.



byl také, aby se vzdalo ostrovii v Egejském moii. Turecko odmitalo tyto pozadavky: necitilo se
jesteé upln€ porazeno, protoze nadéle drzelo obklicené pevnosti Skadar, Janinu a Drinopol.
Rusko a dokonce i Rakousko-Uhersko naléhaly koncem prosince 1912 na tureckou vladu
v Carihradé, aby souhlasila s odevzdanim Drinopole Bulharsku; Némecko se odmitlo ucastnit
kolektivniho natlaku na Turecko. Vcelku vSak velmoci navrhovaly, aby hranice Turecka byla
vyt&ena piiznivéji, nez zadalo Bulharsko a Recko, tedy na linii Midia na Cerném mofi a Enos
na Egejském mofi.

Jednani ovSsem byla zkomplikovéna ,, albanskou otdzkou “. Skupina kolem albanského
piedaka Ismaila Qemaliho®® totiz, vyhlasila dne 28. listopadu 1912 ve Vlofe sviij samostatny
stat. Qemali se jiz v prubéhu valky v Budapesti setkal s Leopoldem Berchtoldem, ktery mu
piislibil, Ze Monarchie bude albanské snahy o nezavislost podporovat. Balkanské staty
pochopitelné s Albanci jako mocenskym faktorem nepocitaly a tGzemi jiz bylo ptredem
rozdéleno mezi Srbsko, Cernou Horu a Recko. Rakousko-Uhersko a Italie navrhovaly — kazda
s jinymi imysly — aby byla vytvofena autonomni Albédnie pod pravomoci sultdnovou a pod
kontrolou velmoci. Na izemi Albancii vSak stala srbska vojska, kterd prave 28. listopadu dobyla
ptistav Drag, a Cernohorci obléhali Skadar. Tyto skute¢nosti drazdily vojenské kruhy
Rakousko-Uherska, jehoZ vlada vyhlasila jiz v poloviné listopadu 1912 ¢aste€nou mobilizaci a
zacala soustifed’ovat sva vojska pti srbské hranici. Vojenské kruhy habsburské monarchie chtély
tehdy jit az do krajnosti: spoléhaly pfitom na pomoc Berlina a na nepfipravenost Ruska. Navrh
Rakousko-Uherska na ztizeni autonomni Albanie mél tedy predevsim protisrbské cile: Srbsku
tak mélo byt znemoZznéno dostat se k Jadranu.

Pozadavky Albancti — aby na jejich tzemi byl vyhlaSen samostatny stit — byly
pochopitelné spravedlivé. Ponékud nadmérné vSak byly jejich ndroky na uzemi o celkové
rozloze 80 000 km?: Jejich stat mél zabirat izemi na severu az do Peée a Pristiny, na vychodé
ze Skopji a Bitolju, na jihu pak mély hranice probihat aZ u Janiny. Rakousko-Uhersko
navrhovalo tzemi o rozloze 40 000 km?, kdezto balkansti spojenci byli ochotni uznat za
albanské jen tizemi o 18 000 km?. AZ teprve dne 22. bfezna 1913 ptijala konference velvyslancii
Sesti evropskych statd usneseni o vzniku Alb4nie o rozloze 28 000 km?, v niZ Zilo zhruba
800 000 obyvatel. Dalsi statisice ovSem zistaly mimo Uizemi tohoto ,,nechténého ditéte* prvni
balkanské valky. Teprve v Cervenci vSak velmoci rozhodly o tom, Ze Albanie bude
samostatnym statem. Zpocatku se spiSe uvaZovalo o tom, Ze by méla zustat jako turecka
autonomie.”!

Londynska konference neptinasela v lednu 1913 uklidnéni — a ptedstavitelé velmoci se
dokonce rozhot¢ovali na Turecko, od jehoz vlady zadali, aby splnila naroky balkanskych statt
véetné odevzdani Drinopole Bulharsku. Zaroven se velmoci zasazovaly o to, aby Srbsko stdhlo
sva vojska z albanského izemi. Srbsko a Cerna Hora nespéchaly vyslovit s timto rozhodnutim
souhlas. Koncem ledna 1913 se situace na Balkdné¢ zkomplikovala tim, Ze skupina
mladoturecké organizace ,,Jednota a krok* se dostala (dne 23. 1. 1913) znovu k moci a odmitla

50 Ismail Qemali (1844-1919) pochazel z fad albanské muslimské aristokracie. Jeho bratranec se stal dokonce
velkym vezirem. Patfil od mladi ke spolupracovniktim bratii Frasherit, ktefi byli hlavni hybnou silou Prizrenské
ligy a stali za Usilim o autonomii albanského etnického uzemi. Zpét do Vlory se vratil 19. listopadu 1912 a svolal
do Vlory albanské narodni shromazdéni. Jako jeho pfedsedajici pak hral tstedni roli pfi vyhlaseni nezavislosti
Albanie. Spolu s Isou Boletinim a Luigi Gurakuqim pak z balkénu budovy, v némz shroméazdéni zasedalo,
vyvesil ¢ervenou vlajku s dvouhlavym orlem, jenz mél byt v 15. stoleti erbovnim znamenim albanského
narodniho hrdiny Jifiho Kastrioty Skanderbega, jako symbol albanské nezavislosti. Byl predsedou prvni
albanské vlady a zistal jim, s pfestavkami, az do 4. prosince 1914.

51 Novy albansky stat vznikal za sloZitych podminek. V kvétnu sice byla Cernd Hora p¥inucena opustit pravé
dobyty Skadar, na jihu alse stale zGstavala fecka armada. Vlada vlastn€ kontrolova pouze uzemi kolem Tirany a
Vlory. V Draci pak vytvofil Essad pasa Toptani se skupinou albanskych begt protivladu. Nakonec velmoci urcili
za nového albanského panovnika Wilhelma Wieda z Neuwiedu z Poryni, jehoz matkou byla nizozemska
princezna a jeho vzdaleny pfibuzny byl cisaf Vilém II. Wilhelm Weid dorazil do Albanie 7. bfezna 1914 a za své
sidelni mésto si vybral pfistav Durres (Drac). Na trinu vsak vydrzel pouze 200 dni.



naroky balkanskych stati na uplnou likvidaci tureckého tizemi v jihovychodni Evropé.? Znovu
se vytvorfila napjatd situace a po vyprSeni piiméfi dne 3. inora 1913 byly zahijeny na
balkanskych bojistich nové valecné akce.

Prabéh valky na Balkané v druhé poloving tinora a v prvni poloving bfezna 1913 ovSem
Jiz nezavdaval pti¢iny k obavam, Ze snad dojde k evropskému konfliktu. Ob¢ valcici strany —
spojenci i Turecko — spekulovali na inavu. Nékterym pozorovatelim se zdalo, ze Turecko je
ve vyhodnéjSim postaveni, protoze drzelo pevnosti Skadar, Janinu a Drinopol. Prodluzovani
valeéného stavu davalo podnéty k ivaham o velkych a zbyteénych obétech. Valka se
protahovala, ale — anebo praveé proto — panika o nebezpeci vzniku celoevropského konfliktu jiz
nevznikala. V poslednim tydnu biezna 1913 byly pak piijaty zpravy o dobyti Drinopole dne 26.
biezna 1913 spojenymi vojsky bulharskymi a srbskymi i v zapadnim tisku s uznanim pro vykon
bulharskych vojakt a srbského t&Zkého délostielectva. Recké lod’stvo také porazilo turecké
lod’stvo v Egejském mofti a feckym vysadkiim se podafilo obsadit 1 vétSinu vyznamnéjSich
egejskych ostrovil. Nakonec kapitulovala i pevnost Janina.

Po padu domnéle nedobytné a pro osmanskou tisi tak diilezité drinopolské pevnosti stal
se odpor tureckych vojsk beznadé&jny. Porta proto pfijala dne 1. dubna 1913 podminky uzavieni
miru, ktery predlozila obéma bojujicim stranam velvyslanecké konference jiz 22. bfezna. Dne
6. dubna 1913 souhlasili s jednanim i balk&nsti spojenci — a tak déla na bulharsko-turecké fronté
v polovin€é dubna 1913 umlkla. Na Balkan¢ sice jes$t¢ nenastal klid — na Gizemi Albancii u
Skadaru Cernohorci jesté bojovali, ale bylo jasné, ze Turecko je definitivné poraZeno.

Velké pozdvizeni, zejména v Monarchii nicméné vyvolala zprdva o tom, Ze pod
naporem ¢ernohorskych zbrani padl 22. dubna i Skadar. Jak napsal ve své svétové politice nami
jiz mnohokrat citovany Josef Susta, ,,na hlavu Berchtoldovu se hrnuly vyéitky, Ze zaviekl svou
nerozhodnosti Fisi do nejhorsi potupy a vydal ji na pospas posméchu vseho ,zlodeéjstva
Jjihoslovanského. Ozvaly se hlasy, Ze Rakousko bude pravem oznaceno za mrsinu a nemocného
muze Evropy, hodného osudu Turecka, nevzmuzi-li se ani nyni k rané proti Srbum.* Vlada
Rakousko-Uherska pak vskutku vefejné prohlasila, Ze jeji vojsko zakroéi proti Cerné Hofe i
v tom piipad¢, Ze by se velmoci nezlcastnily vojenského natlaku.

Cerna Hora. jiz stalo dobyvani Skadaru tfetinu armady, nakonec byla nucena ze Skadaru
odstoupit, a také Srbsko se muselo z Albanie stdhnout a vzdat se tak svého vysnéného piistavu
Drace. Ale prestiz Rakousko-Uherska se tim ve svété nikterak nezlepSila. Dopisovatel
némeckého Casopisu ,,Frankfurter Zeitung®, ktery popisoval odmitavé a ironicky vale¢né
nalady ve Vidni, nazval sv@ij ¢lanek piizna¢né — ,,Osterreichische Katastrophenpolitik*:
,, Evropské Turecko mizi a na jeho misto nastupuje Rakousko, aby nyni ono hrdlo roli
,nemocného muze‘. Tato jeho choroba miize trvat ponekud déle, ale mezinarodni situace je
nabita tolika zapalnymi latkami, Ze tento proces nemoci miize byt zrychlen. 'V tom se ¢lanek
rozhodné nemylil.

Tak vlastné skoncila druha faze prvni balkanské valky.

Déleni koristi. Druha balkanska valka

Brzy po uzavieni pfiméfi mezi Balkdnskym spolkem a Tureckem byla v Londyné
obnovena jednani o definitivnim vyfeSeni hranic na Balkan¢. Jednéani byla velmi obtizna. Mezi
spojenci dochazelo ke sporim o uzemni rozhrani¢eni v Makedonii a v Albénii. Bylo jiz
vysvétleno stanovisko velmoci k ,,albanské otazce™ a jejich odmitnuti narokés Cerné Hory na
Skadar a Srbska na Dra¢. Pokud jde o hranici turecko-bulharskou, zaujaly velmoci dost shodné

A

stanovisko: navrhly, aby hranice mezi Tureckem a Bulharskem probihala zhruba na ¢afe Enez-

32 Kamil paa v diisledku toho podal demisi z hodnosti Velkého vezira. Novym pfedsedou vlady se stal Mahmud
Sevket pasa, vladu vak uréovali Eelni predstavitelé mladoturkt Enver bej (pozdéji pasa), ministr valky, Talat
pasa a DZemal pasa. Velky vezir byl pouze figurkou. Tato vlada ,.tii pasi* pak stala v ¢ele zemé az do konce
prvni svétové valky a byla zodpovédna, zejména pak Enver pasa, za arménskou genocidu.



Midye. Turecku tak mélo ztstat na gallipolském poloostrove a ve zbytku vychodni Thrakie asi
14 000 km?. Turci tento névrh pfijali dne 30. kvétna 1913. Bulharsko ovSem na druhé strané
piislo o cast svého tizemi na severovychod¢é. Jako jakousi ndhradu za neutralitu si totiz
Rumunsko, které se valky neucastnilo, a¢ s nim spojenci, zejména pak Stojan Danev, jednali,
pozadovalo ¢ast Dobrudze. Rumunské pozadavky, které byly projednany na konferenci
v Petrohrad¢ ve dnech 31. 3.-9. 5. 1913, nakonec Bulharsko s t¢Zkym srdcem vyplnilo a
odstoupilo Rumunsku jizni ¢ast Dobrudze s méstem (pevnosti) a dunajskym pristavem Silistra.
Bulharsko dale slibilo rumunské vlade, ze v Makedonii, pokud bude patfit Bulharsku, poskytne
Aromunum ¢ili Kucovlachiim, resp. Cincartim, ktefi hovofili romanskym jazykem a Rumunsko
se stavélo do role jejich ochrance, ndbozenskou a kulturni svébytnost. Smlouvu o Dobrudze
povazovali v Bulharsku za velkou narodni kiivdu.

Néroky Bulharska a Recka viiéi Turecku byly splnény veelku podle piani jmenovanych.
Stanoveni hranic mezi Srbskem, Reckem a Bulharskem se viak ukazalo velmi obtizné. Uz za
vojenského taZzeni v listopadu 1912 doslo ke konfliktu mezi feckymi a bulharskymi vojsky
v Soluni, pozdé¢ji dochazelo ke sraZkam mezi bulharskymi a srbskymi jednotkami na Gzemi
Makedonie. Srbsko, odtlacené rozhodnutim velvyslanecké konference v Londyné od Jadranu,
zéadalo v tnoru 1913 bulharskou vladu o revizi dohody o rozdéleni Makedonie z bfezna 1912.
Ostatn¢ vetsi ¢ast 1 nesporného tizemi v tuto chvili kontrolovala srbska armada, jak ukazuje
nazorn€ mapka. Bylo to dano tim, Ze bulharska vojska byla angaZzovana zejména na thracké
fronté. V Sofii vSak trvali na ptivodnim ujednani a chtéli, aby spor rozhodl rusky car. Srbsko se
pak spojilo s Reckem: ob& zemé& domluvily stanoveni hranic v Makedonii tak, aby srbsko-
bulharska hranice $la po Vardaru a Bregalnici az ke Gevgelii, odkud méla vyjit i bulharsko-
fecka hranice smérem na jih od KukuSe pfes Strumu k Egejskému mofi zapadné od pfistavu
Kavala (ktera méla ptipadnout Bulharsku). Recko pak slevilo ze svych ptivodnich naroki na
hranice proti Srbsku a vzdalo se Bitoly: tak si zaroveii zabezpecilo podporu Srbska v narocich
na Solun. Ob¢ zemé vyuzivaly toho, ze vétsi ¢ast Makedonie kontroluji a vytvarely v méstech
své spravni organy. Vyhanély bulharské ucitele a knéze a to vyvoldvalo nespokojenost mezi
obyvatelstvem.

Spory mezi balkanskymi staty o rozdéleni dobytého tizemi vyvolavaly v Evropé obavy,
aby déleni Makedonie nepodnitilo novou valku a tim i celoevropskou srazku. Tyto obavy se
nakonec ukdzaly opravnéné. Sporli mezi balkdnskymi staty vyuzilo pfedev§im Rakousko-
Uhersko, které usilovalo ziskat za svého spojence Bulharsko: proto mu slibovalo pomoc v jeho
narocich proti Srbsku. Navic se ve sporu odmitlo angazovat Rusko, které se obavalo, Ze
rozhodnuti ve prospéch Bulharska by vehnalo Srbsko do ndaru¢e Rakousko-Uherska a
doporucilo bulharské vladé smlouvu o Makedonii revidovat. Tim ovSem jen napomohlo ke
sblizeni Bulharska s Némeckem a Rakousko-Uherskem.

Bulharsky kral Ferdinand Kobursky, spoléhaje na tuto pomoc, pak vydal 29. ¢ervna
1913 rozkaz svym vojskiim zatitocit v Makedonii na srbské a fecké pozice s cilem zmocnit se
Solunég a Bitoly. U¢€inil tak bez védomi kabinetu a tento jeho rozkaz byl pozdé¢ji a dodnes je
bulharskou historiografii nazyvan jako ,,zlo¢inny*. Cara Ferdinanda k tomu pfiméla drobna
povstani v né€kterych makedonskych oblastech proti srbské pfitomnosti. I kdyZ byla povstani
potlacena, Ferdinand se domnival, Ze pfichod bulharské armady by v Makedonii vyvolal
vSeobecnou podporu obyvatelstva. Zacala druhd balkdnskéa véalka. OvSem bulharské jednotky
byly vétSinou umistény na vychodég, a zapadni armada nemohla spojenym srbskym a feckym
jednotkdm  stacit. Zpocatku sice porazila srbské jednotky u Udova, pferusila
zeleznici Skopje — Solun a fecké vojsko porazila u Gevgelije, ale vzapéti presly srbské a fecké
jednotky do protiofenzivy. Srbskéd armada porazila bulharské oddily na fece Bregalnici a fecka
u Kukuse. Nad¢je na povstani v Makedonii se nesplnily. Navic vstoupilo 10. ¢ervence 1913 do
véalky proti Bulharsku Rumunsko a 13. €ervence i Turecko. Rumunské oddily postupovaly
na Sofii a tureckym se podafilo znovu obsadit Drinopol. Rakousko-Uhersko a Némecko
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Bulharsku nijak nepomohly. Bulharska vlada tak byla nucena pozadat o pfimé&ii, o némz bylo
jednano od 30. Cervence 1913 v Bukuresti. Mirové smlouvy byly pak podepsany dne 10. srpna
1913.

Vysledky obou balkanskych vélek byly takovéto: Za 10 tydnt, které oba valecné
konflikty trvaly dohromady, padlo pfiblizné 200 000 vojakt! Boje se odehravaly na rozloze
170 000 km?. Poprvé zde bylo ve vétsi mife v bojovych akcich vyuZito letadel.

Porazka Bulharska ve druhé balkanské valce je dodnes bulharskou historiografii
oznacovana jako ,,prvni ndrodni katastrofa® (druha je pak jeho porazka ve Velké valce).
Bulharsko sice ziskalo i pfes svou porazku tzemi o rozsahu 23 000 km?, ztratilo ale ve prospéch
Rumunska dal$i ¢ast jizni DobrudZe az po linii Bal¢ik-Tutrakan v celkovém rozsahu 4 000 km?
tisic km s 350 000 obyvateli a na jihu musilo ustoupit z pozic dobytych na Turecku ve prospéch
Turecka (prakticky cela vychodni Thrakie, odkud se postupné vystéhovalo slovanské
obyvatelstvo do Bulharska) i Recka (pfistav Kavala a okoli). Bulharsko tak nakonec udrzelo
jen pirinskou Makedonii s vybézkem kolem mésta Strumica a egejské pobiezi mezi fekami
Marica a Mesta. Odstoupenim drinopolské Thrakie se Bulharsku navic zkomplikoval pfistup k
jeho egejskému pristavu Dedeaga¢ (Alexandrupolis), nebot’ jedina zelezni¢ni trat’ do
bulharského vnitrozemi vedla prave pies Drinopol. Bulharsko po Bukurest’ské mirové smlouve
mélo rozsah 119 000 km?.

Nejvice se rozsifilo Recko, které piitom mélo nejmensi podil na valeéném tsili a do
velkého boje je jeho jednotky dostaly az v druhé balkanské valce. Své tzemi proti stavu ze zaii
1912 zvétsilo o 51 tisic km? s 1,6 mil. obyvatel. Recko ziskalo vétsinu egejské Makedonie
vcetné Solung, Seresu a dalSich velkych mést jako Lerin, Voden, Kuku$ a Drama, a poloostrova
Chalkidiki s mniSkym ,,statem* Athosem, pfistavu Kavala a ostrova Thasos. Konecné byla
k Recku pfipojena definitivng i Kréta a také vétsina egejskych ostrovi, a také jizni Epir
s Janinou. Recko nyni mé¥ilo 120 000 km?.

Srbsko nabylo 40 tisic km? s 1,3 mil. obyvatel, méfilo 87 300 km? a jeho obyvatelstvo
vzrostlo z 2,9 miliéonl na 4,4 miliony obyvatel. Obsadilo vétSinu severni Makedonie (jak se
ostatné¢ dnes nazyva tento statni utvar, ktery se osamostatnil v roce 1992) s mésty Skopje,
Bitolja, Ochrid, Struga, Krusevo, Veles, Prilep, Kocani a dal§imi. Srbsko kromé& vardarské
Makedonie ziskalo vétsi ¢ast Novopazarského sandzaku, celé Kosovo a cast Metochie
s Prizrenem. Srbsku se tak sice nepodatilo dosdhnout ptistupu k mofi, ale zdvojnasobilo svou
rozlohu. Nicmén¢ mezi obyvatelstvem, které ziskalo, bylo sice hodné Srbti, ale v Makedonii
také hodné¢ bulharsky smyslejicich obyvatel, na Kosovu pak pfevazné obyvatelstvo albanské a
v Sandzaku muslimské. Srbsko tak jiz nebylo Cisté srbskym statem, jak tomu bylo doposud.

Cern4 Hora piipojila ¢ast novopazarského sandzadku s mésty Berane, Plevlje, Rozaje a
Bijelo Polje a ziskalo také velkou ¢ast Metochie s mésty Pe¢ a Djakovica a definitivné 1 vybézek
s m&sty Plav a Gusinje, o n&jz pfislo (tehdy vyménou za Ulcinj) po Berlinském kongresu. Jeji
zisky obnasely 5 000 km?. Celkové nyni méfila 14 200 km? a méla 435 000 obyvatel. Velkou
cast noveé ziskané¢ho obyvatelstva ovSem Cinili slovans$ti muslimové v Sandzaku a Albéanci
v Metochii.

Je Vychodni otiazka vyreSena?

Zdalo by se tedy, ze Vychodni otazka je vyfeSena. Nemocny muz na Bosporu ztratil
vétSinu svého evropského tzemi, ziistala ji pouze Vychodni Thrakie, a tedy kontrola nad
uzinami. Jak poznamenal Stojan Danev, ,, prakticky se splnil stalety sen kifestanského sveéta —
vyhnani Turku z Evropy.” Nicméné takovéto vyieSeni Vychodni otdzky rozhodné nebylo
spravedlivé a do budoucna zanechalo velké problémy, zesilené jesté¢ udalostmi Velké valky,
které jsou viditelné dodnes.

V Makedonii se stalo se piesné to, ¢eho se obavali nékteti clenové VMORO a také Krste
Misirkov. V osmanskeé tisi sice bylo misti obyvatelstvo vystaveno nejriiznéjSim ustrktim, ovSem



nebylo to dano narodnostni otazkou. I proto ostatné¢ vidéli zejména levicové zaméieni
ptislusnici VMORO jako jediné feSeni autonomii v ramci Turecka. Nové staty, které ziskaly
Makedonii, totiz byly stidty narodnimi a agresivné nacionalistickymi a jejich cilem bylo
vytvofeni homogennich narodnich celkli. Proto bylo vfecké casti Makedonie netfecké
obyvatelstvo vystaveno tvrdé grekizaci, ktera je ostatné pro toto izemi charakteristicka dodnes.
Slovanskd, dnes jiz jen mald menSina, dodnes nemé v fecké Makedonii Zadna narodnostni
prava, skoly, mluvit ,,makedonsky* se na ulicich nikdo nedovazi.

V Srbsku bylo bulharsky smyslejici makedonské obyvatelstvo naopak vystaveno tvrdé
srbizaci. Paradoxn¢ to byly teprve komunisté, ktefi na svém zasedani partyzédnského
antifasistického vyboru narodniho osvobozeni Jugoslavie 29. listopadu 1943, uprostied lit¢ho
narodné-osvobozeneckého boje, rozhodli o povaleéném vzniku makedonské jugoslavské
federativni republiky, v némz bude statni narod ,,ndrod makedonsky*. Teprve po druhé valce
tak zacal vznikat spisovny makedonsky jazyk na zakladé tezi, které kdysi, v roce 1903, nacrtl
Krste Misirkov.

Po skonceni balkanskych valek nebylo také nesnadné nevidét, ze Bulharsko bude i
nadale pomyslet na ziskdni Makedonie. Touha po naplnéni ideje san stefanského Velkého
Bulharska, touha po ziskdni Makedonie, nakonec v obou svétovych vélkach vedla Bulharsko
k tomu, aby se pfidalo na stranu téch, ktefi ji tuto touhu mohli vyplnit. A protoze Srbsko se v té
prvni pevné vazalo na staty Dohody, pfistoupilo Bulharsko k ustfednim mocnostem, s jejichz
pomoci v roce 1915 skutecné severni, vardarskou Makedonii ziskalo. Spolu s nimi ov§em bylo
porazeno a piiSlo o dalsi kus Makedonie (oblast kolem Strumice) a navic i o pfistup
k Egejskému moti. Také ve druhé svétové vélce se Bulharsko ptidalo k ose Berlin-Rim-Tokio
a podaftilo se mu v roce 1941 ziskat nejen prakticky celou Makedonii (tedy bez Soluné i feckou
cast), ale i pristup k Egejskému mofti. OvSem spolu s Osou bylo také Bulharsko porazeno a
z valenych ziski si pochopitelné nemohlo nic podrzet. Trauma Makedonie tak v Bulharsku
pretrvava dodnes. Uznani svébytnosti makedonského naroda je pro vétSinu Bulhart dodnes
nemozné.

Albanci sice ziskali sviij stat, ale polovina jejich etnika zlistala mimo néj, rozdélena do
Srbska (na Kosovu a v jiznim Srbsku), Cerné Hory (v jizni Cerné Hote, kde ale Zili jiz pred
balkanskymi valkami, a v Metochii, ale to pouze do porazky Cerné Hory v roce 1915, po Velké
valce byla Cerna Hora pfipojena k Srbsku a spolu s nim do Kralovstvi Srbli, Charvatl a
Slovinct [od roku 1929 Jugoslavie], a Kosovo s Metochii ziistalo do druhé svétové valky
v rdmci Jugosldvie rozdéleno do banovin) a také v zdpadni Makedonii, kterd byla po Velké
valce soucasti Jugoslavie a po druhé svétové valce pak Makedonské republiky v rdmci
Jugoslavie (dnes Severni Makedonie). Za druhé svétové valky vznikla pod patronaci Italie velka
Albanie, kdy se podaftilo prakticky naplnit mysSlenky zakladatelti Prizrenské ligy o sjednoceni
vSech Albanct v jednom velkém albianském etnickém prostoru. Toto feSeni ovSem padlo
zaroven s porazkou hitlerovského Némecka. Albanci na Kosovu sice ziskali po valce v ramci
Srbska autonomii (v Makedonii nikoli), ov§em se stiuaci i tak nebyli vétSinové spokojeni.
Kosovska otazka a albanska otazka, tedy sjednoceni albanského etnika v jednom state, je tedy
aktualni dodnes.

Recku se podafilo svou velkou myslenku naplnit na nékolik let po skonéeni Velké valky.
Jako vitézny stat se podilel na parcelaci osmanské fiSe, kterd si tim, Ze se za valky ptidala
k ustfednim mocnostem, podepsala rozsudek smrti. Po konci véalky byla velmocemi prakticky
rozparcelovana a méla byt omezena pouze na anatolijské uzemi. Celou vychodni Thrékii
obsadilo Recko, spolu s oblasti kolem mésta Smyrny v Malé Asii. Ov§em ne v§ichni v Turecku
se s touto situaci smifili. Do ¢ela nespokojenych se postavil solunisky roddk Mustafa Kemal,
ktery se proslavil jako velitel obrany Dardanel pfed anglo-australsko-novozélandskou invazi
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sultana a zaloZil tureckou republiku, postavenou na svétskych, nikoli naboZenskych principech



a snazil se ji ,,evropeizovat®. Odmitl vnucenou mirovou smlouvu, na hlavu porazil feckou
armadu a zachoval pro Turecko jak Catihrad, tak vychodni Thrakii v hranicich z roku 1913.
Vysledkem pro Recko prohrané valky pak byla nucena ,,vyména“ obyvatelstva, kdy se
z tureckého uzemi muselo vysté¢hovat vSechno tecké kiestanské obyvatelstvo — vice jak
1400 000 lidi — a naopak z Recka zase, a> na vyjimku zapadni Thrakie, obyvatelstvo
muslimské, at’ jiz tureckého, at’ jiz feckého €i slovanského pivodu. Jednalo se o vice nez
400 000 lidi. Recko tak se zanikem feckého osidleni v Malé Asii a na tureckém pobiezi Cerného
mofe, které tam vznikalo jiz tisic let pfed Kristem, definitivné muselo svoji Velkou ideu
pochovat. Na druhou stranu etnicky homogenizovalo sviij stat, kdyz velkou cast téchto
ptesidlencli smétovalo pravé do Makedonie, kde tak fecké obyvatelstvo ziskalo definitivné
pievahu.

Mohli bychom ostatné hovofit i o bosenské otazce, kterd je také dédictvim Vychodni
otazky. Rezidua Vychodni otazky tedy piezivaji do dneSnich dni, a v zddném piipadé¢ to nejsou
rezidua zanedbatelna. ..



