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Ludwig Wittgenstein

Zivot
= nar. 1889 ve Vidni;
= bohatd rodina, intelektualové, podporovali umélce;
= studoval strojirenstvi, pak studium u Frega a Russell;
= dobrovolnik v prvni svétové valce;
= po TLP zahradnik a ucitel;
= po r. 1929 univerzita Cambidge;
= dvé knihy;



Vychodiska

= pokracovani logického atomismu Russellovského typu (pfi psani
TLP se oba dost ovliviiovali);

= hloubéjsi;

= oproti Russellovi se domnival, Ze tradicni filozofické otazky maji
smysl

= skutecny dlvod k provozovani analytické filozofie je zapas
pravé s témito problémy;

= dopis editorovi TLP:



....0 co Vv knize jde, je etika. Kdysi jsem chtél do jeji
predmluvy dat i vétu, kterd tam nyni, kterou vam vsak
zde napisu, protoZe by pro vds mohla byt klicem. Co jsem
tenkrat chtél napsat, bylo tohle: Moje dilo se sklada ze
dvou Casti: z té, kterou zde predkladam, a ze vseho toho,
co jsem nenapsal. A je to pravé ta druha Cast, ktera je tou
dileZitou. ProtoZe moje kniha dodava etice meze vytycené
Jjakoby zevnitf; a ja jsem presvédCen, Ze tohle je JEDINOU
rigorozni cestou, jak tyto meze vytyCit. Zkratka tedy vérim,
Ze tam, kde mnozi jini dnes jenom Zvani, se mné podarilo
umistit vSe tam, kam to patfi, tim, Ze jsem o tom mlcel.”



Traktat

vvvvvv

které nelze explicitné odpovidat, ale jako jedinou cestu, jak je
popsat vidi to (a to je spole¢né s Russellem), Ze popiseme ty
otazky, na které odpovédét Ize;

= forma: sedm ocislovanych vét a jejich rozvedent;



Traktat: interpretace 1

samostatna etapa ve vyvoji analytické filozofie;
spojeni anglického empirismu s rakouskou filozofii;

neni jen filozofickym dilem v obvyklém smyslu tohoto slova, ale

je ovlivnéno W. zivotem (sebevrazdy jeho bratrd, jeho deprese,
)

disledky filozofie pro zivot;

vzdal se svého dédictvi;

,Citime, ze i kdyby byly zodpovézeny vSsechny mozné védecké

otazky, nebyly by nase Zivotni problémy vibec dotceny. Jisté by

uz pak nebyly zadné otazky; a pravé to je odpovéd.”

zebrik: Traktat je nesmyslny, protoze nezobrazuje zadny fakt;

dokoncen za prvni svétové valky;

sedm vét:



Svét je vSe, co fakticky je

To, co fakticky je (fakt), je existence stavil véci
Logicky obraz faktu je myslenka

Myslenka je smysluplna véta

Véta je pravdivostni funkci elementarnich vét
Obecny tvar pravdivostni funkce je: [p, &, N(&)]

. O ¢em nelze mluvit, o tom je tfeba mlcet



nejdrive ontologie a pak teorie obrazu a jazyka;

nakonec etika a metfafyzika;

celek: zacina se tim, co je svét, konéi se hranicemi svéta;

W. vychazi také (jako Russell) z Descarta a pochybnosti, ale
odstranuje mentalistické predpoklady a soustfeduje se na
analyzu jazyka;

tento obrat k jazyku zacal uz u Frega — jeho tematizaci vztahu
jazyka a skutecnosti;

W.: jak se jazyk (a v disledku toho i mysleni) vztahuje ke
skutecnosti?

ke skutecnosti se vztahujeme prostfednictvim vét (a myslenek),
nikoliv slov a pojmi;
zajimavé jsou ontologické disledky priority vét;

rozmanitost obrazu a zobrazovaného jsou stejné;



Teorie elementarnich vét

= 4.01 a 3.3: ,Véta je obrazem skutecnosti. Véta je model
skutecnosti, tak jak si ji myslime. Pouze véta ma smysl; jen v
souvislosti véty ma jméno vyznam®;

= elementarni véta je to, co umoznuje jazyku, aby byl modelem
skutecnosti;

= kazda véta je pravdivostni funkci elementarnich vét:
(1) Praha je hlavni mésto CR a Snézka je nejvyssi hora CR.
= dvé elementarni véty spojené pravdivostni funkci;

(2) Praha je hlavni mésto CR nebo SnéZzka je nejvyssi hora CR.



obé dvé véty vyznacuji fakty;
elementarni véty jsou tfidou na sobé nezavislych vét;
jsou prikladany ke skutecnosti jako méfitko izolované

jsou pozitivni;
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jsou konfiguraci jmen: ,Elementarni véta sestava ze jmen. Je
spojenim, stetézenim jmen.";

Fregovy terminy smysl a vyznam prebira, ale vyznam maji jen
jména a smysl| jen véty;

,Smysl véty je jeji shoda nebo neshoda s moznostmi existence a
neexistence stavu véci.”’;

mnozina vSech elemntarnich vét je Gplnym popisem svéta;

z toho plyne, Ze co je za hranicemi jazyka, je za hranicemi
svéta;

struktura svéta je atomisticka;

problém solipsismu: hranice jazyka je hranici jazyka jednotlivce;
porozumét vété znamend védét, jak tomu je, je-li pravdiva;
elementarni véty jsou ziskany analyzou, ale nejsou induktivni
vysledkem analyzy pfirozeného jazyka, ale disledkem analyzy
jazyka logiky (Principia Mathematica);

problém: Hamlet miluje Ofelii : je to spojeni jmen;
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Obrazova teorie

= elementarni véta neni odrazem reality v psychice, ani nic
takového nepredpoklada;

= véta je fakt;

= obrazova teorie je teorii vztahu dvou faktd;

Obraz je fakt
= je-li obraz faktem, ¢im se lisi od ostatnich faktd?
= souvislost prvk{ obrazu je struktura;

= forma zobrazenf je obrazu i faktu spolecns;

Logicka forma obrazu a faktu
= stale zlstava otdzka, co rozliSuje mezi obrazem a faktem;

= priklad: dopravni nehoda, jeji nacrtek nebo slovni popis maji
cosi spole¢ného (neni to prostorova konfigurace);

= to, co maji spolecného je logicka forma; 12



= logicka forma je to, co zbyde, odstranime-li vSe nepodstatné;

= logickad forma je formou reality;

= jazykové ji nelze pojmenovat (stala by se predmétem), jen
vyjadrit,

Obecna teorie vét

= rozdil mezi ukazovanim (véta) a fikanim;

= Praha je hlavni mésto CR a Brno neni hlavni mésto CR : véta
je pravdiva, maji-li se véci tak a tak, nepravdiva, nemaji-li se

tak a tak;

Logika vét
= pravdiva véta vymezuje logkcy prostor v tom smyslu, ze Fika, ze
zbytek prostoru (negace) je nepravdiva;
= pravdivad negace obracené;
= zname-li pravdivostni podminky néjaké véty, zname pravdivostni

podminky i jeji negace a tim je vyCerpan cely logicky prostor; 13



tautologie a kontradikce: ponechava skutecnosti cely nebo
zadny prostor;

smysl = shoda nebo neshoda véty s moznostmi existence nebo
neexistence stavi Véci;

takZe tautologie nebo kontadikce je nesmysIn;

jsou soucasti symbolismu, ale nereprezentuji skutecnost:

Praha je hlavni mésto CR a Praha neni hlavni mésto CR.

vsechny logické véty jsou tautologie;

logické véty jsou takové, ze jejich pravdivost Ize poznat ze
symboll: ztotoznuje apriorni pravdy s analytickymi;

logické véty ukazuji formalni vlastnosti jazyka a tim i svéta;
ukazuji rdmec svéta;

logika ukazuje leSeni svéta, ale nem{ize byt vyslovena, jen
ukazana;

logika je transcendentdlnf; 14



Obecna forma véty
= pro Frega je véta funkci a argumenty;

= pro W. je elementérni véta slozena jen ze jmen (sloveso i jména
jsou sémanticky stejné);

Obecny tvar pravdivostni funkce
= prevadi vsechny funkce na Shefferovu funkci ,,ani p, ani q";
= minimalizace aparatu;
= plus uz predpoklad, Ze vSechny véty Ize slozit z elementarnich
vét;

= ma problémy s propozi¢nimi postoji:

(4)  Karel véfi, ze Praha je mensi nez Brno.
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Ontologie Traktatu
= ontologicky dilezity je formalni jazyk a teorie zobrazent,

=, Svét je celek faktd, jenz urcuje, co fakticky je a co fakticky
neni. Fakt je existence stavu véci (situaci). Stav véci je psojeni
predmétd (véci). Pfedméty tvofi substanci svéta.”

= to se neomezuje na empirické predméty;

Vztah mezi predméty a stavy véci
= stav véci = elementérni fakt (protoze odpovida elementarni
vété);
= fakty jsou slozky svéta;
= stavy véci jsou ontologicky primarnéjsi nez fakty;

= ontologickymi atomy jsou stavy véci;
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Vztah mezi stavy véci a fakty
= fakt je existence stavi véci,
= stav véci (=konfigurace predmétii) je ontologicky priméarni;
= existence stavu véci = pozitivni fakt;

= neexistence stavu véci = negativni fakt;

Véda, filozofie, metefyzika, etika

= zebrik;

= kdo pochopil Traktat, vi, ze jeho véty jsou nesmyslIné;
Védecké zakony

= véda = prirodni véda;

= je celkem pravdivych vét;

= filozofie nemiize byt ptirodni védou;

v /s

= indukce: prijimame nejjednodussi zakon, ktery Ize dat do

souladu s nasimi zkuSenostmi; By



ale nic nezarucuje, Ze nastane ten nejjednodussi pripad;
takze induktivni zakony jsou jen psychologické;
humovska pozice;

kauzalni zakony: vira v kauzalitu je povérou;

je jistou formou zakona, jsou to apriorni nahledy toho, jak
formovat védecké véty;

fyzika (newtonska) prevadi popis svéta na jednotnou formu,
ktera je ale libovolnj;

sit ur€uje formu popisu;
je Cisté konvencdni;
je to analogické vife v Boha nebo v osud,;

apriorni formy védeckych vét nejsou popisem, ale formou

popisu;
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Filozofie, metafyzika, etika

smysl maji jen ty véty, které jsou obrazem fakti;

avsak jazyk takové véty vytvari a lidé jim rozuméji, jsou
dokonce i uzitecné;

jedinym Ukolem filozofie je kritika jazyka: Fici jen to, co se Fici
da a kazdému, kdo se pokousi o vice ukazat, Ze néktery ze
znakd, ktery pouziva, je nesmysiny;

podobné jako Kant, ale z jazykovych vychodisk;

moznosti jazyka je dano to, co se fici da nebo ned3;
metafyzika je vykdzana do oblasti mlicent;

to je ostrejsi nez Kant (tam to $lo jesté pres moralni filozofii);
»Smysl svéta musi spocivat vné néj"

,Blh se nezjevuje ve svété”

»mysti¢no je pocitovani svéta jako ohraniceného celku";

stavéni hranic zevnitr;
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Traktat: interpretace 2

1. Svét je vse, co fakticky je

= svét neni souhrnem véci, ale skute¢nosti;

ty jsou na sobé nezavislé;

2. To, co fakticky je (fakt), je existence stavi véci

situace je spojeni predmétd;
predmét je to, co se stava souclasti situace;

predméty tvofi substanci svéta, faktické usporadani pak jejich
obsah;

Clovék déla obrazy skutecnosti: prvky obrazu odpovidaji
predmétim;

maji spolecnou formu zobrazeni;
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3. Logicky obraz faktu je myslenka
= myslenka je pravdiva, pokud je spravnym obrazem;

= smyslové vyjadirend myslenka je véta;

4. Myslenka je smysluplna véta
= celek vét je jazyk;
= rozmét vété znamend védét, jaky je svét, je-li pravdiva;
= jednoduchému faktu odpovida elementarni véta;
= souhrn vSech pravdivych elementarnich vét popisuje svét;

= nemaji smysl véty, které jsou tautologie nebo kontradikce;

5. Véta je pravdivostni funkci elementarnich vét
= elementarni véta je pravdivostni funkci sebe sama;

= rozvést na prikladu pravdivostnich tabulek;
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6. Obecny tvar pravdivostni funkce je: [p, £, N(&)]
= kazda véta je vysledkem postupného pouziti operace N(&)na
elementarni véty;
= véty logiky, matematiky a filosofie jsou tautologiemi, nic

nefikaji, jsou tedy bezesmysIné, avsak nikoli nesmyslIné;
= logika je zrcadlem svéta;
= véty TLP nemohou nic sdélit, jsou zebrikem;

= kromé toho existuje nevyslovitelné, mystické;

7. O ¢em nelze mluvit, o tom je tieba mlcet

Komentar
= vztah mezi jazykem a svétem je zalozen na izomorfismu;
= jazyk nejen prejima strukturu na ném nezavislé skutecnosti, ale
v jistém smyslu se na jejim utvareni i aktivné podili;

= vztah mezi jazykem a svétem je zobrazeni:
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historka: obrazkovy navod, jak podavat prvni pomoc pri

dopravni nehodé;

véty naseho jazyka predstavuji situace, které se mohou ve svété
kolem nas vyskytnout;

zékladni stavebni kameny jazyka odpovidaji zakladnim
stavebnim kamenidm svéta;
= to jsou v jazyce jména a ve svété predmeéty;
jméno = slovo;
konstelace jmen tvori jednoduchou vétu, konstelace predmétii

tvori jednoduchy stav véci;

véta je pravdiva, pokud odpovida konstelaci predméti;
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atomismus: to, zda je kterdkoliv z atomickych situaci aktudlni,
nijak nesouvisi s tim, zda je aktualni kterakoliv jind atomicka
situace;

pravdivost kterékoliv atomické véty nesouvisi s pravdivosti
kterékoliv jiné véty;

mozny stav svéta: kombinatorika predmétd;

to je podobné jako u Russella;

nové: W. tematizuje co to znamend, ze usporadani slov ve vété
odpovida usporadani predméti ve stavu véci;

jisté neni Caesar ovladl Galii ve svété izomorfni v tom, ze by za
C. bylo ovladnuti a za tim G.;

moc na to neodpovida: musi mit stejnou formu, ale alespon si
toho vSim3;

i kdyZ zobrazit Ize témé¥ vse, nejde zobrazit onu formu
zobrazeni, protoze stoji v zdkladé naseho zobrazovani;

o korespondenci diisledné nelze mluvit, jen obrazné;

svét = jazyk (hranice mého jazyka jsou hranicemi mého svéta);
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veskeré vyroky matematiky, logiky i TLP jsou bezesmysiIné;
cilem filozofie nejsou smysluplné vyroky o svété (to nejde), ale
zjednani vétsi jasnosti tém vyrokdm, které o svété jsou (=
pfirodovéda);

TLP = prostiedek k cesté spravného pochopent;

cela logika je vedlejSim produktem toho, jak nas jazyk funguje;
Peregrinova analogie s rekonstrukci obliceji: tautologie,
kontradikce = paobliceje;

logika je tedy véci strukturalniho aspektu zobrazovani;

25



Opusténi Traktatu

1927-31: Modra kniha, Hnéda kniha

problematizace jednoduchych objekti

tvar, délka, barva a slova, kterymi je popisujeme
nekompatibilita predikatl byt cerveny a byt zeleny: nelze
(kontra TLP) vysvétlit analyzou na elementérni propozice,
které by si odporovaly

méritko: posuzuji pravdivost celé kolekce propozic
odectenim méfitka vidim, Ze vSechny ostatni jsou zaroven
nepravdivé
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Zkoumani

= odstavce 1-242: kritika 2 bodi TLP

1) vyznam slov = objekt, ktery pojmenovavaji

2) vyznam znamend urcitost a exaktnost

= rizna slova funguji riznymi zpisoby: pét, deska, dones

= rozumét = rozumét jazykovym hram jako Casti zivotnich her
tvar stolu”, “méfitko modifikuje stav nasi mysli"

= vyznam = uziti v jazyce

= k bodu 2: rozdil mezi jednoduchym a slozitym zalezi na
kontextu a zajmu

= celd hypotéza TLP, ze kazda véta je analyzovatelna na
jednoduchou vétu (jména) je zavadéjici
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Nasledovani pravidel

= “pravidlo” pro LW = konkrétni pfedmét (zvuk, znacka, gesto),
ktera ma ¥idit jednani osoby

= vétsSina lidskych Cinnosti je popsatelna jako nasledovani pravidel

= imitovani gest a zvuki, kopirovani tvar(i, konverze znakil na
zvuky (¢teni), ...

= obecné neverbalni i verbalni chovani

= nasledovani pravidel je klicové pro myslici tvory

= LW kritizuje obvyklé predstavy o nasledovani pravidel

= mentalisticka

= naucit nékoho pravidlo = projit s nim konecny pocet prikladi

= tzn. Ze mohou mit vice nez jeden spolecny rys
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Véta (vstup) . ... situace (vystup)

a. X...y
b. 1
c. 2 2
d. .

e. 5...5
pro x=6 y="7

6: ano pro pravidlo x=y
nicméné pokazdé mame pristup jen k omezenému vzorku dat
spravna odpovéd mohla byt tieba 126, pokud pravidlo bylo:

[(x=5)*(x—4)*x(x=3)*x(x—2)x(x—1)]+x=y

znovu kritika TLP: predstavy, ze svét se sklada z jednoduchych

faktd, které jsou zrcadleny v nasich vétach 29



Redundancni teorie pravdy a vyznamu

TLP: korespondencni teorie pravdy

Zkoumani: redundancni teorie pravdy

““Pan ucitel je chytry Clovék"” je pravdiva véta' = “Pan uditel je
chytry clovék”

predikat “byt pravdivy” je vakudzni — nepripisuje zadnou
vlastnost

korespondencni teorie pravdy neni Spatné, ale zcela mimo,
protoze analyzuje néco, co neexistuje

pozitivni disledek pro LW: prekonani solipsismu TLP

fakty Cinici vétu pravdivou jsou pozorovany, pokud byla véta
spravné uzita v jazykové hre

“ja" neni “hranici svéta” ale plivodce schopnosti, osoba, ktera
nasleduje pravidla

porozuméni = schopnost

vétsinou se v tomto porozuméni shodneme s ostatnimi

nebo aspon vime, jak se o neshodé s nimi hadat 30



intersubjektivita pravidel

my i nas jazyk a vyznamy jsme Casti svéta stejné jako hvézdy a
kameny

socialni svét kolem vyzaduje kooperaci jazykovych her

nékdy interpretovan i jako antirealista

Kripkeho interpretace: neexistuji zadné fakty o vyznamu
pripisovani vyznami ma roli ve spolecenském Zivoté, ale nema
zadné pravdivostni podminky

i relativisticka interpretace LW: zadné tvrzeni nemiize byt
klasifikovani jako “pravdivé” v nerelativnim smyslu (vidi
subjektu, hte, ...)

Castd interpretace postmodernisty
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Argument proti privatnimu jazyku

243-71: boj proti intuici o tom, ze pojmy jako “bolest” jsou
interni

tzn. kazdy z nds k nim ma privilegovany pristup

z diskuse o nasledovani pravidel pro LW plyne, Ze zadné slovo
nelze vyznamové fixovat tak, ze si vybavim urcity vjem, kdyz
ho vyslovim

pro to by musela existovat objektivni jazykova hra
myslenkovy experiment

témér behaviorista: 304

kazdopadné: myslenky a zkuSenosti jsou pro néj nutné spojené
s vyjadfovanim a chovanim
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Epistemologie

TLP: solipsista (mysticky)

O jistoté: navazuje na argumenty G. E. Moora proti skepticismu
“Tady je jedna ma ruka, ...", “Zemé existovala docela dlouho
pred tim, nez jsem se narodil”

podle LW nelze nasledovat Moora v tom, ze bychom znali
pravdivost téchto vét

nicméné tvori jisty zajimavy soubor vét

takovych, ze definuji nas pohled na svét

pokud bychom nepfijali jejich pravdivost, tak nevim, jak myslet
jakakoliv jazykova hra predpoklada urcité obecné fakty
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Wittgensteinova koncepce filozofie

pokracuje v tradici, i kdyz nechce

tématy: vyznam, ja, védomi, nutnost

hledani té spravné pozice

odliSuje se: vétsinu klasickych otadzek povazuje za zmatecné

filozofie:

konglomerat zmatenych vypovédi a argumenti

aktivita, pfi které pomahame lidem vybfednou z 1)
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