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Kouzelnické a tarodé@jnické procesy

nného vyzkumu, zejména ve slovenskych archi-
7¢e uvedenych stu-

(stejné jako ve svjch dvou vys
pramenn;’rch edic a materialovych praci, ize
sekundarni literatury. Pravé to ziejmé vedlo mj. k tomu, Z¢ souhrnné (»stati-
stické®) udaje o poctu tarodé&jnickych procesi v jednotlivych stolicich, které
autorka uvadi,”® jsou v nekterych pripadech ve zna¢ném a velmi napadném
nesouladu s vystedky, které byly v nedavné dobé dosaZzeny pfimo na zékladé

studia archivnich Gied ment.”*®

o vysledky (Vlastniho) prame
vech, avychazela ziejmé opet
difch) prevainé z madarskych

i&né pristupnénjzch pra

o

765 TamtéZ,s. 53.

766 Lengyelova uvadi{ pro Honta
ikdyzjenv samotné Krupiné jic

askou stolici v 17. stoleti pouze dva tarod¥jnické proc
h probéhlo nejméng deset, s vice nez dvéma desitka

pravenych osob (P. KREUZ, Die spaten Hexenprozesse, s. 193-194), pro 18. stoletipa
Zarodgjnické procesy, tiebaze jen v Krupiné lze zaznamenat osm procesd, namnozé
rozsahlych, které si yyzadaly vice ne¥ desitku obéti (Tamtéz, s. 194-195). —Jen t
né trendinské sedrie lze v letech 17161747 zaznamenat 21 ¢arodgjnickych 2 kou
kych procesd s 22 souzenymi osobami (Tamtéz, s. 198-199), tfebaze Lengyelova uv
Trenéanskou zupu v 18. stoleti jen 19 procestt. Nesouhlasi ani idaj pro Turanskol
kde jen v letech 16741699 probéhlo pfed tamé&jiim stoli¢nim soudem 9 procest
téZ, s. 199-200), i kdyz jmenované autorka uvadi pro celou zminénou iupl{" .

pouhych 8 procest. U stoli¢niho soudu Liptovskeé Zupy, 0 niz Lengyelova grlslUSﬁ
neuvadi, nelze doloZit zadny zarod&jnicky ¢ kouzelnicky proces; pricemZ PO
zde takovy proces neprobéhl (TamtéZ, s. 201).
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Kouzelnické a ¢arodéjnické procesy Vv Zeskych zemi
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Kouzelnické a tarodéjnické procesy v Zeskych zemich ave strednf Evropé

preklad byl potizen po poloviné 80. let 17. stoleti a poprvé vyéel roku 1687
ma, processus judicii criminalis seu

v Trnavé (mad. Nagyszombat) pod nazvem For
Praxis Criminalis.”** Zmihovany pieklad yznikl a byl vydan kratce predtim, nez
se v letech 1687-1688 uhersky zemsky sném (pote, kdy cisaf Leopold L. roku
1686 nové potvrdil platnost Ferdinandey) pokusil dolnorakousky hrdelni fad
recipovat jako platnou trestnépravni kodifikaci pro Uhry.”®® Praxis Criminalis
pyla sice hojné pouzivanav soudni praxi’®® a byla dokonce roku 1696 publi-
kovéna jako piiloha tretiho vydani oficialni uherské pravni sbirky Corpus [u-
ris Hungarici, nikdy se véak nestala platnym pravem.”” — Pokladam opravdu
za zarazejici, jak maze kdokoli zamenit normativni (Vv ptipadé némeckého
text, kterym byla Praxis Criminalis, T€Sp- Ferdinan-

originalu dokonce zékonny)
dea, se spisem rané novovekeé obecnépravni trestni jurisprudence, jimz byla
Practica nova B. Carpzova. Vychodiskem 2 naplni tohoto pravnického spisu

bylo predevsim zpracovani a zobecnéni rozhodovaci praxe kmetciho sou-
du v Lipsku, kde Carpzov nékolik desitek let plsobil. Uvedeny soud vycha-
zel ve svém rozhodovani z dobového trestniho prava, kterym byly v tehdej-
%m Sasku predeviim Konstituce Kurfifstvi saského z roku 1572788 a Carolina
(1532).789 Je pochopitelné, %e Carpzovovo dilo bylo hojné pouzivano také
jako procesni piirucka, a to a7 hluboko do 18. stoleti. Némecka verze Carp-
zovova dila vysla ostatn& poprvé jiz v roce 1638 v Lipsku pod nazvem Peinli-
cher Séchsischer Inquisition und Achts-Prozefs (rozhodné tedy nikoli Praxis Crimi-
nalis). Carpzov se vénoval deliktu tarodéjnictvi (sortilegium) v zavéru prvni

tfech oddilech (otazkach, 48-50), a to pomé&rné obsah-

L4sti svého dila, ve
le.7%° — Sama Ferdinandea pochopiteln¢ ideové vychazela také z Carpzovovy

Practica nova. Jako stézejnimu dilu dobové trestnépravni jurisprudence se ji
kompilatofi Ferdinandey (uéeni pravnici Johann Baptist Suttinger von Thurn-

hof, Johann Michael von Seitz, Johann Georg Hartmann a Johann Leopold)

nemohli vyhnout.””! Podobnym zptisobem jako Carpzovovo dilo pouzili viak

uvedeni kompilatofi pri sestavovani Ferdinandey dalsi odbornou pravnickou

I————

784 Gabor BELI-Istvan KAJTAR, Osterreichische Strafrecht in Ungarn: Die ,Praxis Criminalis”
von 1687, ZNR 16, 1994, s. 325-334, zvl.s. 327.

785 Tamtéz,s. 327.

786 TamtéZ, zvl. s. 330-332.

787 Tamtés, s. 328-3302 333-334. S mensimi nepfesnoétmi t
s. 158.

788 Viz vy$e pozn. pozn. 592.

789 Viz vy$e pozn. pozn. 590. i
790 Benedict CARPZOVY, Practica nova imperialis Saxonica rerum criminalium, Pars 1. Ques

tionum fere universarum in materia.. ., Wittenbergae 1670, s. 307-317 (Quaestio :

1. De Crimine Sortilegii. Et num recte Magistratus in Sortilegos et Maleficos poenc mortis ani

vertat?), s. 317-325 (Quaestio XLIX. Quomodo puniantur Maleficiac Sagae cum Daemonep
centes, seq. ipsi mancipantes?), s- 326-343 (Quaestio XL. Quae sit poend Ariolorum, a1q: Mat
corum, qvi citra pactionem expressam cum Daemone, artes magicas exercent?)-

791 G.BELI - . KAJTAR, Osterreichische Strafrecht, s. 326.

&3 E. STENPIEN, Hlavné znaky;
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hlStOI ICka. a kte \Y €. a.dC n Orlglnalnﬂ 10 latinské hO

I:I Il‘edIiCh()Vi S (o] (0) M} lt RI PP F d h
L P ”a.ko k iti vi jni p
3 l'ltlk 1 Carodejnlckych i

von Spee. I )Ichteru N l}: procesu viz napr alter [ie II‘(:
ﬁldeln 201 )' Atee .ampfer gegen an HeXCnWa.hn 1 Auﬂ M. i 98() 7 =
. . ) i . -.; ainz 1 (3. Auﬂ. OSt
> Anja IJaVlIla I(LEEIVIAI\] \], Irledrlch SpCC. Caut o Crimina]is (1631) JEnt =

] . S

te
Miinster 2008 (magisterska prace); Christian

X S
ELDnI\ig Z}S;?l;heg Hintergrund, Wirkung
» Friedrich Spee. Hexenan ,
: walt und Prophet, Freiburg i i
; g im Breisgau 1993 (esky
Ky
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Kouzelnické a tarodéjnické procesy v Zeskych zemich a ve sttedni Evropé

Lengyelova®® brixenského®©* biskupa Georga (I1.) Golsera (cca 1420-1489,
v Gfadu 1464/1471/ 1474-1488).%°* Tento nazor, ktery se stal soutasti katolic-

ké apologiejiz v 90. letech 19. stoleti*® aktery bylinovéjsim badanim dlouho
‘ bez vyhrad prebiran,** byl zcela nedavno zasadnim zpusobem a plausibilné,
na zaklad& diikladného pramenného vyzkumu, Zpochybnén.m Uloha bisku-

N
| pieklad: TYZ, Friedrich Spee /jako pozn. 717); Theo van OORSCHOT, Zwischen Zorn und
her FRANZ (Hrsg.), Friedrich Spee zum

Zartlichkeit. Friedrich Spee, Gottingen 1992; Gunt
r]EROUSCHEK, Friedrich Spee als Justizkritiker,

400. Geburtstag, Paderborn 1995; Gunte
in: G. FRANZ (Hrsg.), Friedrich Spee, s. 115136 (reprint in: Zeitschrift fiir die gesamte
Strafrechtswissenschaft 108, 1996, s. 243-265); Gunter ]EROUSCHEK, Spee, Friedrich

(1591—1635), in: EoW, 5. 1076-1077 (vol. IV.); Rainer DECKER, Neue Quellen zu Friedrich
Speevon Langenfeld und seiner Familie, Westfalische Zeitschrift 165,2015,s.15 1-180. —
Bylo by zajimavé zjistit, odkud ptevzala Lengyelova napt. 0daj, Ze Spee opustil jezuitsky
¢4d a ziskal misto kazatele v mohuéském domu (T. LENGYELOVA, Bosorky, s. 107). Ve sku-
teénosti Spee, jehoZ t&lesné ostatky spocinuly dosud spo&ivaji v trevirském jezuitském
Kostele sv. Trojice pii byvalé jezuitské koleji, v mohugském chramu sv. Martina pouze pii-
jal v bfeznu 1623 knézské svéceni.

500 T LENGYELOVA, Bosorky, s. 99.
801 Slovenska historicka (Tamtéi) oznaluje

Golsera za némeckého 0) Kkatolického biskupa,

ktery ,vyhldsil Heinricha Institorisa, autora [sic! — pozn. P. K.] Kladiva na carodéjnice za bldz-
na...“ Biskupa brixenské Ch tyrolské) diecéze s rezidenci v Innsbrucku lze sotva oznadit
za némeckého. Také je namisté otazka, jakym jinym biskupem ne’ katolickym by Golser
mohlv alpskych zemich v 80. letech 15. stoletibyt. V Golserové biogramu, zfejmé odnékud
bez vétéi pozornosti prevzatém, oznatuje Lengyelova navic, jak vidno, Institorise za auto-

ra (nikoli uz za spoluautora) Kladiva.

802 Wolfgang BEHRINGER, Golser, Georg (cca 1420-1489), in: EoW, s. 451-452 (vol. IL.). —
Slovenska badatelka (T. LENGYELOVA, Bosorky, s. 99) uvadi také chybny rok Golserova
1az 20. &ervna 1489 v Brixenu). Golser byl zvo-

amrti (1488, Golser ve skute¢nosti zemie
len do &ela brixenské diecéze roku 1464 po skonu ptedchoziho biskupa, slavného pozdné

stiedoveékého filozofa a humanisty Mikulage Kusanského (1 401-1464). Tuto volbu viak ne-
uznal ani papeZ Pavel L, ani cisat Friedrich 1. Na brixenském biskupském stolci potvrdil

Golsera az roku 1471 papez Sixtus V. Z postu sidelniho biskupa diecéze Golser odstoupil

v roce 1488. Viz Friedrich MERZBACHER, Georg Golser, in: Neue Deutsche Biographie,
Bd. 6, Berlin 1964, s. 209-210.

| 803 Hartmann AMMANN, Der Innsbrucker Hexenprocess von 1485, Zeitschrift des Ferdinan-

deums fiir Tirol und Vorarlberg, Ser. 3, 1890, Heft 34, s. 1-87.
804 Napt. H. KRAMER (INSTITORIS), Der Hexenhammer, 1. Aufl., zvl. s. 32-34 2 58-63;
W. BEHRINGER, Golser /jako pozn. 802/; TYZ, Zuriick in Rom Jviz vyse pozn. 775/; Eric
WILSON, Institoris at Innsbruck. Heinrich Institoris, the Summis Desiderantes, and the
Brixen Witch-Trial of 1485, in: Bob SCRIBNER — Trevor JOHNSON (edd.), Popular Reli-

‘ gion in Germany and Central Europe 1400-1800, Néw York 1996, s. 87-100; Hansjorg
RABANSER, Hexenwahn. Schicksale und Hintergriinde. Die Tiroler Hexenprozesse, Inns-

bruck — Wien 2006, zvl. s. 41-43 (ptivodné TYZ, Die Hexenverfolgungen in Tirol. Verlauf=

Il Prozessbiographien — Interpretat
die mit kinsten umbgen feed = Zauberei im ,Innsbrucker Hexenproz

Ausfithrenden, in: Andreas EXENBERGER (Hrsg‘), Ein Fels, s. 117-136.

805 Manfred TSCHAIKNER, Hexen in Innsbruck? Erzherzog Sigmund, B
Inquisitor Heinrich Kramer (1484—1486), Der Schlern. Monatszeits

tiroler Landeskunde 88, Heft 7/8 (Juli/August 2014),
‘ TYZ, Der Innsbrucker Hexenprozess von 1485 und die Gegner des |
‘ Kramer: Erzherzog Sigmung, Dr. Johannes Merwart und Bischof Georg Golser,

ess® und seiné |-

nquisitors HeinriC
Tirole
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ion. Diss. phil., Innsbruck 2005); TYZ, ,Es sint personer'l,

ischof Golser qu
chrift fiir di€ Siid-
2014, s. 84-102; detailn&ji nOV*

1. Vovoi badant o déins
yvoj badani o déjinach kouzelnickych a arodgjnickych procest
cesli

p

rise z Innsbrucku®®® se t
ak staly v posledni :
ne zcela uzaviené diskuse.®°’ ywposednichisteshiabjeldam Sirokéla desud

Heimat. Zeitschrift fiir Regi
egional-und Kul ;
5. 191-219. — Renomovany ulturgeschichte Nord-, Ost-und Siidti
v citovanych studiich u"l:"énzg’oil‘:rkllllaersl,(y historik a archiva¥ Manfred TsScL}llc:ttill:zl;rS(%‘,lzg 5178)7
d&jnickéhoprocesn ) avni pii¢inou netspéch i
vInnsbrucku byl politicky 74 péchu Institorisem vedeného &
ce Tyrolska a Prednich R yl politicky zapas probihajici s 1ého Caro-
p akous, bezd&tného arcivé ajici na dvote tehdejtho vlad-
Bohaty (1427-1496) US, étneho arcivévody Zikmund Eesrioyia
e , mezi stoupenci dédickych narokd a Habsburského zvaného
stitoris se pii svém pi p édickych narokd rakouské ;
i pfichodu do Innsbrucku t&si kouske a bavorské strany. In-
e sivirsdy 2, Reert cku tésil podpofe jak biskupa Golse i i
buly papeze Inocenc » ktery mu vydal 8. prosince 1484 (ted ¢ G
e VIIL Summis desid ’ (tedy pouhé tfi dny po vydani
¢k Stalo se tak navado iderantes affectibus) glejt platny y po vydani
U, Sta'o: ry tomu, Ze se pronésl ) latny na dobu nasledujicih
pote mistntho ‘o pronasledovani ¢arodéjni e
proti sedmi ier?;)rr)ivziizlslivi. frlfsto R R A i’l‘;tjcerl?}f?()dz%petelj}l’lo e
SKota yi byl na konci Hij - aro CJniC G proces
ven (resp. anulov ¥ G kXonerrijna. 1485 kvali 1 ;
- m(ezi Obialovzz;’?ﬁijidflu zdlgncull( Institorisova ztroskotani ng;ffiiin;;ggh}{(bam zasta-
carod¢jnickém T aikner v tom
bovala v okoli nickém procesu byla take byvals : ‘
hrévala na innslliﬁlzi‘égsdky zamét enych radd arcivévody Zili’r‘;lu?u?;e;r;;aé ktIEfrat i
procesu bylo nicméné pogloers:ryazrlfgmnl?}}llr()h. LBV s basarenl égrssaéjggl?;e-
rhvnika 2 [ékafe dr. erskeho archivare plisobeni advok3 5 creno
o dr Merswinel;llj/C)A}/[l:?sni Mefmuse. Toho Tschaikner plausibil‘;%k;;tztgkj%alf)VanY?h;
fodném méstd) SChlettstadti a:/vuerllrilern. Jted;alvo se o absolventa gymnézia v (ZIElslgis e
fako vyslanec mésta § DVCrz/l VW varlzi aPadové. Merswin ptisobi g
v gtrasbu?k ﬁr?rslb::ku. a ruznych fi$skych knizat. Je doloicnpjl::?t);3 - I1)0 ey 1.48]
platnost jeho glejtu i ;Vl OIS Oplis'tll Innsbruck nejpozdéji v prosinci l4r0 S e
S Institaris jo pmp; grjv .epodobneﬂ vsak jiz o mésic dfive. Proslulé G(l)l 55, kdykor}éﬂa
mtcca o 10 le’é mlads Ei’lllllggltmtz)chmdm “pochézi az z tnora 1486 (ISCTS.VO i
5 . inez Golser.) Tschaik & k 24 - (Institoris byl pfi-
jako vynikajictho bojovnika proti ner dospél k zavéru, Ze obraz bisk
o TS i X i s w Golse
kevnich historikd 19  [PIORE hondm na ¢arodéjnice d L ra
- stoletls, Aus der Not-des Bi nice je pro uktem interpretace cf
R in jcistliche Historiben im ot des Bischofs mit dem nicht wei ol
e e e
. b i g rausragen
RN e kien YO TICHATCNRR, Hlexen! kb
: ,Die Uberschdtzung d , Hexen in Innsbruck, s. 93)
von 1485 war mit einer zum Tei g der Bedeutung Golsers fiir die Tiroler H e
1 (Tamté). eil krassen Fehlbeurteilung der Rolle Erherzogs S[gmu:ze"f::;f[guny
% Je namisté také ; e
(srov. vyZe Pozn.%%zégarl?ecl;witf eV d.o bévvyhné,n{ z Innsbrucku, ziejmé v list
GYELOVA, Bosorky, 5’99 )’II‘ nstitoris VJesté autorem Kladiva, jak’uvédi Le . lop:ildu LT
1486 2 vy3lo tiskem’n.v kd)' 0 bylo z vétsi ¢asti napsano, resp. sestaveno ngye (?,Vav(T. LEN-
B o pozitiva eh y na sklonku tohoto roku, & na prelomu let 14z:lz v pribéhu roku
B sbornikpo led na gsobu Georga Golsera jiz svym tituel i 3
GER (1 ornik, vydany mj. za podpory bolzansko-bri iculem naopak predjima
re( rsg.), Ein Fels /jako pozn. 430/. Samotny ans f;('ngenske dicclEcieg R A e
nomovanych badateld vé : . sbornik obsahuje vesmés seriézni ptispé
o el vénované pieviing obecndi o seri6zni piispév-
. 1rané novovékych arodéjnicky e aspektiim dé&jin pozdné stie-
o o i o
pa Golsera. Pondkud D v Innsbrucku roku 1485 ¥ s
- osla , a obecné pt .
?'8Exle(;1)bergera (Andreas EXENBERGER, Vormert p%e(pfedmluva cors i
+8-10) ajeden z tvodnich piispévkad. P¥ ort, in: Hrsg.), Ein Fel
Naopak doprovodn . ptispévkd. Prekvapivé velmi vécna 7 e o
odna stat z pera Gfadujiciho innsbruckého biskl?pc;dl\l/)logglig Ompgﬁntnl'je
. uera (Manfred

SCHEUER
) Zum G ite
2l 5. 27), cleit: Hexenfragmente, in: A. EXENBERGER (Hrsg.), Ein Fels, s. 2
), Ein Fels, s. 26-33,

165




mich a ve stfedni Evropé

Kouzelnické a tarodgjnické procesy Vv teskych ze

815 p¥i¢emz doko

6. Lengyelova prezentuje velmi zavadéjici (daj, Ze ,poslednd, neoficidlna po-
|| prava v Eurdpe sa odohrala na poloosirove Hela (dnes Hel v Polskw) roku 1 8365
Jedna se O neblaze prostuly piipad vrazdy kagubské zeny Kristyny Ceynowe
2 vesnice Chalupy (kaéubsky Chalépé, ném. Ceynowa). Tuto vdovu pO rybafi,
ktera upadla v podezieni z€ kodlivych kouzel, podrobili v roce 1836 mistni
yesni¢ané opakovane Zkouéce vodou, pii niz nakonec utonula v Baltském mo-
#.59° Rozhodné pritom netlo o posledni ptipad tarodgjnicke zkousky, lynco-
vani a vrazdy osoby podeztelé z dajného pachéni {kodlivé magic Vv Evropé:
Ve druhé a tieti tietiné 19. ajestéina pocatku 20. stoleti se odehrélo v Evro-
pé nékolik desitek dalsich takovych piipadi (Uhersko, Francie, Italie, Irsko,
I Bosna, Hercegovina, Srbsko, Cerna Hora, Ukrajina, Rusko).s“’
yztahovalo také od dobW.G. Soldana®"* tradované tvrzeni o pos
poprave garodéjnicVv Evropé, jiz méla byt hrdelni exekuce
roku 17935 Uvedené tvrzeni bylo jiz v 60. letech zpochyb
toriky, ktefije odmitlijako produkt dobové némecke (prus
7.Lengyelovase sice ve své knize pokusil
veét®t* podstatu Behringerova paradigmaty,
7e vyzkumy historikov a klimatolégov [?-pozn. P.K.]
maticky mimoriadne nepriaznivych rokov a nevimerného zvySovani
vinami procesov S bosorkami®**® Jmeno plvodce uvedeného zji
v4di. Na druhé strané Lengyelova stejné nevédomky reprodu
nané Soldanovo paradigma, kdy? oznatila za blizké pravdé konstatov
honba na bosorky bola z velkej casti sposobend fanatizmom a neve
lanostou ludi“*"”
8. Specialistka na dgjiny raného novovéku na fade
v populérnich pfedstavéch tradovan€ a obtizné vyvr
d&jnicke procesy byly sttedovékym fenoménem.®

e
808 T. LENGYELOVA, Bosorky, s. 43.
809 W. WYPORSKA, Poland, zvl. s. 909. Srov. téZ Judith DEVLIN, The Supers

te Hexenhinrichtungen,

hichte der Hexenprocesse, 5. 478-479.Viz téz vyse pozn. 4.

810 W, BEHRINGER, Letz

Poznané dvé Zeny obzalovany Z garodéjnic

ho mésta—jinak neniop K tomu]. WIJACZKA, Hexenprozesse

tipadu nic Znamo.

s, 221.
s14 T. LENGYELOVA, Bosorky, s. 55-50-

815 Srov. vySe pozn. 33-35.
s16 T. LENGYELOVA, Bosorky, s. 56.

817 TamtéZ,s. 87-
818 Viz ktomu M. FRENSCHKOW!

SKI, Die Hexen, s. 15-16, a vyse pozn. 767 2768
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__KPolsku se
ledni legalni
dvou Zen v Poznani
néno polskymi his-
ké) propaga\ndy.813
asmnoha nepiesnostmi prevypra-
nce zdtraznila,
ukazujil vzdenu zhodu kli-
4 cien s najvacsimi
%téni véak neu-
kovala i pieko-
ani, ,Z
domostou, nevzde-

mist vnucuje ¢tenafim
atitelné Klise, 7e Caro-
18 (Sinf tak napi. v pasazich,

titious Mind.
th Century, New Have ,58

French Peasants and the Supematural in the Ninetenn
(cit. podle W. BEHRINGER, Letzte Hexenhinrichtungen, S 424); Anna KOPROWSKA®
"GLOWACKA, Czarownice z Pomorza i Kujaw, Gdynia 2010, s. 134-137.

5. 424-427.

| \ 811 W.G. SOLDAN, Gesc
il | 812 W. WYPORSKA, Poland, s. 909. }
813 Tamtéz. — Béhem pruského zaboru Velkopolska v roce 1793 nicméné byly skutecnéV oko :
tvi, Rozsudek vydal soud nejmenovaného maic
in Pole

T

1. Vyvoj badéni o dgjina
anf o déjinach kouzelnickych a carodéjnickych
ych procest

kde pis
tiiid% 3;310/ katarech a valdenskych,®*® o vznil
k ) n ¥ X1k
ke h'ygh p?(gromech ve 14. stoleti 820V1 e StrledOVeke inkvizice ¢i o pro
istori¢ky mi . souvislosti s ti i
e S : ; stist .
dé&nické proces Y J ty vyskytuje také latentni pred im s ve vykladu slo-
A y vedla predevsim cirkev (i pfedstava, Ze evropské &
nejedna o nic vice nez ; cirkev (inkvizice).**' V't =
9. Opakované zdd © ?ouhy hluboce zakofenénl Osfgco pfipadé se jiz
pfedevgim Yensk Z uraznované tvrzeni T. Len ly(,)myl'
hlavia“®*® bosz;f}fm fenoménem (, bosorky jakoé;};zbm;e, ;e carodéjnictvi bylo
) » actvo 'e v 7 G y Ve 0V§ / v P
ako bosordkovs>%), je { lleiefzog/setkym Zenské remeslo“*** etv/c‘y_m Zenského po-
ho badani. To jiz Jon 8<Olse, které jiz davno neodp ) :ifireco]e viac bosoriek
’ . 4oz ovida v h
T. Lengyelové na otizku let lfzpava paradigma C. Larner St,a}gl7 soucéasné-
chu soucasnych tend en(; ,,lplgzco Je viac bosoriek ako b OSOdeOVSZ;' Odpovéd
které znovu tematizuji mf}lc ; ra'c.hkélné feministicky orient(; se nese v du-
arané novovékych teolo ;S?gynn obvyklou u autort mnoh fcv}?nyvch praci,®*
(V dané souvislosti by Pitcr 5y 61}31 slplsu, naniz poukazovalo u}; ; Stf'eso;ekybh
ne fpX s arsi badani. 83°
du T. Lengyelové yla namiste ironicka ota adani.
: ové zapada S onicka otazka, j ,
i Krista. ") Navic spe ne'ladIHStltorlsOVa vlastni interpretacé{ak by do vykla-
edn3 M V4 i ¥
vevropskych honech naJé nz o obecné platné tvrzeni a gendenyjako vtéle-
el v+ aro éjnice - erové rela
cesu, nybrziv&aseavj podstatné odliguii nei ce se
€avje vy ; 1Sujine
ria, kde mezi fadové stJoxcziInOtl-lV}g:h statech a zemich Lie 22326:11 proces o¢ pro-
v kKami obéti ¢ e s ) amenatiteri
celkové prevazovali icarodéjnicky erito-
ovali muzi — v, <YCh akouz & o
ti kouzelnickych a éaroglv. Dapr. v Korutanech obnésel po (eil'?ICkXCh procesii
¢jnickych procest 68 %% a v Sal bl ml?zskych obé-
cbursku v pr° v
umeru

L ;
s:z 1L, LEI}JVGYELOVA, Bosorky, s. 18
- ;F[arntez, zvl.s. 21-22226 T
iz k tomu M. FR .
o lfngJCISi(BWSKI, Die Hexen, s. 15-16, a vy§
historischen Irrtiimern d 'INGERJ ol il (;h e o e
B OkOh,IO Satsis ,5113 Kirche* Schuld an den J}-Iexinvzrr;zlu e
‘ 7 Z ‘ 2 0 > &
Zg gressiven Inquisition “udriue -:36 ”L,ilgva[te BRI st unemyggz‘lqé}? i
irchenfeidlichen Propaganda cje I;(rave v-myslenf némecké vefejno tka/d mffhﬁg”‘ A
. ]ME‘IE,I\JHexen, iy s Kulturkampfes und des Nationalsjoziasli;;pafrso by e
. e 1 , us“. Srov. téZR.VO
: , Bosork ¢ ota iy
%efgq%%a 5 e ;}él, I]sa Jtﬁ.dz také otazkou, pro¢ se pti formulaci
. o e O ulaci toh i
‘ ;r/amtéi, s. 93C,) VA, Bosorky, s. 7. s pomm 1) e
izk tomu M. F
.FRE
e R asdes(tCanIIfOWSKL Die Hexen, s. 15-16, a vy§
3 7 ¥ ’
P e
: LEIZ\ICCr; 1) D/ILL]NGER He;z; ICni interpretaci honu na éarogj; POd_TObnéﬁ 4 ek
ENGYELOVA, Bosorky, .93, Homs gl
D€ s, 93-942 5798 Exy:
WINGER, Hexen, s. 1'21
3 V3sfsceﬁ)ozn. 607. '
L ULTE, Manner in He
e, i o sy Xenprozessen
N ript. Interdisziplini
xenverfolgung (httpS'/r; v

Podle Dillingera

ein U . .

- ngxlejrl:ferbhd( aus mitteleuropéischer P

ki orschung online 1, 2009: Min -
1cum.net/thernen/hexenforschu?l;
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Kouzelnické a tarodgjnické procesy Vv teskych zemich ave stfedn( Eviopé

ateli/pachatelka-

telné nerozliduje mezi pach
coZ vyrazné

ozumi
jedné a ¢arodgjnictvi na strané druhé,

cca 59 %% Lengyelova st
mi kouzelnictvi na stran€
zneprehlediiuje jeji vyklad.®**
10. Na viné mylné predstavy 0 8¢
na arodéjnice s¢ navic u Lengyelové,

konstrukce o panenske bohyni lovu Diané (Arternis).836
etenskovédni konstrukei, kterou

osti evropskych hond

nderové specifién
bezmala sto let stara

835 yel, nese take

11. Jesté nesmysInéjst moderni spol
Lengyelova zcela nekriticky prevzala, je piedstava o vysokém podilu porod-
y emi.’”’ V daném ptipadé

mi evropskymi garodéjnic
a zahy vyvracen
era,®® podle niZ b
o &arodéjnice porodni baby 2 »
ny s antikoncepénimi praktikami. Ca-
em cilené propopulaéni politiky rané
komicky pasobici konstrukei vyvratil
rik G. ]erouschek.839 V na-
(Gerd schwerhoff, Franz

ou konstrukei brémskych
yly v ranem novoveku
moudré

nich bab mezi upaleny
jde ojiZ zminénou, zcela absurdni
sociologll G. Heinsohna a O. Steig
programové odsuzovany k smrti jak
eny“, a to proto, %e byly obezname
rodé&jnicke procesy tak mély byt projev
vov&kého statu. Uvedenou, dnes jiz
pfesvédéivé koncem 80. let némecky pravni histo
sledujicim desetileti jej nasledovali i dalsi badatelé

Irsigler, Walter Rummel).**°

12.Radou nepresnostia chyb, jejichZ Gplny vycetne
7klad o popravach tarodgjnic.’®

dat, je zatiZzen Lengyelové
slovenska historicka vibec pise o téch zpasobech exekuce trestu s

no

]ze na tomto misté po-
41]e otazkou, pro¢
mrti, které

n_ein_UEberblick_aus_
25.7.2019).

enprozesse
1, vidimus

ft-1-2009/ artikel/Maenner__inﬂHex

akih-eskript/he
her~Perspektive/#footer_anchor__l

mitteleuropaeisc

833 Tamtéz.
834 K tomu instruktivné P. KREU

historidka pokusila o rozlieni mezi pa

s. 131-132. — Nelze popiit, Ze s slovenska
hatelkami §kodlivé magie (kouzelnictvi)

apaktu s dablem (Earodéjnictvi). Konkrétné Lengyelova charakterizuje _bosorky“jako Zen);
kioré Zilivo svazku s diablom a malis nim aj pohlavny styk, pricom disponovali takymi schopnostani,
Ye podlavlasing] vole mohlirobitrozne neprirodzené skutky, jako napriklad letiet na sabat®, zatimco
carodéjnice”se vyznagovaly tim, Ze dokdzali Saroval, urieknut, it a predpovedat’ budiicnost’

otrd
(T. LENGYELOVA, Bosorky, s- 47). Obavam se nicméné, ze uved
|ze oznacit za zcelajasné a srozumitelné.
Bosorky,s. 122 17.
vl.pozn. 1152 147.
Bosorky, zvl.s. 82 63—
ati Veitovi, up 4leném pry
historickym faktem (H. [Heinric
citen, Jena 1845, s.

Vernichtung /jako
742/.—Kneu

Z; Kouzelnictvi,
chateli/pac

zenine

835 T. LENGYELOVA,
836 Viz k tomu vyse, Z
837 T. LENGYELOVA,
o hamburském 1€k
nikoli spolehlivym

der Medicin und der Volkskrankh

838 G.HEINSOHN — O. STEIGER, Die
Ritsels Losung /jako pozn.

7. — Mimochodem: Lengyelovo
roku 1522,je pramenné neover
h HAESER, Lehrbuch
465, pozn. 1).

pozn. 742/-
d

der Geschicht

841 T LENGYELOVA, Bosorky, s. 38-41.
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ené rozlisent, resp. Vyme:

u uvadény udaj
enym tyrzenim,

ryitelnosti z4kladni teZ€
nz des Verhﬁtungswwse )

1. Vyvoj badani o d&ji
o dgjinach kouzelnicky
ickych a ¢arodéjnicky
jnickych procesti

prakticky nebyly v arodéjnicky
L NiYenkim v carodéjnickych procesech (jak vii¢i muziim, tim spi
toho Len gyleszi;?énny;( arl:to ]?Ylo lamani koler(r]1 nebcf :Etf?;lclel;r?;g r\r; ;‘Z‘se pak
nach byl z mravnostnich dﬁl c Z?p%kuje historiografickou legéndu VUSledvku
B ot iy B i ob&enm.
ma podle Lengyelové by . razenim Zenv narazené N
sl Lenyeln b koo Ve oo bl
n(jvovéku v Uhrach a na Balkané. Vi zdnim ftfedovéku a na pocatku ranéh .
b i cxckucich muzt 2 lze je Z. e stredm Evropé bylo pouZivino ’}?e i
vy 16. stoleti.?*> Rado JEEESV PLox] 2ATNAMENGE, 4C o r?d-
b rocet, je zatifen V;}lflzzbslllgCh a z:jwaitdej icich tvrzeni, ktefr::’aansgz)?i?ky, L
- ——— domnénekV?nSke /hlstoriéky o ¢innosti a pos‘caveJ 1 lnofh;ﬁ
B platnini ve stied %;: te;lg: autor¢ino liéeni pivodu trezlt1 <atu’_
procesech 4 Trebaje je 74 10‘}’16 ku,"” kupodivu véak nikoli v &arod i }lpa}le-
- Norimbs uk ou dlzvertace H. H. Kunstmanna jiz o (;J nlcvlfyCh
B - ncodchily sc Zder u CIljr(,)behl relativné maly polet ¢arodé p QCanku
B - vedoném Hiském ¢ Zadné hromadné hony na ¢arodé&jnic T leych
d&jnictvi (a poprav ¢aro dé.meste zazr.lamenat vicenezjen osm) > S i Izzrece
lova.#OV 16.2 17. stolet] lelllc) v m;mdobi let 1503-1743, jak lll)vé%a}Lu caro-
¢arodéjnictvi, pficemz POZISC]V N0r1mberku souzeno nckolik desitek1 engy e
vroce 1743, nybrzjiz davno flldpoprava za uvedeny delikt zde ne Prgnvadu
lova navic pfistupuje k poje dizﬁ ﬁi’f@imﬁl stoleti, v roce 1660_85? {Zn;ia
trestniho prav £ o cd ech smrtibez it )
B ke iau;}’, 12;2‘; 117Yd53 mél ogvojit jiz poslucha¢ gc;;izllea;nfch zna,losti
Kladti spolecenskych véd, coz je misty Vleimf}ilr?in e 81?2;
ujici.

7 < 50,8326
3 K této otazce j '
jsem se vyjadfil jiz ;
na popravisté. Praha 1 . J v recenzi Petr KREUZ (r s p X
v dané souvislosti pﬁasob91'9v7f< e LF 124, 2001, s. 159—165(. C_C-)A;ﬂadlmlr Sl.ndeléfi Cesta
Zeny. Okolo 1700“ (. LENGY}EIIig\;R’ Lengyelové vyobrazeni's p OpislfgoVOkatlvné komicky
844 popravy obéSenim. A, Bosorky, s. 40), kde je evidentn; ;fﬂ';lluy/een: s
845 FII;IIE};EGYELOVA’ Bosorky, s. 39 achycena piiprava
. : Uz (rec) Vladimi e o
846 T | ENGYEL -), Vladimir Sindelaf, Cesta /j
OVA, B ’ a /jako pozn. 84
47 Tamtéz, s. 38-39 Croig L, el

8 Excelentnia dg
tikladné podlozeny vy
trestu ve stredove podlozeny vyklad o pi 5
estuve stfedovekych protikacitsky pivodu upalen jak v
iﬁamdejﬂicemi od(};) ozg;?gkacirskyc? procesecha o poéé)tci(cohtre}sltm o uplatnénitohoto
It /srov. vyse pozn. 430/ ° SStredO‘{tkau podal nejnovéji R SCI-{I(\e/[IEI)"%1 e ol
. — Srov. téz v §irsich souvislostec;h TYZ. De 'IES.SEIR, Reliquien-
, Der Leichnam im Mit-

telalter, Einba
. Isami \Y
b erung, Verbrenn i
e ung und die kulturelle Kon i
; : struktion des toten Ko
orpers,

3

€

839 G.]EROUSCHEK, Des
Heinsohnovy a Steigerovy knihy téz Robert JUTTE, Die Persiste
in der Volkskultur. Sozial- und medizinhistorische Anmerkungen zur These yon der »V€ Hartmut Heinri
nichtung der weisen Frauen®, Medizinhistorische Journal 24, 1989, 5. 214-231. berg, Nﬁrnbmmh KUNSTMANN, Zauberwah
s40 ]. DILLINGER, Hexen, s. 120-121. — Podle J. Dillingera (Tamtéz, s. 120) V Heinsohne™ T.LENGYEL g\§?970- nund Hexenprozess in der Reichsstadt Nii
a Steigerem vyprodukované knize ,wurde schwerpunktmdafig das typisch deutsche antikﬂml’” i Wolfgang BEHR?I,\]%OSOHW’ s. 39. s
Ressentiment bedient”. - Lengyelovs ER, Nuremberg, I 1O
3 V4 (T. LE berg, Imperial City, in:
jmotné od(trestr{\iI}iTE LOVA, Bosorky, s. 39) gk nas; \I)lvérsl}gélﬁ—g‘}z (vol. IIL).
prava procesniho a tvrdi, Ze ITes.ty . ”i’;ilj?glzz Oliliéit trestni pré-
eliktov” stanovoval
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Kouzelnické a tarodéjnické procesy Vv Zeskych zemich a ve stredni Evropé

Lengyelovou uvadénych Gdaji adat o poslednich
d&jnickych procesech v jednotli\r}'rch evropskych
vat a uvadét na pravou miru vie, co
rotojen na nékolik ptikladi a dale

13. Chybna je také fada
kouzelnickych, resp. ¢aro
zemich. Na tomto misté nemohu korigo

slovenska historicka uv4di%® Omezimse p
na fakta a udélosti, nichz jsem v raznych souvislostech jiZ pojednal vyse.

Kdyz Lengyelova pise o tom, e v Holandsku naposledy popravili bosorku roku
1613 ma zfejmé na mysli pronésledovémi v oblasti mésta Roermond, které
v uvedeném roce vyustilo v popravu 39 domnélych ¢arodéjnic a jednoho a-
rod&je.*> Roermond sice lezi na jihozapadé soucasného Nizozemi u hranic
s Némeckem, aviak v inkriminované dobé 8lo 0 biskupské rezidenéni mésto,

které bylo (od roku 1543) pod §panélskou yladou, a piistuselo tedy kjiznimu
(§panélskému) Nizozemi.®** K Lengyelovou uvadénym adajim o poslednich
popravachv Uhrach (1777)856 2 v Polsku®’ jsem se jiZ vyjadtil vyse. — Agnes
S T
trestni fad (trestny poriadok).
sahuje ustanovenio trestech tres

Zde je na misté autorce ptipomenout, %eina Slovensku ob-

tni zakon (zékonik), nikoli trestni ad (trestn}'f poriadok).
V soucasné dobé jsou to ve Slovenské republice zakon &. 300/2005 Z. z. = trestny zakon
(Zé.konnik) a zékon & 301/2005 Z. 2. - trestny poriadok. (Tutéz chybu viz i TAZ, Procesy
s bosorkami, s. 19.) Pfi vyétu ,poleh&ujicich okolnosti“ (TAZ, Bosorky, s- 39-40) smésuje
Lengyelova skutené polehcujic okolnosti na strané jedné a hodnoceni osoby pachatele
na strané druhé. Stejné tak nerozliduje hiich a Zlo&in jako dvé zcela odliné vymezené for-
my odchylného jednani. Jejimu vykladu by takeé slugelo pouZiti pojmu socialni kapital (kla-
sicky: Pierre BOURDIEU, Okonomisches Kapital - Kulturelles Kapital - Soziales Kapital,
in: Reinhard KRECKREL (Hrsg.), Soziale Ungleichheiten, Gottingen 1983, s. 183-198).

Komicky také plsobi Lengyelové spojeni mimosiidne procesy” (T. LENGYELOVA, Bosorky,
utorka evidentné na mysli soudni fizeni (stdne ko-

5.23), kdy pod pojmem proces” ma a
nanie), resp- (ifeji) procesné prévni proceduru. — Z pohledu pravni historic je na hranici
nesmyslu téZ Lengyelové tvrzeni, Ze tarodgjnictvi bylo v evropském pravu ve stredoveku
dnictvim pravnicke fakulty v Boloni na z4kladé Justinianova kodexu.
ma smysl vécnou argumentaci vyvracet. (Pouzena okraj: Codex Jus-
Corpus iuris civilis, je pouze jednouz jeho soutasti.) — Verboczyho
pravni sbirka Tripartitum (15 17) je pravni knihou uherského prava (srov. napt. Karel MALY
~ Florian SIVAK, Déjiny statu a prava v Ceskoslovensku. 1. dil —doT. 1918, Praha 1988,
5. 162-164), a nelze tedy tvrdit, Ze néco kodifikovala‘, jak pise Lengyelova (T. LENGYE-
LOVA, Bosorky, s. 48). — Kfiva (,,falosvnd“) piisaha nebyla civilni zalezitostt, i kdyZ jizani
zmithovana autorka patrné povazuje (Tamtéi). Co ma Lengyelové na mysli pod pojmem
civilni zlocinci®, se maze pravnicky 1 préwnéhistoricky pouceny ¢tenaf jen dohadovat (Tam-
téz, s. 49). — Pohlavni tchylkou neni sodomie, jak uvadi Lengyelova (T. LENGYELOVA,
Bosorky, s. 152), nybrz zoofilie. Sodomie byla od doby antiky zavaznym trestnépravaim
deliktem, ktery spotival nejéastéji v pohlavnim styku se zvifetem (zooﬁlie), popt. s 050°
bou téhoz pohlavi (homosexualita). Srov. k tomu piehledné Dominik LANG, Sodomieund
Strafrecht. Geschichte der Strafbarkeit des Geschlechtsverkehrs mit Tieren, Frankfurt am

Main — Berlin — Bern — Bruxelles — New York — Oxford — Wien 2009

vMZK 47,2012, s. 324-329).

853 T LENGYELOVA, Bosorky, s. 42-43.
854 Hans de WAARDT, Netherlands, Northern, in: EoW, s. 810-813 (vol. 1L),

téz Dries VANYSACKER, Netherlands, Southern,
855 Viz vyse pozn. 854.

856 Viz vyse pozn. 777-779.
857 Viz vjée pozn. 8092 810.T. Lengyelova

recipovano prostte
Takovéto tvrzeni anine
tinianus neni identicky s

prebira zastaralou legendu 0 adajné
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(viz téZ mou recenZd

zvl.s. 811 Srov-
in: EoW, 5. 813-818 (vol. 1L.), zvl & 810.

m éarodéjmcke m

1. Wvoi badani o dins
yvoj badanf o déjinach kouzelnickych a carodéjnickych procest
est

Olmansova a nezletila Helena C ,
mi dneéniho Dii ¢ l,lrtensova byly sice upale /
které se Stafo?;lg;idor?-’ jak uvadi Lengyelova,®*® avlé)ak ;yél(;l::élgﬁ n; tze-
za rozdil nikoli zc 111 z disseldorfskych &tvrti teprve roku 1909. T errcles heim,
prob¢hl posledni zai;lglé) .Oc.islt e}tn;’zﬁ” V pfipadé Kemptenu, kcie ?r Ir)c?ciid;;r?

o tam&jsi diecézi, nybrz thn icy proces na. Hzemf Rimskonémecké fise, nesl
kde probéhla faéa éarodé'amejsf1 ti$ske opatstvi (Reichsabter).**° —Vest,f:étlelS )
nebylo vévodstvim, jak }ikavyCh b cest jesté v prvni poloviné 18. st TO’,
pravni Utvar (kréloyst c ybné uyadl Lengyelovi L akoisampstat . Oletl,
aZ za napoleonskych V? Sle Vestfalsko (Koénigreich Westphalen) zf ny stato-
kého kralovstvi. Az doV i;r:i,k‘lflrl%crisi(go? Oderku 1815 bylo pfOVi?linli]?";?JISO
déjsiho Vestfal ; b onémecké fise (1806) se na ¢ ki
nékteré — Zejmzlr(lz E:;S;Z?IE- fada d'robnéjéich terit(oriéh?ich I;?éltlleefznl pohzv.
chvalné prosluly masovy vil lppCV(L%ppC-Detmold) S —— ) Vlmc ¥
vymi ¢arodéjnickymi procesy.*** — Jedna z p(c))‘slli ;u neh

nic

procesu ve velkopolském méstedk S
Bosorky, s, 43). Uvedend ste¢ku (nikoli vsi) Doruchéw roku 1 :
foaclament) O)Zm§an?§r‘tT;;Zn; je vtylouéené, nebot jiz roku 17;68 ?O(ZE(EEFGﬁLQVA,
B chdejitm fizemi P a0zas aveni ¢arodéjnickych o polsky Sejm
i, olsko-litevské uni Y procesi v Polsku, res
Binil pod dojmem s ! unie. Pomérné dlouho sk, resp. na ce-
pektakularni exekuce &trnacti panoval nazor, Ze tak Sej
(cca 30 km jizné od Kalis ekuce &trnicti domnljch darod&jnic v ejm
i z€) v roce 1775. Pozdji yeh carodejnfie v Doruchowe
o0 némz pretrvava : {2k OZ &ji bylo prokazano, 7 oNE
B oSt 2 konttowe , probnl e e ot
popravena. ViZWWYPORZSa]'(;vaDO pouze Sest Zen a neni jasné, zda ggﬁ? 1,769,. pro ca-
P. KREUZ, Witch Hunts in Cent’rl;ﬁgnd) 5209, Sockanyny nOVéjéi pOIskoflrlailtzrn}cCh e
::: 1; LlENGYELOVA» Bosorky, s. 43 astern Europe /jako pozn. 223/. momee
rika MUNSTER-S R Hel
B on 1737/2:1;1?80?3 llg‘le;/flzza Curtens und Agnes Olmans. Der Gerreshei
STER.SCHROER,  Todlche Gelehrsar (Hrsg.), Hexenverfolgung, 25.50; Erika MON.
in: W. BEHRINGER - S. LO samkeit*. Der Diisseldorfer Hey ST e
~S.LORENZ - D.R er Hexenprozess 1737
— Samostatnou otazkou j <R-BAUER. (Hrsg:), Spite H 23
5 u je, pro¢ Lengyelova nékters j , Spite Hexenprozesse, 5. 35-5
obéti honu na éarodéjnice pi ngyelova néktera jména etni X st 3
§i Olmans, Curtzz‘:)elgl;:dpnrechylgje (Goldiova, Schnidenwindl(;:\lg Trott Ck,y)Ch Zenskych
to velmi komicl : Ham piipadé to svédéi o neznalosti 7 O HOve S niko-
; ky, a to kdy? posledni né alosti dobové néméin asobi
chylenim Zenské yZ poslecni némeckou obét ¢arodéjnicky y a plisob
; podoby jména jak - arodéjnickych procesd uvadi pk
B . jako Schwegelino rocesti uvadi pie-
o e jednd o Schwaegelovon (SChwaege[ii) inovou (T. LENGYELOVA, Bosorky, s. 43)
861 T k tomu vye pozn. 584-587. srov: vySe pozn. 584. ,
v Boror . 32
od¢jnickym procest ;
e m v severozapadnim Némecku vi oy
G. SCHO ecku viz dnes jiz klasi )
29/).K procesﬁrr(x ve Vestfé}zll\(AANN, Hexenprozesse in Nordwestcjieutsiilli:kocll1 I_nonograﬁl
und magische Kommunikag u, zvl. v hrabstvi Lippe viz napt. Rainer WALEEn H/Jako s
schaft Lippe, Pad ion im Dorf der frithen Neuzeit. Di FEEaiElabe
) born 1993; TYZ, Li euzeit. Die Verfolgu ;
la WILBERT » ; TYZ, Lippe, C ~ gungen in der Graf-
Z - Gerd SCHWERHOFF — i, ounty of, in: EoW, s. 653-654 ;
Regional ; RHOFF - Jirgen SC : (vol. IIL); Gise-
; geschichte. Die G 028 HEFFLER (Hrsg.), Hexenverf :
B i e.[ rafschaft Lippe im Vergleich, Bi 0 enverfolgung und
rodé&jnic v jednotlivy : gleich, Bielefeld 1994. Specialné
V1 1, AHREDT-SCHULTE. notlivych méstech v hrabstvi Li . Specidlné k pro-
T-SCHULTE - . v hrabstvi Lippe (Ho D
BERTZ - Jij , Zauberinnen in der S . rn, Detmold, Lemgo
. iirgen SCHEFFLER in der Stadt Horn /jako pozn. 573/; Gi
in der Sp3 (Hrsg.), Bio . . 573/; Gisela WIL-
b Préfitphase der Hexenverfolgu) ng B?é?l;hllngYSChung und Stadtgeschichte. Lemgo
arfrichter in den Zeit. s efeld 2000; Gisela WILBERTZ : g
en der Hexenverfoleune, L , David Clauss
gung, Lemgo 2008; Ingo KOPPENBORG'
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Kouzelnické a ¢arodéjnické procesy Vv Zeskych zemich a ve stredni Evropé

némeckych a evropskych tarodéjnickych proces Anna
roz. Truttova (1688175 1) byla podle Lengyelové upale-
dingene (Bcidensko—Wﬂrttembersko) « pominu-li nikoli ne-
ovazemé ,,Bédensko-Wﬁrttembersko“ yznikla
tomto utvaru nikdo neslygel, existuji i dalsi
lohu mésta Endingenu am Kaiserstuhl

charakterizovat mnohem presnéji. Uvedené malé mesto, které nalezneme
v jihozépadnim Badensku pobliz hranic s Francii, bylo centrem hrabstvi, jez
bylo soucasti Prednich Rakous a od roku 1379 nalezelo do majetku Habsbur-
ki, Tato skuteénost stavéla proces s Annou Truttovou (Schnidenwindovou)
do podstatné 4iréich stredoevropskych souvislosti, nebot 3lo mimo jiné zfej-
mé o posledni upéaleni a popravu Gidajné Earodgjnice v habsburskych fiSskych
drzavach, tehdy se nachazejicich pod ptimou vladou cisatovny Marie Tere-

zie.8%% To, co bylo vyse uvedeno, svédéi, zel, 0 autor&iné chabé a zcela nedo-
stateéné orientaciv — nesporné ponékud komplikované — statopravni a geo-
graficke struktufe rané novovéké Rimskonémecké fide. U badatelky, ktera se
zabyva d&jinami stfedni Evropy v raném novovekuy, jde o Zjisténi prinejmen-

$im zarazejici.
14. Na mnoha mistech knihy ztotoZiuj

proces.***Jednase 0 chybu, kteraseu nas
{ setkat tu a tam napf. i v amer

nulosti bylo mozné s€ s 0
ropského stfedovéku a raného novovéku. Pred nékolika malo lety bylo toto
stotoznéni prezentovano pezmala jako velky objev dokonce na strankach
hlavniho &eského historického periodika.865 Nebyl viak nalezen novy konti-
nent, ba ani nebyla objevena Amerika, spise se zjevila jakasi bajna Atlantida.
V kazdém piipade ztotornéni (stfedoveke & ran& novoveké) inkvizice na stra-
néjednéa inkvizi¢niho procesu na strand druhé svédéio elementarni nezna-
losti d&jin evropského trestniho prava procesniho od sttedovéku pfinejmen-
%m do druhé poloviny 19. stolet, jakoZ i o velmi zamlzenych predstavach

o stredovéké a rané novovékeé inkvizici.®®®

popravenych obéti
Schnidenwindova,
na v juhozdpadnom En
podstatnou okolnost, ze spolk
a7 roku 1952 a nikdy predtim o
divody, pro¢ je tieba postaveni a po

¢ Lengyelova inkvizici a inkvizi¢ni
traduje jiz po fadu desetileti. V mi-
ické historiografii ev-

Hexen in Detmold. Verfolgung in der lippischen Residenzstadt 1599-1669, Bielefeld 2004
A (viz téZ mou recenzi v PSH 36, 2008, s. 259-262).
il | ‘ 863 7ylaste k tomuto aspektu endingenského procesu viz nej
1 \ Hexenprozess gegen AnnaTruttvon 1751, in: W. BEHRIN
(Hrsg.), Spate Hexenprozesse, s- 89-101; k popravené Ze

864 Nejtypict&jiT. LENGYELOVA, Bosorky, s. 98,1502 152.Déle napt. Tamtéz, s. 15,
dovéké inkvizici. Stav,

novéji Klaus GRAF, Der Endinger

né viz zvl. Tamtéz, s. 99-100.
21,2351

vid Zbiral /jako pozn. 637/. — Pokla
v Uhorsku nefungovala inkvizicia® jako to ¢ini Lengyelova (T.LE

Inkvizice nepisobila v s4dné zemi severné od Alp jiZ nejpoz
a ¢arodgjnické procesy zde tedy probihaly takka vyhradné pfed syétskymi soudy,

slovenska historicka oznatuje nesmyslnym adjektivem Lcivilni®.

d&ji od poloviny 16

172
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smétovant, perspektivys /

865 David ZBIRAL, Sou¢asné badant o stie
110,2012,s. 1-18.K tomu kriticky a polemicky P KREUZ, Ad: David Zbiral /jako pozn- 6
866 74kladni literaturu k obéma uvedenym tematickym okruhtim viz napf. P. KREUZ, Ad: D&
dam také za pfinejmensim zbytedné zdiraziovat 2

NGYELOVA, Bosorky: 5.51):
stoletly

dy, ktere

1. Vovoi badant o deins
yvoj badani o déjinach kouzelnickych a ¢arodé&jnickych proces
est

15. Rado %
. u tradi¢nich kligé 4
Iy is¢, scestnych pred
ey také Te SISk ych predstav a nesmyslnych .
ngyel fey (% ... ysinych tvrzeni
Pi popisu éarodéjiji]ck?}]lzpolplsy (¢arodéjnického) inkviziéniho prOCCSlJJS;)"’lj
. inkvizi¢niho . .
ka Zrejmé % Tk procesu Vychaz lasl s 1s .
néjakého pt Lox : elaslovenska histori¢-
D erive te t’kj xcho prevypraveni pravidel sumarntho procesu, ktery i
1ve tfeti knize Kladiva. Uvedeny sumarni pr byl su, ktery je ob-
pomérné §iroce teoreti o, oces byl sice az do 17 i
orivnicks literatuf:tlc}?" v1rec1pvovan a diskutovan v dobové démonoi StQIit}
N kouze]n? prilis se vSak neuplatnil v bézné pravni praxi pti Ogéc c
Bt Lengyelovéty rlgkycli a carodéjnickych procesii.®*® Skuteén(l))s‘;ivr? e:in
B Lo, ok 52 b slotin eni, ;e,,vglggi;)bz raného novoveku platilo, Ze nikto ne ‘?Ob y
vovalo pfiznini u nepriznal“.**® Podle inkviziéni dtikazni teori i
ipouzej V_ 1 3 orie pr 3
bslo moiné obiapiova r(: éﬁdendz mognych uplnych dikazg, najejichiizﬁflsglv
(tedy nikoli nap¥. jen | o vio/ud1t k pIné mife zdkonem stanoveného t ade
skuteénosti také \.f;'pl y IIlnrlnlejsunu trestu arbitrarnimu).*”° Pfedeviim r: Stu
yvalo kli¢ové postaveni ' zteto
o v veni tortu X v. .1,
sech jako prostredk ry v¢arodéjn
u v, jnickych 4
16. Naprosto nesml;zlynfu.c eni pfiznani, a tedy k ziskani plnéhokzl’ﬁkfzrg e
né je tvrzeni, ze hrdelni 4 A
Terezie (Theresi , ze hrdelni ¥ad (,trestny zdkon* -
(Theresiana) zakazoval torturu a Ze zavadél (’i asty zdkon”) Marie
B 151 v habsburské monarchii zakézs ad¢l vetejné prace.®”* Tortu-
zakazana Theresia
nou (vydanou jiz
z roku

867 T. LENGYELOVA, Bos
chybny a pfitom, srozcl)lrrlfl}i’)t;r? 5-38 a 85-86. — Velmi pfesny, hutny, faktografi
(v kontextu dalsich forem 37 ?opglarne védecky popis pribé&hu inkv- gral ck}V’,bez;
B o Wolfun soudniho fizeni ve sttedovéku a v raném no 1vzlicnlho fizeni
. Mﬁnchengzgi)SCH;LD, Folter, Pranger, Scheiterhaufen. Rg’:}:’: W) poddlige;
il Minchen 2010, 75 94 Z1engvdovepphapesups sy s
ot , ) ar dojmu, Ze si % nkvizi¢-
¥izeni probihalo vefejné — pFinej dojmu, ze si autorka snad Yl sx s
_ Pojend&‘:;;?;e pfinejmensim kdyz napt. pie o pfedvglréegislt(zvu}fi, e
5. 85-86). V prévnéhist(z):j.gh ?e ,,{etgianie bolo teoreticky [! — pozn. P.K ]O;ler;j’ cz“st&noveni
EL ; y kvalifikovaném &tenafi v né” (Tamtéz
pocit, Ze slovenska histori¢ka ztejmé ctenafi to opétovné 14v4 ;
zfejmé nejen i ; vyvolava neodbytny
proces) pouze samotné (vetejné) j cjen povazuje za ,sildne konanie* (tj dni Y
B0 oms), nfhr c ( efejné) jednéani pred soudem (které anie (8. soudni fizenf,
, nybr# také Ze ono ,sidne k g (které navic inkvizi¢ni pro A
soudu* (Endlicher Rechs »Sudne konanie” mimodék ztotoZriuj o i
" tag), kdyZ pie, 7e se dal pfi j Zriuje s »poslenfin drisnt
verejnosti, Co v pripadé bosoriek hrozi ; Ze se dal pfi jednéni ,oakdvat mimoriadny
e ! lo tak y e »0cakdval’ mimoriadny zduje
soudu* viz zvl. Wolf, rozilo takmer vidy* (Tamtéz). — K insti e
. Wolfgang SCHILD, D : - — Kinstitutu ,posledntho d
Peter LANDAU - Friedri , Der ,entliche Rechtstag* al o
— Friedrich-Christi g als das Theater des Rechts, in:
Rezeption. Grundl stian SCHROEDER (Hrsg.), S aky
4 agen, Entwickl . g.), trafrecht, Strafprozefl
Bt o M ung und Wirkung der Constitutio Crimi prozef und
ain 1984, s. 119-144; Ri g der Constitutio Criminalis Caroli
Podobné scestn4 je i ’ 4; Richard van DULMEN, Di Bolia,
néje 4oy y , Divadlo hrt
Vvystupovaly jakoj(vle{;:.ng,y ‘ilOVe p_re.dstava, ze v ¢arodéjnickych (ink\(/)izhil:uz,yil& 82-97. —
Witorco pripade sio Jnll) }zlalobm i duchovni osoby (T. LENGYELOVACIEIBIC ) i;ocesech
2 venska histori¢ka P e , Bosorky, s. 88
Postaveni a Cooe nerozliSuje me 4 2 )
5L KRAMIEE;{u(lg\}JI ;TZT%I%Z;CDH“ procesu byly dgameti;.lzr?é%lziclfgﬁéa i 17 e
T A S), Der Hexenh :
* T.LENGYELOVA, Bosorky, s. 37. e LAaE, B

K tomu viz v¢
) véetné odkazd Gayr ,
liako pozn. 442, azli na nov¢j$i relevantni literaturu P. KREUZ, Die Abschaffi
2 attung

Prave tat

% 0 trestné ;.

LOVA Bo procesni tloha tortury Len, , .

2 , Boso gyelové do 27 .

Tamtés, s, 11 l3<y T znacné miry unikla (T. LENGYE-




emich a ve stfedni Evropé

Kouzelnické a ¢arodéjnické procesy Vv eskych z

1768%7® a G¢innou od 1. ledna 1770),57* nybrZ teprve nejvy$éim rozhodnu-
tim cisafovny Marie Terezie z 2. ledna 1776.57% S trestem vefejnych praci s
1ze ve stfedni Evropé relativné &asto setkat jiz od 17. stoleti,®”® Theresiana
v uplatnéni tohoto trestu nepiinesla Zadnou vétd zménu, tim méné pak za-
sadni zvrat. Velmi vyrazné postaveni v systému tresttl nabyly nékteré formy
vetejnych praci do&asné az v trestnim zakoniku cisaie Josefall. Z roku 178757

V této souvislosti plsobi nechténé komicky, kdyZ na predchazejici strané®”®
jsou v malych reprodukcich pretiiténa dvé yyobrazeni praveé z Theresiany,””
o nichZ v popisce Lengyelova zcela spravne uvadi, ze mély slouZit k regulaci
pouzivani mugeni pHi vySetfovani.

17. Opravdu jen na par tadcich se mihne nad horizontem my$leni T. Len-
gyelové naznak predstavy, Ze pronésledovéni provozovatelﬁ magie (¢arodgj-
nické a kouzelnickeé procesy) nebyly jen soudasti historie pozdné sttedovekeé
a rané novoveke Evropy, nybrz jsou ptinejmensim ve stejné mife take znepo-
kojujicim fenoménem soutasného svéta,*** aze vira v éarodéjnice predstavu-
je obecny antropologicky fenomén, antropologickou konstantu.®** Jinak se
slovenska histori¢ka (na rozdil od sougasného badan{®®*) pevné drzi klisé, ze
hony na &arodéjnice skontily nejpozd&ji v prvni poloviné 19. stoleti, presto-

s e nékteré éarodéjnicke a magické pfedstavy prezivaji ,takisto v civilizovanych
krajindch*** Podle Lengyelové tedy pronésledovémi provozovateld magie
skongilo uz pred davnymi tasy, a to pies vedkeré ptipadné soulasné relikty

viry v &arodéjnice a ve tkodlivé magické praktiky.

edeny vycet doklada, ze T. Lengyelova ve své popularné védec-
uvadi a reprodukuje ptiblizné polovinu
ch s fenoménem

Vyse uv
ké monografii v té &i oné podobé
tradovanych klide, nespravnych predstav a omylt spojeny

I

873 Nechapu oviem, pro¢ Lengyelov
dgjnice v Uhrach (TamtéZ, s. 54).

874 Viz podrobnéji kap. 3!

875 Vaclav SOLLE, Trestni sou

4 uvadi pravé rok 1768 jako vro&eni konce honu na ¢aro-

dnictvi pfedbfeznové v &eskych zemich, SAP 12, 1962, ¢. 1,
5. 87-142,zvl.s.91. Daléi literaturu viz P. KREUZ, Die Abschaffung, s 370, pozn. 26.

876 Eberhard SCHMIDT, Einfithrung in die Geschichte der deutschen Strafrechtspflege
3. Aufl., Gottingen 1965 (reprint: Gottingen 1983), s. 186-187. — Obecné k histori
trestu verejnych praci Thomas KRAUSE, Opera publica, in: Gerhard AMMERER — Falk
BRETSCHNEIDER - Alfred Stefan WEIR (Hrsg.), Gefangnis und Gesellschaft. Zur (Vor—)
Geschichte der strafenden Einsperrung, Leipzig 2003 s. 117-130 (viz té% mou recenzi Ci*
tované publikace v MZK 42,2007, s. 695-706).

877 K. MALY a kol., D&jiny Ceského a teskoslovenského prava, s. 163-164;]. FRANCEK, Zlo®
innost a bezpravi, s. 50

878 T. LENGYELOVA, Bosorky, s. 112.

879 Constitutio Criminalis Theresiand..., Beylagen, s. XLl 2 XLV.

880 T. LENGYELOVA, Bosorky, s. 150-151.

881 Srov. vy$e pozn. 542 425.
882 Velmivyhranéné formuloval nedavno pozici soucasného garodgjnického badani

cenzi monografie P Geschiereho M. D. Bailey — viz vy$e pozn. 425.
883 T. LENGYELOVA, Bosorky, s. 151.
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1. VWvoi badani o déiin
yvoj badani o déjinach kouzelnickych a arodéjnickych procest
esl

¢arodéjnickych procesd o
_ sd, tak jak je vymezil
be-jednd o Klib poflmaifele Je Vymezi M. Frenschkowski.®%* ey
ajako pronéslls:dp ojfmajici ¢arodgnické procesy jako fenomén dé goglfreme
L ha bylinkéfek(;:l]an‘l zerl,' d:itle o kli$é tykajici se vysokého podilujlr(l)ro?a,du
cirkvi za pronésledzz{ OIf)ve e pvr.oc.:esﬁ, legendu o odpovédnosti kf(I:st'an ” CE
B b it vani carodse)mc, klisé o éarodéjnickych procesech j lik}ic
spirt nebylo mos nJél’uI;e'iOdlozle?ou domnénku o soudni masinerii ZJ ?ej(l?:}tl?
) iknout, klisé o upalovani zaZiva j 3 z
popravy ¢arodéjni . palovani zaZiva jako nej¢astéjsi g
o ry2c historgélli;’z 1?1 (f)eiagalr}e chybnou predstavu, Ze éarodé;nislzzjzrf;));:;
- ménem a Ze az na ojedinélé
nebo nejpozdéii 7 L oje inélé excesy skonéi
e ljiléjé lngelr‘lfdPer{l P010v1nev19. stoleti. Slovenska histo}r’iékar;zgy 2 o
N mila ét:rrt - if a interpretacni instrumentalizace, které se y dosa-
B v isic eti \,zvobevcném povédomi na fenomén hond nZav pOSl?.dI.H
Uvede g h Sllgnou spiSe prejima a posiluje, nez vyvraci.®** o
né chyby a klisé se v té & oné .
; o oné podobé objevuji také
tovanych studi . objevuji také v obou vyse ci
histor?éka Sprél\;ri:vl ITV;SIH %yel?Ye' Ve studii vydané roku 2007 886051110\\77}:;;:’-
B Ye u §iréf vefeinosti pretrvava v pi a
déinickych st S J 1 pretrvava v predstavé &
SarJn 3 ;Yedkllbérg;ezs;;h /mnozstv1 stereotypd. Avsak jiz ve c{)ruhé vé‘;aéc:;socaroj
N ondlniho Hovika Zty sv;ceere?typa kdyz piSe, Ze procesy s 5ar0déjnicem,stat1
| m— /nes asil ... nepochopitelné“**” Pokud by Lengyel 1 pro
. g o
| i néiigym rozhledem po celé &ifi tématu, nebo poliycf 1;? bt
B & motlo oiip ar(c;utz praci Ceské etnolozky Katefiny Mildnerové ss}; nFJltEJ]r,
at nepochopitelné. V té y o o SRAE
Betcotvp o & o+ 1 ! . V této stati sice Lengyelovi ira
Qi 070 © caroccinict jako stfedovékém jew, nikoli viak Risé o kowgel.
¢jnictvi jako specificky®® (1) Zenském fenoménu 89(‘3"1(") <01i<zel'
2% Toto kligé

884 M. FRENSCHKOWSKI, Di
I, Die Hexe
885 Navzdory predchizeiict. zdanli I, s. 15-16. Srov. téZ vyse pozn
ti Pozn;r};znatci: 122;11;??11% takﬂ,{a Zrajict kritice’jeptf eb'aZrészmu jisté vyvaz
pularné védeclé)"rn pracim. ktecf1 g'yeloc‘{ © A ketem ez optim POPUI;rSiZCa‘éI?azeHOS-
a , které na dané té ; im a po-
B T0to hodnoceni vyniks éma v poslednich letech G
vynika na pozadi skute¢ oy ch ve slovenském jaz
slovensky preklad kni ; p i skutecnosti, Ze byl pofi yce
i ihy I. Rath-Végh. 2 yl pofizen a v roce 2017 vyda
kvizicia, Bratisla éghaz roku 1952 (Istvan RA ‘ % vydan
) 9 - 3 ; " n RATH-VE 2ol ;
sovatel, ktery v I:IIZZi?félll?; ~ Istvin Réth-Végh (1870-1959) byl mﬁil’:;s? s
nych historickych kuriozcirtléegl OPd?bl ptisobil jako advokat a psal v té do‘g g{iYEIk a spi-
pochopitelné s védou ¢&i seri6 , Casto v humorném ¢&i satirickém duch sk o
v i ¢i seriézni populari 7 S uchu. Tato dila nemél
Cetbu, ktera pilié . popularizaci nic spole¢ného. Slo spis 2
) piili§ nerozlidoval S poleéného. Slo spise o kratochvi
hy z povale&né vala mezi historickou reali ochvilnou
ého obdobi % alitou a legendou. Rath-Végh, :
Ve stalinistické se vyznacovaly vyhroceny iy LVCELIOMY. kni-
‘ m Madarsku se ich ym a vysméSnym antiklerikalis
a ateistické pro e tyto jeho opusy staly souéasti oficilni o
. pagandy, g . i oficialni poklesl ické
B b0stkcy 60, Ietg Y, jeZ pisobila anachronicky a bezdéky komickl; pﬁrfejnllléiltgl‘lck?
. muz

T. LENGYELOVA
88 VA, B =i : 7 .
;arntéi, Sel74. osorky - Specificky druh /jako pozn. 755/.
" Zvl. nejnoveii
i 4 Jl monografie Katefi 5

Spiritual Healj grafie Katefina MILDNEROVA, F

i Pt caling and Wi - , From Where Does th i
. }rhi Eyg o 5% 2n Witchcraft in Lusaka, Zambia, Wien 2015. ShE R o
0 T I pN 72.
GYELOVA, Bosorky — $pecificky druh, s. 174.
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Kouzelnické a tarodgjnické procesy v Zeskych zemich a ve strednf Evropé

891y yyedené studii slovenska historicka

zbyte¢né probira nékteré davno vyfedene otazky, jako napr. dajnych néko-
lik milion® obéti evropskych honi na tarodéjnice. Opakuje zde nékteré ne-

smysly o okolnostech vzniku Kladiva na Sarodéjnice.* Lengyelova v uvedenc
supertichou postu®, kdyZ do slovenstiny pte-

stati také provozuje cosi jako ,,
Klada ,citaty“®”® z Eeského ,prevodu® Kladiva, ktery pofidila ,zahadolozka“
summerse z konce 20. let.®**

J. Lenkova na z4kladé anglického ptekladu M.
Slovenska historicka se také ob¥irné a na zékladé naprosto zastaralych ¢&isel-

nych Gdaji*” probiré legendou 0 Gdajné odpovédnosti kiestanskych cirkvi
za hony na ¢arodgjnice. Nevynechava ani Kkligé, ze podezielymi z ¢arodéjnic-
tvi byly ,najmd bylinkdrky a porodné babice“°° Na pretrvavajict vliv Heinsoh-
na a Steigera®®’ pfimo ukazuje jeji tvrzent: Lietitelstvo a porodnictvo samo 0 sebe
predstavovalo vstupenku do radov Sarodejnic a bosorick. . L
V té samé studii klade slovenska historicka otazku, co nutilo vzdélané lidi
k tomu, aby ,odsiidili na smrt niekoho na zdkladé obvinent, ktorym zrejme sami cas-
to neverili“®°° Odpovéd na uvedenou otazku mize byt dvoji: Za prvé, za ho-
rizontem mysleni T. Lengyelové lezi (jak jiz zminéno) pfedstava, Je virav Ca-
rod&jnice je (stejné jako sama magie) antropologickou konstantou. Tato vira
tedy neni typicka pro jednu Kkonkrétni cirkev, pro urcité nabozenstvi, urci-
tou ideologii & néjakou (1zce vymezenou oblast svéta.”® Evropska civilizace
od dob osvicenstvi se svym racionalismem piedstavuje hlediska globalniho
historického vyvoje viry v tarodéjnice spise vyjimku nez pravidlo. Za druhe,
i kdybychom pripustili, Ze s mezi pronasledovateli garodé&jnic vyskytli ve vét-
¢im poétu skepticti lidé, ktefi nevefili obvin&énim z ¢arod&jnictvi, je mozné
vyslovit domnénku, 7e se tito lide napk. Hidili platnym pravem, nebo hloubgji
neptemysleli o ¢arodgjnické démonologii, ktera byla soudasti dobového po-
znani a vzdélani.

je ostatné uvedeno uz v titulu studie.

I
891 Qkolnost, Ze Carodgjnictvi
hodné neznamena, Ze by 74dné specifické druhy zens
V raném novovéku bylo napt. zcela specifickym Zens
ve formé neonaticidia.
T. LENGYELOVA, Bosorky —
T. LENGYELOVA, Bosorky —
Viz vyse pozn. 104 2 105.
Lengyelova zde vychaziz Ee

a kouzelnictvi nejsou specifickymi druhy zlo¢innosti 7en, roz-
|é kriminality historicky neexistovaly.
Lkym zloinem infanticidium, zejména
§pecificky druh, s. 175.Viz k tomu podrobnéji vyse pozn. 775

892
gpecificky druh, s. 177-178.

893
894

895 ského prekladu druhé¢ho dilu proslulé monografie francouz-

ského historika J. Delumeaua, Kktera oviem vysla poprvé v originale jiz ve druhé poloviné
70. let — Jean DELUMEAU, La Peur en Occident (XIVe-XVIII® siecles. Une cité assiégee
Paris 1978 (Zesky: TYZ, Strach na Z4padé ve 14.~18. stoleti. Oblezend o
doléhajici na vétsinu, Praha; II. dil: Vladnouci kultura a strach, Praha 1999).
T. LENGYELOVA, Bosorky — {pecificky druh, s. 180. Srov. iTAZ, Bosorky, s. 8.
Viz vyse, zvl. pozn. 742.

T. LENGYELOVA, Bosorky

Tamtéz, s. 184.
W. BEHRINGER, Hexenglaube und Hexenverfolgung, s. 9-22.

896
897
898
899
900

_ ¥pecificky druh, s. 183.
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bec. L. dil: Strach

1. Vyvoj badani o dé&jina
yvoj badani o déjinach kouzelnickych a carodgjnickych procest
est

Stat T. Len ,
: gyelové z roku 2005°° ob )
proto, Ze se jedn o -0 sahuje chyb ponék L
Zkum; o rgleedria g regionalni studii, kterA mnohem gﬁsle d?lcvl'fflene, zfejmé
nu !V v . . c At /
nénych. Ani v téjto };tt;?mno}l ln ikoli archivnich, nybrz jiz edjilé?;:dzl}i%} %c o
o 1 se vsak slovenska hi o Fistup-
chybam, nepiesn L nska histori¢ka nevyhn v ’
dovanjm 1€zend2rsrfe? a klis¢, pfebirani zastaralych adajgoz iurgl;?(lterym
Thytetngje také probirint otézky o dane e oo e obtien >
irkvi zky 0 ldajné mir v i :
cirkvi za evropské ¢ Go v in yné mire odpovédn Y ,
'HCXCHprOZCSiil;se carod¢jnické procesy.”* Jako monztrprocgstl kiestanskych
Ci Eass g resp.
teprve ve 30. letec%Z?: Cﬂ,ma,so"y Cgrodejmck}’f procesv §a.mor’1’nési3 rl\iOHSter-
Lengyelové chtel sky pravni historik R. Horna.®° Frp——— 0 Cll,l 1691
a ve své studii cito ) ripad¢, kdy
dé z vydett 7 vat z pramennéh ; 3
vysetrovaciho protokolu z Trnavy)®®’, mohla ;;ZX’LU }(lxlz%anem piipa-
ahlédnout pfimo

do originaln{ .
- (agmis t;uiho aI'VChlvnlhO pramene, a nereprodukovat ted .
nepfesnou) transliteraci J. Bessenyeiho.”% ) ponckud osobi-

90.
,%: _]FTLENGYELOVA, Proc
. - LENGYELOVA, Proc

20

%01 T. LENGYELOVA
A, Pro .
72 Tamtés, s. 18, ve. pozrf.e i};s bosorkami /jako pozn. 755/.

tebirand Gdaid 7 &ecks ”
(pfebirani tudajti z &eského pfekladu monografie J. Delumea
’ ua

~ Viz podrobnéji vy3e pozn. 895)

903 S 7w v v
rov. vyse pozn. 84 . & a
3 c take ()taZkou, proc Lengyel()Vé. ve SlOVe]lSky psanc VedeCké stati
.

cituje prave madarsky pf
e k preklad slavné monografie R i
b nérrzzz?y I;)OYO'VCII(% (T. LENGYELOVA P{ioceiy s E?)r;czjrll:;m?na 19.pom
1 riginal (R. van DUL J en
oy o .V MEN, Theater d
pon Cesky preklad (TYZ, Divadlo hrizy /srovr pzSZISlCZ;ZC/l;en
Zsy s It))osorkam%', s. 35. Srov. v;’rée'pozn. é95
sy s bosorkami, s. 42. Srov. i TAZ, Bosorky,As. 1182150

i praxi a popra-
S 1.9, pozn.13a 14), a ni-
s /jako pozn. 494/) nebo

e
Viz vjie pozn. 72.

I LENG ( )\/A/ Pr() (] 44 'OV. 1 Z, Bosor ky 20
i YEL (o] V.
5 C Sy s b SOrkarni, S. . Sr i A 3
. 5 S. .

8 g 0
- TOV. vySe, zvl. pozn. 754.
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Rukopis této kapitol

. y byl d %
moZné prihlédnout. yl dokonéen v za¥i 2019. K pozdéji vydanym tituldm jiz nebyl
) ebylo
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