KLASIFIKACE INFINITIVNICH VET V PORTUGALSTINE

Infinitivni véty obecné

Jednim ze syntaktickych mechanizmii, které umoziuji tvorbu souvéti, syntaktickych celkt
slozenych z vice vét, je subordinace, Cesky podiadnost, kdy jeden celek rozviji celek jiny,
v syntaktické hierarchii vyse postaveny. Tim vysSe postavenym celkem je fidici véta a tim nize
postavenym je vedlejSi véta, kterd rozviji konkrétni syntakticky konstituent fidici véty,
nazyvany jako antecedent. Timto antecedentem muZze byt predikator, prisudek véty fidici,
nebo jmenny tvar, tj. substantivum ¢i adjektivum.

Jak bude podrobnéji vyliceno dale v této kapitole, vyskytuji se v portugal§ting, stejné
jako v jinych romanskych jazycich, dva zakladni druhy vedlejSich vét: véty finitivni se
slovesem/slovesy s morfologickymi znaky ¢asu a zptisobu; a véty infinitivni, oznacované také
jako redukované (Oragdes Reduzidas), které tyto znaky postradaji.

Jsme si védomi, ze termin ,,infinitivni vedlejsi véty* jakozto protiklad finitivnich vét
neni zcela presny. Piesn&jsi by byl termin ,,ne finitivni véty*!, jelikoZ infinitiv neni jedinym
nominalnim slovesnym tvarem: mame jesté gerundivni a participidlni tvary slovesa. Ty se sice
mohou v portugalskych vedlejSich vétach téz vyskytnout, nicméné se tak déje v mnohem
mensi mife neZ u infinitivu, zvIa§té ve spisovné evropské portugaliting’>. My budeme dale
pouzivat uZeji vymezeny termin ,infinitivni*, vzhledem k tomu, Ze infinitivni véty tvofi
hlavni téma této prace. Tam, kde se bude jednat o gerundivni a participidlni tvary slovesa,
budeme jmenovité fikat gerundivni a participidlni vedlejsi véty.

Ne vzdy, kdyz se v syntaktickém celku objevi infinitiv, vSak miZeme mluvit o
vedlejSich infinitivnich vétach. Pokud infinitiv zavisi na pomocnych ¢i modalnich slovesech
(1, 2), tvoti s témito slovesy celek slovesné vazby (Perifrase Verbal), ktery si voli argumenty
jako celek (na trovni véty), nikoliv pro kazdé sloveso zvlast’. Proto se nejedna o syntakticky
celek o dvou (¢i vice) vétach, nybrz o jednu vétu se slovesnou vazbou (Raposo, 2013, s.
1912). Raposo (2013) to doklada tim, Ze ve stejném kontextu nemiizeme pouzit finitivni
kompletivni vétu (3, 4). Neméné dobrym diikazem je podle naSeho ndzoru rovnéz moZzZnost
redukce slovesné vazby na jednoslovny predikat (5, 6), jejimz vysledkem jsou zfetelné
jednovétné syntaktické celky.

(1) O poste vai cair em cima do passeio.’
Sloup spadne na chodnik.

(2) A casa pode desabar a qualquer momento.*
Diim se muize kazdou chvili zhroutit.

(3) * O poste vai que cai em cima do passeio.’

! Z toho dtivodu v Gramética da Lingua Portuguesa nalezneme termin Completivas ndo finitas , kompletivni véty
ne finitivni”, misto Completivas infinitivas, ,.,kompletivni véty infinitivni” (Mateus, 2003).

2V ostatnich diatopickych variantach portugalstiny se tak dé&je mnohem &ast&ji.

3 Raposo, 2013, s. 1911.

4 Idem, ibidem.

> Raposo, 2013, s. 1912.



Sloup spadne na chodnik.

(4) * A casa pode que desaba a qualquer momento.®
Diim se muize kazdou chvili zhroutit.

(5) O poste cai em cima do passeio.
Sloup pada na chodnik.

(6) A casa desaba a qualquer momento.

Dum se kazdou chvili zhrouti.

Kompletivni vedlejsi véty (Subordinacao Completiva)

»A subordinacdo completiva®“ je termin pouzivany, mimo jiné, autorskym kolektivem
Gramatica da Lingua Portuguesa pro druh podfadnych vét, ve kterych se v portugalStin€ hojné
vyskytuje infinitiv. Adjektivum ,,completivo® bychom mohli pielozit jako doplitkovy,
nicméné bylo by velmi zavadéjici prekladat tento druh vedlejSich vét jako vedlejsi véty
dopliitkové. Doplitkem je v tradi€ni Ceské terminologii vét a souvéti oznaCovan rozvijejici
vétny Clen, ktery zavisi na podstatném jméné a zaroven na slovese (napi. dévcata tancovala
bosa). Z toho ditvodu je zahodno tyto vedlejsi véty oznacovat jinak - jako véty kompletivni.
Iva Svobodové pouziva pro tento typ kompletivnich vét Sesky ekvivalent ,,véty obsahové™’.
Kompletivni vedlejsi véty predstavuji velkou skupinu vedlejSich vét a vyznacuji se tim, ze
nahrazuji argument jednoho z lexikdlnich jader véty fidici: naptf. podmét ¢i predmét. Inés
Duarte, ktera je autorkou kapitoly o kompletivnich vétach v Gramatica da Lingua Portuguesa
z toho duvodu jejich distribuci pfirovnava k distribuci nomindlnich vét (Expressdes
Nominais) (Mateus, 2003).

(1) Os peritos islandeses lamentam [terem sido consultados tio tarde].®
Islandsti odbornici lituji, Ze byli osloveni tak pozde.

(2) [O filme ter ganho o festival] foi surpreendente.’
Ze film zvitézil na festivalu, bylo prekvapivé.

Luso-brasilska tradice kompletivni podfadné véty oznacuje jako ,,Oracdes integrantes
a nomindlni véty jako ,,Subordinacdes Substantivas”. Bechara (2001, s. 464) pouziva pro
souvéti obsahujici tento typ vedlejSich vét nazev ,,Oragdes complexas de transposicao
substantiva®“ (Komplexni véty se substantivni transpozici). Komplexnimi vétami rozumi
Bechara (2001) ,,véty, které maji urcujici konstituenty ¢i jejich argumenty vyjadieny v podobé
jiné véty“!°, Transpozice je termin, ktery oznacuje proces, kterym se transponuje, tj. presouva,
konstituent z vyssi vrstvy (véty fidici) do niz$i, kde funguje jako konstituent jiné véty (vety
vedlejsi).

® Idem, ibidem.

7 Svobodova (2014)

8 Mateus (2003, s. 596).
 Mateus (2003, s. 595).
10 Bechara (2001, s. 464)



Gramatica da Lingua Portuguesa (Mateus, 2003) strukturuje pojednani o
kompletivnich vétach na dva zakladni oddily podle toho, jakého tvaru nabyva sloveso
podiadné véty. Pokud se sloveso nachdzi v indikativu ¢i konjunktivu, jedna se o véty finitivni
(Completivas Finitas), pokud tomu tak neni, mluvime o infinitivnich vétach (Completivas
Nao Finitas).

(3) Os peritos islandeses lamentam [que tenham sido consultados tao tarde].
(4) Os peritos islandeses lamentam [terem sido consultados tao tarde].
Odbornici lituji, Ze byli osloveni tak pozde.

Inés Duarte hovoii ve spojitosti s druhem nominalniho slovesného tvaru vyskytujicim
se v infinitivnich kompletivnich vétach o flektivnim, neflektivnim a gerundivnim infinitivu
(Mateus, 2003, s. 596). Gerundivnim infinitivem (Infinitivo Gerundivo) je minén infinitivni
tvar uvozeny pifedlozkou a. Sémanticky je totiz zaménitelny s tvarem gerundia, jak
demonstruje tvar prubéhového piitomného ¢asu v brazilské portugalsting.

(5) As casas estdo a ruir em consequéncia da erupcao. (evropskd portugalstina)

(6) As casas estdo ruindo em consequéncia da erupcao. (brazilskd portugalstina)
Domy se hrouti v diisledku erupce.

(7) Os islandeses viram casas a ruir(em) em consequéncia da erup¢io.'!

Islandané videli domy hroutit se v diisledku erupce.

Kompletivni vedlejsi véty se dale rozliSuji podle slovniho druhu jadra fidici véty,
jehoz argument je nahrazen kompletivni vedlej$i vétou, na slovesné (Verbais), adjektivni
(Adjetivais) a substantivni (Nominais).

(8) O Jodo prometeu [telefonar logo a noite].!?
Jan slibil zavolat hned v noci.

(9) Os miudos sdo capazes [de escalar essa colina].!'
Déti jsou schopné vysplhat se na ten kopec.

(10) Os estudantes tiveram a ideia [de escalar a colina].'*

Studenti dostali napad vysplhat na kopec.

Tato klasifikace je snadno zaménitelna s tradi¢nim rozdélenim vedlejSich vét na véty
substantivni (Substantivas), adjektivni (Adjetivas) a adverbidlni (Adverbiais) tak, jak ji
nalezneme v Nova Gramatica do Portugués Contemporaneo (Cunha a Cintra, 1999). ,,Funkce,

které zastavaji, jsou porovnatelné s t&mi, které zastivaji substantiva, adjektiva a adverbia”'®.

' Mateus (2003, s. 596).

12 Idem, ibidem.

13 Mateus (2003, s. 596).

14 Idem, ibidem.

15 .. porque as fun¢des que desempenham sio compardveis as exercidas por substantivos, adjetivos e advérbios.
(Cunha a Cintra, 1999, s. 596)



Substantivni véty v tomto smyslu odpovidaji kompletivnim vétam v generativistické
gramatice Gramatica da Lingua Portuguesa a adjektivni véty vétam vztaznym. Pouze u
adverbialnich vét k zdmeéné némiize dojit: adverbidlni véty jsou v obou rozdélenich vedlejsich
vet oznaceny jako véty adverbialni.

Posledni klasifikace kompletivnich vét v Gramatica da Lingua Portuguesa, nezavisle
na dvou vyse zminénych klasifikacich, ma souvislost se syntaktickou funkci argumentu jadra
fidici véty. RozlisSujeme véty podmétné (Completivas com a Relacdo Gramatical de Sujeito),
predmétné piimé (Completivas com a Relagdo Gramatical de Objecto Directo) a predmeétné
nepiimé (Completivas com a Relacdo Gramatical Obliqua). Toto rozdé€leni je v gramatice
Gramatica da Lingua Portuguesa (Mateus, 2003) zahrnuto pod kapitolu pojednavajici o
finitivnich kompletivnich vétach, nicméné¢ my jej uvedeme pod infinitivnimi kompletivnimi
vétami. Je to proto, ze zkracené infinitivni véty jsou nosnym tématem této prace. A rozdéleni
vedlejSich vét podle syntaktické funkce jadra fidici véty je platné stejné tak pro infinitivni
véty, jako pro finitivni. Nejprve se vSak zaméfme na hlavni charakteristiky finitivnich
kompletivnich vét.

Finitivni kompletivni véty (Completivas Finitas)

Bez ohledu na slovni druh jadra fidici véty maji finitivni kompletivni véty jeden spolecny rys:
sloveso vedlejsi véty nabyva finitivniho tvaru, a to bud’ indikativu nebo konjunktivu.

Tyto véty jsou uvozeny elementem, jehoz funkci je jednak delimitovani tj. oznaceni
zacatku vedlejsi véty, ale pfedevS§im oznaceni zavislosti véty, kterou uvozuje, na véte tidici.
Inés Duarte pro tento element pouZiva generativisticky termin komplementizér
(Complementador), podle druhu vedlejSich vét, ve kterych se vyskytuje.

Komplementizér je termin generativni gramatiky a oznacuje ,,funkcéni slovo ,.které
uréuje status projekce, jejiz je hlavou, tedy véty'®, konkrétné zaujimajici pozici C°, tedy hlavy
,Nejvyssi® projekce, tj. véty. V tradi¢ni syntaxi komplementizér odpovida spojce podiadné,
v Ceské tradici se mliZe jednat o slovnédruhovou kategorii ¢astic ¢i spojek.

V naprosté vétsing piipadii ma komplementizér podobu que. Raposo (2013, s. 1913)
oznacuje véty uvozené komplementizérem que jako finitivni vedlejsi véty deklarativni
(Oragdes Subordinadas Finitas Declarativas). Mlze mit ale rovnéZ podobu se, a to v téchto
ptipadech (Mateus, 2003, s. 597):

a) Vedlejsi véta kompletivni je subkategorizovdna slovesem tazacim pedir, perguntar,
investigar.

(1) Todos lhe perguntaram se ele afinal vinha a festa.!”
VSichni se ho ptali, zda nakonec prijde na oslavu.

16 Pulcové (2010, s. 8).
17 Mateus (2003, s. 597).



b) Vedlejsi véta kompletivni je subkategorizovana slovesem vyjadiujicim pochybnost ¢i
obsahujicim negaci (desconhecer, ignorar, ndao saber).

(2) Nio sei se 0 Jodo vem a festa.!8
Nevim, zda Jan prijde na oslavu.

c) Vedlejsi véta kompletivni je subkategorizovana slovesem deklarativnim a vedlejsi véta
reprezentuje nepifimou otazku. Tento typ konstrukci umoziiuje pouziti také
komplementizéru gue, ale s jinou sémantickou interpretaci.

(3) O Juri vai decidir que atribui o prémio este ano.'’

Komise rozhodne, Ze letos udéli cenu.
(4) O Juri vai decidir se atribui o prémio este ano.?’

Komise rozhodne, zda letos udéli cenu.

Raposo (2013, s. 1915) ma pro tyto piipady souhrnné oznaceni vedlejsi véty nepiimé
otazky (Oragdes de Subordinagdo Interrogativa Indireta).

Ptipady, jez ptedstavuji vyjimku pro tvrzeni, Ze finitivni kompletivni véty jsou
uvozeny komplementizérem, jsou nasledujici. Z pohledu generativistické teorie by se neteklo,
ze komplementizér v téchto ptipadech neexistuje, jen neni v povrchové struktufe realizovan,

tj. je nulovy (oznacuje se symbolem @).

a) Vedlejsi véta je subkategorizovana slovesem vyjadiujicim pochybnost ¢i obsahujicim
negaci a predstavuje neptimou otdzku. Funkci komplementizéru piebird zdjmeno tazaci
(porque, onde, atd.) ptipadn¢ v kominaci s piedlozkou (napt. por onde).

(5) Nio sei porque s6 chega tarde.?!
Nevim, proc¢ prichazi pozde.

(6) Perguntavam-me por onde havia fugido.?
Zeptali se mé, kudy utekl.

Bechara (2001, s. 465) upozoriiuje na tyto ptipady a dodava, Ze v piipad¢ nespisovné
regionalni mluvy (jelikoZ je brazilskym autorem, nejspiSe se odvolavd na brazilské
dialektizmy) se i v téchto pfipadech komplementizér foneticky realizuje. Tento jev je
vSak ve spisovné portugalsting, at’ uz evropské ¢i brazilské, agramaticky.

(7) *Nio sei que porque s6 chega tarde.??

18 Idem, ibidem.
19 Idem, ibidem.
20 Idem, ibidem.
21 Bechara (2001, s. 465).
2 Idem, ibidem.



(8) *Perguntavam-me que por onde havia fugido.?*

b) Vedlejsi véta vyjadiuje ptvodce déje (Agente da Passiva) a je subkategorizovana
slovesem v trpném rodé. Kompletivni véta je uvozena zdjmenem neurcitym (quem,
quantos, qualquer) v kombinaci s piedlozkou por ¢i de (Cunha a Cintra (1999, s. 597).

(9) As ordens sdo dadas por quem pode.?
Prikazy jsou dany tim, kdo miize.

c) V literarnim jazyce neni komplementizér foneticky realizovan po slovesech véty fidici,
které vyjadtuji ptikaz, ptani ¢i prosbu.

(10) Queira Deus nio voltes tio triste.?

Dej Biih, at’ se nevratis tak smutny.

Cunha a Cintra element que a se, uvozujici vedlejsi kompletivni véty, oznacuji jako
integracni spojku (Conjuncao Integrante) (Cunha a Cintra, 1999, s. 596).

Bechara (2001: 464) pouziva namisto spojky termin transpozitor (Transpositor) s tim
odliivodnénim, Ze funkci tohoto konstituentu neni véty v rdmci souvéti spojovat, tak jako je
tomu u spojek soutadicich, nybrz oznacovat proces transpozice urcitého vétného konstituentu
véty nezavislé do podoby véty podradné.

Co se tyce interni struktury finitivnich vét kompletivnich, ty jsou z pohledu
generativni syntaxe vétnymi konstituenty typu kompletivni syntagma (SComp), jejichz
jadrem je komplementizér (C), ktery si voli za argument jiny vétny konstituent (SFlex), jehoz
jddrem je Flexe (Flex). Flexe je podle hypotézy generativni syntaxe konstituent, ktery
obsahuje informace ohledné €asu a zptsobu, které nejsou vlastnostmi slovesného syntagmatu
(SV), nybrz celé véty. Takto Ize celou situaci graficky znazornit (Mateus, 2003, s. 599):

\

SComp
C SFlex
Ele sabe que estamos a espera dele
Pergunaram-lhe se ele afinal vinha a festa.
Nao sei 1} porque so chega tarde.

2 Idem, ibidem.
24 Idem, ibidem.
25 Cunha a Cintra (1999, s. 597), citace z dila Fernanda Namory.
26 Cunha a Cintra (1999, s. 597), citace z dila Manuela Bandeiry.



Obrazek 1: Struktura finitivnich vét kompletivnich

Infinitivni kompletivni véty (Completivas Infinitivas)

Narozdil od kompletivnich vét finitivnich nejsou infinitivni véty kompletivni uvozeny
zadnym lexikalné realizovanym komplementizérem, s vyjimkou komplementizéru para u vét
predmétnych pfimych se slovesy urcovacimi (Mateus, 2003, s. 621). Na tuto skutec¢nost
upozornime pii pojednani o téchto vétach.

Infinitivni kompletivni véty, analogicky ke kompletivnim finitivnim vétam, jsou
vétnymi konstituenty typu kompletivni syntagma (SComp) s komplementizérem (C) jako
jadrem. I v tomto piipadé si C voli za argument SFlex. Schéma interni struktury je nasledujici
(Mateus, 2003, s. 623):

\

SComp
C SFlex
Ele sabe ] estarmos a espera dele
E possivel @ o Jodo ndo vir a festa
E uma pena @ ela ter perdido o espetaculo
Os pais lhes disseram para vir para casa cedo.

Obrazek 2: Struktura infinitivnich vét kompletivnich

Pokud infinitivni kompletivni véty nejsou uvozeny zadnym komplementizérem, coz je
ve vétsing€ pripadl, neznamena to, Ze by komplementizér v téchto vétach neexistoval, jen se
foneticky nerealizuje (@) — analogicky ke specifickym finitivnim vétam bez foneticky
realizovaného komplementizéru.

Vlastnosti jadra Flexe mohou mit nésledujici podobu (Mateus, 2003, s. 624):

(a) neflektivni infinitiv (b) flektivni infinitiv
Flex Flex
E Cas (- ﬁnitﬂ E Cas (- ﬁnit.ﬂ
Shoda Shoda

Obrazek 3: Vlastnosti jadra Flexe kompletivnich vét



Flektivni infinitiv, ktery je typicky pro portugalstinu, se od neflektivniho infinitivu lisi
pritomnosti znaku shody (Concordancia). Hlavnim dusledkem je podle Inés Duarte schopnost
infinitivu pojit se s lexikdln¢ realizovanym podmétem v kompletivnich vétach. Neflektivni
infinitiv, postradajici znak shody, toto neumoziuje, tedy az na nékolik vyjimek 7.

(1) A ideia de [os projetos serem apresentados publicamente] ¢ excelente.?®
(2) *A ideia de [os projetos ser apresentados publicamente] é excelente.?’
Myslenka, Ze projekty budou predstaveny verejne, je vyborna.

Vedle Gramatica da Lingua Portuguesa na tuto skutecnost upozoriiuje i Gramatica do
Portugués a to hned z kraje pojednani o infinitivu (Raposo, 2013, s. 1905).

Co se tyCe podmétu infinitivnich vét, je dle teorie Raposa (2013) situace odlisna,
pokud je v kompletivni vété pfitomen infinitiv osobni, a pokud je infinitiv neosobni. U
infinitivnich kompletivnich vét s osobnim infinitivem je jasné uréen podmét. Ten muize

byt, stejné jako podmét finitivnich vét, bud’to foneticky realizovany jako jmenné syntagma
(at’ uz je jeho jadrem substantivum nebo z4jmeno), viz ptiklad (3), ¢i explicitné nevyjadieny,
piesto jasné uréeny podmét, ktery nazyvame jako nulovy®° (4). Infinitivni kompletivni véty
s neosobnim infinitivem mohou mit naproti tomu podle Raposa (2013) pouze nekonkrétni,
tzv. implicitni podmét (Sujeito Implicito), povahy neosobniho zijmene, oznaceny
v piiklade (5) jako [-]. Implicitni podmét neosobniho infinitivu se syntakticky neprojevuje,
narozdil od nulového podmétu, tim, ze by vyzadoval shodu se slovesem vedlejsi véty, které je
tim padem prosté jakékoliv flexe (Raposo, 2013, s. 1909).

Pfitomnost podmétu a neosobniho infinitivu spolu pfimo souvisi, jak vyplyva
z nasledujiciho pravidla: ,,Struktury s neflektivnim infinitivem®' nemohou mit foneticky
realizovany podmét®* (Raposo, 2013, s. 1905). Véta (6) je z tohoto diivodu negramaticka.

(1) Os estudantes pediram para o professor mudar a data do exame.

(2) Os estudantes pediram para mudares a data do exame.*

(3) [-] Inscrever-se num curso de arte é condigiio necessaria para frequentar esta escola.>*
(4) *Eu lamento os meus pais ter insultado a professora.™

Je mi lito, Ze moji rodice napadli profesorku.

27 Vyjimkami jsou konstrukce Infinitiv s akuzativnim podmétem a Gerundivni infinitiv v kompletivnich vétach.
28 Mateus (2003, s. 624).

2 Idem, ibidem.

30 Minéno nulovy v povrchové struktufe.

31 Raposo (2013) m4, vzhledem k tomu, co bylo dfive fe¢eno o nazvoslovi tohoto autora, ziejmé na mysli
neosobni infinitiv. Pokud by tomu tak nebylo, bylo by tfeba doplnit ,,Struktury s neflektivnim infinitivem
nemohou mit foneticky realizovany podmét, pokud se nevyskytuji v uritych osobach singuléru, kdy je osobni
koncovka nulova“.

32 Narozdil od $panélstiny, kde je nasledujici véta gramaticky v pofadku: De tener nosotros dinero, nos
comprariamos la casa / My mit penize, koupili bychom dim. (Raposo, 2013, s. 1905).

33 Raposo (2013, s. 1914) ptiklad upraven..

34 Raposo (2013, s. 1911).

33 Raposo (2013, s. 1905).



Kompletivni véty podmétné (Completivas coma relacdo gramatical de sujeito)

Vedlejsi véty podmétné zastavaji syntaktickou funkci podmétu, tj. mohou byt
nahrazeny neutralnim zajmenem ukazovacim (isso, isto) Ci zajmenem neurcitym (algo,
alguém), postavenym ve vété pied slovesem.
(1) [Que a Maria ndo ter vindo a festa] surpreendeu o Jodo.*
Ze Maria nepisla na oslavu, prekvapilo Jana.

(2) Isso surpreendeu o Jodo.*’
Neéco prekvapilo Jana.

(3) E possivel [0 Jodo ndo ter vindo & festa].’®
Je mozné, Ze Jan neprisel na oslavu.

(4) Isso é possivel.*’

To je mozné.

Kompletivni véty podmétné se mohou objevit ve slovosledu pfed slovesem i po
slovesu. V prvnim pfipadé, tj. v pozici na zacatku véty, se tyto véty chovaji jako tzv ,.ilhas
fortes” (silné ostrovy), nepfipoustéjici odtrzeni ani argumentil, ani komplementl, jak je
mozno vidét na nasledujicich ptikladech (Mateus, 2003, s. 606).

(5) *A que festa é que [a Maria ndo ter vindo [-]] surpreendeu o Jodo?*°
Na jakou oslavu, Ze Maria neprisla, prekvapilo Jana?
(6) *Quando é que [a Maria chegar [-]] é possivel?*!

Kdy Maria zZe prijde, je mozné?

V druhém pftipadé jsou tyto véty tzv ,.ilhas fracas” (slabé ostrovy), umoziiuji odtrzeni
argumentl, nikoliv v§ak komplement, jak je demonstrovano nize (Mateus, 2003, s. 607).
(7) A que festa é que surpreendeu o Jodo [a Maria ndo ter vindo [-]]?*?
Na jakou oslavu prekvapilo Jana, Ze Maria neprisla?
(8) *Quando é que ¢ possivel [a Maria chegar [-]]?+
Kdy je mozné, ze Maria prijde?

Predstavme nyni klasifikaci sloves, kterda uvozuji podmétné infinitivni kompletivni
véty, podle Raposa (2013, s. 1918-1926). Ten tato slovesa ve své gramatice rozdéluje do
nasledujicich skupin: Slovesa vyjadiujici psychologicky stav, Tranzitivni slovesa s

36 Mateus (2003, s. 606).

37 Idem, ibidem.

38 Mateus (2003, s. 606), piiklad upraven.
3 Idem, ibidem.

40 Mateus (2003, s. 606), ptiklad upraven.
41 Mateus (2003, s. 606), ptiklad upraven.
42 Mateus (2003, s. 607) , piiklad upraven.
43 Mateus (2003, s. 607) , ptiklad upraven.



kauzativnim vyznamem, Tranzitivni slovesa odvozovaci, Existencni slovesa a Nominalni a
adjektivni predikaty.

Slovesa vyjadrujici psychologicky stav (Verbos que denotam processos psicolégicos)

Obvykly slovosled podmét — piisudek, neboli podmétna vedlejsi véta — fidici véta, je
pozménén u vét uvozenych slovesy vyjadfujicimi psychologicky stav**. Jedna se napiiklad o
nasledujici slovesa: aborrecer, admirar, afligir, alegrar, assustar, aterrorizar, cansar,
divertir, encantar, entusiasmar, entristecer, espantar, impressionar, incomodar, inquietar,
irritar, ofender, perturbar, preocupar, surpreender, ktera se poji s predmétem pifimym
predstavujicim prozivatele (Experenciador) a podmétem vyjadienym kompletivni vedlejsi
vétou, nejcastéji uzavirajici celé souvéti (Mateus, 2003, s. 607). Pokud podmét infinitivni
kompletivni véty neni foneticky vyjadien, sdili referent s argumentem proZzivatele (9).
V tom ptipadé se predpoklada, ze budou mluvéi preferovat neflektivni infinitiv (Raposo,
2013, s. 1921). Naopak, pokud je podmét infinitivni véty odliSny od predmétu piimého c¢i
neprimého véty Fidici, pak je nezbytné jej foneticky vyjadrit a ve vedlejsi vété volit
flektivni tvary infinitivu (Raposo, 2013, s. 1921), tam kde to je mozné (10). Je gramaticky
pfipustné, aby byl komplement se sémantickou roli prozivatele foneticky nerealizovéan (11).
Potom interpretace podmétu infinitivni kompletivni véty mtze byt dvojiho druhu. Bud’
oznacuje mluvciho (respektive skupinu, do niz je mluvci zahrnut), nebo je implicitniho
charakteru, tj. jedna se o neosobni infinitiv s chybgjicim jednoznacnym referentem (Raposo,
2013, s. 1921).

(9) Impressionou-o [ver o amigo tdo deprimido].*’
Udélalo na néj dojem videét priteli v takové depresi.
(10) Preocupa-os [os filhos ainda nio terem dado noticias].*®

Trapi je, Ze déti o sobé jeste nedali zpravu.
(11) Incomoda [ouvir sons tdo agudos].*’

Je neprijemné poslouchat tak vysoké tony.
(12) Convém [comer uma magi todos os dias].*®
Je vhodné jist kazdy den jablko.

Slovesa agradar, apetecer, custar, importar, interessar apod. vyjadiujici
psychologicky stav, se chovaji jako vySe vyjmenovana slovesa s tim rozdilem, ze se poji
s predmétem nepfimym®*.

4 Vylougen neni u t&chto sloves ani opaény slovosled, zv1ast&, pokud je infinitivni véta kratka. Napi. Correr
incomoda. / B&hani je neptijemné (Raposo, 2013, s. 1922).

4 Raposo (2013, s. 1921).

46 Mateus (2003, s. 607), piiklad upraven.

47 Raposo (2013, s. 1921)

 Idem, ibidem.

4 S vyjimkou slovesa urgir, které komplement v podobé& nepfimého pfedmétu nema zadny (Raposo, 2013, s.
1921).



(13) Agrada-lhe [a Maria ser tio simpatica].>°

Libi se mu, Ze je Maria tak sympaticka.
(14) Nio lhes importa [muito ter mas notas].”!
PFilis je netrapi mit spatné znamky.

Tranzitivni slovesa s kauzativnim vyznamem (Verbos transitivos com sentido causal)

Tranzitivni slovesa s kauzativnim je dals$i ze skupin sloves — antecedentli infinitivnich
podmétnych vét. Je jim vénovand znacna pozornost v Gramatica do Portugués, narozdil od
Gramatica da Lingua Portuguesa, kde na n€ neni poukazano. Po sémantické strance se odlisuji
od sloves vyjadiujicich psychologicky stav tim, ze uvozuji vedlejSi vétu podmétnou
vyjadrujici pri¢inu, komplement nema sémantickou roli prozivatele, nybrz patiens.

a) kauzalni slovesa se dvéma argumenty (podmétna véta; predmét primy s vyznamovou roli
patiens), napt. agravar, aumentar, causar, diminuir, ocasionar, originar, prejudicar,
provocar, suscitar, apod.
(16) [Fumar muito] prejudica a saude das pessoas.
Prilisné koureni poskozuje zdravi osob.
(17) [Fumar muito] prejudicou-lhes a satde.>
Prilisné kourent jim poskodilo zdravi.
(18) Provocou-lhes uma tosse cronica [eles fumarem demasiado]>*.
To, ze prilis kouri, jim zpusobilo chronicky kasel.

b) kauzalni slovesa se tFemi argumenty (podmétna véta; predmét ptimy reprezentujici osobu
postizenou; predmét neptimy>> s predlozkou a, popisuji situaci, s niz je konfrontovana ona
osoba postizena), napt. ajudar, animar, conduzir, forgar, impedir, incitar, induzir, levar,
obrigar, apod.
(19) [Falar com o psiquiatra] ajuda-os a compreender-se melhor.
Hovorit s psychiatrem jim pomdha lépe se poznat.

Ve vétach (16), (17) a (19) se vyskytuje neflektivni infinitiv. Zda se jedna o osobni ¢i
neosobni infinitiv neni zcela zfejmé. Infinitivni podmétna véta postrada vyjadieni podmétu,
ktery byvd interpretovan jako osoba, na kterou poukazuje pftivlastiiovaci modifikator,
pfipadné posesivni dativ (pak by se jednalo o osobni infinitiv). Pokud takové vétné
konstituenty chybéji, ma véta univerzalni charakter s neosobnim infinitivem.

30 Mateus (2003, s. 607), pfiklad upraven.
3 Raposo (2013, s. 1923).

32 Raposo (2013, s. 1922).

3 Idem, ibidem.

34 Raposo (2013, s. 1924).

55V originale complemento obliquo.



Ve vétach tohoto typu je rovnéz piipustné pouziti flektivniho infinitivu, jehoz podmét

muze byt shodny s podmétem slovesa uvozujiciho kompletivni vétu (20), ale nemusi (21).
Flektivni infinitiv umoziuje faktivni interpretaci (Interpretacdo Factiva), kdy mluvci
piedpokladd pravdivost propozice a zduraziiuje souvislost mezi pii¢inou a nasledkem
uvedenim infinitivni véty konstituentem o fato de (22), ptipadné s elipsi fato de, kdy je
infinitivni véta opatiena pouze ¢lenem urcitym (23).

(20) [[-]i Fumarem demasiado] provecou-lhes; uma tosse cronica.>®

To, ze prilis kouri, jim zpusobilo chronicky kasel.
(21) [Chegarmos; sistematicamente atrasados] prejudica toda a gente;.’

To, ze chodime pravidelné pozdeé, vsechny poskozuje.
(22) [O facto de fumarem demasiado] provocou-lhes uma tosse cronica.’®

Skutecnost, zZe prilis kouri, jim zpiisobila chronicky kasel.
(23) [O fumarem demasiado] provocou-lhes uma tosse cronica.>’

Prilisné kourenti jim zpiisobilo chronicky kasel.

Tranzitivni slovesa odvozovaci (Verbos transitivos inferenciais)

S tranzitivnimi kauzalnimi slovesy se dv€éma argumenty maji mnoho spole¢ného slovesa
nazvana Raposem (2013, s. 1925) jako Verbos Transitivos inferenciais, coz by se dalo
ptelozit jako tranzitivni slovesa odvozovaci. Jsou mezi né pocitdna nasledujici slovesa, ktera
pfedpokladaji jakousi mentdlni ¢innost mluvciho, pripadné jeho logické mysSleni:
demonstrar, ilustrar, indicar, mostrar, refletir, revelar, significar a sugerir. TEmi
spole¢nymi znaky s kauzalnimi slovesy se dvéma argumenty je jednak slovosled standardné
s infinitivni vétou v pozici pied fidicim slovesem, jednak pravé ony dva argumenty: podmétna
véta a predmét pfimy vyjadiujici situaci, kterd je mentalné odvozena mluvéim ze situace
popsané v piedchazejici ¢asti propozice. Co je pro infinitivni konstrukei subkategorizovanou
témito slovesy typické je infinitiv osobni s povinnou flexi ve v§ech osobach kromé prvni a
tieti osoby singularu (24). S tim pak souvisi i faktivni interpretace, s ptipadnou elipsi fato
de, stejné€ jako u kauzalnich sloves (25).

(24) [Terem aparecido tantas pessoas na manifestacdo] indica o grau de descontamento de
trabalhadores.%

To, zZe se na manifestaci objevilo tolik lidi, ukazuje miru nespokojenosti pracujicich.

(25) [O (facto de) terem aparecido tantas pessoas na manifestagdo] indica o grau de
descontamento de trabalhadores.!

36 Raposo (2013, s. 1923).
57 Idem, ibidem.
38 Raposo (2013, s. 1923).
3 Idem, ibidem.
0 Raposo (2013, s. 1925).



Skutecnost, Ze se na manifestaci objevilo tolik lidi, ukazuje miru nespokojenosti
pracujicich.

Existencni slovesa (Verbos existenciais)

Skupina sloves vyjadrujici stav ¢i déj, jako je acontecer, bastar, constar, convir, ocorrer,
suceder, urgir, Raposo je nazyva existencni slovesa (Verbos Existenciais), se zpravidla
nepoji®? s zadnym komplementem a uvozuji vedlejsi kompletivni vétu, jeZ podle Gramatica da
Lingua Portuguesa stoji povinné az za slovesem (Mateus, 2003, s. 607), podle Gramatica do
Portugués je postaveni za slovesem pouze preferovano (Raposo, 2013, s. 1918). Je to, podle
toho co se v této gramatice uvadi, proto, ze portugalstina preferuje dlouha syntagmata
umistovat na konec véty a také z toho divodu, Ze napravo od slovesa se vyskytuji
konstituenty ptredstavujici novou informaci. Existenéni slovesa, pokud jsou prosta
komplementl, uvozuji povinné¢ podmétné véty s flektivnim infinitivem (Raposo, 2013, s.
1919)%.

(26) Convém [virem daqui a uma semana].
Hodi se, Ze prijedou odted’ za tyden.
(27) Acontece [todos preferirem ir ao teatro].**

Stane se, Ze vsichni chtéji jit do divadla.

Nominalni a adjektivni predikaty (Predicadores nominais e adjetivais)

Infinitivni kompletivni véty byvaji velmi Casto uvozeny kopulativnimi slovesy ser, estar,
parecer pojicimi se s adjektivy (28) - napt. aconselhdvel, bom, conveniente, dificil, facil,
impossivel, meu, perigoso, possivel — Ci substantivy (29): alegria, pena, privilégio, tristeza,
apod. (29). Takto vzniklé antecedenty, které prevazné, nikoliv povinné (Raposo, 2013, s.
1926), stoji nalevo od kompletivni podmétné véty, maji charakter subjektivniho hodnoceni
situace mluvéim. Beneficient, pfipadné prozivatel, mize byt vyjadien jako argument
kopulativniho slovesa pojiciho se s adjektivem/substantivem a to prostiednictvim
piedlozkového syntagmatu (30) s jadrem v predlozce para, ptipadné prostfednictvim zajmene
v dativu (31). V obou pifipadech mé& osobni infinitiv stejny referent jako je
beneficient/prozivatel. Tvar infinitiva miiZe byt flektivni, stejné jako neflektivni, na
interpretaci to nema vliv. Pokud je podmét infinitivni podmétné véty foneticky vyjadien, je
infinitiv osobni a az na prvni a tfeti osobu singularu se znakem flexe, jako v ptipadu (32),
pokud neni vyjadfen ani podmét, ani beneficient/prozZivatel, jednd se o neosobni infinitiv s
nedefinovanym referentem a tim jasnou interpretaci (33).

ol Idem, ibidem.

62 Mohou se spiSe vyjime&né pojit s pfedmétem nepiimym, ktery zastava sémantickou roli proZivatele
(Experienciador). Napt. Bastaria ao juiz dizerem a verdade. /Soudci by stacilo, aby fikali pravdu.

%3 Na jiném misté toto sam autor dementuje tvrzenim, Ze néktera z existenénich sloves, jako acontecer, suceder a
ocorrer, uvozuji kompletivni véty jak s flektivnim, tak neflektivnim infinitivem.

% Mateus (2003, s. 608), piiklad upraven.



(28) E possivel [0 Jodo ndo vir a festa].%

Je mozné, zZe Jan neprijde na oslavu.
(29) E uma pena [ela ter perdido o espetaculo].*®
Je skoda, ze prisla o predstaveni.
(30) E conveniente para nos [consultar um advogado].®’
Je pro nas vhodné konzultovat advokata.
(31) E-nos conveniente [consultar um advogado].®
Je pro nas vhodné konzultovat advokata.
(32) E um sacrificio [os pais falarem com os filhos].*’
Je to obét, aby rodice mluvili s detmi.
(32) E um sacrificio [falar contigo].”’

Je to obet mluvit s tebou.

Kompletivni véty pfedmétné piimé (Completivas com a relacio gramatical de objeto

direto)

Vedlejsi véty predmétné primé, vzdy rozvijeji sloveso a mohou byt substituovany neutralim

z4jmenem ukazovacim (isso, isto) (2) ¢i zajmenem neurCitym (algo, alguém), postavenym

narozdil od vedlejSich vét podmétnych az za slovesem. V cestiné pfedmét ptimy odpovida

pfedmétu ve 4. padé. Kromé toho mohou byt nahrazeny zdjmenem osobnim piredmétovym

nepiizvuénym (3), v kontrastu s vedlejsimi vétami podmétnymi (5).

(1) O Jodo sabe [estarmos a espera dele].”!
Jan vi, Ze na néj cekdame.

(2) O Jodo sabe isso.”

(3) O Jodo sabe-0.”?

Jan to vi.

(4) [Que a Maria nio ter vindo a festa] surpreendeu o Jodo.”

Ze Maria neprisla na oslavu, prekvapilo Jana.
(5) *Surpreendeu-o o Jodo.
Prekvapilo to Jana.

85 Mateus (2003, s. 608), piiklad upraven.
%6 Mateus (2003, s. 608), pitklad upraven.
7 Raposo (2013, s. 1925).

%8 Raposo (2013, s. 1926).

% Raposo (2013, s. 1926).

0 Idem, ibidem.

71 Mateus (2003, s. 608), pfiklad upraven.
72 Mateus (2003, s. 608).

73 Mateus (2003, s. 609).

74 Mateus (2003, s. 606).



Vedlejsi véty predmétné piimé zastdvaji funkci vnitinich argumentl tranzitivnich a

ditranzitivnich sloves, které jsou v Gramatica da Lingua Portuguesa klasifikovany do téchto
podskupin (Mateus, 2003, s. 609):

slovesa hodnotici (Verbos Avaliativos) — achar bem, achar mal, aprovar, censurar,
criticar, deplorar, detestar, gostar, lamentar, louvar, reprovar, suportar, tolerar,
apod.

slovesa epistemicka (Verbos Epistémicos)’”® — aceitar, achar, acreditar, admitir,
calcular, considerar, crer, descobrir, duvidar, entender, fingir, ignorar, imaginar,
pensar, prever, reconhecer, saber, supor, ver, apod.

slovesa deklarativni (Verbos Declarativos) — acrescentar, afirmar, alegar,
assegurar, concluir, concordar, confessar, decidir, declarar, dizer, insinuar, jurar,
observar, proclamar, prometer, propor, sugerir, apod.

slovesa zji§t’ovaci (Verbos de Inquiri¢io)’® — pedir, perguntar, apod.

slovesa urcovaci (Verbos Declarativos de Ordem) — consentir, exigir, ordenar,
permitir, proibir apod.

slovesa praci a optativni (Verbos Volitivos e Optativos) — desejar, esperar, ousar’’,
preferir, pretender, querer, tencionar, tentar, apod.

slovesa smyslova (Verbos Perceptivos) — ouvir, sentir, ver, apod.

slovesa kauzativni (Verbos Causativos) — deixar, fazer, mandar, apod.

Mateus (2003) o kompletivnich vétach pfedmétnych ptimych podrobné nepojednava, s

vyjimkou problematiky kontroly podmétu. Pro nésledujici ¢ast, blize se vénujici tomuto druhu

kompletivnich vét, budeme proto Cerpat z poznatkil Raposa (2013). Rozhodli jsme se nicméné

pouzit klasifikaci téchto sloves podle Mateus (2003). Je to z toho divodu, Ze se jedna o

podrobnéjsi a Uplnéjsi klasifikaci. Raposo (2013) kuptikladu naprosto opomiji kategorie

sloves smyslovych a kauzativnich.

Slovesa hodnotici (Verbos avaliativos)

Tato slovesa nevoli jiné argumenty, neZ je podmét a infinitivni pfedmétnd véta piima.

Infinitiv nepodléhd jakymkoliv omezenim: je bézny jak flektivni (6), tak neflektivni tvar (7).

U neflektivniho tvaru, pokud neni podmét foneticky vyjadien, je jeho referent shodny s

podmétem véty fidici (7). Pokud foneticky vyjadien je, referenty podmétd véty fidici a
kompletivni mohou byt stejné, ale i odlisné (8) (Raposo, 2013, 1927).

75 Raposo pouzivéa oznaceni Slovesa vyjadiujici viru (Verbos de Crenga) pro ¢ast epistemickych sloves, jako
napt. achar, acreditar, julgar a pensar (Raposo, 2013, s. 1928).

76 Raposo slovesa, kterd vyjadiuji dotaz &i neformélni zadost, jako napf. dizer, implorar, insistir a pedir,
souhrnné nazyva Direktivni slovesa (Verbos Diretivos) (Raposo, 2013, s. 1929). Dizer v zavislosti na
vyznamovém obsahu mize byt bud’ slovesem deklarativnim, tak slovesem direktivnim.

77 Kartunnen nazyva toto sloveso, stejné jako napf. conseguir ¢i tentar, slovesem implikativnim (Verbo
Implicativo), jelikoz narozdil od sloves ptacich a optativnich implikuje pravdivost propozice, piipadné
nepravdivost, pokud je negovano (Raposo, 2013, s. 1934).



(6) Eles ndo suportam [fazerem parte do juri].”®
Nesnaseji byt soucasti komise.

(7) Eles; adoraram [[-]; fazer parte do jari].”
Zboznovali byt soucasti komise.

(8) Elesi aprovaram [[o Pedro]; fazer parte do jiri.%°

Odsouhlasili, aby Pedro byl soucasti komise.

Stejné jako vétSina sloves uvozujicich kompletivni véty pfesmétné piimé pripoustéji
hodnotici slovesa faktivni interpretaci, pii které mluvcéi predpoklada pravdivost sdéleni
vyjadiené infinitivni kompletivni vétou.

(9) Eles aprovaram [o facto de o Pedro fazer parte do juri.]®!

Odsouhlasili skutecnost, zZe je Pedro soucdsti komise.

Slovesa epistemicka a deklarativni (Verbos epistémicos e declarativos)

Obé¢ skupiny sloves maji z pohledu infinitivnich kompletivnich vét, plnicich funkci jejich
argumentl, obdobné syntaktické vlastnosti. Pfedné uved’'me, Ze mezi nimi najdeme typicky
tranzitivni slovesa (10) 1 ditranzitivni slovesa (11), kterd nepovinné voli pfedmét nepiimy se
sémantickou roli adresata (Destinatario) (Raposo, 2013, 1928).
(10) Elas julgam [ser mais inteligentes do que nés].®?
Domnivaji se, zZe jsou inteligentnéjsi, nez my.
(11) Nbés juramos-te [ndo comer chocolate nunca mais.]**

Prisahame ti, Ze uz nikdy nebudeme jist cokoladu.

Infinitivni véta umoznuje flektivni infinitiv s jistymi omezenimi co do pozice
podmétu, pokud je foneticky realizovan. Ten je preferovan v pozici napravo od slovesa
v infinitivu (12), pokud stoji nalevo od néj, je gramaticka spravnost véty diskutabilni
(13). Jak podotyka Raposo (2013, s. 1928), toto neplati, pokud je podmét zdiraznén
adverbiem, napt. apenas, até, so apod., nebo pokud obsahuje neurcity kvantifikator
alguém, nenhum, ninguém, todos, apod. (14) (Raposo, 2013, s. 1928). Podmét infinitivni
kompletivni véty je vzdy shodny s podmétem véty fidici, pokud neni foneticky vyjadien (15).

(12) Disseram-me [nio estarem os manuscritos ainda prontos para publicagio].®*

Rekli mi, Ze manuskripty jesté nejsou pripraveny k publikovani.

78 Raposo (2013, s. 1927).

7 Idem, ibidem.

80 Idem, ibidem.

81 Raposo (2013, s. 1928), piiklad upraven.
82 Raposo (2013, s. 1928).

8 Idem, ibidem.

84 Idem, ibidem.



(13) ? Disseram-me [os manuscritos ndo estarem ? ainda prontos para publicacio].®

Rekli mi, Ze manuskripty jesté nejsou pripraveny k publikovani.

(14) Penso [nenhum_dos manuscritos estar ainda pronto para publica¢io].%

Myslim, Ze zadny z manuskriptii jesté neni pripraven k publikovani.
(15) As professoras; acreditam [[-]; ter corrigido bem os exames].?’
Profesorky veri, Ze dobre opravily pisemné zkousky.

Pro slovesa aceitar, ameagar, combinar, decidir, jurar a prometer navrhl Raposo
(2013, s. 1933) wvytvorit zvlastni kategorii sloves, tzv. slovesa zavazkova (Verbos
Compromissivos), ktera predpokladaji nasledné probehnuti akce specifikované v kompletivni
vete predmétné piimé. Duarte tato slovesa fadi mezi slovesa deklarativni (Mateus, 2003, s.
609). Slovesa zavazkova uvozuji infinitivni kompletivni véty s neflektivnim infinitivem,
ptipadné s flektivnim infinitivem pro ptipady, kdy maji podméty fidici a kompletivni véty
odli$ny referent (Raposo, 2013, s. 1933). Nepovinn¢ si voli komplement v podobé ptimého ¢i
nepiimého predmétu, se sémantickou roli adresata. Infinitivni kompletivni véty
s antecedentem v podobé slovesa zdvazkového nejsou uvozeny zZadnym komplementizérem
ani pidlozkou, s vyjimkou slovesa ameacar. Pokud je vyjadien adresat, predchazi
infinitivu predlozka de (Raposo, 2013, s. 1933), jak je vidét ve vété (16).

(16) Ameacamo-lo [de chamar a policia].®

Pohrozili jsme mu, Ze zavolame policii.

Slovesa zjiSt'ovaci a urcéovaci (Verbos de inquiricio e declarativos de ordem)

Slovesa zjiStovaci implikuji jakési pisobeni, interakci: ptani ¢i zjiStovani ze strany podmétu
fidici v€ty na adresata, ktery, pokud je foneticky vyjadfen, je podmétem kompletivni
pfedmétné véty, pripadné pfedmétem nepiimym slovesa véty fidici, jak uvidime pozdéji.
Slovesa urovaci maji za nasledek uspotfadani stavu, ktery je zachycen kompletivni vétou
ptedmétnou. Jelikoz je toto uspofdadani dasledkem plisobeni subjektu na jiny subjekt
prostiednictvim né&jaké interakce, mize byt problematické odliSovat sémantické kategorie
sloves zjiStovacich a ur€ovacich, které s sebou pfindsi rozdéleni téchto sloves v Gramatica da
Lingua Portuguesa (Mateus, 2003, s. 609). Gramatica do Portugués ptedstavuje pro ob¢
skupiny sloves souhrnnou a $ifeji pojatou kategorii — slovesa direktivni (Verbos diretivos)
(Raposo, 2013, s. 1929).
Direktivni slovesa Ize rozdélit do dvou zakladnich skupin podle toho, zda infinitivni
kompletivni véty, kterou uvozuji, obsahuje komplementizér ¢i nikoliv:
a) Slovesa s argumentem v podobé infinitivni kompletivni véty
s komplementizérem para - napft. dizer, implorar, insistir, pedir. Tato kategorie

85 Idem, ibidem.
86 Idem, ibidem.
87 Idem, ibidem.
88 Raposo (2013, s. 1933).



odpovida do velké miry kategorii sloves zjistovacich podle Gramatica da Lingua
Portuguesa.

b) Slovesa sargumentem v podobé¢ infinitivni kompletivni véty bez
komplementizéru - napi. exigir, impor, permitir, propor, recomendar, sugerir.
V podstaté se jednd o kategorii sloves uréovacich dle Gramatica da Lingua
Portuguesa.

Jak jiz bylo feceno, infinitivni kompletivni véty nejsou uvozeny zadnym
komplementizérem s vyjimkou vedlejSich vét uvozenych nékterymi direktivnimi slovesy
(jako napt. dizer, insistir, pedir, rogar, solicitar): ty jsou uvozeny komplementizérem para.

Véty (17) a (18) obsahuji adresata sdéleni v podob¢ predmétu nepiimého tidici véty:
aos miudos (détem), ao chefe de redacdo ($éfredaktora) a ma se z pragmatického pohledu
zato, ze tomuto adresatovi je smefovana zadost ¢i prosba proto, aby pozadovanou aktivitu
vykonal. Byt infinitivni ani (17) ani (18) nemaji foneticky vyjadieny podmét®, je ziejmé,
ze mé stejny referent jako predmét nepiimy jakoZto komplement véty Fidici. Jak
naznacuje zavorka v (17), flektivni infinitiv je fakultativni.’® Infinitivni kompletivni véta v

(19) je naopak jedinym argumentem slovesa, coz ma za nasledek povinny vyskyt flektivniho
infinitivu (Raposo, 2013, s. 1930). I kdyz neni adresat zadosti ¢i prosby foneticky vyjadien,
ma se zpravidla zato, Ze jim je podmét infinitivni kompletivni véty.

V zavislosti na slovese a vyznamovém kontextu propozice vSak miize byt interpretace
jind: podmét véty fidici zada adresata v podobé predmétu nepiimého, aby sdm mohl néco
vykontat (20). Jedna se o model pozadani o dovoleni néco udélat. V téchto ptipadech je
vyskyt flektivniho infinitivu v infinitivni vété nepovinny (Raposo, 2013, s. 1931), nicméné
preferovany a to z prostého divodu: neflektivni infinitiv ma za nasledek nejednoznacnou
interpretaci propozice. Z tohoto pohledu se preference neflektivniho infinitivu (Raposo, 2013,
s. 1932) u sloves propor a sugerir v analogickém syntaktickém kontextu (21), byt bez
komplementizéru para, nezda uplné logicka.

Mén¢ Casté piipady jsou ty, kde mame tfi subjekty: ten ktery formuluje Zadost, ten
ktery je jejim adresatem, ten ktery ma vykonat pozadovanou ¢innost (22). Mezi prvnim a
tretim jmenovanym existuje pfitom néjakéa forma kauzalniho provéazani.

Co se tyCe otazky spravnosti pouziti flektivniho ¢i neflektivnicho tvaru infinitivu
v infinitivnich kompletivnich vétach po direktivnich neboli urCovacich slovesech, stoji za
zminku poznamka o slovese exigir (Raposo, 2013, s. 1932): pokud je sloveso infinitivni véty
v pasivu, pak infinitiv miize byt flektivni, ale pouze za piedpokladu, Ze je jeho podmét

% Foneticky vyjadieny podmét infinitivni kompletivni véty v tomto piipadé je gramaticky piipustny.
Redundantni vyjadreni adresata sdéleni a vykonavatele aktivity v jedné osobé¢ je stylistickym prostfedkem, jak
praveé zdaraznit, Ze je adresat prosby ¢i zadosti tim, kdo ma ptejit k akci: Napt. 4 professora disse-te para tu ndo
copiares. | Profesorka ti fekla, abys ty neopisoval. (Raposo, 2013, s. 1931).

% Preference flektivni tvar u pro mnohé mluvéi je poznatek zmifiovany Raposem, jak pro slovesa, ktery voli
komplementizér para (Raposo, 2013, s. 1931), tak pro slovesa, ktery zddny komplementizér nevoli (Raposo,
2013, s. 1932). Napt. O professor impds aos estudantes fazerem um trabalho extra./ Profesor natidil studentiim,
aby udg¢lali praci navic. Raposo upozoriiuje na to, Ze tato konstrukce neni vSemi rodilymi mluvéimi povazovana
za gramaticky spravnou a to kvtli volbé nepfimého pfedmétu slovesy jako je impor Ci sugerir.



odliSny od podmétu véty ridici (23). Naopak pokud je sloveso infinitivni véty v aktivu,
vyskyt flektivniho infinitivu je povazovan za negramaticky (24).

(17) Os pais disseram aos mitidos [para vir(em) para casa cedo].”!
Rodice rekli detem, aby prisli domit brzo.

(18) Os jornalistas pediram ao chefe de redacdo [para mandar um repérter ao Médio
Oriente].”
Novinari pozadali séfredaktora, aby poslal reportéra na Blizky Vychod.

(19) Eu insisti [para os jardineiros cortarem essa arvore].”

Naléhal jsem, aby zahradnici posekali ten strom.
(20) Nos pedimos ao professor [para sair(mos) mais cedo].”
Pozadali jsme profesora, abychom mohli drive odejit.
(21) Eles propuseram-me [falar com ela antes de mim].*
Navrhli mi, Ze s ni promluvi diiv nez ja.
(22) O prisoneiro implorou ao governador [para os guardas nio o torturarem].”®
Vezen zadal panovnika, aby ho hlidaci netyrali.
(23) Exijo [sermos imediatamente libertados].”’
Pozaduji, abychom byli ihned propusténi.
(24) *Exijo [recebermos o nosso saldrio ja].”®

Pozaduji, abychom dostali ihned svou mzdu.

Duarte upozornuje na to, ze vyraz para neni pouhou predlozkou, jak by se mohlo zdat,
proto se nejednd o véty predmétné neptimé, ale vedlejsi véty predmétné piimé (Mateus, 2003,
s. 621). Jako argument uvadi skutecnost, ze se v odpovidajicich finitivnich kompletivnich
vétach nemulze objevit vyraz para soucasné s komplementizérem que (25) a (26). Snadno si
lze ovéfit syntaktickou funkci vedlejsi véty uvozené slovesem zjiStovacim ¢i ur€ovacim a
vyrazem para substituci této véty za zdjmeno osobni predmétové (27) a (29). Substituce za
neutralni zdjmeno ukazovaci isso (28) a (30) je gramaticky nepfipustné.

(25) *Os pais disseram aos mitidos [para que viessem para casa cedo].”
Rodice rekli detem, aby prisly domii brzy.

(26) *Os jornalistas pediram ao chefe de redagdo [para que mandasse um repoérter ao
Médio Oriente].'®

1 Mateus (2013, s. 621).

92 Idem, ibidem.

93 Raposo (2013, s. 1930). Pokud by adresat sdéleni byl vyjadfen jako pfedmét nepfimy jinak neZ zjmenem, je
v piipadé slovesa insistir jmenné syntagma uvozeno piedlozkou com, nikoliv ptedlozkou a: Eu insisti com os
Jjardineiros para cortarem essa arvore./ Naléhal jsem na zahradniky, aby porazili ten strom.

% Raposo (2013, s. 1931).

9% Raposo (2013, s. 1932).

% Raposo (2013, s. 1931).

97 Raposo (2013, s. 1932).

% Raposo (2013, s. 1933).

9 Mateus (2013, s. 622).

100 1dem, ibidem.



Novinari pozadali séfredaktora, aby poslal reportéra na Predni Vychod.

(27) Os pais disseram-no aos mitdos.'"!

(28) *Os pais disseram aos mitidos para isso.!??
Rodice to rekli detem.

(29) Os jornalistas pediram-no ao chefe de redagdo.'®?

(30) *Os jornalistas pediram ao chefe de redacio para isso.!*

Novinari o to pozadali séfredaktora.

V ostatnich ptipadech, tj. pokud sloveso uvozujici vedlejsi vétu nelze klasifikovat jako
sloveso zjistovaci/urCovaci, ma vyraz para, ktery po ném néasleduje, povahu piedlozky,
chovajici se pii substituci vedlejsi véty (33) jako ostatni predlozky (35). V téchto pfipadech
jiZz nelze hovoftit o predmétu pfimém, ale o pfedmétu nepiimém (Mateus, 2003, s. 622).

(31) A indecisdo contribui [para aumentar as dificuldades de gestio].'%
Nerozhodnost prispiva k tomu, aby zvysila obtize pri Fizeni.

(32) *A indecisdo contribui-o.

(33) A indecisdo contribui para isso.!%
Nerozhodnost k tomu prispiva.

(34) Aquele professor esforca-se por [se manter actualizado].!?’
Ten profesor se snazi, aby se orientoval v novém vyvoji.

(35) Aquele professor esforga-se por isso.'%

Ten profesor se o to snazi.

Slovesa praci a optativni (Verbos volitivos e optativos)

Sémantickym obsahem sloves pfacich a optativnich je, jak jiz ndzev napovidd, vyjadreni piani
¢i vule jedné ¢i vice osob, které v propozici predstavuji podmét véty fidici. Infinitivni
kompletivni véty jimi volené nemohou obsahovat flektivni tvar infinitivu. Co se tyce
osobniho infinitivu, ten moZzny je v konstrukcich, jako je (36), kdy po infinitivu, prostém
jakékoliv flekce, nasleduje zajmeno osobni, poukazujici na podmét véty ridici (Raposo,
2013, s. 1934).

(36) O cozinheiro quer [ser ele a decorar a travessa].'”
Kuchar chce, aby to byl on, kdo ozdobi misu.

01 1dem, ibidem.

102 1dem, ibidem.

193 Idem, ibidem.

194 Idem, ibidem.

195 Idem, ibidem.

106 Mateus (2013, s. 622).
197 Idem, ibidem.

108 Mateus (2013, s. 623).
109 Raposo (2013, s. 1934).



Kompletivni véty prfedmétné neprimé (Completivas com uma Relacdo Gramatical
Obliqua)

Jsou slovesa, ktera si za komplement voli vedlejsi véty kompletivni uvozené predlozkou, at
uz se jedna o slovesa intranzitivni (1) ¢i tranzitivni (2). Zminény komplement ma funkci

predmétu neptimého!!?

, zatimco adresat sdéleni ma podobu predmétu pfimého (vyskytuje se
pouze u tranzitivnich sloves). Mateus (2013) nazyva kompletivni véty predmétné nepiimé
,Completivas com uma Relacdo Gramatical Obliqua”, zatimco Raposo (2013) ,,Oragdes
Infinitivas com a Fun¢do de Complemento Preposicionado™.

Je tfeba uvést na pravou miru Cesky preklad ,,nepfimy* pro termin obliquo, jelikoz
muze byt diivodem Spatné interpretace. Adjektivum obliquo, pouzivané pro gramaticky vztah
vlastni pro tuto kategorii kompletivnich vét, jak v Gramatica da Lingua Portuguesa tak
v Gramatica do Portugués, vyjadfuje ,nepFimé vztahy“ mezi vétnymi konstituenty
prostfednictvim predlozky. Complemento Indireto (1ze ptelozit rovnéz jako ,,pfedmét
nepiimy*), je termin chapany Uzeji — jako pfedmét ve tetim padé uvozeny ptedlozkou a,
ktery, typicky pro zivé bytosti, 1ze substituovat dativnim zajmenem /he. Raposo (2013, s.
1915) spravné upozoriuje na to, Ze toto neni gramaticky vztah, ktery by byl vlastni vedlejsim
vétam'!! a dokl4da to negramatickou substituci kompletivni véty dativnim z4jmenem (3).
(1) O Jodo insistiu [em irmos a festa dele].!'?

Jan naléhal, abychom $li na oslavu s nim.
(2) Persuadimos os policias [a ndo agredir os manifestantes].
Presvedcili jsme policisty, aby nezasahli proti domonstrantiim.
(3) * Persuadimos-lhe os policias.!'!?

Presvedcili jsme o tom policisty.

Stejné jako slovesa, mohou vyzadovat komplementy s pfedlozkou (Complementos
Obliquos) rovnéz adjektiva a substantiva, jak demonstruji nasledujici ptiklady (Mateus,
2003, s. 621).

(4) Os contribuintes estio ansiosos por [receber a informagio a tempo].!'*
Platci socialniho pojisténi jsou dychtivi, aby tu informaci dostali vcas.
(5) Elas tém sempre medo de [perder o avido].!!®

Maji vzdy obavy, Ze nestihnou letadlo.

110§ referentem shodnym s podmétem kompletivni véty.

1 Nao existem orag¢des infinitivas com a fungio de complemento indireto” v pfekladu ,,Neexistuji infinitivni
véty s funkei pfedmeétu nepiimého* (Raposo, 2013, s. 1915)

112 Mateus (2013, s. 614), piiklad upraven.

'3 Raposo (2013, s. 1915).

114 Mateus (2013, s. 621).

15 Idem, ibidem.



Kompletivni véty s funkci pFfedmétu nepirimého subkategorizovany slovesy (Completivas
com uma relacdo gramatical obliqua seleccionadas por verbos)

V zévislosti na slovesech, které vedlejsi véty kompletivni vyzaduji, jsou vedlejsi véty
piredmétné nepiimé uvozeny predlozkou:
- a: napt. arriscar-se, atender, conduzir, dever-se, habituar-se, levar, limitar-se, obrigar,
opor-se, recusar-se, resistir
- de: napt. aperceber-se, arrepender-se, convencer-se, discordar, envergonhar-se,
esquecer-se, lembrar-se, provir, recordar-se
- em: napt. apoiar-se, assentar, estar, basear-se, concordar, consentir, insistir, residir
- por: napt. bater-se, esforcar-se, interessar-se, lutar, pugnar, responsabilizar-se, velar,

zelar

Jak je vidét na tomto vyctu, ktery neni nijak kompletni, z velké miry jsou mezi
antecedenty kompletnivnich vét s funkci pfedmétu neptimého zastoupena slovesa reflexivni.
Sloveso a pfislusna predlozka vytvéareji morfologicko-syntakticky celek, ktery je
v Gramatica do Portugués oznacovan jako slozeny predikat (Predicado Complexo) (Raposo,
2013, s. 1914).
(6) Obrigaram as crianc¢as [¢ examinar atentamente o problema].''¢
Donutili deti, aby pozorné prozkoumali problém.
(7) O Jodo recorda-se [de a decisdo ser unanime].!!’

Jan si vzpomina, zZe rozhodnuti bylo jednohlasné.

Infinitivni kompletivni véty rozvijejici slovesa tranzitivni 1 netranzitivni mohou mit
flektivni i neflektivni podobu, Raposo nicméné pfichdzi s tvrzenim, Ze neflektivni infinitiv
je mluvéimi preferovan a to predevsim v kontextu, kdy by flektivni infinitiv mél nabyvat
tvaru 2. os. singularu ¢i 1. os. plurilu (Raposo, 2013, s. 1935). Je to poprvé, kdy se
v néjaké gramatice setkdvame s odliSenim vhodnosti vyskytu flektivniho infinitivu podle
gramatické osoby podmétu, byt’ foneticky nevyjadieného. Raposo vSak neuvadi, jak k témto
zavéram dosel, proto se nejspiSe jedna pouze o intuitivni zaleZitost.

Pouze mald c¢ast téchto sloves mlZe mit faktivni interpretaci upiednostiiujici
flektivni infinitiv v kompletivni vété (8).

(8) J4 nos habitudmos a(o facto de) eles passarem os dias em frente da televisdo.!'®
Uz jsme si navykli, Ze travi dny pred televizi.

116 Raposo (2013, s. 1914).
7 Mateus (2003, s. 615), piiklad upraven.
118 Raposo (2013, s. 1936), piiklad upraven.



Kompletivni véty s funkci pfedmétu neprimého subkategorizovany adjektivy
(Completivas com uma relacio gramatical obliqua seleccionadas por adjetivos)

1 uvozenymi

Jsou jistd adjektiva, kterd obsazuji interni argument kompletivnimi vétami!
predlozkami (Mateus, 2003, s. 615):
- a: napt. acessivel, adverso, atributivel, contrario, favoravel, hostil, propicio, sensivel
- de: napt. ciente, consciente, dependente, duvidoso, ilustrativo, indicativo, sintomatico,
suscetivel, temeroso
- em: napt. confiante
- para: napt. suficiente
- por: napt. responsavel

Konkrétni predlozka je bud’to zvolena adjektivem, které s ni tvoii ustdlenou vazbu,
napt. v (9) ¢i (10), nebo slouzi k ¢isté funkénimu propojeni adjektiva s jeho komplementem
(11). V tomto druhém ptipadé mize predlozka nabyt pouze podoby de.

Kompletivni véty s funkci pfedmétu nepiimého subkategorizovany adjektivy se
vyskytuji ve dvou ptipadech: jako komplement adjektiv, které jsou modifikatorem substantiv
(9), nebo se tato adjektiva vyskytuji v pozici predikativu v kombinaci s kopulativnim
slovesem (10) a (11).

(9) O mundo ndo tem falta de reservas de gas acessiveis [a serem extraidas at¢ 2040].
Svét ma k dispozici dostatek zasob plynu, aby je mohl tézit do roku 2040.

(10) N6s somos responsaveis [pelo fecho do recinto].!?°
Jsme zodpovédni za uzavieni prostor.

(11) As criancas estdo desejosas [de sair da escola].!?!

Déti touzi po opusteni skoly.

Ohledné pouziti infinitivu v kompletivnich vétach s funkci pfedmétu neptimého
s antecedenty v podobé adjektiv, Raposo podotyka, Ze flektivni infinitiv neni pro mnohé
rodilé mluvéi akceptovatelny, minimalné v takové mife jako neflektivni infinitiv
(Raposo, 2013, s. 1939). V zapéti poukazuje na skupinu adjektiv, vyjadiujici viru ¢i znalost
(certo, convencido, seguro), u nichz je pouziti flektivniho infinitivu naprosto bézné a referent
jejich podmétu miize byt stejny (12) ¢i odlisSny (13) od referentu podmétu ftidici véty.
Flektivni infinitiv je taktéz naprosto bézny u adjektiv vyjadiujicich emoce ¢i duSevni stav
(aborrecido, alegre, assustado, contente, envergonhado, triste, zangado). V téchto ptipadech
muze nasledovat predlozka de, stejné jako ptedlozka por (14). Hernanz (1999), kterého
Raposo (2013, s. 1940) cituje je toho nazoru, Ze jsou infinitivni kompletivni véty v piipadé

119 Je tomu tak na zplisob argumentii v podobé& jmennych syntagmat. Napi. véta na porovnani s piikladem (19):
O mundo nao tem falta de reservas de gas acessiveis a todos os paises. / Svét ma k dispozici dostatek zasob
plynu pro vSechny zemé.

120 Raposo (2013, s. 1939).

121 Idem, ibidem.



pouziti ptedlozky por ,na pili cesty” mezi statusem komplementu adjektiv a statusem
adverbialni véty pfi¢inné.

(12) Estamos convencidos [de podermos apanhar o comboio a tempo].'??
Jsme presvedceni, ze miizeme chytit viak.

(13) Nio estou certo [de os autores terem o manuscrito pronto a tempo].'?*
Nejsem si jisty, zda autori budou mit manuskript prichystany vcas.

(14) Ficamos contentes [de/por termos ido a tua casa].'**

Jsme spokojeni, ze jsme Sli k tobé domi.

Kompletivni véty s funkci pfedmétu neprimého subkategorizovany substantivy
(Completivas com uma relacido gramatical obliqua seleccionadas por substantivos)

Rovnéz tak jsou nomindalni syntagmata, kterd mohou interni argument realizovat v podobé
vedlej$i véty kompletivni nésledujici za ptedlozkou de (15), em, por (16), atd.

Substantivum'??

, jako napt. fato, hipdtese, ideia, possibilidade, proposta, sugestdo, tentativa,
tvofi jadro nomindlniho syntagmatu, zatimco funkce ptfedlozky ma na rozdil od sloZzené¢ho
predikatu Cisté gramatickou funkci: propojuje substantivum s kompletivni vétou, ktera je

integralni soucasti nomindlniho syntagmatu (Raposo, 2013, s. 1936).

(15) O medo dessas criancas [de andar de avifio] ¢ surpreendente. !
Strach techto deéti letét letadlem je prekvapiva.
(16) A responsabilidade [por os quadros terem desaparecido] pertence ao museu.'?’

Odpovérnost za to, Ze obrazy zmizely, patii muzeu.

Jak je vidét na vétach (15) a (16), v téchto vétich se vyskytuje jak flektivni, tak
neflektivni infinitiv. Pokud nemd infinitivni vedlej$i véta vyjadien podmét (15), je jeho
podmét interpretovan jako shodny s podmétem piislusného finitivniho slovesa, ptipadné
s adjunktem substantiva, které subkategorizuje infinitivni vedlejSi vétu (jako napf. dessas
criangas ve vete (15)).

Pokud jsou vedlejsi véty kompletivni subkategorizovany substantivy, mohou byt
substituovany neutrdlnim zajmenem ukazovacim isso (18), nikdy zdjmenem osobnim
pfedmétovym neptizvuénym o, a. Substituce neutralnim zajmenem ukazovacim isso, kterd
svéd¢i o mife jisté syntaktické autonomie vedlejsi véty infinitivni, v§ak neni mozna ve vSech
pfipadech. Raposo pouzivd tuto substituci jako kritérium pro rozdéleni vedlejSich vét

122 Raposo (2013, s. 1940).

123 Idem, ibidem.

124 Idem, ibidem.

125 Raposo si v§ima4, Ze tato substantiva lze z pohledu etymologie rozdélit na dvé skupiny: substantiva derivovana
ze sloves (napf. fato, proposta, sugestdo, tentativa) a substantiva sémanticky abstraktni a morfologicky
neodvozend (hipotese, ideia apod.). (Raposo, 2013, s. 1936).

126 Raposo (2013, s. 1936).

127 Idem, ibidem.



infinitivnich s funkci predmétu nepifimého subkategorizovanou substantivem do dvou skupin
(Raposo, 2013, s. 1937):

Pokud je zijmenem isso nahradit lze (18), jedna se o opravdové kompletivni véty,
které dopliiuji vyznam substantiva jako plnohodnotny argument. Pfedlozka de se objevi,
pokud nema odpovidajici sloveso ¢i adjektivum netvoii vazbu s jinou predlozkou ¢i pokud
substantivum nema slovesny ¢i adjektivni ekvivalent. V opaéném pfipadé¢ se pouzije
piedlozka tvorici se slovesem ¢i adjektivem ustalenou vazbu (em, por, para)'?.

Pokud je timto zajmenem nahradit nelze (20), pak infinitivni véta pouze specifikuje
sémanticky obsah substantiva (je ekvivalentem adjektiva, jakozto komplementu substantiva).
Proto Raposo nazyva tyto véty specifikaénimi vétami (Oragdes Especificativas).
Specifikaéni vedlej§i véty lze namisto neutralniho zajmene ukazovaciho isso’?’
jednoduse parafrazovat pouze adjunktem substantiva v podobé zajmena ukazovaciho
esse, essa (21). Vyskyt jiné ptedlozky nez de neni mozné (Raposo, 2013, s. 1938).

(17) O seu desejo [de comprar altifalantes novos] vai-lhe sair caro.!*
Jeho prani koupit nové tlampace ho prijde draho.
(18) O seu desejo disso vai-lhe sair caro.!3!
To jeho prani ho prijde draho.
(19) A hipotese [de fazermos férias nos Agores] agrada-nos.'*
Moznost jet na prazdniny na Azory se nam libi.
(20) * A hipétese disso agrada-nos.'?
(21) Essa hipotese agrada-nos.

Ta moznost se nam [ibi.

Komplexni ptisudky vzniklé spojenim slovesa ter a substantiva — predicados
complexos encabecados por verbos leves, jak je nazyva Inés Duarte (Mateus, 2003, s. 639)
— umoziuji pouze konstrukce kontroly podmétu a pouze se mohou pojit infinitivnimi
kompletivnimi vétami uvozenymi piedlozkou: de, em, por &i para.

128 Existuje mala skupina substantiv, u nichz miZe alternovat pfedlozka de s ptedlozkou em, jako napf. orgulho
Ci dnsia (Raposo, 2013, s. 1938). Napt. 4 dnsia de/em viajar em avido... / Strach cestovat letadem...
U jinych substantiv (conselho, direiro, indicagdo, ordem, pedido apod.) zase alternuje predlozka de
s ptedlozkou para (Raposo, 2013, s. 1938). Pro tato substantiva je typické, ze jejich adjunkt nema stejny referent
jako podmét infinitivni vedlejsi véty (pokud neni tento foneticky vyjadien). Tyto vedlejsi véty maji podmét se
stejnym referentem jako je podmét véty fidici. Napt. Os laterais ndo ouviram a ordem do treinador de/para se
posicionarem mais a esquerda. / Kiidelni hraci nevyslySeli pokyny trenéra, aby si nabihali vice doleva.
129 Mozné to je, pokud se infinitivni vedlejsi véta s funkci pfedmétu nepiimého pfemeéni na infinitivni vedlejsi
vétu podmétnou (jiz prestane byt specifikacni vétou). Toho je mozno docilit dvéma zptisoby (Raposo, 2013, s.
1937):
1) stane se predikativem ve spojeni se sponovym slovesem ser. Napi. 4 hipotese é fazermos férias nos
Acores. | Moznost je, ze pojedeme na prazdniny na Azory—> A hipotese é isso.
2) Nahradi abstraktni substantivum majici funkci podmetu. Napt. Isso de fazerrmos férias nos Agores
agrada-me. / To, jet na prazdniny na Azory, se mi libi.
130 Raposo (2013, s. 1937).
BY Idem, ibidem.
132 Idem, ibidem.
133 Idem, ibidem.



(22) [Os alunos]; tiveram a ideia de [[-]i organizar uma conferéncia].'3*

Zaci dostali napad zorganizovat konferenci.

(23) [Os alunos do primeiro ano] ; tém dificuldade em [[-]; concentrar-se].!*>

Zaci prvniho rocniku maji tézké se zkoncentrovat..

4.2.2.4. Syntaktické vlastnosti infinitivnich kompletivnich vét

4.2.2.4.1. Distribuce flektivniho infinitivu v kanonickych vedlejSich vétach

Kanonické vedlejsi véty (Infinitivas Candnicas) je termin pouzivany Inés Duarte pro
ty infinitivni kompletivni véty, které nemohou byt nahrazeny gerundiem (Mateus, 2003, s.
623). Flektivni infinitiv se mtize vyskytnout pouze v n¢kterych z nich. Jaké faktory hraji roli?

Inés Duarte piejima hypotézu, kterou publikoval Raposo (1987) a castecné
rozpracoval Ambar (1993). Podle ni je dulezité, zda vedlej$i véta pridéluje pad jakozto
konstituent nominalni povahy (Atribuidor de Caso). Zaroven je dulezity status Casu ve
vedlejsi vete.

Pritomnost znaku Shody ve Flexi u vedlejSich vét s flektivnim infinitivem, o kterém
byla te¢ v kapitole 4.2.2, zplsobi, ze jsou tyto vedlejsi véty nominalni povahy. Tim padem
pro né plati pozadavky na pritomnost padu. Jinymi slovy: vedlejsi véty s flektivnim
infinitivem jsou legitimni pouze v pozicich, kterym je ptidélen pad. Pad je ptid€len:

- finitivni flexi lexikdlniho jadra véty (tedy slovesa), ktera si infinitivni vedlej$i vétu
zvoli; jedna se o syntaktickou funkci podmétu

- predlozkou s pivodni funkci ¢i padovou predlozkou ve slovesnych, adjektivnich a
substantivnich kompletivnich vétach s funkci pfedmétu nepirimého

- tranzitivnim ¢i ditranzitivnim slovesem, jejichz argument je nositelem akuzativniho
padu

Zaroven je nutné podotknout, Ze toto pravidlo nefunguje opa¢né. To znamena, Ze
ne vidy, kdy je pritomnost vedlejsi véty s flektivnim infinitivem z pohledu padu
legitimni, se flektivni infinitiv skute¢né objevi. Proto je diilezité vzit do uvahy status ¢asu
ve vedlejsi vété.

Slovesny Cas ve vedlejsi vété miize byt bud’ nezéavisly (Tempo Independente) Ci
zavisly (Tempo Depende) na casu fidici veéty. Pozname to nejlépe tak, Ze nahradime
infinitivni kompletivni vétu vedlejsi vétou finitivni.

Nezavisly ¢as pozname tak, Ze sloveso v kompletivnich vétach miZe nabyt riznych
¢asti nezavisle na tvaru slovesa Fidici véty.

(1) O Jodo afirma [que os pais foram / vdo / irdo ao cinema].'

134 Mateus (2003, s. 640).
135 Idem, ibidem.



Jan tvrdi, zZe rodice $li, jdou, pujdou do kina.

(2) O Jodo afirmou [que os pais tinham ido / vdo / irdo ao cinema].'*’
Jan tvrdil, Ze rodice 5li, jdou, piijdou do kina.

(3) O Joao afirma [irem os pais ao cinema hoje].

Jan tvrdi, zZe jdou dnes rodice do kina.

Naproti tomu zavisly ¢as se vyznacuje zavislosti tvaru slovesa v kompletivnich
vétach na casu slovesa Fidici véty. Je-li kompletivni véta infinitivni, je vyskyt flektivniho
tvaru agramaticky, narozdil od ptipadu, kdy je vedlejsi véta povahy Casu nezavislého.
(4) O Jodo quer [que os pais *fossem /vio / *forem ao cinema].'*8
Jan chce, aby rodice sli do kina.

(5) O Jodo quis [que os pais fossem / *vdo / *forem ao cinema].!>
Jan chtel, aby rodice sli do kina.

(6) *O Jodo quer [os pais irem ao cinema hoje].
Jan chce, aby sli dnes rodice do kina.

Vysvétleni pro¢ je tomu tak nabizi hypotéza Stowella (1981) a Den Bestena (1983),
ptejata Raposem (1987) pro vysvétleni distribuce flektivniho infinitivu: v pripadé ¢asu
nezavislého obsahuje jadro Comp kompletivni véty sémanticky operator casu, ktery
zpusobi, Ze je cas vedlejSi véty nezavisly na casu véty Fidici. A to dokonce i v tom
pripadé, Ze je vedlejsi véta infinitivni.

Kompletivni véty s flektivnim infinitivem uvedené ¢lenem urcitym

V nékterych kontextech mohou byt kompletivni véty s flektivnim infinitivem uvedeny
¢lenem urcitym, coZ znamena, Ze jsou sémantickym ekvivalentem substantiv. Tyto véty
jsou subkategorizovany slovesy, adjektivy a substantivy.
(7) Lamentamos [sx 0 [sriex=N eles niio terem recebido financiamento]].!*
Je nam lito, Ze nedostali financni podporu.
(8) [sn O [sFiex=~ (tu) criticares-me o tempo todo]] entristece-me.'*!
To, Ze mé celou dobu kritizujes, me mrzi.
(9) [sn O [sriex=n ele ter tido uma recaida]] ¢ aflitivo.'*?
To, Ze spachal opakovany trestny cin, je mrzute.

136 Mateus (2003, s. 626), piiklad upraven.
137 Idem, ibidem.

138 Idem, ibidem.

139 Mateus (2003, s. 626), piiklad upraven.
140 Mateus (2003, s. 630).

141 Mateus (2003, s. 630) , piiklad upraven.
192 Idem, ibidem.



(10) E um perigo [sn 0 [sriex-N estarem a aumentar as situagdes de conflito em varias
regides do globo]].14?

Je nebezpécné to, ze pribyva konfliktnich situact v riiznych oblastech planety.

Tyto véty mohou byt ve své podstaté povazovany za zjednoduseni vét, kde je
kompletivni véta argumentem substantiva fato.
(11) Lamentamos [s o fato de [sriex eles ndo terem recebido financiamento]]. '
Je nam lito skutecnost, ze nedostali financni podporu.
(12) [sn O fato de [sriex (tu) criticares-me o tempo todo]] entristece-me. '+
Skutecnost, Ze mé celou dobu kritizujes, me mrzi.
(13) [sn O fato de [sriex ele ter tido uma recaida]] é aflitivo. !4
Skutecnost, Ze spachal opakovany trestny cin, je mrzuta.
(14) E um perigo [sn o fato de [sriex estarem a aumentar as situagdes de conflito em
vérias regides do globo]].'’
Skutecnost, Ze pribyva konfliktnich situaci v riznych oblastech planety, je

nebezpecna.

Syntaktické vlastnosti obou prezentovanych konstrukci vSak nejsou totoZné.
Kompletivni véty pfimo uvedeny c¢lenem ur€itym podléhaji omezenim, kterd se tykaji
postaveni podmétu vzhledem k slovesu ve tvaru flektivnho infinitivu. V pfipadé, Ze je
podmét vyjadien jinak nez zdjmenem osobnim, stoji v téchto konstrukcich povinné az za
slovesem (51). Piiklady (47) a (52) piredstavuji kontrast toho, co je podle tohoto pravidla
gramatické a co nikoliv. Konstrukce s o fato de nepodléhéd takovymto omezenim, proto véty
(51) a (53) jsou obé stejné akceptovatelné.

(15) *E um perigo [sn 0 [sriex=N as situagées de conflito estarem a aumentar em varias
regides do globo]].1*8
Tot, ze konfliktni situace pribyvaji v ruznych oblastech planety, je nebezpecna.

(16) E um perigo [snx 0 fato de [sriex=N as situagées de conflito estarem a aumentar em
vérias regides do globo]].'*

Skutecnost, zZe konfliktni situace pribyvaji v riiznych oblastech planety, je nebezpecna.

143 Mateus (2003, s. 630), piiklad upraven.
144 Mateus (2003, s. 631), piiklad upraven.
145 Mateus (2003, s. 631), piiklad upraven.
146 Mateus (2003, s. 631), piiklad upraven.
147 Mateus (2003, s. 631), piiklad upraven.
148 Idem, ibidem.

149 Mateus (2003, s. 631), ptiklad upraven.



Kontrola podmétu

Pokud neni podmét kompletivni vedlejsi véty vyjadien, tj. je foneticky nulovy, pak je
sémanticky ,,kontrolovan®, neboli ma stejny referent, jako néktery z konstituentli propozice
(nazyvany Controlador'*’ neboli , kontrolujici konstituent). V piipadg, Ze je interpretacné
totozny s podmétem fidici véty, hovofime o principu kontroly podmétu (Controlo de
Sujeito) (Mateus, 2003, s. 632). Kompletivni véta je jedinym argumentem sloves,
realizovanym piedmétem piimym. Flexe kompletivni véty infinitivni miize bud’ obsahovat
znak shody, ma tedy podobu [+Cas [-finit.], + Shoda] a infinitiv je flektivni (17) a (19), nebo
jej neobsahuje ([+Cas [-finit.], - Shoda]) a shoduje se pouze sémanticky s referenénim
podmétem fidici véty (18) a (20).

(17) [Os professores]i pensam [poderem [-]; concluir a avaliagdo na proxima

semana].'>!

(18) [Os professores]i pensam [[-]i concluir a avaliacdo na proxima semana].!>?
Profesori se domnivaji, Ze mohou dokoncit hodnoceni v pristim tydnu.

(19) [-]i Lamentamos [[-]i niio termos assistido & conferéncia].!>?

(20) [-]i Lamentamos [[-]i ndio ter assistido a conferéncia].'>*

Litujeme, Ze jsme se nezucastnili konference.

Slovesa optativni ousar a tencionar kontrolu podmétu vyZaduji a nepripoustéji
konstrukei s finitivni kompletivni vétou (Mateus, 2003, s. 638).
Stejné je tomu u povinné reflexivnich sloves typu abalacar-se, afoitar-se, atrever-se
(22), decidir-se, resolver-se, jen s tim rozdilem, Ze je kompletivni véta uvozena ptredlozkou a
(Mateus, 2003, s. 638).
Skupinu sloves, kterd vyhradné subkategorizuji nomindlni argumenty ¢i infinitivni
kompletivni vty a jsou uvozeny pii kontrole podmétu predlozkou, dopliime jesté o slovesa se
sémantickym vyjadienim Uniku (escapar, fugir, livrar-se, safar-se) — s predlozkou de (23) - a
dalsi vyjadiujici trvani stavu (fardar, persistir) s predlozkou em (24) (Mateus, 2003, s. 639).
(21) [Anibal]; ousou [[-]i atravessar os Alpes com o seu exército].!*
Hanibal se odvazil prejit Alpy se svym vojskem.

(22) [Anibal]; atreveu-se a [[-]i atravessar os Alpes com o seu exército].!>®
Hanibal se opovazil prejit Alpy se svym vojskem.

(23) [O carteiro] ; escapou de [[-]i ser atropelado por um carro].!’

150 Termin je pouzivany Raposem (2013).
151 Mateus (2013, s. 633).

152 Mateus (2013, s. 632).

153 Mateus (2013, s. 632), piiklad upraven.
154 Idem, ibidem.

155 Mateus (2013, s. 638).

156 Idem, ibidem.



Postak unikl tomu, aby byl srazem automobilem.
(24) [O resultado de concurso] i tarda em [[-]i ser divulgado].!®

Vysledek konkurzu stale neni zverejnen.

Raposo rozlisuje u kontroly podmétu, kterou nazyva Controlo pelo Sujeito, zda je
konstrukce kontroly podmétu povinna (Constru¢des de Controlo Obrigatorio) ¢i nepovinna
(Construgoes de Controlo Nao Obrigatoério). (Raposo, 2013, s. 1941).

Slovesa, kterd dle Raposa vyzaduji konstrukce kontroly podmétu Ize rozdélit do
nasledujicich skupin:

- Deklarativni slovesa afirmar, dizer, jurar, atd.
- Pftaci slovesa desejar, pretender, querer, atd.
- Hodnotici slovesa adorar, ameagar', decidir, detestar, lamentar, ousar, atd.

- Zjistovaci (direktivni) slovesa'®

implorar, insistir, pedir, atd.
- Slovesa s predlozkovym vétnym komplementem esquecer-se de, gostar de, lembrar-se

de, precisar de, atd.

Nepovinnd kontrola podmétu je termin pouzivany Raposem pro nasledujici ptipad
(Raposo, 2013, s. 1947):

- pokud je v fidici vété sémanticky vhodny komplement, ktery by mohl byt interpretovan
jako kontrolujici konstituent — oznacen kurzivou (25) a (26). V opacném piipadé ma
implicitni podmét infinitivni véty neurcitou interpretaci (nékdo, kdokoliv) a tudiz obecnou
platnost. MiiZe se stat, Ze je ve vété pritomen konstituent, ktery ma stejnou syntaktickou
funkci jako kontrolujici konstituent v (25) a (26) a piesto se o kontrolujici konstituent
nejedna, takZe je interpretace stale nejasna (27) a (28).

(25) [-]i Fumar durante a gravidez vai fazer mal a Paulai.'"!
Kourit behem téhotenstvi Paule uskodi.
(26) Convém-lhesi [-]i comer uma magca todos os dias.'6?
Vyhovuje jim jist jedno jablko denné.
(27) [-]i Caminhar desprotegido sob um sol muito forte faz mal a pele().'6

157 Mateus (2013, s. 639).

158 Idem, ibidem.

13 Ameagar (hrozit), prometer (slibovat) je slovesem vyZzadujicim kontrolu podmétu a to i pfesto, Ze kromé
kompletivni véty (uvozené piedlozkou de) maji argument adresata hrozby repsektive slibu. Tento predmét
nekontroluje vedlejsi vétu, tim kontrolujicim subjektem je podmét véty fidici. Napt. O Pedro ameagou o
mecdnico se ir a policia. | Petr pohrozil mechanikovi, ze ptijde na policii (Raposo, 2013, s. 1943).

160 Pokud se v infinitivni kompletivni vét€ nevyskytuje u infinitivu flexe, je kontrola podmétu povinn,

v opacném piipad€ neni kontrola podmétu povinna, jelikoz podmét infinitivni véty nemusi mit stejny referent
jako argument véty tidici. Napt. Pedi ao porteiro para os eletricistas colocarem uma nova instalagdo elétrica. /
Pozadal jsem vratného, aby elektrikari zapojili nové elektrické vedeni (Raposo, 2013, s. 1943). Navic tato
slovesa mohou byt antecedentem konstrukci s kontrolou pfedmétu nepiimého.

161 Raposo (2013, 5.1947).

162 Idem, ibidem.

163 Raposo (2013, 5.1948).



Chodit bez ochrany na silném slunci skodi pleti.
(28) [-]i Falar-lhe sobre politica chateia o Pedro).'®*
Mluvit s nim o politice stve Petra.

Kontrola predmétu

Zvlastni skupinou sloves, na kterou Iné€s Duarte upozoriiuje je skupina sloves s kontrolou
predmétu (Verbos de Controlo de Objecto) (Mateus, 2003, s. 615). Jedna se o tranzitivni
slovesa, jejichz prvni interni argument je realizovan predmétem piimym, reprezentujicim
vétsinou lidskou osobu, majici provést urcitou ¢innost vyjadienou vedlejsi vétou predmétnou
nepifimou, jehoz je pfedmét piimy podmétem. Raposo (2013) se t€émto slovesim vénuje na
stran¢ 1917.

Jedna se o slovesa jako napt. aconselhar (a), ajudar (a), aprender (a), autorizar (a),
convencer (a), convidar (a/para), ensinar forcar (a), impedir (de), obrigar (a), persuadir (a),
proibir (de).

(29) [Os pais]i autorizam [os filhos];j [a [-]; irem acampar durante as férias].'®
Rodice dovoluji détem, aby jeli o prdazdninach stanovat.

(30) [O juri]i convidou [dois candidatos]; [ [-]; retirarem a sua candidatura].'®
Komise pozvala dva kandidaty, aby stahli svou kandidaturu.

Vedlej$i véta nepfima uvozena piedlozkou a obsahuje typicky flektivni infinitiv (tj.
je mluvéimi zpravidla preferovan) a to s foneticky nerealizovanym (nulovym) podmétem
(29) ¢i (30). Pripadné ma finitivni podobu (Raposo, 2013, s. 1944). Inés Duarte zmiiuje
kontrolu pfedmétu i v p¥ipadé, Ze ma Flexe kompletivni véty znaky [+Cas [-finit.], - Shoda],
tj. obsahuje neflektivni infinitiv. Je tedy gramaticky pfipustné, aby infinitiv kompletivni véty
nevykazoval znamky shody, 1 kdyZ jeho pfedmét neni foneticky vyjadien, avSak odpovida
pfedmétu piimému fidici véty (Mateus, 2003, s. 632). Jedna se o princip kontroly analogicky
k dfive popsané kontrole podmétu.

(31) [Os professores]; autorizam [os alunos]; [a [-]; realizar o teste durante as férias de
semestre].'®’
Profesori povoli zakiim, aby o prazdnindch psali test.

(32) [Os alunos]i impediram [os professores]; [de [-]; dar aulas ao sabado].'®8
Zaci zakazali profesoriim, aby vyucovali v sobotu.

U sloves direktivnich mtize dojit ke dvéma moznym konstrukcim kontroly. Bud’ ke
kontrole podmétu (33) ¢i kontrole ptedmétu neptimého (34) (Controlo de Objecto Indirecto)

164 Idem, ibidem.

165 Mateus (2013, s. 615), piiklad upraven.
166 Mateus (2013, s. 615), piiklad upraven.
167 Mateus (2013, s. 633).

18 Idem, ibidem.



(Mateus, 2003, s. 633). Jedna se o slovesa dizer (a), impor (a) insistir (com), pedir (a),
permitir (a), recomendar (a), sugerir (a)'®’ apod. Kompletivni véta (35) ma znak Shody a
konstrukce interpretovana jako kontrola ptedmétu neptimého, nikoliv jako kontrola podmétu.

(33) [Os minados]; pediram [aos pais]j [para [-]i acampar no proximo fim-de-
semana].!”
Deti pozadali rodice, aby stanovali pristi vikend.

(34) [Os pais]i disseram [aos mitidos]j [para [-]; chegar cedo & casa].!”!
Rodice rekli detem, aby prisli brzo domi.

(35) [Os alunos]i pediram [aos professores]; [para [-]; adiarem o teste].!”?
Zaci pozadali ucitele, aby odlozili test.

Sloveso mandar téz umoziuje kontrolu pfedmétu neptimého (36). Raposo podotyka,
ze pritomnost shody v infinitivni vét€ neni obvykla a to zvlasté, pokud se jednd o tvar druhé
osoby singuldru (37) a prvni osoby plurdlu. Rovnéz u sloves, kterd si voli infinitivni vétu
namisto argumentu podmétu, jako je acontecer, ocorrer, parecer a suceder, jsou obvyklejsi
neflektivni tvary infinitivua (38), byt’ flektivni tvary (39) nelze oznacit za vyloZené
negramatické, jen nékteti mluv¢i by je nepreferovali (Raposo, 2013, s. 1946).

(36) [-]i Mandei [as criancas];j [sair [-]j do quarto ha muito tempo].!”
Nechal jsem déti odejit z pokoje pred dlouhym casem.

(37) * Mandei-te [saires do quarto ha muito tempo].!”
Nechal jsem té odejit z pokoje pred dlouhym casem.

(38) Aconteceu-[lhes] i [[-]i perder o autocarro].!”

(39) Aconteceu-lhes perderem o autocarro.'”®

Stalo se jim, Ze jim ujel autobus.

Podskupinou sloves s kontrolou pfedmétu jsou slovesa se specifickymi syntaktickymi
vlastnostmi, tj. s nehomogennimi schopnostmi subkategorizace. Tato slovesa, jmenujme mezi
nimi exluir, impedir, impossibilitar, interditar a proibir jsou bivalentni povahy (tj. maji dva
argumenty), pokud uvozuji kompletivni vétu finitivni, jeZ zastane funkci jednoho z
argumentl. Pokud tato slovesa uvozuji véty infinitivni, stdvaji se z nich trivalentni (se tfemi
argumenty) (Mateus, 2003, s. 637).

(40) Os policias impediram [que os ladrdes roubassem a ourivesaria].!”’

19 Seznam sloves byl pievzat z Raposa (2013, s. 1945).
170 Mateus, 2003, s. 633.

171 Mateus, 2003, s. 633, ptiklad upraven.

172 Idem, ibidem.

173 Raposo (2013, s. 1945)

174 Idem, ibidem.

175 Raposo (2013, s. 1946).

176 Idem, ibidem.



(41) Os policias impediram [os ladrdes]i de [[-]i roubar a ourivesaria].!”®

Policisté zabranili tomu, aby zlodéji vyloupili zlatnictvi.

Jind skupina trivalentnich sloves, ktera vyjadiuji zakaz ¢i dovoleni, jako napf.
dispensar, imcumbir, isentar, privar, mohou uvozovat pouze infinitivni kompletivni véty v
podobé konstrukci kontroly pfedmétu. (Mateus, 2003, s. 639). Nemohou byt tedy za zadnych
okolnosti bivalentni povahy.

(42) O professor dispensou [os alunos com classificacdo de Bom]; de [[-]; realizar(em) o
terceiro teste].!”’

Profesor odpustil Zakiim s hodnocenim dobre, aby psali tieti test.

Elevace podmétu

Slovesa, kterd nemaji externi argument, jako napt. parecer, dever, poder, umoZivuji elevaci
podmeétu. Jednd se o proces, pfi niz se podmét infinitivni kompletivni véty, kterou zminéna
slovesa uvozuji, povysi na podmét véty Fidici. Sémanticky zistava tento podmét véty fidici
stale argumentem slovesa kompletivni véty. Podmét véty fidici proto ziistavd podmétem véty
kompletivni (zanechdva zde stopu), byt’ zde neni foneticky realizovan (Mateus, 2003, s. 634).

(43) Parece [que os organizadores adiaram o congresso].'®

Zda se, ze organizatori odlozili kongres na pozdéji.

(44) [Os organizadores]i parecem [[-]i ter adiado o congresso].!8!

Organizatori vypadaji, Ze odloZili kongres na pozdéji.

Inés Duarte poukazuje na skutecnost, ze je elevace podmétu, kterou obecné nazyva

«182

jako ,,construcio de elevacido °°, mozna pouze v piipad¢ infinitivnich kompletivnich vét s

neflektivnim infinitivem. Ani u finitivni kompletivnich vét ani u kompletivnich vét s
flektivnim infinitivem elevace neni gramaticky legitimni (Mateus, 2003, s. 634).

(45) *[Os organizadores]i parecem [que [-]i adiaram o congresso].'*?

(46) *[Os organizadores]i parecem [[-]; terem adiado o congresso].!%4

177 Mateus, 2003, s. 637.

178 Mateus, 2003, s. 638.

179 Mateus, 2003, s. 639.

130 Mateus (2003, s. 634).

181 Idem, ibidem.

182 Raposo (2013) pouziva termin Elevace podmétu na podmét (Elevagio do sujeito para sujeito).
183 Mateus (2003, s. 634).

184 Idem, ibidem.



Slovesa jako dever a poder pouze ptipoustéji konstrukci elevace podmétu (Mateus,
2003, s. 634).

Elevace predmétu

Elevace predmétu (Elevacao de Objeto), neboli komplexni adjektivni véta (Adjetival
Complexa), je oznaceni pro proces analogicky k elevaci podmétu. Setkame se s nim u vét, kde
si hodnotici adjektivum voli kompletivni vétu podmétnou, ktera mu predchazi, nebo za nim
nasleduje. Podmét kompletivni véty neni foneticky vyjadien — je podle terminologie Raposo
(2013) nulovy — a jeho interpretace je vagni, jak fika Inés Duarte arbitrarni, jelikoz nema
definovany referent (Mateus, 2003, s. 635). Mezi adjektivy, které elevaci predmétu umoznuji
uvedme agraddvel, bom, complicado, custoso, desagraddvel, desinteresante, dificil,
divertido, facil, horrivel, interessante, penoso, simples.

(47) [[-] Guiar estes automdveis) é agradavel.'®

Ridit tyto automobily je prijemné.
(48) E dificil [[-] engolir insultos desses].'*°

Je tezké spolknout takové urazky.

Po elevaci predmétu se kompletivni véta zredukuje na neflektivni infinitiv, ktery se
stane komplementem adjektiva, k némuz je pfipojen ptredlozkou de. Predmét kompletivni
véty, ktery musi byt internim argumentem slovesa v infinitivu (jinak elevace pfedmétu neni
moznd) je povysen na podmét fidici véty. Novy podmét tidici véty si vyzada shodu v Cisle u
predikativniho adjektiva a sponového slovesa.

(49) Estes automéveis sio agradaveis de [guiar].'%”
(50) Insultos desses sao dificeis de [engolir].'33

Slovesa ¢astecné defektivni a defektivni infinitivni véty

Slovesa uvozujici kompletivni véty mohou mit nehomogenni syntaktické vlastnosti. To
znamend, ze_mohou vyzadovat jiny typ konstrukce, pokud je kompletivni véta, kterou
uvozuji, finitivni ¢i infinitivni. Inés Duarte je oznacuje jako slovesa castecné defektivni
(Verbos Casualmente Defectivos).

Slovesa gostar, necessitar a precisar uvozuji finitivni kompletivni véty bez
predloZzky, infinitivni pak povinné s predlozkou de, stejné jako kdyZ uvozuji komplement v
podobé substantiva. Jde o typ konstrukce vykazujici znaky kontroly podmétu.

185 Mateus (2003, s. 635).
186 Idem, ibidem.
187 Mateus (2003, s. 635).
188 Idem, ibidem.



(51) O Jodo gosta [que a Maria toque flauta].'8’
Janovi se libi, kdyZ Marie hraje na flétnu.

(52) [O Joao]i gosta de [[-]i tocar flauta].!*®
Janovi se libi hrdt na flétnu.

(53) O Jodo gosta d[a Maria].!*!
Janovi se libi Marie.

Pokud tato slovesa predchéazeji komplementu, ktery vyzaduje pad, je tfeba, aby byla
konstrukce s témito komplementy legitimizovana prostiednictvim padové piedlozky de.
Komplementy vyzadujicimi pad jsou zdjmena, jmennd syntagmata a infinitivni kompletivni
véty. Nejsou jimi, jak bylo demonstrovano vyse, finitivni kompletivni véty.

Oznaceni defektivni infinitivni véty je v Gramatica da Lingua Portuguesa pouZito pro
skupinu kompletivnich vét, ,,jejichz nizkd mira syntaktické autonomie vede k tomu, ze jsou
povazovany za deficitni véty nebo dokonce, Ze v nékterych ptipadech nevytvareji vlastni
vétu.” (Mateus, 2003, s. 640).

Pfi analyze je syntaktickd autonomie téchto konstrukei diagnostikovéna
prostfednictvim pfitomnosti ¢i syntaktickd neautonomie absenci nasledujicich vlastnosti:

- Udéleni padu kompletivni vétg, jakoZto argumentu slovesa

- MozZnost vyskytu vétné negace v kompletivni véte

- MozZnost vyskytu sloZeného ¢asu v kompletivni vété

- Moznost vyskytu zajmene, jakozto slovesného argumentu kompletivni véty, v pfimém
kontaktu se slovesem uvozujicim vedlejsi vétu (tzv. Subida do Clitico)

- MozZnost povyseni predmétu piimého, jakozto interniho argumentu slovesa kompletivni
véty, na podmét fidici véty pomoci reflexivniho zajmene se (tzv. Movimento Longo do
Objecto). Pokud je predmét ptimy v mnozném cCisle, je sloveso fidici véty rovnéz pievedeno
do mnoZného c¢isla.

Infinitiv s akuzativhim podmétem

Slovesa smyslova (ouvir, sentir, ver) a kauzativni (deixar, fazer, mandar) uvozuji
kompletivni véty s neflektivnim infinitivem, jejichz podmét je pfedmétem téchto sloves, tedy
sloves véty fidici (Mateus, 2003, s. 642). Slovosled kompletivni véty je kanonicky: podmé&t-
ptisudek. Proto se tomuto typu vét, asto se v portugalstiné vyskytujicimu, tika Infinitiv
s akuzativnim podmétem (Infinitivo com Sujeito Acusativo). Samotny nazev implikuje
pfitomnost pfedmétu, proto je tato konstrukce doménou tranzitivnich sloves. Téz je
oznacovana jako Excepcional Case Marking (Marcacio de Caso Excepcional, zkracené
ECM). Raposo (2013, s. 1957) tuto konstrukci oznacuje jako elevaci podmétu za predmét
(elevacdo do sujeito para objeto), minéno podmét véty vedlejsi a predmét véty fidici. Jedna se

139 Mateus (2003, s. 636).
190 Mateus (2003, s. 637).
191 Mateus (2003, s. 638).



o SirSi pojem nez infinitiv s akuzativnim podmétem, jelikoz pfedmétem muze byt i predmeét
nepiimy. O tom, Ze se jedna o konstrukce syntakticky ne zcela autonomni svéd¢i skutecnost,
ze je pad udé€len podmétu prostiednictvim slovesa véty fidici (Mateus, 2003, s. 642),
v ptipad¢ neflektivniho infinitivu akuzativ, v ptfipadé¢ flektivniho infinitivu nominativ
(Martins, 2006, s. 4). V Gramatica da Lingua Portuguesa se uvadi, ze se v piipad¢ infinitivu
s akuzativnim podmétem objevuje pouze neflektivni infinitiv (Mateus, 2003, s. 642), byt i
flektivni infinitiv je v konstrukcich tohoto typu b&zny'*2. Je to ziejmé proto, Ze podmétu je
v ECM konstrukcich pfifazuje nominativ a nelze jiz mluvit o infinitivu s akuzativnim
podmétem.

Zatimco v portugalstiné je ECM konstrukce bézna u vSech smyslovych a kauzativnich
sloves, v ostatnich romanskych jazycich toto umoznuji jen nékterd kauzativni slovesa a to
jesté jen do urcité miry (Martins, 2006, s. 17). Martins (2006) zaroveil portugalskymi
historickymi texty demonstruje, Ze flektivni infinitiv je v ECM konstrukci béZny teprve od
16. stoleti.

(54) A testemunha viu [os ameacar o gerente do banco].!*?

Svédek videél, jak zlodeéji ohroZuje reditele banky.

(55) A testemunha viu-[os ameacar o gerente do banco].'**
Svédek je videl ohrozZovat reditele banky.

(56) A testemunha viu [os ladrdes ameaca-lo].
Svédek je videl ohroZovat ho.

(57) A testemunha viu-[os ndo ameacar o gerente do banco].!®
Svédek je videl neohroZovat reditele banky.

(58) A testemunha viu-[os ter ameacado o gerente do banco].!
Svedek je videl, jak ohrozovali reditele banky.

(59) *A testemunha viu-o [os ladrdes ameacar].!”’
Svédek ho videl ohroZovat zlodéje.

(60) *Viram-se [os ladrdes ameagcar os caixas do banco].!”®

Byli spatreni zlodeji, jak ohrozuji bankovni pokladni.

Kompletivni véty s gerundivnim infinitivem

Jedna se o infinitivni kompletivni véty smyslovych sloves, pojicich se s pFedlozkou a’*’.
Ptedstavuji konstrukce, které¢ jsou v nékterych dialektech evropské portugalStiny a v brazilské

192 Jak uvadi Martins (2006, s. 4), mezi portugalskymi mluvéimi (mluvi tedy pouze o doméné evropské

portugalStiny) neexistuje jednotny nazor na to, zda jsou akceptovatelné a gramaticky spravné konstrukce typu O
Jjuiz mandou-os deixarem a sala. / Soudce je nechal opustit sal.

193 Mateus (2003, s. 641).

194 Idem, ibidem.

195 Mateus (2003, s. 642).

19 Idem, ibidem.

7 Idem, ibidem.

198 Mateus (2003, s. 642).



portugalstiné béZné& nahrazeny gerundiem®”’. Odtud jejich nazev v tradiéni luso-brazilské
lingvistice: ,,Completivas com infinitivo gerundivo* (Kompletivni véty s gerundivnim
infinitivem). Raposo (2013, s. 1969) tuto konstrukci nazyva ,,infinitivo preposicionado
(Infinitiv s pfedlozkou) praveé diky charakteristické predlozce a.

V konstrukcich smyslovych sloves s gerundivnim infinitivem je pripustny jak
neflektivni (61) tak flektivni infinitiv (62) .

(61) Ouvimos os pais /a chamar os mitdos].*"!

(62) Ouvimos os pais [a chamarem os mitidos].*%
(63) Ouvimos os pais [chamando os miudos].

Slyseli jsme rodice volat deti.

Sekvence vétnych konstituentli nachéazejicich se napravo od smyslového slovesa tvori
jeden celek. VloZeni jakéhokoliv konstituentu mezi ptedlozku a a tvar infinitivu (64) a (65)
neni ptipustné, narozdil od konstrukce kontroly pfedmétu.

(64) O que eu ouvi foi [os pais a chamar(em) os mitidos).**

To, co jsem slysel, je Ze rodice volali deti.
(65) [Os pais a chamar(em) os miudos] eu nao ouvi.
Ze rodice volali déti, jsem neslysel.
(66) *Ouvimos os pais [a mais uma vez chamarem os mitidos].***

Slyseli jsme rodice, Ze jesté jednou volali déti.

Dalsi syntakticka specifika kompletivnich vét s gerundivnim infinitivem demonstruji
niz§i miru syntaktické autonomie téchto kompletivnich vét, nez je tomu u infinitivu
s akuzativnim podmétem: negramati¢nost sloZeného infinitivu v kompletivni vété, velmi
marginalni vyskyt vétné negace v kompletivnich vétach, fungovani Movimento Longo do

199 Jak poznamenava Raposo (2013, s. 1962), u smyslovych sloves existuji ¢tyfi mozné podoby infinitivnich vét:
kromé gerundivniho infinitivu to jsou vedlejsi véta s flektivnim infinitivem, infinitiv s akuzativnim podmétem
(nazyvan Raposem jako elevace podmétu na pfedmét) a spojeni vét, které bude popsano v kapitole 4.2.2.4.11.
200 podobné jako v pifpadné pomocného slovesa estar (byt): slovesna vazba estar a + infinitiv, typicka pro
spisovnou evropskou portugal$tinu, vyjadiuje pribéh v pfitomnosti. Estar se, narozdil od smyslovych sloves,
poji s povinné neflektivnim infinitivem a to z toho divodu, Ze se nejedna o komplexni syntakticky celek s
vedlejsi kompletivni vétou, nybrz o jednu vétu se slovesnou vazbou. ZE tomu tak skute&né je svédéi fakt, ze
slovesna vazba estar a + infinitiv mize byt nahrazena jednoslovnym predikatem, aniz by se vyznamné zménil
vyznam véty. Infinitiv vSak nelze substituovat finitivni kompletivni vétou. U smyslovych sloves s gerundivnim
infinitivem je to prave naopak.

Os meninos estdo [a devorar o gelado].

*QOs meninos estdo [a devorarem o gelado].

[Os meninos devoram o gelado].

*Os meninos estdo [que devoram o gelado].

201 Mateus (2003, s. 643).

202 Idem, ibidem.

203 Mateus (2003, s. 644), piiklad upraven.
204 Idem, ibidem.



Objecto (narozdil od Subida do Clitico). Stejn¢ jako v piipad¢ infinitivu s akuzativnim
podmétem je podmétu kompletivni véty udélen pad prostiednictvim slovesa véty fidici.

(67) *Ouvimos os meninos [a terem chamado os mitdos].2%
Slyseli jsme chlapce, zZe volaji deéti.

(68) ?/ *Ouvimos os meninos [a ndo chamar(em) os mitidos].2*
Slyseli jsme chlapce, Ze nevolaji deéti.

(69) Viram-se [os miudos a devorar o gelado].
Byli videni chlapci, jak hitaji zmrzlinu.

(70) *Nio o vi [os meninos a devorar(em)].2"’
Nevideél jsem, jak ji chlapci hltaji.

Z pohledu casové interpretace je slovesny c¢as ve vedlejsi vété zavisly (Tempo
Depende) na ¢ase véty tidici. Sekvence predlozka-infinitiv nemtize byt preruSena, takze se
Inés Duarte domniva, ze predlozka a funguje jako funkéni jadro kompletivni véty, které ji
dodava takovou aspektudlni povahu, jakou ma gerundium (Mateus, 2003, s. 645).

205 Mateus (2003, s. 643), piiklad upraven.
206 Mateus (2003, s. 643), piiklad upraven.
207 Mateus (2003, s. 644).



