Claude Bremond

La logique des possibles narratifs

L’étude sémiologique du récit peut étre divisée en deux secteurs : d’une part,
analyse des techniques de narration; d’autre part, la recherche des lois qui
régissent 'univers raconté. Ces lois elles-mémes relévent de deux niveaux d’orga-
nisation : a) elles reflétent les contraintes logiques que toute série d’événements
ordonnée en forme de récit doit respecter sous peine d’étre inintelligible; b) elles
ajoutent 4 ces contraintes, valables pour tout récit, les conventions de leur univers
particulier, caractéristique d’une culture, d’une époque, d’un genre littéraire,
du style d’un conteur ou, a la limite, de ce seul récit lui-méme.

L’examen de la méthode suivie par V. Propp pour dégager les caractéres
spécifiques d’un de ces univers particuliers, celui du conte russe, nous a convaincu
de la nécessité de tracer, préalablement a toute description d’un genre littéraire
défini, la carte des possibilités logiques du récit?. A cette condition, le projet
d’un classement des univers de récit, fondé sur des caractéres structuraux
aussi précis que ceux qui servent aux botanistes ou aux naturalistes & définir
les objets de leur étude, cesse d'étre chimérique. Mais cet élargissement des pers-
pectives entraine un assouplissement de la méthode. Rappelons et précisons les
remaniements qui paraissent s’imposer :

1o L’unité de base, I'atome narratif, demeure la fonction, appliquée, comme
chez Propp, aux actions et aux événements qui, groupés en séquences, engendrent
un récit;

20 Un premier groupement de trois fonctions engendre la séquence élémentaire.
Cette triade correspond aux trois phases obligées de tout processus :

a) une fonction qui ouvre la possibilité du processus sous forme de conduite
4 tenir ou d’événement & prévoir;

b) une fonction qui réalise cette virtualité sous forme de conduite ou d’événe-
ment en acte;

¢) une fonction qui cldt le processus sous forme de résultat atteint;

30 A la différence de Propp, aucune de ces fonctions ne nécessite celle qui la
suit dans la séquence. Au contraire, lorsque la fonction qui ouvre la séquence
est posée, le narrateur conserve toujours la liberté de la faire passer a I'acte
ou de la maintenir & I'état de virtualité : si une conduite est présentée comme
devant étre tenue, si un événement est a prévoir, 'actualisation de la conduite

i. « Le message narratif », in Communications ¢, p. 4-32.
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ou de I’événement peut aussi bien avoir lieu que ne pas se produire. Si le narrateur
choisit d’actualiser cette conduite ou cet événement, il conserve la liberté de
laisser le processus aller jusqu’a son terme ou de 'arréter en cours de route :
la conduite peut atteindre ou manquer son but, I'événement suivre ou non son
cours jusqu’au terme prévu. Le réseau des possibles ainsi ouvert par la séquence
élémentaire suit le modéle :

But atteint
(ex. : succés de la conduite)

Actualisation —
(ex. : conduite pour attein- But manqué
Virtualité dre le but) (ex. : échec de la conduite)

(ex. : but & atteindre) — Lo
Absence d’actualisation

(ex. : inertie, empé&che-
ment d’agir)

40 Les séquences élémentaires se combinent entre elles pour engendrer des
séquences complezes. Ces combinaisons se réalisent selon des configurations
variables. Citons les plus typiques :

a) L’enchatnement « bout & bout », par exemple :

Méfait & commettre

Malfaisance
Méfait commis = Fait a rétribuer
Processus rétributeur
'
Fait rétribué
Le sigle =, que nous employons 1ci, signifie que le méme événement remplit

simultanément, dans la perspective d’'un méme role, deux fonctions distinctes.
Dans notre exemple, la méme action répréhensible se qualifie dans la perspective
d’un « rétributeur » comme cléture d’un processus (la malfaisance) par rapport
auquel il joue un réle passif de témoin et comme ouverture d’un autre processus

ot il va jouer un role actif (la punition).
b) L’enclave, par exemple :

Méfait commis = Fait & rétribuer

Dommage 2 infliger | ...

Processus rétributeur { Processus agressif { ...

Fait rétribué Dommaée infligé

Cette disposition apparait lorsqu’un processus, pour atteindre son but, doit
en inclure un autre, qui lui sert de moyen, celui-ci pouvant & son tour en inclure
un troisiéme, etc. L’enclave est le grand ressort des mécanismes de spécification
des séquences : ici, le processus rétributeur se spécifie en processus agressif
(action punitive) correspondant & la fonction méfait commis. Il aurait pu se
spécifier en processus serviable (récompense) s’il y avait eu bienfait commis.
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¢) L’ « accolement », par exemple :
Dommage a infliger vs Méfait & commettre

Processus agressif  vs Malfaisance

Dommage infligé vs  Méfait commis = Fait & rétribuer

ALe Sl'g]f", vs (versus) qui sert ici de lien aux deux séquences, signifie que le
méme événement, qui remplit une fonction a dans la perspective d’un agent A
r?mpht une fonction b si I'on passe dans la perspective B. Cette possibilitt’i
d‘ opérer une conversion systématique des points de vue, et d’en formuler les
regles,. doit nous permettre de délimiter les sphéres d’action correspor;dant
aux divers rdles (ou dramatis personae). Dans notre exemple, la frontiére passe
entre la sphére d’action d’un agresseur et celle d’un justicier élans la perspective
de qui 'agression devient malfaisance. e

Telles sont les régles que nous mettons & I'épreuve dans les pages qui suivent
1\{ous tentons de procéder & une reconstitution logique des lignes de départ dl;
réseau nfirratif. Sans prétendre explorer chaque itinéraire jusqu’en ses ramifica-
tions ultimes, nous essayerons de suivre les principales artéres, en reconnaissant
le long de chaque parcours, les bifurcations ou les branches maitresses se scvindent’
er.xgendr.:mt des sous-types. Nous dresserons ainsi le tableau des se’quences-types:
bien moins nombreuses qu’on ne pourrait croire, entre lesquelles doit nécessaire-
n}ent opter le conteur d’une histoire. Ce tableau deviendra lui-méme la base
d’une classification des roles assumés par les personnages des récits.

Le cycle narratif.

d’i'll;(t);%triculfn:ifilnzlzies f’xllm‘ixtré g}‘sl(lz::auZAmtégx:a'nt une _suc,cession d’événe{nent‘s
j I . éme action. Ou il n’y a pas succession, il
n’y a pas récit mais, par exemple, description (si les objets du discours sont
associes par une contiguité spatiale), déduction (s’ils s’impliquent 'un 'autre)
eﬂ'us19n lyrique (s’ils s’évoquent par métaphore ou métonymie), etc. Ou il n’);
a pas intégration dans I'unité d’une action, il n’y a pas non plus récit, mais seule-
fner’nt chronol'ogie, énonciation d’une succession de faits incoordonnés. Ou enfin
1I.n Yy a pas implication d’intérét humain (ol les événements rapportés ne sont
ni prqduxts par des agents ni subis par des patients anthropomorphes) il ne peut
Y avoir de récit, parce que c’est seulement par rapport & un projet humain que les
evenements prenuent sens et s’organisent en une série temporelle structurée.

Selon qu’ils favorisent ou contrecarrent ce projet, les événements du récit
p'euvent se c_lasser en deux types fondamentaux, qui se développent selon les
sequences suivantes :

Processus N i Amélioration obtenue

. d’amélioration s .
Amélioration a obtenir — Amélioration non obtenue

Pas de processus
d’amélioration

Processus N Dégradation produite
de dégradation

Dégradation prévisible -» Dégradation évitée

Pas de processus
{ de dégradation
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Toutes les séquences élémentaires que nous isolerons par la suite sont des spéci-
fications de I'une ou Pautre de ces deux catégories, qui nous fournissent ainsi un
premier principe de classement dichotomique. Avant de nous engager dans leur
exploration, précisons les modalités selon lesquelles I’amélioration et la dégrada-
tion se combinent 'une avec I'autre dans le récit :

a) Par succession « bout a bout ». On voit immédiatement qu’un récit peut faire
alterner selon un cycle continu des phases d’amélioration et de dégradation :

Dégradation produite = Amélioration & obtenir

Processus de dégradation Processus d’amélioration

Dégradation possible = Amélioration obtenue

Il est moins évident que cette alternance est non seulement possible, mais
nécessaire. Soit un début de récit qui pose une déficience (affectant un individu
ou une collectivité sous forme de pauvreté, maladie, sottise, manque d’héritier
méle, fléau chronique, désir de savoir, amour, etc.), Pour que cette amorce de
récit se développe, il faut que cet état évolu, que quelque chose advienne qui soit
propre & le modifier. Dans quel sens? On peut penser, soit 4 une amélioration,
soit & une dégradation. En droit, cependant, seule 'amélioration est possible.
Non que le mal ne puisse encore empirer. Il existe des récits dans lesquels les
malheurs se succédent en cascade, en sorte qu'une dégradation en appelle une
autre. Mais, dans ce cas, I'état déficient qui marque la fin de la premiére dégra-
dation n’est pas le vrai point de départ de la seconde. Ce palier d’arrét — ce sursis
— équivaut fonctionnellement & une phase d’amélioration, ou du moins de pré-
servation de ce qui peut encore étre sauvé. Le point de départ de la nouvelle
phase de dégradation n’est pas I'état dégradé, qui ne peut &tre qu’'amélioré, mais
Yétat encore relativement satisfaisant, qui ne peut étre que dégradé. De méme
deux processus d’amélioration ne peuvent se succéder qu’autant que I’améliora-
tion réalisée par le premier laisse encore a désirer. En impliquant cette carence,
le narrateur introduit dans son récit I'équivalent d’une phase de dégradation.

'état encore relativement déficient qui en résulte sert de point de départ 4 la
nouvelle phase d’amélioration.

b) Par enclave. On peut considérer que I'échec d’un processus d’amélioration
ou de dégradation en cours résulte de insertion d’un processus inverse qui
'empéche d’aboutir & son terme normal. On a alors les schémas suivants :

Amélioration Dégradation
& obtenir possible
!
Processus _ Dégradation Processus __ Amélioration
d’amélioration possible de dégradation obtenir
‘
Processus de Processus
dégradation d’amélioration
Am¢élioration Dégradation Dégradation __ Amélioration
non obtenue accomplie évitée - obtenue
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¢} Par accolement. La méme suite d’événements ne peut en méme temps, et dans
son rapport a un méme agent, se caractériser comme amélioration et comme
dégradation. Cette simultanéité devient en revanche possible si I'événement
affecte & la fois deux agents animés par des intéréts opposés : la dégradation du

sort de I'un coincide avec ’amélioration du sort de I'autre. On a le schéma :

Amélioration Dégradation
a obtenir possible
' }
Processus Processus

d’amélioration de dégradation

Amélioration
obtenue

Dégradation
réalisée

La possibilité et I'obligation de passer ainsi, par conversion des points de vue,
de la perspective d’un agent & celle d’un autre sont capitales pour la suite de
notre étude. Elles impliquent la récusation, au niveau d’analyse ou nous tra-
vaillons, des notions de Héros, de « Villain », etc., congues comme des dossards
distribués une fois pour toutes aux personnages. Chaque agent est son propre
héros. Ses partenaires se qualifient dans sa perspective comme alliés, adversaires,
etc. Ces qualifications s'inversent quand on passe d’une perspective a 'autre,
Loin donc de construire la structure du récit en fonction d’un point de vue privi
légié — celui du « héros » ou celui du narrateur — les modéles que nous élaborons

intégrent dans 'unité d’'un méme schéma la pluralité des perspectives propres aux
divers agents.

Processus d’amélioration.

Le narrateur peut se borner a4 donner I'indication d’un processus d’améliora-
tion, sans en expliciterles phases. S'il dit simplement, par exemple, que les affaires du
héros s’arrangent, qu’il guérit, s’assagit, embellit, s’enrichit, ces déterminations,
qui portent sur le contenu de I’évolution sans en spécifier le comment, ne peuvent
nous servir a caractériser sa structure. En revanche, s’il nous dit que le héros
rétablit ses affaires au terme de longs efforts, s'il référe la guérison a I'action
d’un médicament ou d’un médecin, ’embellissement & la compassion d’une fée,
I'enrichissement au succés d’une transaction avantageuse, 'assagissement aux
bonnes résolutions prises & la suite d’une faute, nous pouvons nous appuyer
sur les articulations internes de ces opérations pour différencier divers types
d’amélioration : plus le récit entre dans le détail des opérations, plus cette dif-
férenciation peut étre poussée.

Plagons-nous d’abord dans la perspective du bénéficiaire de 'amélioration?,

1. 1l est entendu que le bénéficiaire n’est pas nécessairement conscient du processus
engagé en sa faveur. Sa perspective peut rester virtuelle, comme celle de la Belle au
Bois Dormant tandis qu’elle attend le Prince Charmant.
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Son état déficient initial implique la présence d’un obstacle qui s’oppose & lla
réalisation d’un état plus satisfaisant, et qui s’élm'une.au fur (;lt 4 mesure qu e
processus d’amélioration se développe. Cette élimination de I’obstacle implique
4 son tour lintervention de facteurs qui agissent commes des moyens contre
I'obstacle et pour le bénéficiaire. Si donc le narrateur choisit de développer cet
épisode, son récit suivra le schéma :

Amélioration
a obtenir
Obstacle a
éliminer
Moyens
possibles
Processus Processus Mise en ceuvre
d’amélioration \| d’élimination | des mloyens
Amélioration Obstacle Succes des
obtenue éliminé moyens

A ce stade, nous pouvons n’avoir affaire qu’a un seul dramatis persona, le bénéfi-
)

. ) p i
ciaire de ’amélioration, profitant passivement d’un h?l.lreuy’c coqcm{rs ('le circons
e alors la responsabilité d’avoir réuni et mis en

i lui ni personne ne port ; ’
oy : ' é Pobstacle. Les choses ont « bien tourné » sans

action les moyens qui ont renvers

i 9
u’on s’en occupe. o ) L
! Cette solitude disparait lorsque 'amélioration, au lieu d’étre imputable au

 aveeas s o 5
hasard, est attribuée & 'intervention d’un age’nt, sl(?ue d.lmtl:,xtlve, qui llassum:i
a titre, de tdche a accomplir. Le processus d’amélioration s’organise alors et
conduite, ce qui implique qu’il se structure en un reseau de ﬁn§-moyens A(%m peu
étre déta,illé a linfini. En outre, cette transformation 1f‘ntrdo,du1tbfie\'1f>‘< r6 espx;:;f
1 t d'un bénehcaire
:d’ art, 'agent qui assume la tiche au profi ' : ;
oue pi . pdtrt&‘; cegdern?er le role d’un moyen, non plus inerte, mais doué
L siative ot d° : 6 ; d’aut rt, 'obstacle affronté
initiati intéré : t un allié; d’autre part,
d’initiative et d’intérét propres : c'es ; : e part, I'o afiron
par I'agent peut s’incarner dans un agent, lui aussi doué d’initiative et d’intéréts
ropres : cet autre est un adversat're. o )
? PI:)ur tenir compte des dimensions nouvelles ainsi ouvertes, nous devons exa
miner : ) ’ )
—_ la structure de I'accomplissement de la tache et ses développements pos
sibles; ) ' . ]
o ,les tenants et aboutissants du rapport d’alliance postulé par Pintervention
d’un allié; ) ) , ’
— les I’nodalités et les conséquences de I'action entreprise & I’encontre d’un

adversaire.
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Accomplissement de la tdche.

Le narrateur peut se borner & mentionner I'exécution de la tiche. S'il choisit
de développer cet épisode, il est conduit a expliciter, d’abord la nature de I’obs-
tacle rencontré, ensuite la structure des moyens mis en cuvre — intentionnelle-
ment et non plus fortuitement cette fois — pour I’éliminer. Ces moyens eux-mémes
peuvent manquer & I'agent, soit intellectuellement 'il ignore ce qu’il doit faire,
soit matériellement s'il n’a pas & sa disposition les outils dont il a besoin. La
constatation de cette carence équivaut & une phase de dégradation qui, dans ce
cas, se en spécifie probléme a résoudre, et qui, comme précédemment, peut étre
réparée de deux fagons : soit que les choses s’arrangent d’elles-mé&mes (si la solu-
tion cherchée tombe du ciel), soit qu'un agent assume la téche de les arranger,
Dans ce cas, ce nouvel agent se comporte en allié intervenant au profit du premier,
et celui-ci devient 4 son tour le bénéficiaire passif de Iaide qui lui est
ainsi apportée.

Intervention de I’allié.

L'intervention de I'allié, sous forme d’un agent qui prend en charge le processus
d’amélioration, peut n’étre pas motivée par le narrateur, ou s’expliquer par des
motifs sans lien avec le bénéficiaire (si 'aide est involontaire) : dans ce cas, il
n’y a pas & proprement parler intervention d’un allié : relevant du croisement
fortuit de deux histoires, Pamélioration est le fait du hasard.

Il en va autrement lorsque I'intervention est motivée, dans la perspective de
Iallié, par un mérite du bénéficiaire. L'aide est alors un sacrifice consenti dans
le cadre d’un échange de services. Cet échange lui-méme peut revétir trois formes :

— ou l'aide est recue par le bénéficiaire en contrepartie d’une aide qu’il
fournit lui méme 4 son allié dans un échange de services simultanés : les deux
partenaires sont alors solidaires dans I'accomplissement d’une tiche d’intérét
commun;

— ou I'aide est fournie en reconnaissance d’un service passé : 'allié se comporte
alors en débiteur du bénéficiaire;

— ou l'aide est fournie dans I'attente d’une compensation future : I'allié se
comporte alors en créancier du bénéficiaire.

La position chronologique des services échangés détermine ainsi trois types
d’alliés et trois structures de récit. S'il s’agit de deux associés solidairement
intéressés a 'accomplissement d’une méme téche, les perspectives du bénéficiaire
et de I'allié se rejoignent jusqu’a coincider : chacun est bénéficiaire de ses propres
efforts unis & ceux de son allié. A la limite, il n’y a qu’un seul personnage, dédoublé
en deux rdles : lorsqu'un héros malheureux entreprend de rémédier & son sort en
«s’aidant lui-méme », il se scinde en deux dramatis personae et devient son propre
allié. L’accomplissement de la tache représente une dégradation volontaire,
un sacrifice (attesté par des expressions : se donner du mal, peiner pour, etc.)
destinés & payer le prix d'une amélioration. Que nous ayons affaire & un seul
personnage se dédoublant, ou & deux personnages solidaires, la configuration
des roles reste identique : 'amélioration est obtenue grace au sacrifice d’un allié
dont les intéréts sont solidaires de ceux du bénéficiaire.

Au lieu de coincider, les perspectives s’opposent lorsque le bénéficiaire et son
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allié forment un couple créancier [débiteur. Le développement de leurs réles
peut alors se formaliser ainsi : soit A et B ayant & obtenir ch.acun, une z'xméll.oratlon
distincte de celle de 'autre. Si A regoit 'aide de B pour ré'allsex"l arlnfallort?tmn a, A
devient débiteur de B et devra a son tour aider B a réaliser I'amélioration b. Le
récit suivra le schéma :

Perspective de A Perspective de B Perspective de A Perspective de B

bénéficiaire d’aide allié obligeant allié obligé Bénéﬁclfe d'aide
Aide . Servjce
4 recevoir poss;ble
Réception Action
d’aide e serviable
‘ ‘. 1
Aide ve Service ) v Dett:e R ::::C:Oir
regue accompli a aciunter i
Acquittement . Réception
de dette v d’aide

Dette acquittée vs Aide regue
Les trois formes d’alliés que nous venons de .disti?guer — l’a'ssczmlé Is’(fh}c]lalre,
le créancier, le débiteur — interviennent en fonction d’un pacte qui réglel'éc aniz
des services et garantit la contrepartie d'es services rer.ldus. :Tanr‘(l)t dce'tpz:;ir
reste implicite (il est entendu que “oute peine mérlte salaire, qu'un fils doi :tc "
a son pére qui lui a donné la vie, l’escla've au maitre qui la lui a conservée, ].u;
tantdt il résulte d’une négociation pal‘thl:l]lél‘e, explicitée dans le récit avec ;:t
ou moins de détail. De méme que la mise en (r,uvre.dels moyens p?uvalt ellre
précédéede leur recherche, dans le casou leur carence fal.s'alt obstacle al acc‘or;)’pl;t_s-'
sement de la tiche; de méme 'aide doit étre négociée, dans le c}::s ou 1a&albl;e
n’apporte pas spontanément son concours. I?ans ls ca’drff de cette t%c e piea ! 0:
Pabstention du futur allié en fait un adversaire qu il s agit de convaincre. 'Fa n gde
ciation, que nous retrouverons dans un instant, constitue la forme pacifique

I’élimination de 'adversaire.

Elimination de Padversaire.

v a b ’ A Uns
Parmi les obstacles qui s’opposent a I'accomplissement d une tache,d]es " ;
n’opposent qu’une force d'inertie; les autres s'incarnent dans de

’
ns vu res ]
e : t réagir par des conduites

adversaires, des agents doués d’initiative qui peuven par des conduites
gagés contre eux. Il en résulte que la conduite d’élimination

aux processus en te .
. de cette résistance et de ses diverses formes,

Padversaire doit, pour tenir compte :
g’organiser selon des stratégies plus ou moins co'mpleerS. ; ot Ta
Nous laissons de cdté le cas ol l'aéversan-e disparait sans qlllle ageS p '
responsabilité de son élimination (s'il meurt de mort nat\;f? e, ttorr)l.ei]s:’ o
coups d’un autre ennemi, devient plus ac.commodant avec I'dge, T’ cl .inatizn o
qu’une amélioration fortuite. Pour ne tenir compte que des cas oul'élim T
Padversaire est imputable & I'initiative de I'agent, nous distinguerons

formes :
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— pacifique : I'agent s’efforce d’obtenir de ’adversaire qu’il cesse de fai
obstacle a ses }’)rojets. C’est la négociation, qui transforme l’adversai;e ene ;}lze

— },{ostxle :_l agent s.’eﬁ'orce d’infliger & 'adversaire un dommage qui le x: :t,
d'ans 1 Incapacité de faire plus longtemps obstacle & ses entreprises. C’est I’ res.
sion, qui vise & supprimer 'adversaire. . e

La négociation.

La négociation consiste ! i
our ’agent 2 ’ i
et futur-allié, les modalitéspde l’écfangeéd(izﬁstlrr\"ig: i oon at",ec llexl-)adversalre
: : cha s qui constitue le but de leur
lalhz:ince. Encqre falftrll que lt'a principe méme d’un tel échange soit accepté pz;r
es ¢ eux pelu'tles. L_agent qui en prend l'initiative doit faire en sorte que son
I.)f:; enaire la sot,lhal‘te.éga.lemenf. Pour obtenir ce résultat, il peut user soit de
:16' z_wt(zi?n, soit d’intimidation. S'il choisit la séduction. il s’efforce d’inspirer le
. 9. . *
]fsix: .:im ‘serv1'(ie qlflfll veut offrir en échange de celui qu’il demande; s'il choisit
intimidation, il s’efforce d’inspirer la crainte d’ $judi il p

' e d’un préjudice qu’il peut cau
’ ’ . . . Ser
mais eg’:.allen’u?nt épargner, et qui peut ainsi servir de monnaie d'échznge au ser,
. T 4 . ; . )
ch; qu'i désire ol‘)temr. SiI'opération réussit, les deux partenaires sont 4 égalité :
tals);relun service de, B comme B un service de A. Les conditions rendant
gos]s,u' };3 a recherche d un accord sont réunies. Il reste 4 négocier les modalités

eL éc :;\lnge et les %arantles d’une exécution loyale des engagements
e schéma simplifié de la négociati i -

. P gociation par séduction peut se figurer comme

Perspecti i
- sé};:c:::s, Perspectlye Perspective commune
d du séduit aux deux parties
Aide
a recevoir - = i
. a conclure
Séduction ve Désir
a O}iérer possible
|
Processus Conception
séducte ¥a i
ur du désir
s . V .
: :dCCé:' de ve Désir — Aide —  Pacte
uction congu... a recevoir a conclure
Négociation
Pacte Engagements
conclu A tenir
Réception i
d,aise - Ré,ce:ptlon —  Acquittement
d’aide d’engagements
Aide i :
e v Aide Engagements
regue tenus
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Lagression.

En optant pour la négociation, I'agent choisissait d’éliminer 'adversaire
par un échange de services qui le transformait en allié¢; en optant pour I'agres-
sion, il choisit de lui infliger un dommage qui I’anéantit (au moins en tant qu’obs-
tacle). Dans la perspective de I'agressé, 'amorce de ce processus constitue un
péril qui, pour étre écarté, requiert normalement une conduite de protection.

Si celle-ci échoue, on a :

Perspective Perspective
de I’agresseur de I'agressé
Adversaire
4 éliminer
¥
Dommage N Péril
a infliger ® & écarter
} {
Processus Processus Processus .
d’élimination agressif protecteur
! }
Adversaire Dommage . Echec
éliminé infligé de protection

L’avantage reste, dans le schéma ci-dessus, & 'agresseur. Cette issue n’a
évidemment rien de fatal. Si Padversaire semble disposer de moyens de protec-
tion efficaces, I'agresseur a intérét a le prendre au dépourvu. L’agression revét
alors la forme plus complexe du piége. Piéger, c’est agir en sorte que 'agressé,
au lieu de se protéger comme il le pourrait, coopére & son insu avec l'agresseur
(en ne faisant pas ce qu'il devrait, ou en faisant ce qu'il ne devrait pas). Le
piége se développe en trois temps : d’abord, une tromperie: ensuite, si la tromperie
réussit, une faute de la dupe; enfin, si le processus fautif est conduit jusqu’a son
terme, |’exploitation par le trompeur de 'avantage acquis, qui met a sa merci un

adversaire désarmé :
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Perspective Pers i
, pective Perspective
de I'agresseur-trompeur de de l'agressguptrompeur
I’agressé-dupe
Adversaire B
4 éliminer
Victime
a piéger
‘
Dupe
A faire
{
Tromperie
4
Dupe Faute
: vi ”
faite possible
i
Processus
fautif
‘
Faute ve Occasion
commise a saisir
Dommage
a infliger
Processus Processus itati .
rocessus : Exploitation | Processus
d’élimination  piégeant de I'occasion ) agressif
Afiv.ersaire Victime Occasion Domlr'na e
éliminé prise au pi¢ge saisie inﬂigég

) La premiére des trois phases du piége, la tromperie, est elle-méme une opéra-
tion complex.e. Tromper, c’est & la fois dissimuler ce qui est, simuler ce qui n’est
pfis,‘et substituer ce qui n’est pas & ce qui est dans un paraitre auquel la dupe
réagit comme & un étre véritable. On peut donc distinguer en toute tromperie
d'eux opérations combinées, une dissimulation et une simulation. La dissimula-
tion seule ne suffit pas & constituer la tromperie (sauf dans la mesure ou elle
simule l'tfbsence de dissimulation); la simulation seule ne suflit pas davantage
car une simulation qui s’affiche pour telle (celle du comédien par exemple) n’es;.
pas une tromperie. Pour mordre a I'appét, la.dupe a besoin de le croire vrai et de
ne pas apercevoir '’hamegon. Le mécanisme de la tromperie peut se figurer par
le schéma suivant :
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Perspective du trompeur Perspective de la dupe

Dupe & faire — o

¥
‘. i
Etre z- Non étre y Apparence y
a dissimuler a simuler croyable
! } }
Processus Processus Processus Processus
de tromperie | de dissimulation de simulation de conviction
! i }
Dupe faite Etre z Non étre y Apparence y Faute
" + . vs
dissimulé simulé crue a commettre

Poussant plus loin la classification, on pourrait distinguer plusieurs types de
tromperie différenciés par le mode de simulation employé par le trompeur pour
masquer I"agression qu’il prépare.

a) Le trompeur peut simuler une situation impliquant l'absence de tout
rapport entre lui et la future victime : il feint de ne pas &tre 13, au propre (s'il se
cache) ou au figuré (s'il fait semblant de dormir, de regarder ailleurs, d’étre en
proie 4 un accés de folie etc.);

b) le trompeur peut simuler des intentions pacifiques : il propose une alliance,
essaye de séduire ou d'intimider sa victime, tandis qu’il prépare en sous-main
la rupture des pourparlers ou la trahison du pacte;

¢) le trompeur simule des inlentions agressives en sorte que la dupe, occupée
A repousser un assaut imaginaire, se découvre el reste sans défense contre attaque

réelle.

Rérributions : récompense et vengeance.

Le dommage causé par I'agresseur & sa victime peut étre considéré comme un
service a envers, non plus consenti par le créancier, mais arraché par le débiteur,
et appelant en contrepartie l'infliction d’un dommage proportionné, assimilable
au recouvrement de la créance ouverte : le débiteur acquitte malgré lui la dette
d’un emprunt forcé. La récompense du service rendu et la vengeance du préju-
dice subi sont les deux faces de I'activité rétributrice.

De méme que la rétribution des services, la rétribution des préjudices résulte
d’'un pacte, qui tantdt reste implicite (tout méfait mérite chitiment, le sang
appelle le sang, eto.) tantdt s’explicite dans les clauses d’une alliance parti-
culiére, sous forme de menace contre les ruptures de contrat.

Un nouveau type, le rétributeur, et deux sous-types, le rétributeur-récompensant
et le rétributeur-punissant ; apparaissent ici. Le rétributeur est en quelque sorte
le garant des contrats. Dans sa perspective, tout service devient un bienfait qui
appelle une récompense, tout préjudice un méfait qui appelle un chétiment.
Son réle coincide avec celui du débiteur exact 4 rembourser ses dettes, et supplée
aux défaillances du débiteur insolvable ou récalcitrant.

Processus de dégradation.

Un processus d’amélioration, en arrivant & son terme, réalise un état d’équi-
libre qui peut marquer la fin du récit. $'il choisit de poursuivre, le narrateur
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atteindre un résultat opposé & son but, ou pour détruire les avantages qu'il
veut conserver. Au fil de cette tache inversée, des processus nocifs sont considérés
comme moyens, tandis que les régles propres a s’assurer ou & conserver un avan-
tage sont traitées comme obstacles.

Le narrateur peut présenter ces régles comme impersonnelles, dérivant de
la simple « nature des choses » : leur transgression ne porte préjudice qu’a I'impru-
dent qui, en déclanchant un enchainement funeste de causes et d’effets, sanc-
tionne lui-méme la faute qu’il commet. Mais le récit peut également en faire
des interdictions émanant de la volonté d’un législateur. Il s’agit alors de clauses
restrictives introduites par un allié « obligeant » dans le traité qu’il passe avec
un obligé. Celui-ci est engagé a les observer pour bénéficier, ou continuer a béné-
ficier d’un service (demeurer au paradis terrestre, etc.). La transgression de la
régle porte préjudice a 'allié « créancier », et c’est ce dommage qui appelle, éven-
tuellement, l'intervention d’un rétributeur sanctionnant la trahison du pacte.
La faute consiste ici, non dans infraction méme, mais dans I'illusion de pouvoir
enfreindre impunément la régle.

'élément moteur de la faute étant Paveuglement, cette forme de dégradation
appelle une forme de protection spécifique : 'avertissement (destiné & prévenir
Perreur) ou le désabusement (destiné & la dissiper). Parfois les faits eux-mémes
s'en chargent opportunément; dans d’autre cas des alliés clairvoyants en assu-
ment la tache. En énongant ou en rappelant la régle, ils tendent a I'incarner,
méme s’ils n’en sont pas les auteurs; si la dupe passe outre a leurs avis, cette
persévérance dans I'erreur leur porte préjudice, et la catastrophe qui s’ensuit
est en méme temps la sanction de cette transgression nouvelle.

Tandis que l'allié qui incarne la régle est traité en adversaire, 1'adversaire
qui aide a Penfreindre est traité en allié. Selon qu’il ignore ou connait les consé-
quences de la pseudo-aide qu’il fournit, il est lui-méme dupe ou trompeur. Dans ce
dernier cas, la tromperie s’'insére, comme phase préparatoire d’un piége, dans une
manceuvre d’agression.,

La dégradation qui résulte de la faute peut marquer la fin du récit. Le sens
de celui-ci est alors donné par I’écart qui sépare le but visé du résultat atteint:
il trouve un correspondant psychologique dans I'opposition présomption [humilia-
tion. Si le narrateur choisit de poursuivre, les divers types d’amélioration que
nous avons signalés sont a sa disposition. Parmi eux, cependant, il en est un qui
convient électivement & la réparation des conséquences de la faute, parce qu’il
represente le processus inverse: c’est I'accomplissement de la tache, par laquelle
I’agent, usant cette fois de moyens adéquats, rétablit par son mérite la prospérité

ruinée par sa sottise.

L’obligation.

Nous avons rencontré plus haut le cas de I’amélioration obtenue grace & I'aide
d’un allié créancier. Cette prestation, contraignant le bénéficiaire & acquitter
ultérieurement sa dette, entraine une phase de dégradation. Celle-ci survient de
]a méme facon dans tous les cas ol un « obligé » est requis d’accomplir un devoir
qui lui cofite. L’obligation, nous I'avons vu. peut résulter d’un contrat en bonne
et due forme, explicité dans une phase antérieure du récit (comme lorsqu’un héros
a vendu son Ame au diable). Elle peut également dériver des dispositions « natu-
relles » du pacte social : obéissance du fils au pére, du vassal au suzerain etc.
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Mis en demeure de s’acquitter de son devoir
téger contre la dégradation qui le menace. S
auquel il s’efforce d’échapper,

, Pobligé peut s’efforcer de se pro-
on créancier devient un agresseur
. soit en rompant le contact (en prenant la fuite)
solt par des moyens pacifiques et loyaux (en négociant une révision du contrat),
soit par des moyens agressifs (en engageant I'épreuve de force ou en tendant un
piége). Dans le cas ot il estime avoir été victime d’un marché de dupe, I'éludation
agressive de ses engagements lui apparait, non seulement comme une défense
légitime, mais comme une opération justiciére. Dans la perspective du créancier,
au contraire, I'é¢ludation des engagements redouble la dette : Pobligé va avoir &
payer, non seulement pour un service, mais pour un préjudice.

Si au contraire, le débiteur ne peut ou ne veut se dérober a ses obligations,
¢l leur fait volontairement honneur ou s'il est, bon gré mal gré, contraint de
tenir ses engagements, la dégradation de son état qui en résulte peut marquer
la fin du réeit (cf. la Fille de Jephté, etc.). Si le narrateur veut poursuivre, il peut
recourir aux diverses formes d’amélioration que nous avons signalées. L’une
d’elles, néanmoins, est privilégiée : elle consiste 4 transformer Paccomplissement
du devoir en sacrifice méritoire, appelant 4 son tour une récompense. L’acquitte-
ment de la dette se renverse ainsi en ouverture de créance.

Le sacrifice.

Alors que les autres formes de dégradation sont des processus subis, le sacrifice
est une conduite volontaire, assumée en vue d’un mérite a acquérir, ou du moins
rendant digne d’une récompenses. Il y a sacrifice chaque fois qu’un alli¢ rend
service sans y étre obligé, et se constitue ainsi en créancier, qu’un pacte.stipule
la contrepartie attendue, ou que celle-ci soit laissée a la discrétion d’un rétri-
buteur.

Le sacrifice présente ainsi le double caractére d’exclure la protection et d’appe-
ler une réparation. Normalement, le processus sacrificiel doit aller jusqu’a son
terme avec le concours de la victime (si le sacrifice semble tre une folie, des
alliés peuvent donner des avertissements, mais cette protection potte alors
contre la décision, qui constitue une faute, et non contre le sacrifice lui-méme).
En revanche, la dégradation résultant du sacrifice appelle une réparation, sous
forme de récompense, et c’est 4 ce stade qu’une protection peut intervenir. Le
pacte, avec les garanties dont il s’assortit (serment, otage, etc.) y pourvoit.

L’agression subie.

L’agression subie différe des autres types de dégradation en ce qu’elle résulte
d’une conduite qui se propose intentionnellement le dommage comme fin de
son action. Pour atteindre son but, 'ennemi peut, soit agir directement, par
agression frontale, soit mancevrer de biais, en s'efforgant de susciter et d’utiliser
les autres formes de dégradation. Deux d’entre celles-ci se prétent a cette manceu-
vre : la faute, par laquelle 'agressé, induit en erreur par son ennemi, se laisse
attirer dans un pitge; 'obligation, par laquelle I'agressé, lié a son agresseur par
un engagement irrévocable, doit s’acquitter d’un devoir ruineux (il arrive
d’ailleurs fréquemment que I’agresseur combine les deux procédés : il trompe sa
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alors le rachat — tentative de dégradation méritoire entrainant la réhabilitation
du coupable, selon le schéma :

Déchéance Rachat
Amélioration Dégradation Dégradation Amélioration
déméritoire ——  méritée — méritojre — méritée
(meéfait) (ch&timent) (bienfait) (récompense)

Amélioration, dégradation, réparation : la boucle du récit est maintenant
fermée, ouvrant la possibilité de dégradations suivies de réparations nouvelles,
selon un cycle qui peut se répéter indéfiniment. Chacune de ces phases peut
elle-méme se développer & I'infini. Mais dans le cours de son développement, elle
sera amenée & se spécifier, par une suite de choix alternatifs, en une hiérarchie
de séquences enclavées, toujours les mémes, qui déterminent exhaustivement
le champ du « narrable ». L’enchainement des fonctions dans la séquence élémen-
taire, puis des séquences élémentaires dans la séquence complexe est a la fois
libre (car le narrateur doit & chaque instant choisir la suite de son récit) et controlé
(car le narrateur n’a le choix, aprés chaque option, qu’entre les deux termes,
discontinus et contradictoires, d’une alternative). Il est donc possible de dessiner
a priori le réseau intégral des choix offerts; de donner un nom et d’assigner sa
place dans une séquence & chaque forme d’événement réalisé par ces choix; de
lier organiquement ces séquences dans 'unité d’un role; de coordonner les roles
complémentaires qui définissent le devenir d’une situation; d’enchainer des
devenirs dans un récit & la fois imprévisible (par le jeu des combinaisons disponibles)
et codable (grace aux propriétés stables et au nombre fini des éléments combinés).

Cet engendrement des types narratifs est en méme temps une structuration
des conduites humaines agies ou subies. Elles fournissent au narrateur le modéle
et la matiére d’un devenir organisé qui lui est indispensable et qu’il serait inca-
pable de trouver ailleurs. Désirée ou redoutée, leur fin commande un agencement
d’actions qui se succédent, se hiérarchisent, se dichotomisent selon un ordre
intangible. Quand I'’homme, dans I'expérience réelle, combine un plan, explore
en imagination les développements possibles d’une situation, réfléchit sur la
marche de I'action engagée, se remémore les phases de I'événement passé, il
se raconte les premiers récits que nous puissions concevoir. Inversement, le
narrateur qui veut ordonner la succession chronologique des événements qu'il
relate, leur donner un sens, n’a d’autre ressource que de les lier dans I'unité
d’une conduite orientée vers une fin.

Aux types narratifs élémentaires correspondent ainsi les formes les plus
générales du comportement humain. La tache, le contrat, la faute, le pisge, etc.,
sont des catégories universelles. Le réseau de leurs articulations internes et de
leurs rapports mutuels définit a priori le champ de I'expérience possible. En cons-
truisant, 4 partir des formes les plus simples de la narrativité, des séquences, des
roles, des enchainements desituations de plus en plus complexes et différenciés, nous
jetons les bases d’une classification des types de récit ; mais de plus, nous définissons
un cadre de référence pour I’étude comparée de ces comportements qui, toujours
identiques dans leur structure fondamentale, se diversifient a I'infini, selon un jeu
de combinaisons et d’options inépuisable, selon les cultures, les époques, les genres,
les écoles, les styles personnels. Technique d’analyse littéraire, la sémiologie du récit
tire sa possibilité et sa fécondité de son enracinement dans une anthropologie.

CLaupeE BremonDp
Ecole Pratique des Hautes Etudes, Paris.

Umberto Eco

James Bond : o
Une combinatoire narrative

C’est en 1953 que Fleming publie le premier roman de la sé‘ru;l 007, C(lzittrz
royal. Premiére ceuvre qui ne peut éc-ha}.)per au jeu norma'l des ;r; ue(r;cesO:nan
raires : aux alentours de 1950, l’écnv.al.n qui at.)andonnalt le. ilon du ]r .
policier traditionnel pour passer au policier d’action ne pouvait ignorer la pré

illane. o
selg:s?neosrpayal doit, sans doute, au moin's.d‘eu.x éléments cara(}tentst;quidé
Spillane. D’abord la fille, Vesper Lynd, qui inspire un amour co%llan | mta:
se révéle a la fin comme un agent ennemi. Dans un roman de Spldane e ‘p.de .
goniste I’aurait tuée, alors que chez Fleming la femme a le} pudeur de se sigm (;‘(;
mais la réaction de Bond devant le fait est sembl?ble ala transformsa .11(1)11 :
I'amour en haine et de la tendresse en férocité que I'on rencontre chez(zi pL tam:];
« Elle est morte la garce », téléphone Bond & son correspondant de Londres etc

clét cet incident sentimental. ) .
En second lieu, Bond est obsédé par une image : celle d’'un Japonais expert

en codes secrets qu’il a froidement abattu au tre.nte-sn’uéme éthage du %r:rt;:i:
ciel R.C.A. au Rockefeller Center, en le prenant en !oue’d une fenetx;, a:rg ran
tieme étage du gratte-ciel d’en face. Cet’te a?alogle n’est pas E’n nasetit.Japo-
Hammer apparaissait constamment persécuté par le souverilr du ptiCi Japor
nais tué dans la jungle durant la guerre, avec f:e'penda{lt. plus de part ;)r on
émotive (alors que I'homicide de Bond, autorisé admlmstra'tn:iemjn pais on
double zéro, est plus aseptique et bureagcratxque). Le souvenir du ha'p;r:3 s et
a 'origine de I'indéniable névrose d(:, Mike Hammer, de son r.r(iasoco:;"ait e
sa probable impuissance; le souvenir de.son premier hOl’ﬂlClﬂe P ralt Sure
a I'origine de la névrose de James Bond, si ce n'est que, dans Casino vogi/e {héra-
le personnage que l'auteur résolvent le probléme ,aut.remendt que I:':}I)‘i]ités théra-
peutique, c¢’est-a-dire en excluant la névrose de I'univers des fp(::s e

tives. Décision qui influencera la stx;iuc;ure des onze romans fu urs g

i robablement & I'origine de leur succes. ) .

* ES:éZS?aszlatilisation de deilx Bulgares qui avaient tenté de le'faire sau:z:
avec une bombe, aprés avoir été torturé par des coups sur les testicules, ap

1. Ce texte est extrait d’'un ouvrage collectif, tra}duit de l’it_alien, Le Cas Bomi, g:;
raitra prochainement aux éditions Plon. Il constitue les trois premiers paragr apt nes
g?un artié)le intitulé : « Les structures narratives chez Fleming » (« Le strutture narr

in Fleming », in Il Caso Bond, Milano, Bompiani, 1965).




