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CLOVEK-STROJ
Analyza hry Viaclava Havla: Vyrozuméni

Jan Grosmann povazuje za kl'icovl tému hier Vaclava Havla mechanizaciu a systematizaciu
cloveka. Podl'a neho sa Havel touto otazkou sa nezaoberal iba ako jednou z mnohych v radmci
svojej tvorby, ako tomu bolo u inych eurdpskych dramatikov, ale urobil z nej Gstredny problém,

od ktorého svoju dramaticku techniku odvodil, rozvijal a fixoval.!

Havlova tvorba byva zarad’ovana do absurdnej dramy, ktorej prvky je v hre mozné badat’, avsak
rozdiel tkvie vtom, Ze Havlova koncepcia je zaloZzend na akomsi vSednom absurdne,
pritomnom v kazdodennych c¢innostiach, beznému dobovému c¢loveku doverne znamym.
Vychadzajuc z definicie Pavisovho divadelného slovnika, ju mézeme zaradit’ do satirického
absurdna, nakol’ko ddva prezentovanému dramatickému svetu pomerne realisticky obraz.’
Podl'a ndzoru Aleny Stérbovej sa hry tohto dramatika lidia od eurépskeho pojatia absurdného
divadla predovsetkym tym, ze realisticky zobrazuju absurdnu situaciu ¢loveka v socialistickej

spolo¢nosti.’

V dramatike Véclava Havla sa mechanizmus ovladajtci spolocnost’ stdva hlavnym aktérom,
pri¢om v jeho druhej celovedernej hre - Vyrozuméni sa prejavuje v oblasti P'udskej re¢i.* Na
pracovisku velkého Uradu je zavedeny synteticky jazyk zvany ptydepe, ktory ma sluzit’ na
spresnenie uradného styku. Jeho podstata a zasady su objasnené v druhom obraze, v ktorom
ucitel’ Perina prednasa na ptydepovom ucilisti iradnikom o jeho gramatike a zmysle. Prezentuje
ho ako exaktny, racionalny a mimoriadne zlozity, vyZadujuci intenzivnu pracu a vytrvalost
tych, ktori sa ho chct naucit’.

PERINA: A samoziejme o viru — bez nezlomé viry v ptydepe se ptydepe jeste nikdo

nikdy nenaucil.’

V tejto ucitelove] replike je ukrytd dolezitd pointa. Jazyk uZz nezohrava iba rolu
dorozumievacieho prostriedku ale nadobtida charakter ideologie - niecoho v ¢o I'udia mozu

verit’. Je prostriedkom zmeny sposobu fungovania celého systému.
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Perina opisuje vznik zivych jazykov ako zivelny a nekontrolovatel'ny, a teda ich Strukturu ako
diletantsku. Nakol'ko prave jazyk je jednou zo zakladnych ¢ft cloveka ako zivoc¢isneho druhu,
jeho mechanizaciou dochadza aj k mechanizéacii samotného spdsobu existencie l'udského
spoloCenstva ateda aj jedinca samotné¢ho. Zaroven ptydepe uradnikov v uréitom zmysle

zjednocuje a napriek tomu, Ze nikto nevie, kto ho zaviedol, nadobuda ur¢ita neosobnti moc.%

Obdobna problematika bola exemplarne rozvinuta aj v dystopickom romane Georga Orwella
1984, v ktorom bola postupne obmedzovana slovna zasoba a bol zavadzany novy jazyk zvany
Newspeak. Nakol'ko je ¢lovek schopny mysliet’ o rozli¢nych konceptoch iba do tej miery a iba
tym spdsobom, akym mu to umoziuje jazyk, ak dochadza k dehumanizacii jazyka, dochadza
aj k dehumanizacii ¢loveka a k jeho odcudzeniu sebe samému. Kym Newspeak mal sluzit
k obmedzeniu prostriedkov na nestihlasné myslienky suavisiace s oficidlnou totalitnou
ideologiu, a tym urobit’ z ¢loveka iba babku rezimu, ptydepe nahradzuje humanne emocné
myslenie strojovostou, a rovnako teda robi z ¢loveka ako komplexnej bytosti iba akési

automatizované koliecko v systéme.

Nikdy nie je explicitne uvedené, ¢im sa vlastne urad, na ktorom postavy pracuji, zaobera, ¢o
ma za nasledok akcentovanie bezcielnosti ich Cinnosti. Jungmannova povahu Havlovych
postav vystizne opisuje takto: Moderna civilizacia cloveku do jeho nedokonalého tela vhucuje
strojovy rozum, takto koncipovand postava Havlovych dram sa tak stava obrazom cloveka —
babky. Postavy maju svoje typické, mechanicky sa opakujuce ¢innosti, ako napriklad Hanino
neprestavajuce Cesanie, €1 vylety za jedlom, Mariino Zzehlenie spodnicky, Helenino
vybavovanie nadkupov prostrednictvom svojej sekretarky, fajcenie cigariet a podobne. Na tieto

¢innosti je asto aj verbalne kladeny $pecilny doraz.’
Ptydepe sa do vel'kej miery stdva jedinym ndmetom konverzacie a ak sa dialogy os6b zrovna

ptydepe netykaji, zvy€ajne sa utiekaji sa k rozpravaniu o svojich fyzickych potrebach,

Specidlne postavenie tu nadobuda jedlo, ktorému je opakovane pripisovany vel’ky vyznam.

KUNC: Nazdar Zdenku. Je to pravda, Ze dnes je k obédu husa?

% Burda, 2021, s.38
7 Trensky, 1969, .58
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MASAT: (vyskoci)Coze? Dnes md byt husa?
KUNC: Rikali to kluci ze sekretaridtu. Az pijdu stavim se pro tebe ju?
MASAT: Ale brzy doktore! Husa to je totiz moje! O ¢em jsme to mluvili?®

Ak nastane Cas jedla, vSetko ostatné ide do uzadia. Je teda badatel'na fix4cia postav sa na bezné

malé pozitky l'udského Zivota, ktoré eSte strojovému ¢loveku este ostali.

Po celt dobu je hra zasadena do prostredia troch kancelarii na tradnom pracovisku, ktoré
samotné je “sterilné” a odosobnené a zdroven miesta sa v jednotlivych obrazoch dokopy
Styrikrat pravidelne striedaji. Aj toto cyklické opakovanie priestorov je teda mozné vnimat’ ako
prvok zdoraznujuci cyklus, z ktorého sa systematizovany ¢lovek nevie vymanit. V hre je teda
pritomna kruhova $truktara ako typicky prvok absurdnej dramy®, pri¢om sa v rAmci hry sa kruh

prejavuje na viacerych trovniach.

Do deja vstupujeme v momente, kedy riaditel’ iradu Gross obdrZzi dopis, ktory na prvy pohl'ad
nevie identifikovat’, nakol’ko je napisany v jemu neznamom jazyku. Od svojej sekretarky Hany
sa dozveda, ze ide o dolezité tradné vyrozumenie o vysledkoch poslednej inventarizacie
napisané v novo zavedenom ptydepe. Riaditel’ o tom nemé vedomost’ a nerozumie mu, a tak sa
po zvySok hry snazi nechat’ toto vyrozumenie preloZit. V procese tejto snahy nardZa na
mnozstvo prekazok, z dovodu potreby predloZit’ najrozli¢nejSie potvrdenia a dokumenty. Skrz
tuto situdciu je teda badatel'na kritika byrokracie, nakol’ko je taktiez prostriedkom postupne;j

dehumanizacie ¢loveka.

Dalsim prikladom tejto problematiky je evidenény zoit, ktory po Grossovi pozaduji Bal4s
a Kubs. Gross im nan dava svoje vlastné peniaze aj povolenie, no nasledne je tento krok pouzity
proti nemu. ZoSit nie je autentizovany a z toho dovodu neexistuje. MdZeme teda pozorovat
absurditu toho, ako mdZe neexistovat’ nieo, ¢o je fyzicky hmatatel'né. Zaznamy o veciach

a 'ud’och teda nadobudaju vicsiu dolezitost’ ako oni samotni.

8 Havel, 1966, Vyrozuméni In. Protokoly. s.157
? Bertic do uvahy charakteristiky definicie ,,Absurdna® obsiahnutych v Divadelnom slovniku Patrica Pavisa.

(Pavis, 1998, 5.1)
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Vrchol kritiky byrokratickych postupov je dosiahnuty v scéne, v ktorej Balas pozaduje preklad
svojho vyrozumenia, nakol'ko sa dozvedame, Ze jeho preklad preitho v podstate nie je mozny,

ked’ze jedno povolenie je blokované nutnost'ou disponovat’ inym povolenim.

MASAT: Prekladdm jen na Kuncovo povoleni.

BALAS: Tak musi Kunc davat povoleni!

KUNC: Nemiizu, kdyz nikdo nema materialy od Heleny!
BALAS: Slysis to, Hel¢o? Musis pieci jen vydavat ty materidly!
HELENA: Vzdyt nesmim prekladat!"

Absurdita je opit eskalovana aj sposobom komunikacie postav, nakolko k vysloveniu
rovnakych replik dochadza celkom trikrat. Interakcia teda zndzoriiuje akysi d’als$i pomysleny
kruh ateda zdoraznuje bezvychodiskovost’ situacie, do ktorej sa Bald§ dostal. Tento pocit

nasledne aj sam verbalizuje replikou:

BALAS: To by mé zajimalo, kdo si tenhle zacarovany kruh vymyslel.!!

Paradoxné je, Ze prave on bol advokatom systematickosti a prave nespravne byrokratické
postupy vyuZil ako prostriedok k zosadeniu svojho predchodcu na pozicii riaditel’a - Grossa.

V podstate sa teda Bal4s stava obetou systému na ktorého vytvarani sa spolupodielal.

Prikladom postupnej dehumanizacie ¢loveka je samotny riaditel’ Gross. Sdm seba na zaciatku
prezentuje ako humanistu a odmieta ptydepe aj praktiky svojho nédmestnika BaladSa, avSak
postupne sledujeme, ako on sdm upada do sparu systematizicie, vzdava sa svojich idedlov

a stava sa rovnakou babkou ako vS$etci ostatni.

Zdoraznenie nadvlady systému nad ¢lovekom mozeme pozorovat’ aj v popisnom Grossovom
geste prikladania si hodiniek k uchu, opakovane uvadzanému v scénickych poznamkach.
Navonok mdze posobit’ iba ako d’alsi prejav nezmyselnych absurdnych ¢innosti, av§ak mozno

v lom n4jst’ aj tento vyznam, nakol'’ko hodinky su jednak nieim, o systematizuje a planuje

19 Havel, 1966, Vyrozuméni In. Protokoly. s.200
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I'udsky zivot a zaroven typicky rytmicky zvuk tikania je dosledkom pohybu koleciek, a teda

vonkaj$im znakom pohybu a fungovania mechanického systému.

Grossov prvotny vzdor sa nakoniec preklenie do prisposobenia a nakoniec skon¢i rezignaciou.
Vrcholi v odmietnuti zachrany Marie pred vyhodenim zo zamestnania, priCom prave ona bola
osobou, ktord mu nakoniec pomohla s prelozenim jeho vyrozumenia. Grossova premena je
zaviSend jeho zdverecnym monoldégom, plnom prazdnych fraz a klisé. Tie st samé o sebe
znakom dehumanizacie Cloveka a jeho odcudzenia sa sebe samému, Co si zaroven aj sam

priznava.

GROSS: Drahd Marie! Zijeme ve zvldstni komplikované epose!

()

Tim vic mé ovsem desi, Ze fakticky pro tebe nemohu udelat takika nic, protoZe jsem vlastné
totdlne odcizen sam sobé.

()

Hlavné ted’ nesmis ztratit nadeji, usmév, lasku k zZivotu a viru v lidi. Rozum do hrsti a hlavu

vzhuru! Vim, %e je to absurdni drahd Marie, ale musim ted’ na obéd.'?

Paradoxom je, Ze samotné ptydepe postupne za¢ina nadobudat’ charakteristiky prirodzené¢ho
jazyka, ¢im sa ukazuje nemoZznost’ iplného oddelenia ¢loveka od svojej primarnej I'udskosti.
Ptydepe ako jazyk aj ideoldgia postupne upadne a ukazuje sa ako neefektivny, rovnako ako aj
vietky byrokratické postupy spojené s nim. Studenti profesora Perinu progresivne ubtdaju
a nakoniec vyucuje iba prazdne stolicky - I'udia stracaju vieru v ptydepe. Princip kruhu sa teda
nakoniec prejavuje aj v samotnej kompozicii hry, nakol’ko po zavedeni a naslednom odstraneni
ptydepe, je nahradené¢ novym jazykom nazyvanym chorukor, ktory je sice zaloZzeny na
diametralne odliSnych a v podstate aZ opozitnych zasadach, no v systéme zohrava rovnaki
tilohu."® S jeho zavedenim sa teda vietko akoby zacina od znova, jeden mechanizmus
ovladajuci spologenstvo je nahradeny druhym. Clovek — stroj teda nad’alej zotrvava vo svojej

cyklickej institucionalizovanej nicote .

12 Havel, 1966, Vyrozuméni In. Protokoly. s.217-218
13 Sterbova, 2002, s. 27
14 Ingtitucionalizovna ni¢ota — pojem pouzity Milanom Uhdem v Navstevy a navstiveni Vaclava Havla, 19
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