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Funkcionalni stilovi
hrvatskoga standardnog jezika

Ova se gramatika (prvenstveno) bavi opisom lingvistickih (isklju¢ivo Jje-
zitnih), a ne (prvenstveno) opisom sociolingvistickih (i jeziénih i izvanje-
ziénih) zakonitosti hrvatskoga jezika. Ona se, drugim rije¢ima, (prvenstve-
no) bavi opisom hrvatskoga jezika kao sustava. a ne (prvenstveno) opisom
hrvatskoga jezika kao standarda (kao standardnoga jezika). A kako sustav
funkcionira iskljuéivo kao pravilnost, u njemu nema nepravilnosti. Zato ni
U ovoj gramatici nema govora o nepravilnosti ni ma o Gemu Sto se protivi
pravilnosti. U njoj nema dopustivoga i nedopustivoga, prihvatljivijega i ne-
prihvatljivijega, boljega i losijega. Za nju je npr. pravilan i oblik genitiva
mnozine kalijévaka, i oblik genitiva mnoZine kdlfevaka, i oblik genitiva mno-
zine kolifévka, i oblik genitiva mnozine kolijevk. Ona ni jednomu od njih ne
daje prednost. Ona se ne bavi (prvenstveno) uporahom jezi¢nih &injenica;
ona jezitne Cinjenice daje na uporabu. [ tu uporabu onda preuzima stan-
dardni jezik ukljuéujuéi je u svoje funkcije.

Standardni je naime jezik polifunkcionalan. On funkcionira na onoliko na-
¢ina koliko je drustvu (koje se njime sluzi) potrebno. Na jedan naime nadin
funkcionira u znanosti, na drugi u administraciji, na tre¢i u novinarstvu j pu-
blicistici, na ¢etvrti u umjetnickoj knjiZevnosti i na peti u svakodnevnome

razgovoru. Te njegove funkeije nazivamo funkcionalnim stilovima. pa go- =
vorimo o znanstvenome funkcionalnom stilu, o administrativno-poslov-
nome funkcionalnom stilu. o novinarsko-publicistickome funkcional-
nom stilu, o knjiZevnoumjetnitkome funkcionalnom stilu i o razgovor-

nome funkcionalnom stilu.

Svaki od tih funkcionalnih stilova ima svoja pravila. To znadi da pravila jed-
noga funkcionalnog stila nisu pravila drugoga funkcionalnog stila i obrnuto.
Ondje pak gdje postoje pravila (rijec je, ponavljamo, o sociolingvistickim
pravilima) postoji | mogucnost . sukoba™ s njima. Taj je ..sukob™ najéesée re-
zultat nedovoljne upucenaosti u ta pravila, njihova ili nikakva ilj nedovoljna
poznavanja. Posebno se to odnosi na nepoznavanje funkcionalnih stilova, na
razlike medu njima i na njihovy uporabu. Vrlo se esto ono §to pripada jed-
nomu funkcionalnom stilu rabi u drugome funkcionalnom stilu, te se tako &i-
ne pogreske. To je razlog zasto mi pri objasnjavanju jezicnih ¢injenica jedne
upucujemo u jedan, a druge u drugi funkcionalni stil. To je onda i razlog
zasto dajemo (kratke) upute o tome §to su to funkcionalni stilovi hrvatskoga
standardnog jezika.
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Znanstveni stil

Dok je knjizevnoumjetnicki funkcionalm stil po svojoj individualnoj neogra-
ni¢enosti izrazito subjektivan, dotle je znanstveni funkcionalni stil u svojoj
individualnoj ograni¢enosti izrazito objektivan. Razlog je tomu taj 5to u
znanosti vladaju zakoni logickoga ustroja misli, koji omogucavaju da se i
njezin sadrzaj i njezin izraz organiziraju strogo logicki. U skladu je s tom
logickom organizacijom izraza i sadrzaja nafelo objektivnosti (znanost je
oslobodena subjektivnosti pobuda podiljatelja i primatelja poruke) te nadelo
apstraktnosti (znanost je oslobodena nebitnih obiljezja sadrzaja poruke). To
s¢ natelo apstraktnosti u jeziku ostvaruje apstraktnim predstavnicima jezic-
nih kategorija. Takav je predstavnik, primjerice, tre¢e lice jednine (prezen-
ta, perfekta ili futura) koje ne upuéuje na osobu. Usp.: .U ¢lanku se govon
0...", .U élanku se govorilo o...” ili U ¢&lanku ée se govoriti 0...”. Takvo
je (neosobno) i prvo lice mnoZine prezenta (perfekta ili futura) u uporabi u
kojoj je 1 spomenuto treée lice jednine prezenta (perfekta ili futura). Kad se
kaze .U élanku govorimo o..."”, onda to znadi isto 5to 1 ,U &lanku govorim
o..." ili ,U élanku se govori o...”.

U znanstvenome misljenju kategorija vremena nije bitna (ona se zamjenjuje
kategorijom prostora), pa je svejedno kojim ¢e se glagolskim oblikom (kojim
se izrazava vrijeme) izraziti. Stoga ¢e se izrazavati glagolskim oblikom kop
je prema izrazavanju vremena najneutralniji, tj. glagolskim oblikom koji je u
tome pogledu najapstraktniji. To je prezent, i to prezent nesvrienih glagola.
(Kategorija je nesvrienosti naime apsirakinija od kategorije svrienosti.) Ta-
kav prezent, dakako, nec¢e znaditi samo sadasnjost nego 1 sadasnjost 1 pro-
Slost i buduénost, dakle ¢e biti svevremen, pa onda i bezvremen.

. U skladu je s apstraktnoiéu takva prezenta (pa onda i bilo kojega glagolskog

oblika u ulozi u kojoj je takav prezent) njegova nekontekstualnost, tj. njego-
va neuvijetovanost kontekstom.

U znanstvenome stilu (kao stilu objektivne komunikacije) nema glagolskih
oblika kojima se izraZava subjektivan stav. Tako u njemu nema ni kondicio-
nala ni imperativa kojima se izraZava takav stav. Ako ih u znanstvenome
stilu ima, onda oni nisu u sluzbi podiljatelja i primatelja poruke, nego u sluz-
bi poruke. | refenica je u znanstvenome stilu organizirana po nacelu znan-
stvenoga misljenja. 1 ona je naime dekontekstualizirana, tj. apstraktna. To
znaci da je sama sebi dovoljna, Zato je i gramatiéki i obavijesno potpuna.
Gramaticki potpuna znaéi da ima potpuno gramatiéko ustrojstvo: 1 subjekt,
i predikat, i objekt, i priloZznu oznaku. Usp.: fvan (subjekt) pise (predikat) o

Jonemu (objekt) u posebnoj raspravi (priloZna oznaka). Obavijesno potpuno

znadi da ima potpuno obavijesno ustrojstvo: i obavijesni subjekt i obavijesni
predikat. Usp.: Ivan pise o fomemu u posebnoj raspravi. U tof raspravi on
(obavijesni subjekt) kaZe da fonem jos wvijek nije jednojednoznacno odre-
den (obavijesni predikat). To znaéi da nema osamostaljenih ustrojstveno za-
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visnih re¢enica, kao $to je to u knjizevnoumjetni¢kome stilu. Redoslijed je
komponenata (obavijesnoga subjekta 1 obavijesnoga predikata) u skladu s
razvojem logickoga misljenja. To znadi da je na prvome mjestu komponenta
koja sadrzi poznatu obavijest, tj. obavijesni subjekt, a na drugome kompo-
nenta koja sadrzi nepoznatu obavijest, tj. obavijesni predikat. U znanstveno-
me stilu (na¢elno) nema obmutoga redoslijeda komponenata — da obavijesni
predikat prethodi obavijesnomu subjektu. Drugim rije¢ima, u znanstvenome
stilu nema stilski obiljezenoga redoslijeda komponenata.

U skladu je s takvim obavijesnim ustrojstvom redenice veza sljedece rede-

nice s prethodnom. Ono 4to u prethodnoj redenici pripada obavijesnomu pre-

dikatu u sljedecoj pripada obavijesnomu subjektu. Veza se pak izmedu jedne
| druge redenice uspostavlja:

1. litnim zamjenicama trecega lica: on, ona, ono, oni, one, ona. Usporedba
s Vergilifem i nije toliko wusporedba koliko nacin da ito brie dodemo do
cielovitog suda o MaZuraniéu. Ona je, nostalom, naslijedena iz osnovne
pouke Ekiotova eseja, a opravdana MaZuranicevim dubokim doZivijafem
Vergilijeve wmjetnosti;

2. posvojnim zamjenicama: njegov, njezin (njen), njihov: Ona se, dakle, mo-
Ze proucavati kao bilo koja jezicna tvorevina (...). Njerno razumijevanje
tada se oslanja na izv. stvarni kontekst, a analiza njezine gramaticke pra-
vilnosti ili nepravilnosti nece, naravno, biti od posebna interesa za prou-
cCavanje knjiZevnosti;

3. pokaznim zamjenicama: taj. onaj, takav, onakav, tolik, onolik: Uzmimo

npr. recenicu ,, Ubili su ga ciglama”. Ta se redenica moZe shvatiti kao =

izvjestaj o zlodinu § moZe se razmatrati s obzirom na nacin kako je izgra-
dena na osnovi izbora pojedinih glasova, rijeci, njthovih oblika i nacina
njthova povezivanja,

4, prilozima: ru, tamo, tuda, ondfe, onamo, onuda, otuda, odonuda, odatle,
adanle: Zbog kratkoce rijed kao rijed, svaka rife¢ napose, i sasvim po-
sebni, neuobitajeni odnosi medu rijecima postaju izuzetno znacajni, a
zhog stihovane organizacije govora ritam i odredeni zvikovni odnosno
melodijski efekti imaju Cesto za razumijevanje vaznosti cak i vecu od vaZ-
nosti uobidajenih znacenfa pojedinih rijedi. Otuda se lako zapata odre-
dena srodnost izmedu lirske poezife | glazhe;

5. Cesticama: medutim, naime, pak, stoga, zato 1 sl.: Pojam knjizevnosei ili

piesniftva w tom smislu povezuje knjiZevnika s knfizevnikovim dielom kao

nfegovim proizvodom i sa slusaocima, odnosno Citaocima, bez kojih nema
istinske knjiZevnosti, Knjizevnost naime Zivi jedino ako postoje oni koji

knjizevna djela razumiju kao umjemicka diela i upravo ih rako ciraju i

slusaju;

frazeologiziranim izrazima: pri tome, s obzirom na to da, u skladu s time,

w vezi / svezi s time, slicno tomu, u skladu s takvim shvacanjem, na slican

nadcin, suprotno tomu, ovisno o tome, §to se toga tice, kad je rijed o tome

e
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i sl.: [ desto navodena podjela livike na refleksivm (misaonu) i emotivan
(osjecajnu) tesko se moze primijeniti u analizi lirike i u njenoj klasifikaciji
(...). Pri tome treba napomenuti da se u pravonm lirskom izrazu misao 1
osjecaj tesko mogu odifeliti (...).
Takva sredstva ¢ine ono $to &ine veznici u sloZenoj redenici, No dok vezni-
¢i vezuju dvije refenice u slozenu redenicu, sredstva o kojima govorimo
vezuju redenicu s refenicom (bilo jednostavnu bilo sloZenu) u tekst. Takva
vezna sredstva, koja vezuju recenicu s retenicom u tekst, nazivamo tekstna
vezna sredstva ili konektori. (Rijed konekior napravljena je prema lat. ri-
jeéi connectere koja omati .svezati” ili .spojiti”.) (Vezna sredstva kojima
vezujemo redenicu § recenicom u slozenu redenicu nazivamo subjunktori |
konjunktori — v. 0 tome par. 1072-1075.)

U znanstvenome tekstu, rekli smo, vrijeme ustupa mjesto prostoru, odnosno
procesualnost supstancijalnosti. Posljedica je toga da je znanstveni tekst sta-
tican. U skladu je s time i prevaga imenice nad glagolom. — Kad govorimo o
dekontekstualizaciji znacenja, onda se to odnosi u prvome redu na znacenje
imenica. Njihovo je Fnaftenje opée, pojmovno, dakle apstraktno. Ono ne iz-
lazi iz konteksta, ono samo sebi €ini kontekst. Takve imenice (s takvim, paje
movnim, znatenjem) nazivamo termini.
Medu njima su najopéenitiji (najapstraktniji) termini kaji se rabe u svim
snanstvenim tekstovima, (Takve termine nazivamo kategorijalni termini.)
To su: sustav (sistem), ustrofsivo (struktura), wloga (funkcija). kategorifd,
svojstvo i dr. Poslije njih dolaze termini koji se rabe u srodnim znanstvenim
disciplinama, a onda termini koji se rabe u zasebnim znanstvenim discipli-
nama. Tako onda govorimo o opéeznanstvenim terminima, srodnoznan-
stvenim terminima i uskoznanstvenim terminima.

Dakako da ni znanstveni tekst nije lisen opéejezitnih rije¢i. Dapace, one
u njemu pretezu. No one su u znanstvenome tekstu (nadelno) lisenc svake
subjektivnosti. One nemaju slikovitih, tj. metaforiziranih znadenja. Meta fore
<u u znanstvenome tekstu demetaforizirane. Usp.: rep (zrakoplova), krilo
(zrakoplova), (crkvena) lada, glava (motora), noge (stola) itd.

Jednoznaénosti rije¢i u znanstvenome tekstu pogoduju rije¢i koje se ne ra-
be u svakodnevnoj (Zivoj) komunikaciji. Zato se mnoge vade iz proslosti 1
ozivljuju (revitaliziraju). 1z istih se razloga vade i iz Klasi¢nih jezika (gréko-
ga i latinskoga). No to (vadenje rijeéi iz klasiénih jezika) ne radi samo jedan
nacionalni jezik, nego mnogi nacionalni jezici. Zato se takve rijedi nazivaju
internacionalne rijeéi (internacionalizmi). One su (zbog svoga specifiénoga
ustrojstva) najjednoznaénije, pa ih znanstvenici nacionalnih jezika rabe radi
boljega medusobnog razumijevanja, U tome se smislu (kao internacionalne)
danas rabe i mnoge angloamericke rijedi, posebno u informatici.
Znanstveni je funkcionalni stil zbog takvih svojstava najotporniji prema dru-
gim funkcionalnim stilovima. On tesko dopusta da u nj udu pojave iz drugih
funkcionalnih stilova.
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Administrativno-poslovni stil

Administrativno-poslovni stil obuhvaca govor ureda, govor industrije, govor
trgovine, govor politike, govor vojske i govor reklame. Veéim je dijelom
nominalan (nominalan je onda kad u njemu bitnu ulogu ima ,predmet”, tj.
imenica), a manjim dijelom verbalan (verbalan je onda kad u njemu bitnu
ulogu ima . radnja”, tj. glagol). Druge su njegove znacajke: jednostavnost,
Jasnoca, toc¢nost, potpunost, ujednacenost, eksplicitnost (potpuna iskaza-
nost), kratkoca, odredenost, terminologinost (pojmovnost), stilska neobilje-
zenost i klidejiziranost (ukalupljenost).

Nominalnost trazi od administrativno-poslovnoga stila zamjenu samoznaé-
noga glagola suznacnim 1 odglagolnom imenicom. Ulogu suznacénoga gla-
gola dobivaju glagoli vrsiti, obavijati | provediti. Usp.: vriiti prodaju robe
(= prodavati robu), vriiti popis pucansiva (= popisivati pucanstvo), vrsiti
istovar robe (= istovarivati robu) itd. U skladu su s time i izrazi imati mo-
gucnosti (= modi), biti w mogucnosti (= moci), biti u stanju (= modi), ukazati
pomad (= pomodi), dati do znanja (= upozoriti), staviti do znanja (= upo-
zoriti), biti suglasan (= slagaii se), nositi se misliu (= mislit)), donositi za-
kljucke (= zakljucivati) i sl. (v. par. 677-679).

Eksplicitan se (potpuno iskazan) nadin izrazavanja vidi (i) u uporabi izraza
s namjerom, sa svrhom i s ciljem + (najéeice) glagoiska imenica (umjesto
prijedloga radi i namjerne sureCenice): To se ¢ini s ciljem poboljSanja wvjeta
Zivota (umjesto: To se cini radi poboljfanja uvjeta Zivota ili To se cini da bi
se poboljfali wvijeni Zivota, odnosno: To se cini kako bi se poboljali wvjeti

Zivata), U skladu su s time i eksplicitna vezna sredstva s namjerom da, sa
svrhom da, s ciljem da umjesto veznika da ili kako: To ¢ine s namjerom da

pomognu ljudima (umjesto: To dine da pomognu fjudima, odnosno: To cine
kako bi pomogli ljudima), pod wvjetom da umjesto veznika ako: O tome
se moZe donositi zakijucak pod uvjetom da je vecina nazodna (umjesto
O tome se moZe donositi zakljucak ako je vecina nazocna), na nadin kako
umjesto veznika kako ili determinatora anako 1 veznika kako: Radit cete na
nacin kako smo se dogovorili (umjesto: Radit éete (onako) kako smo se do-
govorili) 1 sl.

Takvi su 1 izrazi pomocu, posredstvom, preko i putem u izrazavanju instru-
mentala sredstva. Usp.: To moZete rijediti pomoéu ra¢unala (umjesto: To
mozete rifesiti racunalom), Liudi ¢e biti obavijesteni putem javnih medija
(umjesto: Lindi ¢e biti obavijesteni javnim medijima) i sl

Tako se ¢ini 1 kad se ispred imenice stavlja rije¢ koja znaéi ono $to znaéi
ta imenica: u podruciu znanosti (znanost je podruéje), u oblasti zdravstva
(zdravstvo je oblast), u domeni poljoprivrede (poljoprivreda je domena), u
sferi priveedivanja (priveedivanje je sfera) itd. Svi su ti izrazi zamjena za
prijedlog w: w znanosti, u zdravstvu, u poljoprivredi, u privredivanju itd.
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Utestali su i izrazi u procesu i u stanju ispred rijeci koje znace ,proces” i
_stanje™ u procesu stiecanja neovisnosti (stjecanje je wproces™) i w stanju
resignacije (rezignacifa je .stanje”). lzraz u procesu znati prijedlog pri
(pri stjecanju neovisnosti), a izraz u stanju prijedlog u (u rezignaciji).

Takav nadin izrazavanja dovodi do jedne od najveéih bolesti administrativ-
no-poslovnoga stila — do pleonazma. (Pleonazam je izraZavanje istoga sa-
drzaja dvjema ili s vise rije¢i.) Evo nekih od njih:

1. kako i na koji nacin: Treba znati kako i na koji naéin to razrijesiti (kako
= na koji nadin);,

2 no medutim: Receno mu je da to kaze i na sjednici. No medutim on je
tada Sutio (no = medutim),

3. na vrijeme od dvije (tri, éetiri itd.) godine: Birat ce se na vrijeme od
dvije godine (na vrijeme = dvije);

4. u sastavu od pet (Sest, sedam itd.): Treba izabrati povjerenstvo u sastavi
od pet ¢lanova (sastav = pet),

5. oko desetak (petnaestak, dvadesetak itd.): Bilo ih je oko desetak (-ak =
oko);

6. zafednicki suiivot; Bit ¢e prisiljeni na zajednicki suZivot (zajednicki Zi-
vot = suZivor);

7. dielokrug rada: Njihov je djelokrug rada poznat (djelo- = rad),

8. neophodno potreban: Takvo je ponasanje neophodno potrebno (neopho-
dan = potreban).

9. pod najoptimalnijim uvjetima: Ni pod najoptimalnijim uvjetima to nede
biti moguce (optimalan = najbolji — optimus je u lat. superlativ od bonns
= dobar);

10. diecji kinderber: Prodaje se djecji kinderbet (njem. kinderbet = diecji
krever),

11, hemendeks s jajima: Narucili smo hemendeks s jajima (hemendeks =
§unka s jajima —u engl. ham = Sunka i eggs = jaja);

12. biti nazoéan / prisutan na: Na sjednici je bilo nazoéno 50% clanova (biti
nazocan | prisutan na = biti na) itd.

Administrativno-poslovni stil ne voli sinoniman nadin izraZavanja. On iz
niza sinonimnih natina izraZavanja uzima jedan i rabi ga umjesto svih osta-
lih. Tako rabi prijedlog glede umjesto s obzirom na, s glediita, sa stajalista,
Sto se tice, kad je rijec, kad je posrijedi / kad su posrijedi, imajuci w vidu,
imajuci na umu, uvatavajuéi, uzevsi w obziv, u vezi / svezi sfa), gledajuci na,
polazeéi od itd. Tako rabi i prijedlog tifekom s imenicom u genitivu umje-
sto odgovarajuéega priloga ili priloznoga izraza. Usp.: tijekom dana umje-
sto danju, tijekom noéi umjesto nocu, tijekom jutra umjesto wjutro, tijekon
zime umjesto zimi, tijekom ljeta umjesto ljeti, tijekom diskusije umjesto za
diskusije ili za vrijeme diskusije itd. To &ini i onda kada ga stavlja uz izraz
koji znati ono to znadi i bez njega, Cime stvara pleonazme tipa tijekom
proile godine. (Tijekom prosle godine znati isto $to | prodle godine.)
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Njemu je svojstveno i to da mijenja rekeiju prijedioga. Tako umjesto izraza
w vezi / u svezi sfa) + instrumental rabi izraz u vezi / u svezi + genitiv (u vezi
/ svezi toga umjesto u vezi / svezi s time) i umjesto izraza unatoc / usprkos
/ nasuprot + dativ izraz unato¢ / usprkos / nasuprot + genitiv (unatoc toga
umjesto unatod fomu) (v. par. 883).

Jednostavnosti radi administrativno-poslovni stil ujedna¢uje gramatitke ob-
like, On dokida razliku izmedu neodredenih i odredenih oblika pridjeva u
korist odredenih. (To &ini i terminologiénosti radi. U njegovim nominalnim
sanrovima naime, kao i u znanstvenome stilu, pretezu termini.) U skladu s
time dokida i razliku izmedu sklonidbe po tipu neodredenih i sklonidbe po
tipu odredenih oblika pridjeva u korist sklonidbe po tipu odredenih oblika
pridieva. U njemu se i pridjevi na -ov(@)/-ev(@) 1 -in(@) sklanjaju kao
odredeni oblici pridjeva: Stankovog / Domagojevog / KrieZinog postupka
umijesto Stankova / Domagojeva / KrleZina postupka. Tako pristupa i po-
svojnim zamjenicama na -ov(Q) i -in(B): njegovog / njezinog pristupa umje-
sto njegova / njezina pristupa. Isto tako i s pokaznim i neodredenim za-
mjenicama na -aw(@): takvog / nekakvog pristupa umjesto takva | nekakva
pristupa. Jednostaynosti radi dokida i razliku izmedu oblika genitiva jednine
-oga i oblika genitiva jednine -og: (samo) Stankovog | Domagojevog ! Kr-
lezinog pristupa. Tako Cini i s dvojnim i trojnim oblicima dativa 1 lokativa
jednine muskoga i srednjega roda -om/-em/(-omu/-emu//-ome u korist oblika
na -om/-em: prilvatljivom (pristupu) — ne i pribvatljivomu ili prihvatljivome

(pristupu) te prifbvatljivijem (pristupu) - ne i pribvatljivijemu (pristupu). Isto e

to ini i s dvojnim oblicima dativa, lokativa i instrumentala mnoZine -im i
.ima u korist oblika -im: prikvatljivim (pristupima) - ne i prihvat{jivima

(prismupima). U njemu se ne rabi hrvatskoga standardnog jezika i hrvatsko-

mu standardnom jeziku; u njemu se rabi samo hrvarskog standardnog je-
zika i hrvatskom standardnom jeziku. To &mi i zato jer nominalni Zanrovi
administrativno-poslovnoga stila ne trpe stilsku obiljeZzenost.

I u administrativno-poslovnome stilu, kao i u znanstvenome, recenica shi-
jedi misao, pa obavijesni subjekt redovito prethodi obavijesnomu predika-
tu. K tome je, kao i u znanstvenome stilu, ustrojstveno potpuna, tj. dekon-
tekstualizirana.

U kulinarskome #anru administrativno-poslovnoga stila u redenicama tipa
Zatim dodas papra (...), Zatim dodamo papra (...) | Zatim dodate papra
(...} iza lica .ti", .mi” i .vi" ne stoje osobe koje ona inace pretpostavljaju
(lice 1" osobu s kojom se govori, lice ,,mi” osobe u ime kojih se govori i
lice _vi™ osobu ili osobe s kojima se govori). Zato za takve recenice kazemo
da su obezosobljene. One znade ono $to znadi recenica Zatim se doda papra
{...) (v. par. 1302-1303). U tome su smislu i one dekontekstualizirane (ap-
strakine).
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Novinarsko-publicisticki stil

Novinarstvo je i publicistika i podrugje pisane i podrudje slusane i podrutje
gledane informacije. Tako se u njih ukljuéuju i novine i radio i televizija.
(Osoba koja takvu informaciju, novinsku, radijsku i televizijsku, prenosi zo-
ve se novinar — novinski, radijski 1 televizijski. )

U sklopu se novinarstva pojavljuje i knjizevno novinarstvo — kao graniéno
podrudje izmedu knjiZzevnosti i novinarstva. U njemu se knjizevne teme ob-
raduju na nadin primjeren novinarstvu.

Funkeije su novinarstva informativna, propagandna, popularizatorska,
agitativna, pedagoska i zabavna. Zadaca im je da obavjescuju o suvreme-
nim zbivanjima, da ire u¢enje o drudtvu, kultun, politici, vjeri i dr., da rade
na pridobivanju ljudi za kakvu djelatnost, da prosvjeéuju i poucavaju, da
odgajaju i zabavljaju.

Takva djelatnost trazi i uporabu neutralnih (stilski neobiljezenih) i uporabu
emocionalno-ckspresivnih (stilski obiljezenih) nacina izrazavanja. No upora-
ba emocionalno-ekspresivnih natina izrazavanja u novinarstvu I u knjizev-
nosti nije istovietna. U novinarskome se tekstu smisao jezitnoga sredstva
nalazi u tekstu, a u knjizevnosti u podtekstu. Smisao je u novinarsko-publi-
cistickome tekstu izrazen neposredno, a u knjizevnome posredno (,.izmedu
redaka™). U novinarstvu se ocjene ¢injenica moraju dati na izravan nacin.

Neutralna jezi¢na sredstva imaju prevagu u informativnim, popularizator-
skim, prosvjetiteljskim i pedagoskim, a obiljezena (emocionalno-ekspresiv=
na) u propagandnim, agitativnim i zabavmm zanrovima. U prve idu: vijest,
komentar. kronika, recenzija. intervju, anketa i reportaia, a u druge:
kratka pri¢a, kozerija, humoreska, esej, feljton. nekrolog, panegirik,
persiflaza, pamflet, parodija, groteska i lakrdija. (Treba re¢i da se spo-
menuti nadini izrazavanja u novinama, na radiju i na televiziji ne daju na isti
nacin.)

Obiljezenost se postize individualnim, subjektivnim, emocionalnim, figura-
tivnim i ekspresivnim sredstvima. To su poredba, metafora, metonimija,
alegorija, simbol, antifraza, antiteza, kontrast, paradoks, emfaza, hi-
perbola, eufemizam, ironija, perifraza i igra rijecima,

Najuéinkovitije je takvo sredstvo re¢enica. Ona je kontekstualizirana. Smi-
sa0 je njezin uvjetovan smislom susjedne joj retenice. Zato je u njoj inverzija
obavijesnoga predikata (na prvome mjestu, tj. ispred obavijesnoga subjekta)
uobicajena. Takvo njezino ustrojstvo prate i dragi individualni postupei, npr.
isticajne stanke (pauze) i raznolika emocionalno-ekspresivna intonacija.

Stilski su obiljezeni Zanrovi novinarsko-publicistickoga stila, jer su rezultat
velike individualne slobode, pogodni za stvaranje novih znacenja rijeci. No
pri stvaranju tih (novih) znagenja rijeci znade se | promadivati, Posebno se
to vidi u sportskome novinarstvu,
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Jedna su od specifitnosti novinarsko-publicistiCkoga stila naslovi. Oni
mogu biti nominalni, informativni i reklamni. Nominalnima se imenuje
sadrzaj, pa u njima jednu od glavnih uloga imaju nominalne (imenske) rijeci
(imenice i pridjevi). Glagoli se vrlo &esto ,,obezglagoljuju”™, tj. lifavaju i
radnje i vremena. To se &ini tako da se ili isklju¢uju iz njih ili se pretvaraju
u (glagolske) pridjeve (bilo radne bilo trpne). Usp.: Najuspjesniji Francuzi,
Talijani i Spanjolci, 8§ Vecernjakom besplatno na koncert, Do gradskih grob-
lia bez automobila, Umirovijenik nestao iz doma u Podstrani, Pala Siroka
koalicijska viada premijera Sharona.

Informativnim se naslovima prenosi sadraj, pa u njima glavnu ulogu imaju
glagoli, glagolski oblici, glagolska vremena, upitne rijeci i natini prenoSenja
vijesti o sadraju reCeniénom intonacijom. Usp.: Tho de nezaposlene zastiti
od poslodavaca; Tko je napisao prvi hrvatski roman?; Noc vjestica bez mas-
kiranja? Primjeri Tho ée zaposlene zastititi od poslodavaca i Tko je napisao
prvi hrvatski roman? pokazuju da redenitni znak (iza re¢enice) u naslovima
nije obvezatan.

Reklamnim se naslovima nudi sadrzaj, pa u njima glavnu ulogu imaju im-
perativi i poticajna (sugestivna) sredstva izrazavanja (s uskli¢nicima, upit-
nicima i sL); Vierujte u tradiciju!; Dodi, wvjeri se i izaberi!; Dodi, kupi,
osvofi!

Maslovima je dano da budu izazovni. Zato u njima ima snaZnih i upadljivih
rijeti, parafraza, poslovica i izreka, ironije, kontrasta, paradoksa itd. Usp.:

Lako je reéi suzivot, ali ajd ga ti Zivi; Je li Rijecka banka jos uvijek rijecka?;

Covjek je Zivotinji covjek; Kako razlikovati liberale od liberala itd.

U naslovima se iz tih razloga znade iskoristiti i zamjena rijeci. Usp.: Zasto |

trgovei pitaju kupce za brasno stanje (zamjena pridjeva brdacno — od brak —
pridjevom brdsng — od brasno) i Covjek koji je suvise zao (umjesto znao).

U svakome se funkcionalnom stilu pojavljuju ustaljeni izrazi po kojima
se prepoznaju, pa tako i u novinarsko-publicistitkome funkcionalnom sti-
lu. Takve ustaljene izraze u administrativno-poslovnome funkcionalnom sti-
lu nazivamo kancelarizmi, u znanstvenome funkcionalnom stilu scijentiz-
mi, u novinarsko-publicistickome funkcionalnom stilu Zurnalizmi, a u raz-
govornome funkcionalnom stilu kolokvijalizmi. Evo ih nekoliko u novinar-
sko-publicistitkome funkcionalnom stilu: zahladeni odnosi, nerijefeno pita-
nje, pod prijetnjom sankcija, kockarska igra, doseci kriticnu tocku, kuloar-
ski razgovori, stratesko pitanje, driati situaciju u rukama, dobro informirani
fobavijesteni) izvori, nepobitne cinjenice itd.

. Novinarsko-publicisticki funkcionalni stil voli internacionalne rijeci. Na-

vest cemo samo neke: publicirati, komunicirati, ratificirati, diferencirati,
denuncirati, revidirati, likvidirati, privilegirati, blamirati, difamirati, afir-
mirati, dominirati, plasivati, kulminivati; monarhizam, vandalizam, radika-
lizam, wrnalizam, pluralizam, senzacionalizam, militarizam, voluntarizam,
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anakronizam, kozmopolitizam; likvidacija, konsolidacija, denuncijacija, rati-
fikacija, participacija, kompenzacifa, civilizacija, egzistencija.

1567. 1 njemu je, kao i administrativno-poslovnomu stilu, svojstveno niveliranje
gramatickih oblika.

1568, To novinarsko-publicisticki funkcionalni stil Cim i kad umjesto svoj rabi
vad (posebno pri slanju poruke televizijom i radijem). Usp.: [spravnost vaie
odiuke moéi éete provjeriti za dva dana (umjesto: [spravnost svoje odiuke
modi ¢ete provieriti za dva dana),

1569. Od novinarsko-publicistitkoga funkcionalnog stila ocekuje se da bude jezié-
no i stilski raznolik, da sinonimno suceljene rijeci rabi u skladu sa zahtje-
vom Zanra (jedne u jednome, druge u drugome Zanru), da gramatitke oblike
ne izjednatuje onako kako to ¢ini administrativno-poslovni funkcionalni
stil. Suvremeno hrvatsko novinarstvo i publicistika medutim pokazuju da
se njihov jezik i njihov stil vrlo Cesto podudaraju s jezikom i stilom admini-
strativno-poslovnoga funkcionalnog stila.

Knjizevnoumjetnicki stil

. Kad se govori o knjizevnoumjetnitkome stilu, onda treba paziti da se pravila
jezika kao sustava (koja su lingvisticka) ne mijedaju s pravilima jezika kao
standarda (koja su sociolingvistitka). Prva ovise isklju¢ivo o jezicnim, a
druga i o jeziénim i o druStvenim ¢imbenicima. Prva pretpostavljaju odnos
jedan izraz : jedan sadrzaj, a druga odnos jedan izraz : vise sadrzaja ili odnos
vide izraza : jedan sadrZaj. Po prvima se jedan te isti sadrZaj pridruzuje uvi-
jek jednomu te istom izrazu, a po drugima jedan te isti izraz razli¢itim sadr-
#ajima ili jedan te isti sadrZaj razliCitim izrazima, Po prvima se, primjerice,
jedan te isti sadrzaj "nesvrienost’ pridruzuje jednomu te istom izrazu (morfe-
mu) — ili izrazu (morfemu) -()a- ili izrazu (morfemu) -()ava- il izrazu
(morfemu) -()iva-, a po drugima jedan te isti sadrzaj ,.nesvrienost” i izrazu
(morfemu) -(j)a- 1 izrazu (morfemu) -(f)ava- 1 izrazu (morfemu) -(f)iva-. Po
prvima je pravilno samo navijedtati (s izrazom -ja-}, samo nervjestavati (S
izrazom -java-) i samo navjescivati (s izrazom -fiva-), a po drugima i na-
vijestati (s izrazom -ja-) i navjestavati (s izrazom -fava-) 1 navjescivati (s
izrazom ~jiva-). Prvim je pravilima dakle samo jedno pravilno dovoljno. Dva
im je puta ili vide puta pravilno nepotrebno (suvidno). Dva puta pravilno ili
vise puta pravilno dovodi do smetnji u komunikaciji.

1571. Prvim je pravilima svejedno koji ¢e glagol uéi u model s izrazom (morfe-

mom) -(/)a-. koji u model s izrazom (morfemom) ~(f)ava- i koji u model s

izrazom (morfemom) -(f)iva-. Isto tako hoce li ovaj ili onaj glagol uti samo

u jedan od njih ili u sve njih. Po njima je pravilno i mavijestati i navjestava-

384 ti i navieséivati, pa onda i osmisijati i osmisljavati i osmisljivati. Ona ne
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kazu: izmisliarti, ne izmisljavati 1 izmisljivaii; asmisljavati, ne osmisljati 1
osmisljivati; zamjerati, ne zamjeravati | zanjerivati; namjeravati, ne namje-
rati i namjerivati itd. Sociolingvisticka pravila medutim ne bi imala moguc-
nost biranja izmedu dvaju, triju, éetiriju itd. izraza da im to ne omoguéavaju
lingvisticka pravila. Prva pravila biranje izraza omogucavaju, a druga
provode (ostvaruju).

Za razliku od pravilnosti jezika kao sustava pravilnost jezika kao standarda
uvazava zabrane Zivotne stvarnosti. Jeziku je kao sustavu prihvatljiv i oblik
wdan. i oblik oZenjen, i oblik poudavan, i oblik pofenjen. Jeziku su kao
standardu medutim legalni iskljudivo oblici udana, oZenjen, poudavane 1
poZenjeni. Jezik kao sustav prihvaca i oblike poumiren, poumires, poumire
i oblike poumiremo, poumirete, poumiru, a jezik kao standard samo oblike
poumiremo, poumirete, poumiri.

U pravilima jezika kao sustava ne moZe biti svrienoga glagola bez nesvrie-
noga glagola, jednine bez mnoZine, jednoga lica bez drugoga lica itd. Napro-
tiv, u pravilima jezika kao standarda moZe. Jezik kao standard opravdava i
svréeni glagol zaboljeti i nesvrieni glagol boljeri, ali samo svréeni glagol po-
-liti. Jezik kao standard opravdava i jedninu (za)boli i mnoZinu (za)bole, ali
samo jedninu pozli (pozlilo je, pozlit ée).

Tako smo opdimo govorili o jeziku kao sustavu i 0 jeziku kao standardu
zato da bismo uspostavili pravi odnos izmedu pravilnosti jezika kao sustava
i pravilnosti jezika kao jezika umjetniCke knjizevnosti, odnosno izmedu
pravilnosti jezika kao standarda i pravilnosti jezika kao jezika umjeticke
knjiZzevnost,

Jezik je umjetnicke knjizevnosti individualan. U njemu je individualna slo-
boda potpuna, neogranicena. Zato se jeziku knjizevnoumjetniékoga stila ne
moZe pristupiti s gledidta jezika kolektivnih normi, tj. s gledista jezika kao
standardnoga jezika, kao §to se pristupa jeziku ostalih funkcionalnih stilova.
(To je i razlog zaSto neki knjizevnoumjetnicki stil ne smatraju ¢injenicom
standardnoga jezika, nego Cinjenicom samostalna jezika.)

Knjizevnik ne radi po sociolingvistickim, nego po lingvistickim pravilima.
On ne radi po natelu kako treba ili kako se mora raditi, kako to izlazi iz
sociolingvisti¢kih pravila (pravila jezika kao standarda), nego po nacelu ka-
ko se moze raditi, kako to izlazi iz lingvistickih pravila (pravila jezika kao
sustava). Jedino mu pravila jezika kao sustava (dakle lingvisticka pravila)
omogucavaju da bude potpuno slobodan.

Budu¢i da (na¢elno) ne radi po pravilima jezika kao standarda, nije mu ni
podlozan. Zato se za nj ne moZe reci da grijesi protiv standarda.

Pravila jezika kao standarda odvajaju povijest jezika od (suvremenoga)
stanja jezika. Ona postavljaju granice izmedu staroga 1 novoga u jeziku.
Ona staromu ne daju pristupa u standardni jezik. Za njih oblici mrtvijeh i
onijeh nemaju pravo uéi u standardni jezik. Takve oblike ona proglasavaju

385

- -



sastarjelicama (arhaizmima). U jeziku pak umjetnicke knjizevnosti oblic
mrivijehionijeh supostoje s oblicima mrivikionih, ali saspecijalnom ulogom.
Usp. tekst iz Marinkovi¢eva Kiklopa: .1 zagrli Samson dva stupa srednja. na
kojima stajade kuéa, i nasloni se na njih, na jedan desnom a na drugi lijevom
rukom svojom; pa onda ree Samson: neka umrem s Filistejima. | naleze
jako, i pade kuca na knezove i na sav narod koji bjeSe u njoj; i bi mrtvijeh
koje pobi umiruéi i onijeh koje pobi za Zivota svojega.” (Kurziv je nas.) U
tome tekstu oblici mrtvijeh i onijeh upuéuju na biblijski jezik, u kojemu se
tuva starije stanje jezika. Osim mrevijeh i onijeh na biblijski jezik upucuju
i aoristi zagrli, nasloni se, rece, naleZe, pade, bi i pobi, imperfekti stajase i
hjese, pridjev i zamjenica poslije imenice: dva stupa srednja, lijevom rukom
svojom i za Zivota svojega te i na potetku re¢enice: [ zagrli Samson dva
stupa srednja, i nasloni se na wjih, 1 naleze jako, | pade kuca na knezove 1§
bi mrivijeh. (Takvo se i na pocetku redenice 1 naziva biblijsko i.)

1579. Pravila standardnoga jezika postavljaju granice izmedu domaéih i stranih
rijeci. Strane rijeci onda utvrduju kao prihv atljive i neprihvatljive. Pritom ne-
prihvatljive progladavaju barbarizmima. U jeziku pak kao sustavu, pa onda
i u jeziku knjizevnoga djela, nema stranih rije¢i. U njemu svaka, pa onda ¢
strana rije¢ prenosi estetsku poruku.

1580, Tako je i s dijalektalnim rije¢ima. Pravila standardnoga jezika postavlja
granice i izmedu dijalektalnib i nedijalektalnih rijeti, Pritom dijalekta ne
rije¢i proglasavaju dijalektizmima, dakle standardnojeziéno neprihvatljivi<
ma. Takve granice pravila jezika umjetnicke knjizevnosti ne postavljaju. £a
njih dijalektalnoga u jeziku umjetnickoga djela nema. U jeziku umjetnick
knjizevnosti nema dijalektizama,

1581. Knjizevnik ima pravo upotrijebiti u istome tekstu i netudojeziéno i
jeziéno i nedijalektalno i dijalektalno. Usp.: Jmbecille! Ne trpim ja u
od tvoje male 3ale i od scherci, ma me boli i ofendi svaki put kad mishis
da ti virgjem.” (Kurziv je nad.) Takvim postupkom knjizevnik hoce reci da
je rije¢ o specifi¢noj trojeziCnosti lika {uvjetovanoj njegovim podrijetle m.
obrazovanjem, drustvenim statusom i drustvenom ulogom). |

1582. Ponekad se kaZe da knjiZevnik radi protiv gramatike i protiv pravopisa i
usprkos gramatici i pravopisu. No to nije tocno. Slobodan Novak rijedi sfric,
weta. doktor. decilitar, etika i dr. ne pise velikim pocetnim slovom (56 .
Doktor. Decilitar, Etika) usprkos pravopisu. nego u skladu s pravopison.
Za nj su to viastita imena. A vlastita se imena po pravopisu pisu velikim pe
tetnim slovom. Novak time opée ¢ini pojedina¢nim. Obmuto &ini s comb '
maocetung. Time osobno obezosobljuje (personalno depersonalizira) dajucs
mu idejnu poruku.
1583 7a Slobodana Novaka ne postoji ni granica izmedu rijeci i reCenice.
redenicu Drugadije se ne smije pise kao jednu rijel i velikim poletnim sho-
vom — Drugadijesenesmije (jer joj daje ulogu ureda). Usp.: .Pa tako, bile
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kako bilo, ovo budalasto potucalo odlutuje, je li, o svemu samo, a radi sve
protiv svojih Zelja, jer misli onako kako ne bi htjelo i jer Zzelje 1 volja ne
idu ruku pod ruku; volja slijedi misao, a misao doleti iz mraka, iz Cade, iz
radija, iz natuknica naivno-iskustvenih bilo kojega otrovnog stogodisnjaka,
ili jednostavno iz boZanskoga 3upka svete Etike, kao Konsekvenca i kao
Drugadijesenesmife.” (Kurziv je nas.)

Jeziéna se pravila u knjizevnoumjetnickome stilu ne odvajaju od 1zvanje-
zitne stvarnosti onako kako se odvajaju u drugim funkcionalmim stilovima,
Za njih ne postoje granice izmedu pridjeva od kojih se mogu 1 pridjeva od
kojih se ne mogu tvoriti komparativi i superlativi. Za njih su i komparativi

.....

.....

nego i od davno zaboravljene boZiéne brojalice nasih baka, koje je Mado-
na iskopala iz nekih drugih boZiénih noéi otoékih s toliko mekana glasa.”
(Kurziv je nas.)

KnjizevnoumjetniCkomu je stilu, zahvaljujuéi njegovoj individualnoj slo-
bodi, otvoren put k svim drugim funkcionalnim stilovima. Zato u njemu
ima i pojava znanstvenoga stila, i pojava administrativno-poslovnoga stila,
I pojava novinarsko-publicistickoga stila, 1 pojava razgovornoga stila. No
te pojave u njemu nisu gruba fizi¢ka preslika. One se u njemu ne opona-
faju, nego osmisljavaju i preosmisljavaju, i to ne onako kako to odgovara
sociolingvistitkim, nego onako kako odgovara lingvistitkim pravilima -
pravilima koja omoguéavaju individualnu slobodu.

Samo se u takvoj (potpunoj) slobodi moze nesmetano stvarati. Odatle brojne T R

pojave (posebno rijedi) koje su knjizevnici stvorili i od kojih su mnoge od e

njih unijete u opéejeziénu uporabu.

Razgovorni stil

Razgovorni je stil stil svakodnevne (najéedée usmene) komunikacije. (U pi-
sanome se vidu pojavljuje u zapisima, pismima, biljeskama i sl.) Njegove su
znatajke: nepripremljenost, nesluzbenost, neusiljenost i jednostavnost. Zato
se njime komunicira neposredno, i to prvenstveno dijalogom.

Vise je nego drugi funkcionalni stilovi uvjetovan konkretnim nacinom mis-
lienja. Zato i obiluje ekspresivno i emocionalno obojenim izrazima, U nje-
mu ima i onoga fega nema u drugim funkcionalnim stilovima - gesta i mi-
mike. (Uz kontekst u njemu ima ulogu i konsituacija.)

I on ima svoje zakonitosti, koje se ogledaju i u fonetici 1 u gramatici 1 u
leksiku. Bududi spontan, mnogo je manje podloZzan normama standardnoga
jezika. U njemu ima, vise nego u drugim funkcionalnim stilovima, svih mo-
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gutih izama” - i barbarizama, i dijalektizama, i regionalizama (provincijali-
zama, lokalizama), i vulgarizama. (Kad je rije¢ o vulgarnizmima, treba dodati
da ne postoji vulgarnost u jeziku, nego vulgamost jezikom.)

Svi se spomenuti izmi” u razgovomome stilu osjecaju slobodnije nego u
drugim funkcionalnim stilovima (osim knjiZevnoumjetnitkoga). Ni jedan
se od njih ne osuduje onako strogo kao u drugim funkcionalnim stilovima
(iskljuéivii knjizevnoumjetniéki).

Razgovorni je funkcionalni stil dakle prirodan i neusiljen nac¢in komunicira-
nja o svakodnevnim zivotnim problemima.

Na emocionalno-ekspresivan karakter razgovornoga stila upucuju éestice
eve, eno, eto, gle td.: Eto, rake to eba wradit!;, Gle, pa ti znad i svirat! itd.
Na takav karakter upucuju i brojne uskliéne recenice (pracene eliptitnodcu):
Ne!, Dal, Ne daj BoZe!, Ma nemoj!, Kama srede!, Bofe mili! itd. U tome se
smislu u suvremenome razgovornom jeziku ucestalo rabi izraz Super!: A. Je
li bilo dobro? — B. Super!, A. Kakvi su ti prijatelji? — B. Super! itd.

Ekspresivnost razgovornoga stila postiZe se i karakieristinim eliptiénim re-
Cenicama poput Casicu Zestokog?, Pola (recimo kruha) — dovoline?, S mii-
Jekom? (kavu, primjerice), Jos nedto?, Nista vise?

Neusiljenost se i familijarnost razgovornoga stila postize nestandardnim iz-
razima poput O kej! i KuZis? (Uporaba takvih naina izrazavanja ovisi o
soctjalno) pripadnost skupini onih kop 1h rabe, o njihovo) obrazovanosti, o
njihovu zvanju, o njihovu zanimanju itd.

U razgovornome se jeziku ¢esto dogada da se rije¢ima daje znadenje koje im
inale ne pripada. Tako se pridjevu hitan daje znadenje pridjeva ,,vazan”, pa
se kaze Najbimije je to... (a pridjev s¢ bitan ne stupnjuje). Tako se i pridjevu
znacajan daje (i) znadenje znatan™ Znacajan dio pucanstva... umjesto:
Znatan dio pucanstva. ..

Razgovorni jezik, kao 1 administrativno-poslovni, rado nivelira (bilo koje)
ustrojstvo jezika, Tako 1 od glagola biti ,postojati” tvori nesvrieni oblik ona-
ko kako ga tvon od glagola biri tuéi™; dobijati (kao, primjerice, probijati).
A glagolu biri ,postojati” u hrvatskome standardnom jeziku pristaje nesve-
seni oblik dobivati (kao ustrojstveno istomu glagolu prebivari), Razgovorni
stil 1 ispred suglasnika koji nisu s, &, z, £ 1 suglasnicki skupovi Ss, 5§, Sz,
52 (5 mati ,suglasnik™) rabi sa: sa vama (umjesto s vama), sa prijateljima
(umjesto s prijateljima) itd. On dokida i razliku u znalenju prijedloga zbog i
radi. 1 za znacenje uzroka i za znacenje namjere rabi prijedlog zbog: Dosao
sam zhog vas (i u znaéenju uzroka i u znalenju namjere). (U znalenju uz-
roka trebalo bi re¢i: Dodao sam zbog vas, a u znafenju namjere: Dosao sam
radi vas.) Isto tako izjednacuje nadin izraZavanja instrumentala druStva s na-
¢inom izrazavanja instrumentala sredstva. | jedno i drugo znalenje izrazava
prijedlogom s(a): Dosae sam s vama i Dosao sam s vigkom (umjesto: Do-
Sao sam viakon).
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Takvo niveliranje provodi i pri uporabi gramati¢kih oblika o kojima je bilo
govora u poglavlju o administrativno-poslovnome stilu (v. par. 1549).

Kao u administrativno-poslovnome, tako i u razgovornome stilu rijeci do-
sivljavaju novu rekeiju (novu valentnost). Tako glagol koristiti gubi Cesticu
se i umjesto s intrumentalom uspostavlja vezu s akuzativom (Koristiti se ci-
me mijenja u koristiti $to), glagol smetati umjesto s dativom uspostavlja ve-
zu § genitivom (smetati komu mijenja u smetati koga), izraz biti zadovoljan
dobiva prijedlog s(a) kojega prvotno nema (biti zadovoljan rjesenjima mi-
jenja u biti zadovoljan sa rjesenjima), glagol brinuti se gubi povratnu ¢esticu
se i umjesto s lokativom uspostavlja vezu s akuzativom brine za (brine za
diecu) umjesto brine se o (brine se o djeci) itd.

Razgovorni je stil, kao i administrativno-poslovni, napustio uporabu nena-
gladenih oblika li¢nih zamjenica. Umjesto me, fe, se. ga 1 njf rabi mene, tebe,
sebe i njega. Usp.: U razgovorni stil ulaze mnoge pojave iz administrativno-
-poslovnoga stila. Tako u njega ulazi i... (umjesto Tako v nj wlazi i...).

Isto je tako napustio i uporabu infinitiva sa zavi$nim i Idem se malo odmo-
rit (umjesto Idem se malo odmoriti).

U njemu ima, kao i u administrativno-poslovnome, mnostvo pleonazama,
Posebno su brojni kako i na koji nacin, no medutim i oko + broj + ak (usp.
oko desetak). (O ostalima v. par, 1546.)

Razgovornomu je stilu svojstven pogrdan, uvredljiv, nepristojan, grub, oma-

lovaZavajuéi nadin komuniciranja. Takvu nadinu izrazavanja pomaZu imeni- A%
ce s pogrdnim znatenjima: kravetina, glavurina, glavurda, nozurda, selja-
kusa, pijandura, glavonja, tderonja, mlakonja, seljo, Smokijo, golfo, Zgoljo |

itd, Takvu natinu izrazavanja pomazu i deminutivi sa svojim prenesenim
(pogrdnim) znatenjima: dielce, dlancic, feljtondic, slikardié, pisarcic, pridi-
ca itd. U promjeni takva znadenja deminutiva vaznu ulogu ima (ekspresiv-
na) intonacija, posebno njezin timbar. Ona i pogrdno Zznatenje moZe pretvo-
riti u nepogrdno i nepogrdno u pogrdno, Takva intonacija i pogrdno znace-
nje izraza Kozo jedna! i Kravo jedna! moZe uljepsati,

Najvide je preinaka u razgovornome stilu doZivio naglasak. To je u skladu
s temeljnom znacajkom razgovornoga stila — s jednostavnoscu. On pojed-
nostavnjuje pravila i o mjestu i o tonu i o trajanju naglaska, U skladu pak sa
reljom da jeziéne pojave nivelira dokida pravila o promjeni mjesta i karak-
tera naglaska uvjetovanoga paradigmatskim promjenama. Tako, primjerice,
model prespévati: préspavam mijenja u model prespdavati; prespdavam i
model prendsiti: prénosim u model prendsiti: prendsim. Rezultat su tih mi-
jena i naglasci pasticdda umjesto pasticada, violina umjesto vidlina, organi-
zdtor umjesto organizator, dirigént umjesto dirigent itd.

Razgovornomu su stilu svojstvene postapalice. To su je li, ovaj, kako da ka-
sem i sl.: Ti si dakle postupio tako, je li, jer nisi znao, je li, postupit drukdije;
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Redi ces mu da, ovaj, da se tako ne smije ponasat; To je, kako da kaZem,
nepribvatljivo itd.

Redenica je razgovornoga stila dekomponirana, lidena svojih ustrojstvenih
jedinica. Redoslijed joj je komponenata slobodan. Vrlo je testo obavijesni
predikat na prvome mjestu, §to je u skladu s njezinom ekspresivnoséu. Usp.:
Doéi ée ti on, ne boj se!

1 u razgovornome, kao i u administrativno-poslovnome, stilu dolazi do do-
kidanja odnosa lice : osoba. Tako se i iza drugoga lica moze naci osoba koja
govori: 4 onda stanes i zapitas se: $to to radis, covjede?! iz A onda stanete
i zapitate se (...). Takvo se obezosobljivanje provodi i u recenicama gdje
"ovjek’ i "ljudi’ znadi ‘se’: A onda covjek stane i zapita se (...) i A onda
liudi stanu i zapitaju se (...). U takvu se znacenju pojavljuje i prvo lice mno-
sine: A onda stanemo i zapitamo se (...).

(Te i druge njegove znatajke rado preuzima knjizevnoumjetnicki stil, poseb-
no kad oblikuje dijalog.)

FUNKCIONALNI STILOVI HRVA TSKOGA STANDARDNOG JEZIKA
Znanstveni stil _ '

Administrativno-poslovni stil

Novinarsko-publicisticki stil

KanjiZzevnoumjetnicki stil




