,2Marek van der Jagt (1967) se narodil ve Vidni jako syn Nizozemce a némecky
mluvici matky. Studoval filozofii na univerzité ve Vidni, ale nyni se pln€ v€nuje psani,* stoji
na obalce tragikomického roméanu 'De geschiedenis van mijn kaalheid' (Dé€jiny mé pleSatosti).
Ukazku z této knihy ptelozila pro Labyrint revue Veronika Havlikova.

V casti otisténé v Labyrintu vypravi hlavni postava, kterou neni nikdo jiny nez autor
sam, s notnou davkou ironie, jak, kdy a kde doSel k zjisténi, Ze se na jeho dobre stavéném
téle- jak bylo receno, mnozi ho méli za Brazilce- houpe penis trpaslika. Van der Jagt 1i¢i
udalosti spontanné, cemuz odpovida délka vét, ktera byla spravné zachovana i v prekladu. (74
zag slechts de grijze wollen broek van Wolfgamg Georgi, de leraar die zijn Beierse dialect
nooit helemaal kwijt was geraakt, ook niet als hij Frans praatte, en de verhandelingen gingen
lang mij heen omdat ik mij afvroeg of ook hij tot het verbond behoorde van de verborgen
dwergen. Vidél jsem jen Sedé vinéné kalhoty Wolfganga Georgiho, ucitele, jenz sviij bavorsky
prizvuk neztracel ani ve francouzstiné, a vyklad jsem nevnimal, jelikozZ jsem uvazoval, zda
taky nepatri do spolku skrytych trpaslikii.)

Nizozemska predloha neni v prekladu Havlikové az na drobné vyjimky znatelna.
Jednu z obtizné pielozitelnych nizozemskych konstrukci ve vét€ De eerste dagen na mijn

ontdekking voelde het alsof mijn geslachtsdeel terecht was gekomen bij een vreemd

lichaam.. ptekladatelka do CeStiny zdarné prevedla jako Prvni dny po onom zjisténi jsem mél
pocit, jako by miij pohlavni orgdan vyrostl na cizim téle. Na jiném miste se ovSem pod vlivem
originalu (disscussies over de vraag) objevi: Daji se o ni napsat celé knihy, clovék se miize
utapét ve formulacich a diskutovat o otazce, kdy zdravy zdjem prechazi v nezdravy... Jinym
prohfeskem proti Cestin€ je zeugma, kterého se Havlikova dopustila ve vété Ostatni k sobé

v mladickém véku zvou a vitaji smutek.

Vytknout by se Havlikové dalo misty zeslabeni ¢i zesileni originalu. Ve vété wanneer
wordt de charmante verliefde jongemann een opdringerige geobsedeerde griezel udela
Sarmantniho mladika (informace o zamilovanosti zde chybi), ze kterého se stal veiravy,
posedly uchyl.

Naopak dobre se prekladatelka v celém textu dokazala vyporadat s Castéji se
opakujicimi slovy jako napt. groezelig (vyskytujici se dvakrat ve spojeni een gruzelijke
nachtklub a jednou v gruzelijke literatuur), pro ktera nasla v Cestin€ rizné vyrazy: Spinavy
nocni klub, podnik, oplzlé ctivo. Napadité jsou takeé jeji preklady vyraz wie niet beter wist a

zonder verder nog, které do Cestiny pievedla jako nezasvéceni a bez okolku.



Van der Jagtova ironie se v prekladu Havlikové v zadném piipadé€ neztraci. Jde naopak
o dobry preklad bez vyraznych nederlandismu, ve kterém prekladatelka uplatnila svou Sirokou
slovni zasobu.

Lenka Ranochova



Recenze prekladu

Marek van der Jagd-Dé&jiny mé plesatosti
Prelozila Veronika Havlikova
29.11.2004

ZacCatkem roku 2000 se na pultech nizozemskych knihkupectvi objevila prvotina
Marka van der Jagta Dé&jiny mé plesatosti O autorovi bylo jen znamo, ze je
nizozemského plvodu, ale Zije jiz dlouho ve Vidni, kde pracuje jako prodavacé
v drogerii a nehodla kromé této knihy zverejnit jediné slovo." Za knihu byl v roce 2000
vyznamenan cenou Antona Wachtera za nejlepsi debut roku.

V déjinach mé pleSatosti vypravi autor pfibéh dospivajiciho chlapce z dobfe
situované videnské rodiny, ktery se snazi vyrovnat se svym okolim a pfedevSim se
sebou samym. Tuto proceduru ma moznost Ctenar sledovat a ziskat tak vhled do
vypravecovy duse nebot autor vyuziva velice realistického popisného stylu svych
vnitfnich pochodl a rozpoloZeni nevyhybaje se pfi tom tématim nejcitlivéjsim. Viz
ukazka Bavorska boule, jez pro Revue Labyrint (¢.13-14/2004) prelozila Veronika
Havlikova a ktera je v souc¢asné dobé to jediné, co si esky ¢tenar z tohoto dila mlze
vychutnat.

Prekladatelka se zde velmi vérné drzela predlohy, coz je v tomto pfipadé vic nez
zadouci, jedna-li se o takto realisticky popis, jehoz prostfednictvim k nam pravé
pronika jemny humor povidky, trefnym pfirovnanim ¢as od ¢asu vystupriovan ke
kousavé sebeironii: “MozZna to vSechno zacalo zjisténim, Ze se na mém jinak dobre
stavéném téle — jak bylo fe¢eno, mnozi mne méli za Brazilce — houpe penis
trpaslika.“(RL,42) Na nékterych mistech ovSéem je toto ponékud otrocké prekladani
na ukor vyslednému pusobeni textu. Tam kde v origindle pouhy vyéet umocnuje
ironii, stava se Cesky text ponékud neprehlednym: ,Ostatni k sobé v mladickém véku
zvou a vitaji smutek, melancholii, podzim, co zacina v brfeznu, nebo néco tak
banalniho jako rakovinu &i dédi¢nou svalovou chorobu.“(RL,42) Na druhou stranu se
velmi zdafile vyporadala s oznacenim mama, jez vypravé¢ sam pouziva ve vztahu ke
své matce a ktery tento ponékud neobvykly vztah prfesné charakterizuje aniz by se
prohfesoval proti dobovym realiim. Celkovy preklad pusobi tedy ucelené a odpovida
az na drobna provinéni ironickému a realistickému stylu autora.

Hana Hrochova

! Revue Labyrint, N. 13-14, 2004, str.43



Pti hodnoceni prekladu mame dvé moznosti pohledu na néj: mizeme hodnotit vysledny
efekt prelozeného dila, které se nam muze dobfe Cist a nebo jej budeme hodnotit ptimo podle
originalu a v tomto pripadé budeme zcela jisté kritictéjsi. Kazdy rozdil mezi originalem a
prekladem muzeme hodnotit bud’ jako invencni pristup prekladatele nebo jeho chybu,
ptipadné Spatné pochopeni textu.

K nékterym odchylkdm a mozna 1 jistym neobratnost bych se rada blize vyjadfila. Prvni,
co mne zarazilo aniz bych to konfrontovala s origindlem bylo vyjadreni #7ida trpaslikit na
konci tfetiho odstavce. A to proto, ze tento vyraz mi pfipada jako z marxistické prirucky o
rozdéleni obyvatelstva, jen tady by se délilo na trpasliky, obry a primérné vzrostla individua.
Asi jen myj subjektivni dojem. Za jistou neobratnost bych oznacila i vyjadieni véc o sobé,
pouzitou ve druhém odstavci o posedlosti. V tomto pripadé€ mi schazi pfedevsim vztazné
zajmeno sama o sobé, ale nejsem bohemistka, takze posoudit gramatickou spravnost mi
v tomto piipadé€ nepftislusi.

Polemizovat by se také dalo o pouziti slov mamd a papa, které mi v textu vyznivaji jako
nadnesené a dosti zastaralé. To je oviem pravo volby kazdého autora a je to takeé piesny
preklad. Rozhodné se v§ak Veronice Havlikové neda upirat invencnost, s jakou se vyrovnala
s timto druhem textu. Jednim z ptikladi maze byt i uziti slova oplzly pro groezelig.

Dalsi véc, které jsem si vS§imla bylo rozdé€leni do odstavci, které prekladatelka
pozménila — nékteré odstavce spojila. To podle mne, ne nijak zasadn€, pozménilo formu toho
textu, ktera pfece jen vyjadiuje pfistup autora ke svym myslenkam.

Ale abych jen nekritizovala, musim fict, ze pteklad je to podle mne velmi kvalitni a
hlavné Ctivy, jak se da také fict ,jde to od huby®, coz je podle mne daleko dulezitéjsi nez
pedantni presnost. Pravé jméno autora a jeji ¢tivost knihu prodéavaji. Kdyby se dalo prekladat
jen podle toho, co v textu stoji — slovo od slova, tak by k tomu nebyl zapotiebi ¢lovek, ale
uplné by stacil pocitac.

Jana



Kdo je Marek van der Jagt? Otazka, kterou si kladla nizozemska verejnost
po té, co zahadny vidensky autor odmitl prevzit cenu Antona Wachtera (cenu
za nejlepsi lietrarni debut) za svoji prvotinu Déjiny mé pleSatosti s tim, ze je
prilis zaméstnan prodavanim v drogerii. Postupné zacalo byt jasné, ze
skutecnym autorem je Arnon Grunberg, drzitel stejné ceny za svuj debut
Modré pondélky. A aféra byla na svété. Sam Grunberg hral svou hru se
ctenari az do roku 2002, kdy se k autorstvi verejné doznal.

Kapitolu z D€jin mé pleSatosti nyni uverejnila Labyrint revue v prekladu
Veroniky Havlikové.

Nebylo to jeji prvni setkani s Arnonem Grunbergem. Také Modré
podnélky u nas vySly v jejim prekladu. I z této povidky je patrné, ze ji jeho
styl vyhovuje. Dokazala do cesStiny adekvatné prevést jazyk mirné
hysterického mladika, ktery se presprilis zabyva sam sebou. Jazyk vyrazové

velice bohaty, okofenény expresivnéjSimi vyrazy (napr. ,...verliezen in
formuleringen...“/ ,...utdpét ve formulacich...“, ,...waarvoor ik utermate mijn
best deed...“/ ,...na némz jsem se mohl pretrhnout...“). Pfesto se nelze

vyhnout nékolika vytkam.

Prekladatelka se snazi vyhybat opakovani stejnych vyrazu resp.
vétnych konstrukci a to i v pripad€é, kdy ma opakovani v textu svou funkci.
Jako priklad, kdy tento postup prinasi zpestreni a prispiva k vétsi Ctivosti
muzeme uvést vétu ,Utikal jsem domu, lidé mé zdravili, ale ja padil dal... (v
originale str.136: ,lk rende naar huis, mensen groetten mij, maar ik rende
verder...9).

Zato ve dvou po sobé€ nasledujicich vétach ,Anderen zeggen op jeugdige
leeftijd ,welkom en treed binnen‘ tegen het verdriet, de melancholie,...,
spierziekte. 1k zei ,welkom, treed binnen en eet mee‘ tegen de obsessie.“ (orig.
str. 133), kde je opakovani resp. variovani stejné vétné konstrukce dulezité
pro celkové vyznéni (zatimco jini mladici vitali smutek, melancholii atd., ja
jsem podobné, ale jeSté o néco silnéji vital obsesi), které se v ceském
prekladu témér vytratilo: ,,Ostatni k sobé v mladickém véku zvou a vitaji
smutek, melancholii,..., svalovou chorobu. Ja posedlosti rikal yvitej, vstup a
pojez‘.“ Krom toho zde snaha o zménu puvodni struktury vedla k syntaktické
chybé (zanedbani dvoji vazby: ,Ostatni k sobé ... zvou a vitaji...“), které by se
dalo snadno vyhnout zachovanim struktury puvodni (napf. Ostatni
v mladickém véku rikali ,vstup a bud vitan‘ smutku, melancholii...).
Podobné ve vété ,Dafi se o ni napsat celé knihy, clovék se muze utapét ve
formulacich....“ (orig. str. 133 ,Men kan er boeken over vol schrijven, men
kan zich verliezen in formuleringen ....“) by bylo lepSi zachovat stejné vyrazy
(napf. Muzeme o ni napsat celé knihy, miiZzeme se utapét ve formulacich...).
Opakovani stejnych vyrazi navozuje dojem obsese, o kterou v textu jde.

Stejnétak je pravdépodobné, ze dojem podivného pohledu hrdiny na
ostatni navozuje autor vétami ,Zijn waterige ogen keken me vrindelijk aan.“
a ,Toen kwam zijn mond nog dichter bij mijn oor ....“ (orig.str. 135) pfi
popisu rozhovoru s ucitelem francouzstiny. Hrdina nevnima lidi jako takové,
ale jen jejich organy (penis, oci, usta). Vhodnéjsi je v tomto pripadé zachovat
i v ceStiné stejné puvodce déje (misto ,Pratelsky na mé pohlédl vodnatyma
oCima“/Jeho vodnaté oCi na mé pratelsky pohlédly a ,,...priblizil tsta jesté
vice k mému uchu...“/Usta se priblizila).

Do véty ,Nebyli jsme vérici, ale nezasvéceny by si mohl myslet, ze Slo
o zly umysl, o démonickou sudicku....“ se pak vloudila logicka chyba.



Protoze tu nejde o nabozenstvi, bylo by lepsi vétu ,,Wij geloofden aan niets...“
prelozit Nevérili jsme v nic nadprirozeného....

O prekladu Veroniky Havlikové by se dalo fict, ze zdafile navozuje
atmosféru, je Ctivy a neobsahuje zadné vyraznéjsi rusivé chyby. Bohuzel
ignorovanim nékterych vyrazotvornych prostfedku dochazi misty k oslabeni

celkového vyznéni.
Veronika



Jednoducha prace s textem Van der Jagta
V poslednim vydani Labyrint revue vySel peeklad povidky nizozemského
spisovatele Marka van der Jagta Dijiny mé plesatosti od Veroniky
Havlikové Havlikova mila pomirni jednoduchou praci, nebol] styl Van der Jagta
neni nijkterak kvitnaty, pokud pouziva delsi souviti, tak slozena z
nekomplikovanych vit, pro které se velmi dobge hledaji éeské ekvivalenty.
Poekladatelka se peesni drzela peedlohy jak ve vybiru eeskych slov, tak ve
stavbi vit, jako peiklad muzeme uvést vitu :"...vidil jsem, jak se mu ta
hadice v kalhotach narovnava, jako by se chtila tou vlnou - pan Georgi mil
rad drahé vlniné kalhoty - prokousta ven." Jen drobné odchyleni od puvodniho
textu vyzadovala spojeni jako "voor de beminnelijkheid zelve doorging -
platil za dobrotu samu" €1 "ze began met me waren - zZe to udilala ze
soucitu", se kterymi si Havlikova bez problému poradila.
Na par drobnych mistech se vSak peekladatelka drzi puvodniho textu az peilis
bezinveneni, napgiklad slovo eend, které v tomto peipadi ma vyjadeovat malé
staré auto - protiklad k mercedesu a metaforu malého penisu hlavni postavy
poeklada jako Kachna, v eestini by se nam pod takovymto starym autem vybavil
spise trabant, ei typ auta, jemuz se gika brouk. Za podobny peiklad nam
poslouzi spojeni mijn mama en mijn papa, v nizozemstini vyjadeujici
nejprostsi ozna¢eni pro mamu a tatu, Havlikova jej vsak peeklada jako mama a
pap4, jez u eekého etenage vyvolava citové zabarveni, osloveni rodieu v
bohaté rodini z let minulych. Tato drobnustka spoleeni s poekladem
neutralniho moeder - matka jako maminka a itvodem jedné vitieky, zustava
nejvit§im nedostatkem, jinak dobge provedeného poekladu. Jedna se o vitu
"Anderen zeggen op jeugdige leeftijd welkom en treed binnen tegen het
verdriet...", kterou autor o par gadku opakuje v jiné osobi: "Ik zei welkom,
treed binnen en eet mee." Puvodni nizozemska vita znamena :"ostatni v
mladistvém viku gikali smutku: vitej a poji dovnitg", na kterou navazuje.
"Ja oikal: vitej, poji dovnite a pojez se mnou." Eeskému uchu muze ono
"ostatni v mladistvém viku eikali smutku" znit ponikud kostrbati, nesporni
se vSak jedna o protiklad mezi ostatni gikali a ja jsem gikal. ZkuSena
poekladatelka se kostrbatost vity pokusila nahradit: "Ostatni k sobi v
mladickém viku zvou a vitaji smutek", eimz se zamotala do jesti kostrbatijsi
konstrukce "k sobi zvou" a ochudila text o onen protiklad.

Uvedé vytky jsou vSak jen malymi rybkami ve velkém mogi peekladu, ktery se
jinak Havlikové podageil zpracovat dobge.

Silvie



Mark van der Jagt : D&jiny mé pleSatosti

Nizozemska literatura se na pultech Ceskych knihkupectvi objevuje spisSe ojedinéle.
Soucasna tvorba nizozemsky piSicich autoru ¢i literarni debuty z této jazykové oblasti zda se
nejsou vydavatelskou prioritou, pfesto lakaji k prekladu. Pred par lety zprostfedkovala
Veronika Havlikova ¢eskym ¢tenaiim Cast dila nizozemce Ceese Notebooma napi. prekladem
jeho Ritualu (v orig. Rituelen). K soucasnym nizozemskym autorim se fadi, vedle
Notebooma, i Marek van der Jagt se svym debutem De geschiedenis van mijn kaalheid
(Dé€jiny mé plesatosti). Déjiny mé pleSatosti byly v Nizozemi vydany pocatkem roku 2000 a
jak uvadi Labyrint revue bylo to vydani pomérné nekonvencni. Jednu z kapitol jeho
povidkové autobiografické prozy otiskla ve svém poslednim vydani Labyrint revue praveé
v piekladu Veroniky Havlikové.

Nazev povidky, Een Bierse bobbel ( ,Bavorska boule®, jak preklada ve svém textu
Veronika Havlikova), Labyrint revue neuvadi. Namisto toho je pieklad uveden nazvem celého
souboru povidek Déjiny mé plesatosti. PleSatost, ale 1 celkova posedlost lidskym télem, nejen
vlastnim, a jeho nedostaky, je zasadnim tématem také celé nizozemské povalecné literarni
tvorby. Vrcholné dilo, jez uvozuje toto téma, predstavuje dosud nepielozena proza nizozemce
Gerarda Reveho 4vonden.

Veronika Havlikova svym piekladem dokazuje, ze ma pomérné bohatou slovni zasobu.
Naptiklad vhodné obménuje nizozemské zeggen (mluvit, fikat), jez se v pouziva jako
v anglictin€ k uvozeni jakékoli promluvy. Nahrazuje ho jak doslovnym piekladem ,.fekl,
fikal“ tak napriklad ,,prohodil“. Neboji se prekladu vulgarnich vyrazq, takze text neztraci na
expresivité, sarkasmu a sviznosti originalu. Nedostacujici je snad jen preklad spojeni
groezelige nachtclub ,Spinavy no¢ni klub®. Vystizné€si pieklad by mohl znit ,,zaplivany no¢ni
klub®“. Lepsi pieklad by zaslouzil 1 vyraz waterige ogen- v piekladu V. Havlikové ,,vodnaté
oCi“. Waterig vyjadiuje unaveny, mdly pohled. Problematicka jsou pomérné dlouha
nizozemska souvéti, ktera v ¢eském prekladu nékdy ztraci na srozumitelnosti. Otazkou vSak
zustava, zda pln€ zachovat autorav styl. Zde se domnivam, ze by né€ktera slozita souveéti
fungovala lépe rozdélena. Sporny je 1 popis ,, maketa Germisch-Partenkirchenu a okoli“. Pod
timto oznacenim si bézny Cesky Ctenar pravdépodobné nic nepredstavi. Jedna se vSak o realie
povidky, jejiz hrdina se nachazi v Vidni a tudiz se pfiklanim k ptekladatel¢iné rozhodnuti
nepievadét toto pojmenovani do realii Ceskych.

Preklad V. Havlikové se neomezuje na ,,suchy* pfepis z jednoho jazyka do druhého,
zarovetl se neodchyluje od vyznamu originalu. Zachovava si srozumitelnost a obraznost
popisnych pasazi, jednoduchy styl bez zbyte¢nych literarnich klisé.

Lenka K.



Recenze — Marek van der Jagt

Marek van der Jagt je mlady zacinajici spisovatel nizozemského piivodu jehoz prvotina

s nazvem Déjiny mé plesatosti se na pultech objevila v zafi roku 2000. Od debutt jinych
autoru se ta jeho na prvni pohled odliSovala hned dvéma rysy: byla vazana a na prebalu
chybél autortiv portrét a zivotopis. Do Cestiny ji pro nakladatelstvi Labyrint pielozila
Veronika Havlikova.

Preklad bych oznacila za povedeny. Piekladatelka se snazi drzet se ve vyznamové roviné
originalniho textu a neodchylovat se od ni pouzivanim pfili§ kvétnatého jazyka a slozitych
vétnych konstrukci. Preklad je srozumitelny, nijak se vybérem jazykovych prostfedkt ani
vyznamove nelisi od originalniho textu.

Velmi dobfe si autorka piekladu poradila s nasledujicimi priklady:

,,..maar wie niet beter wist..(bld.134)

,,..ale nezasvéceny..

,,Gek genoeg....“ (bld.133)

,,Co bylo zvlastni.. “

,2Anderen zeggen op jeugdige leeftijd “'welkom en treed binnen tegen het verdriet, de
melancholie,..“(bld.133)

,,Ostatni k sobé v mladickém véku zvou a vitaji smutek, melancholii,..*

V nasledujicim pripadée se pani Havlikova Sikovné vyhnula formé vyjadiujici diivod a
prevedla ho rovnou do roviny ucelové:

,,..een dwergvrouwtje dat ik in supermarkten en warenhuizen op mijn schouders moest zetten,
omdat ze anders niet bij de schappen kon.“(bld.134)

,,..8 trpaslici, kterou budu muset v samoobsluhach a obchodnich domech brat na ramena, aby
doséhla na regaly.“

Naopak bych ji vytkla neptesnosti jako:

.1k begon minder te eten...“(bld.134)

,,Mén¢ jsem jedl..“(kde je zdiraznéna zména v chovani)

,,Wij geloofden aan niets..“(bld.134)

,,Nebyli jsme véfici..“ (véFici vyjadiuje vérit v Boha = geloven in, zatimco geloven aan
znamena veérit na)

Dopustila se také drobné zmény vyznamu v:

,,-..men kan zich verliezen in formuleringen en discussies over de vraag..“(bld.133)
,,..clovek se mize utapét ve formulacich a diskutovat o otazce..“

Prekladatelka se snazi vyhnout opakovani Castych vyrazi, které jsou soucasti piimé feci jako
napft. 7ekl. Ale v ptipad¢€ nasledujici véty je takovyto preklad nevhodny (vyzvat k pohybu, akei
a tak tu vyzvat a sedét pusobi protichidné)):

,,;Op het eind van de les zei meneer Georgi: ,,Marek van der Jagt, blijf zitten, ik wil even met
je praten.“(bld.135)

,Na konci hodiny mé pan Georgi vyzval:“Marku van der Jagte, zlistan sedét, chci si s tebou
promluvit!“

Prekladu podle mého nic nechybi ani v ném nic nepiebyva. Kdyz se piekladatelka nékde
dopusti zabarveného prekladu jako napt. ,,ve svych predstavach jsem se stale vic scvrkaval “ (
verkleinen), tak nepomér jinde vyrovna jako napi. A také daleko vhodnéjsi
(wenselijker).(bld.134)

Z jazykového hlediska preklad nevykazuje az na par vyjimek zadné hrubé chyby. Po
obsahové strance se ale prili§ drzi puvodniho textu, doslovné preklada a prejima vétné
konstrukce.

Petra



