Medailony badateli (jen zesnulych) z publikace Civilizace moravského paleolitu a
mezolitu (M. Oliva 2005)
a nékolik doplikd odjinud

JINDRICH (HEINRICH) WANKEL (1821 Praha — 1897 Olomouc)

AC narozen v némecké rodin¢ zemského rady, pivodem z bavorského Hammelsbergu, szil se po svém
piichodu do Blanska r. 1849 s ¢eskym prostiedim a posléze se stal naturalizovanych Cechem (nasi
matefstinou si viak nikdy nebyl jist a Geské &lanky mu upravovala jeho manzelka Eliska, roz. Simova).

V Blansku, kde vykonaval funkci Iékare salmovskych Zelezaren a rodiny hrabat Salmu, se zacal vénovat
archeologickému a speleologickému vyzkumu okolnich jeskyn. Badal zejména v jeskynich Sloupskych,
Kuln¢, Pekarn¢, Vypustku a By¢i skale, kde krom¢ znamé halstatské svatyné objevil r. 1870 prvni doklady
soucasnosti ¢loveka s pleistocénnimi zvitaty na pud¢ tehdejsiho Rakousko-uherského mocnarstvi. Jinym
takovym dikazem m¢l byt nalez medveédi lebky s vyhojenym zranénim a opodal lezici radiolaritovy hrot ve
Sloupskych jeskynich — artefakt ovSem neptedstavuje ulomenou Spicku hrotu, jak se jeho nalezce domnival,
anikdy tudiZ nemohl slouzit jako loveckd zbran. Roku 1880 J. Wankel jako prvni zabofil ry¢ na klasické
stanici lovci mamuti v Pfedmosti u Pierova a ve vyzkumech zde pokracoval i po presté¢hovani do Olomouce
r. 1883. Tam spolu se svym zetém J. Havelkou zalozil r. 1883 ,,Vlastenecky spolek musejni®, prvni ryze
Ceskou védeckou organizaci na Morave€. Pozdni romanticke slavjanofilstvi bylo ztejmé ptiCinou, pro¢
vétSina z jeho dalekych cest vedla vychodnim smérem (n€kolikrat do Ruska, dokonce do Thilisi, nejdale r.
1869 do Palestiny, Syrie a Egypta) a na sever do Skandindvie. Zna¢ny vyznam ovSem méla navstéva
mezindrodni vystavy v Patizi r. 1867, kde byl zastoupen i nejstarsi pravék. Hned nasledujiciho roku Wankel
na strankdch Lotosu rozsahle referuje o postpliocénnim ¢loveku a zahajuje vykopavky v prostoru
paleolitického sidlist¢ v By¢i Skale. Romanticky nadech se projevuje nejen v jeho nazorech (napt. o pivodu
Slovanu nebo o ,,velmozském pohibu“ z By¢i skaly), ale i v rekonstrukcich a determinacich vlastnich nalezi;
soucasn¢ ovsem propujCuje Ctivost jeho ¢etnym ¢lankiim a pivabné knize Bilder aus der Méhrischen
Schweiz (Viden 1882, pieklad Blansko 1984). Soucasnici na Wankla vzpominaji jako na humorného a
lidumilného ¢loveéka, jehoz dovedly roz¢ilit jen vykopavky mladsich kolegii na , jeho™ lokalitach. Wanklovy
bohat¢ sbirky z blanenského obdobi presly do tstiedniho muzea ve Vidni a tim unikly zkaze v Mikulovském
zamku za 2. svétové valky. Po etnografické strance na jeho prace navazaly vSechny 4 dcery, speleologicky a
archeologicky vyzkum rozvinul jeho vnuk Karel Absolon. Jak napsal Jan Neruda ,, Wanklem stala se Morava
prirodovédecky i staroZitnicky proslulou* .

KAREL JAROSLAV MASKA (1851 Blansko — 1916 Brno)

stfedoskolsky ucitel v Novém Ji¢in€ a posléze teditel redlky v Teli proslul jako demiurg nasi
predprofesionalni archeologie. Sviij prvni Zivotni vyzkum v jeskyni Sipce u Stramberka (1879-1882) zahajil
Maska jiz rok po svém nastupu na novoji¢inskou némeckou redlku. Giganticky rozmér téchto praci si
uvédomime ze skutecnosti, ze nynéjsi rozmérné portily do Krapnikové chodby i Jezev¢i diry byly za
propadlym stropem zcela zakryty sedimenty. Nalezeny zlomek détské Celisti pfedstavoval prvni pozistatek
neandertdlce ve sttedni Evropé a zajistil svému objeviteli mezindrodni véhlas. Ziskanou sttedopaleolitickou
industrii srovnaval Maska jiz r. 1886 s francouzskou lokalitou Le Moustier. Jasng také rozpoznal pfirodni
pavod oldmanych a ohlazenych kosti, které K. Absolon jest¢ dlouho poté pokladal za kosténou industrii
alpského typu. Maska byl viibec prvni, kdo nase paleolitické nalezy zacal ttidit podle kamennych nastroji a
srovnavat je s kulturnim schématem, ktery pravé v té dobé ve Francii vytvaiel G. de Mortillet. Sipku tudiz
kladl na sam pocatek osidleni, do doby meziledové, za mladsi stupeil povazoval Pfedmosti a za nejmladsi
nalezy z jeskyn, spadajici do posledniho zalednéni. Tuto fazi pfirovnaval zcela spravné k francouzské stanici
La Madeleine. To, Ze nenasel vhodny ekvivalent pro Pfedmosti, mu nelze vycitat, protoZze pojem
aurignacienu (z n¢hoz se pozd¢ji vy€lenil gravettien) v Mortilletov€ schematu chybél. Svou dobu navic
vyrazn¢ piedstihl r.1886 ivahami o tom, Ze pro potieby kulturni klasifikace nelze srovndvat pozustalost

z velkého sidlisté jako Pfedmosti, s pozistatky pfechodnych pobyti v jeskynich. Tim do archeologického
uvazovani vnesl dimenzi rozdilu ve vykonavanych ¢innostech. Toto stanovisko tvoii dodnes stéZejni osu
uvah o kulturnim ¢i behaviordlnim vyznamu typologické variability. Maskova proslulost se ovSem (jak je

v nasem oboru typické) nezakladala na bystrosti jeho usudku, ale na jedineCnosti vydobytych nalezu.
Vrcholem jeho ¢innosti byl samoziejmé vyzkum stanice lovet mamutti v Predmosti, poskytujici dosud
nevidané mnozstvi lidskych vyrobki, kosti lovné zvéife a dokonce i nejvétsi jednorazovy objev pozustatki
pleistocénnich lidi, jaky se kdy ve svété udal. Provzdy epochdlni nilez z r. 1894 byl interpretovan jako
hromadny hrob dvacitky celych lidskych t¢l - zde se Maska nepochybn¢ snazil piedstavit lovce mamuti jako
¢loveka, vyhovujiciho moralnim narokiim soudobé evropské spoleCnosti: ,, Mél jakési pojmy ndboZenské.
Mprtvé pochovaval. Presného dokladu lidoZroutstvi neni “ (MaSka 1901, 707). Etnologickymi udaji, které
Maska mohl vy¢ist ze zahrani¢ni literatury ve vlastni bohat¢ knihovné (prodané potom firm¢ Max Weg do
Lipska) se pies své vynikajici jazykové schopnosti inspirovat nechtél. Postaveni c.k. sttedoskolského



profesora v malém mésté mu ziejme ani nedovolilo pfijmout mySlenku evoluce: predmostecké nalezy
., nejsou vsak v Zdadné priciné dokladem uceni Darwinova, Ze by ¢lovék se byl vyvinul z néjakého tvora nizsiho
Fadu ™ (1895).

Publikaci svych velkolepych vysledku zistal Maska mnoho dluzen. Posledni vétsi praci Der diluviale
Mensch in Méhren (1886) vydal ve v€ku 35 let a s ni taky kon¢i jeho zminéné teoretické vyboje. Nikde
nepopsal ani sviij objev horakovské mohyly Hlasnice, dosud nejbohatsi v ramci celé horakovské kultury.
Terénni zaznamy v denicich kon¢i roku 1894, tj. v 43 letech Maskova véku, kdy uz byl v€hlasnym a
vyznamenavanym badatelem a mohl proto spat na vaviinech. (deniky byly psdny némeckym
Gabelsbergovym tésnopisem a jejich piepsané kopie jsou ulozeny v MZM a v Archeologickém ustavu
v Brng, viz jejich rejstiik v suplementu Zprav CAS 1993). Rizeni ¢eské realky v Teléi (1892-1915) ho hlavng
za svetove valky jisté piipravovalo o spoustu ¢asu, proto prili§ nepokrocil ani s chystanym rukopisem o
Piedmosti. Dlouh4 1¢ta pied zavérem Maskova Zivota (1902-1914) jsou poznamendna rozporem mezi snahou
o hmotné zroceni jeho sbirky formou prodeje, a soucasn¢ neochotou se od svych milovanych nalezi
odloucit. Sbirky byly postupné¢ odkupovany Moravskym muzeem, kde pak vytvorily zaklad svétozndmych
kolekci moravského pleistocénu. Pozarem mikulovského zdmku vSak zanikl i tento hmotny vysledek

Maskovy Cinnosti, pficemz pouze antropologicke nalezy byly (ovSem vyte¢n¢) zpracovany J. Matiegkou.
Rozsahly atlas nalezi (zel bez prostorové a stratigrafické evidence), pfipravovany po 1éta K. Absolonem,
potom vysel az 60 let po badatelove smrti a 16 let po odchodu svého autora.

MARTIN KRIZ (1841 Liseti — 1916 Zdanice)

Pfi hodnoceni prace nasich slovutnych «diluvialnich badatelii » z posledni Ctvrtiny 19. stoleti hraje Martin
K{tiz vzdy druhé housle, zatimco prim patti K.J. Maskovi. Je to pochopitelné, protoze Maskovy
antropologické objevy zasahovaly v pravy ¢as do mezindrodnich diskusi, a jejich autor byl navic oteviengjsi
svétu. M. Kiize Gasové vycerpavala jeho praxe notafe v zapadlém méstecku Zdanicich na jizni Moravé, jez
mu ovSem soucasn¢ prinasela pékné vydélky. Z mladi, straveného v Lisni na jiznim okraji Moravského
krasu, si pfinesl jeskynaiskou vasen, i kdyz sdm piiznava, ze jemu télnatému byla zhola nemozno do
nékterych stérbin proniknouti. Reseni bylo nasnadé: prakticky priizkum jeskyi svétil svému mladsimu priteli
(a rovnéz amatérskému archeologu) Floridnu Koudelkovi, zvérolékati ve Vyskove, a na archeologické
vyzkumy dohlizel jisty Jifi Galgoczy. Ten za KiiZovy nepiitomnosti zfejm¢ nadsazoval poCet prokopanych
metri , takZe penize jen priely. Udaje o hloubkach $achet, délkach prikopt a rozsahu plo§né prozkoumanych
,.poli” jsou ovSem neuvéritelng, i kdyby byly jen z pilky pravdivé. Jeskyné Pekarnu a Kilnu prohlasil Kiiz
za zcela vytézené, pricemz hlavni vyzkumy se tu mély teprve odehrat. Obrovsky rozsah mély prace

v Predmosti, kde si Kiiz jako zkuSeny pravnik smluvng¢ pronajal pozemek, na némz se po objevu
..hromadného hrobu“ chystal kopat Maska. Rozhoi¢enou polemiku na strankach CVMSO po letech ukongil
smir a Ktiz byl dokonce ochoten urCovat kosti z Maskovych sbirek. K tomuto ukolu byl vybaven obrovskou
kolekci srovnavaciho osteologického materialu, ktery nakupoval po celé Evropé (m¢€l v byt€ napt. celou
kostru tura pizmového, 2 kostry sobui a 22 skeletu jinych savcii; jeho manzelstvi bylo pfitom harmonicke).
Nekterymi svymi experimenty s kosternim materidlem zna¢né predstihl svou dobu — povésil n¢kolik
dlouhych kosti a Celisti na sttechu domu a po 1éta sledoval, jak se rozpadaji, nez je ukradl potulny cikan.
Protoze své vykopavky navstévoval ze Zdanic bryckou jen o vikendech, odebiraly se nalezy podle
vyznacenych Ctvercu, prip. Sachet s mechanickym udanim hloubky (tedy ne dle ptirozenych vrstev) — n¢kdy
se tedy daji nalezy v¢lenit do popsaného profilu, n€kdy ne. Oproti Maskovi, ktery ve svych denicich neuvadi
z4dnou metraz ani svétove strany, to byl zejména pii vykopavkach v Piedmosti znacny pokrok. Ktizovo
hlavni dilo Beitrdge zur Kenntnis der Quartdrzeit in Mchren (599 stran, Zdanice1903) je tedy dodnes cennyn
zdrojem docela presné lokalizovanych udaji. Kiiz se zamyslel hlavné nad zpusobem Zivota ,,nasich
prabydlitela” a spolu s Maskou obratn¢ diskutoval s danskym piirodovédcem J. Steenstrupem, ktery

v mamutich kostech z Piedmosti spatifoval ptirozené uhynulé kusy (v jinych akcentech je tato diskuse ziva
dodnes). To vSechno jsou jist€ velmi progresivni ptistupy, zvlasté na svou dobu. Dle svych piedstav a
moznosti Kiiz taky vSechny své vyzkumy zpracoval a publikoval. Potiz je ovSem prave v téch predstavach.
K{tiz byl monoglacialista, uznaval je jednu dobu ledovou, a paleoliticti lid¢é podle n¢j patfili jen jedné rase,
pricemz v zim¢ sidlili v jeskynich a v 1ét€ pod Sirym nebem. Moznost déleni na jednotlivé kultury a vyvojové
stupn¢ zcela ignoroval, coz v dob¢ prevladajiciho kulturné-typologického paradigmatu byla neodpustitelna
zpozdilost. V druhém nejvétsim samostatném dile Kiilna a Kostelik ... bdadani a rozjimadni o pravékém
¢loveku (1889-1891) se vénoval hlavné urCeni narodnostni prislusnosti paleolitického lidstva; pomoci
svojskych lingvistickych (a jinych) konstrukci usoudil, Ze to byli Baskov¢. Ikdyz jeden moravsky badatel

v recenzi napsal, Ze po precteni n€kolika stran mr3ti Etenaf knihou do kouta, obdrzel Kfiz za toto dilo cenu
Ceské akademie véd a uméni. Poutavou a piivabnou &etbou viak dosud ziistava dvoudilny Privodce do
Moravskych jeskyn (1900, 1902), k némuz autorsky prispél F. Koudelka.



JAN KNIES (1860 Tasov u Vel. Mezeti¢i — 1937 Brno-Stary Liskovec)

Nejmladsi ze Ctvetice velkych amatérskych paleolitiki neproslul ,,epochalnimi* objevy jako Magka ani
obrovskymi jeskynnimi vykopavkami jako M. Kiiz, a prece jeho drobngjsi prace ptinesla vice poznatki o
geografii paleolitického osidleni Moravy (ale tieba i o hradiscich) nez oba jmenovani panové dohromady. Jan
Knies byl po cely zivot ucitelem na vesnickych skoldch v okoli Moravského krasu. Jeho finan¢ni prostiedky
tudiz na velké vyzkumy nestacily, spoléhal se spiSe na své kamarddy a na silu vlastnich pazi - proto mu ani

v malych jeskyiikach nic neuniklo. Jiz ve svych 18 letech kope v By¢i Skale a o rok pozdéji s prateli objevuje
paleolitickou vrstvu v jeskyni Pekarn€, odkud jej vyhangji forti brnénské kapituly (dle rodinnych vzpominek
to bylo na Wanklovo udani). Obraci proto pozornost k mensim dutinam hlavné v severni ¢asti Moravského
krasu — postupn¢ zkouma jeskyni Michalku, Balcarovu Skdlu, Veruncinu Diru, Pod Hradem, ptevis Kolibky
nad Rudickym propadanim a ovsem i rozmérnou jeskyni Kulnu. Tam objevuje fadu ohnist’ s magdalénskym
inventarem a ve spodnich vrstvach potom i stfedni paleolit, ktery taky spravné klasifikuje. V severni ¢asti
7bytek vyplné ze znicené jeskyiiky u Mladce, ktera obsahovala mozkovny jedinych dosud znamych nositeli
aurignacienu v Evrop¢. Na rozdil od tii starSich klasiki mu jeho ¢innost mnoho uznani neptinesla, spise
naopak - z blanenské Skoly byl vypuzen, protoze zanedbaval nedéIni bohosluzby, v Rogendorfu (Krasové) se
mu dostalo pokarani od inspektora, jemuz se nelibil kabinet zavaleny kostmi. Nezavdecil se ani svému
mladsimu sou¢asniku I.L. Cervinkovi, ktery jej za zady s oblibou o&eriioval. Teprve r. 1906 mohl Knies své
sbirky ulozit do vlastniho Muzea Moravského krasu pobliz Sloupskych jeskyni (to r. 1922 pteslo do
Moravského muzea). Se svym Svagrem Ant. Telickou zachranioval ndlezy z cihelen u ptedmosteckého
hibitova. Nepocitame-li dva svazky Vlastivédy moravské (Blanensko a Boskovicko), nejvétsi archeologickou
knihu napsal kupodivu o Magkovych vykopavkach v Sipce. To oviem neznamena, e by uverejiiovani
vlastnich nalezi nestihal — jeho Clanky byvaji doplnény planky a podrobnym vyli¢enim obsahu vrstev podle
jednotlivych ohnist. Mnoho detailnich poznatki a ¢asto kuriéznich pozorovani (napt. zkamenéla destovka

v Mlad¢i) ulozil v nes€islnych drobnych ¢laneccich v dennim tisku. Posledni desetileti zivota travil ve Starém
Liskovci u Brna, odkud podporoval ¢innost brnénskych badateli némecké narodnosti — byli mu totiz milejsi
nez prili§ dominantni osobnost Karla Absolona (jehoz vyzkumy v Dolnich Vé&stonicich v prvni sezéné 1924
fidil spolu s V. Capkem). Jan Knies zanechal pamatku idealistického ugitele a vyte¢ného znalce Moravského
krasu, ktery svym dilem vysoce piekro€il skrovné podminky, v nichZ po cely Zivot pracoval.

KAREL ABSOLON (1877 Boskovice — 1960 Brno)

Romanticka postava J. Wankla jisté uz od malicka v jeho vnukovi roznécovala touhu vyniknout ve v§em,
¢emu se ,,otec moravské archeologie” vénoval. Po krusném absolutoriu klasického gymnasia v Brn¢
vystudoval v Praze zoologii a r. 1907 se habilitoval na soukr. docenta fyzického zemé&pisu. Jiz od konce 19.
stoleti se vénoval exploraci Sloupskych jesky a sbéru jeskynniho hmyzu. Roku 1908 nastoupil jako kustod
zoologickych sbirek do Moravského muzea. Paleolitem se zacal zabyvat az od roku 1918 (prvni ¢lanek o
Piedmosti), kdyz ve svém odd¢leni poradal zakoupené sbirky M. Ktize a K.J. Masky. Rozhodujicim
podnétem byl dopis videriského profesora J. Bayera, upozoriiujici na Freisingovy tspésné sondaze v dotud
nedotCenych Dolnich Véstonicich. Absolon okamzit¢ pochopil moznost zavrsit slavné objevy svych
predchiidcti a dobyt si svétového jména. Po dalSich 15 let na tomto programu systematicky pracoval —
ziskaval subvence na vyzkum, organizoval zajezdy novinaii, ziskaval sponzory expozice Anthropos na
brnénském vystavisti (poprve na Vystave soudobé kultury 1. 1928), napi. Tomase Bat'u a fond prezidenta
Masaryka. Své vyzkumy popularizoval ¢etnymi piedndskami, ucasti na mnoha kongresech a bohaté
ilustrovanymi €lanky v nejrozsifenéjsim spoleCenském casopise The Illustrated London News. Ke svym
padesatinam ziskal roku 1927 na Karlov¢ univerzit kieslo ,.bezplatného fadného profesora pro obor
geografie, paleoanthropologie a zoogeografie”. Mezi lety 1925 a 1930 nechal paraleln¢ s VEstonicemi
zkoumat jeskyni Pekdrnu, ale protoze hodné cestoval a souCasné organizoval objevné prace v okoli Macochy
(zptistupnéné r. 1933 ,,vodni cestou” na podzemni Punkve ), navs§tévoval své vykopavky jen ztidka. V
Dolnich Vé&stonicich je de facto provadé€l jeho laborant Emanuel Dania, v Pekarné némecky ucitel Rudolf
Czizek. Z paleolitickych lokalit se zajimal jest¢ o Ondratice a Otaslavice (hlavné o tzv. gigantolity).

V Piedmosti, ni¢eném cihelnami, obCas zorganizoval zachranovaci akci a vykup nalezii od mistnich déIniku.
V zajmu komplexniho vyzkumu moravského paleolitu shromazdil nékolik specialisti riznych obori
(archeologa J. Skutila, geologa K. Zapletala a paleontologa A. Stehlika) a spolu sestavili prvni
interdisciplinarni ,,zpravu ¢s. subkomise” pro vyzkum fosilniho €love€ka, ktera vySla némecky r. 1933. V téze
publikacni fad¢, vydavané vlastnim nakladem, potom vydal 3 ro¢ni zpravy o vyzkumu v Dol. Vé&stonicich,
ondratické gigantolity, industrie z Otaslavic a monografii o paleolitu z By¢i Skaly. Zpravy o prvnich tfech
letech vyzkumu Pekarny uveiejnil v Casopise Moravského muzea. Své nazory prosazoval s neochvéjnou
jistotou a intoleranci: stary paleolit u nas neexistoval, ze stfedniho jen tzv. Sipkien, kdyz neandertalci
sestoupili pod tlakem nastupujiciho posledniho zalednéni z Alp do nizin. Nejstarsi souvislé osidleni 1ze



shrnout do kfemencoveého preaurignacienu, ktery piisel z vychodu a pokracoval tzv. vyvinutym
aurignacienem, tj. kulturou lovcti mamuti (dnes gravettien). Podobné nerozpoznaval na nasem uzemi zadny
mezolit, misto n¢j u nds predpokladal hiat, dolozeny sintrovou vrstvou v Pekarn¢; tamni profil prohlasil za
klasicky*. Ze zahrani¢nich badatelu kritizoval toto pojeti zejména L. Zotz, Cesti archeologové se s nim
rozloucili v tichosti. Absolonuv nejvétsi cil — vybudovani ustavu Anthropos pro vyzkum pleistocénniho
Clovéka — se nepodatilo realizovat ani za prvni republiky (4. 11. 1938 byl penzionovan), ani za protektoratu,
kdy mu druhé (jiz fiskonémecke) vedeni MZM prestalo naslouchat. Po valce se jiz ke svym projektim
nedostal, ale ve svém byt¢ na VSetickove ulici ochotné piijimal mladé adepty speleologie a archeologie, napft.
J. Jelinka, B. Klimu a K. Valocha. Na z4klad¢ svych 10 balkanskych vyprav z let 1908 — 1922 psal rozsahla
kompendia jihoslovanské karsologie a biospeleologie, jejichz vydani se mohl dockat jen stézi. Univerzitni
vzdé¢lani v oboru archeologie Absolon postradal, ale hore€natd pracovitost, organizacni génius a propagacni
talent zpusobily, Ze jeho jméno dodnes vyvolava predstavu velkych archeologickych a speleologickych
objevi. Obrovska knihovna, kterou shromazd’oval po cely Zivot, je dnes uloZena v jeho pamatniku v ustavu
Anthropos MZM. Skoda, 7e nenapsal Zadnou popularnéji ladénou knihu o svych paleolitickych vyzkumech —
dvoudilnd monografie o jeho vybojich v Moravském krasu (Praha 1970) dokazuje, Ze by to nebyla nudna
Cetba.

JOSEF SKUTIL (1904 ZbySov u Rosic — 1965 VarSava)

Naseho prvniho vysokoskolsky vzd&lan¢ho paleolitika ucili na Karlove€ univerzité profesoii Lubor Niederle
a Albin Stocky, jinym naukam potom i Josef Pekai a F.X. Salda. Po udé&leni doktoratu za praci o solutréenu
(resp. szeletienu) odjel na jeden semestr na Institut de la Paléontologie humaine v Pafizi, kde tehdy prednasel
koryfej predvalecné paleolitické archeologie abbé Henri Breuil. V roce 1929 nastoupil do MZM a po
odchodu I.L. Cervinky se 1. 1937 stal prednostou jeho pravékého odd&leni. Vytvoiil zde novou expozici
moravského pravéku, pietizenou nalezy, které za tim uc¢elem pon€kud problematicky roztiidil dle
jednotlivych skupin ,,hmotné kultury”. V dob¢ okupace musel funkci vedouciho postoupit fediteli muzea K.
Huckemu a na ¢as odejit do vyroby, coz ovSem nezabranilo povaleCnému nactiutrhani a pounorovému
,vyakénéni® z muzea. Jiz za prvni republiky byl vice nez na brnénské univerzité obliben na Slovensku, kde
se 1. 1938 u prof. J. Eisnera habilitoval eklektickymi pracemi Paleolitikum v Ceskoslovensku (Obzor prehist.
1938 az 1939) a Paleolitikum Slovenska a Podkarpatskej Rusi (Tur¢. Sv. Martin 1938). Mimofadnym
profesorem Bratislavské univerzity se Skutil stal roku 1947, pozdé&ji vSak tento titul rad&€ji nepfipominal.
Poté, co ,,byl odejit® z MZM, prestala mit o jeho prednasky ostatné zajem i Bratislava. Po pusobeni v NM,
veelarském druzstvu, univerzitni knihovné a Zemském archivu zakotvil v letech 1953-58 v olomouckém
muzeu, odkud byl na piimluvu J. Filipa r. 1959 piijat do Archeologického ustavu CSAV v Brné. Piijimal jej
Josef Poulik, ktery u néj za valky jako volontér inventoval muzejni sbirky. Je priznacné, Ze jako védecky
pracovnik zde musel predlozit praci k ziskani nové védecké hodnosti. Kandidatska disertace o ,.karpatském
radiolaritovém paleolitiku™ pak byla ¢leny komise z fad vedoucich pracovnikii na oplatku uznana za
vyteCnou, odpovidajici ,,velkému doktoratu®, presto ze dotycné radiolaritové industrie jsou pievazné
postpaleolitického staii. Josef Skutil zemiel 18. 9. 1965 ve Varsavé v horkych dnech prvniho z kongresu
slovanské archeologie, o jejichz organizaci usiloval uz od r. 1937. Profesor Skutil ptekypoval védomostmi
v mnoha oborech, krom¢ archeologie téz napf. v literarni historii, speleologii, regionalistice, folkloristice
apod. Jeho bibliografie (2249 tituli) je vSak az prili§ pocetna na to, aby néktery obor vcetn¢ archeologic
paleolitu dovedl do promys$lené koncipované analyzy s ndslednou syntézou (nckteré ¢lanky o pozd¢jsich
obdobich jsou na tom z tohoto hlediska pon¢kud 1épe). Zpravidla jde o kompilace starSich nazori nebo o
vycet nalezti s Castymi odboCkami do jinych zajmovych sfér. Paradoxn¢ ale prave v tom spociva stala
aktualnost jeho dila: zatimco sebelépe formulované zavéry by dnes mély jen historickou cenu, snusky citati
mohou i v souc¢asné dob¢ poslouzit studentim v uvodnich kapitolach diplomnich praci. Nepomijivou hodnotu
maji i zminky o riznych drobnych nalezech, pochazejicich od soukromych sbératelt, s nimiz byl Skutil

v nepietrzitém styku. Sam Casto beru do ruky jeho objemnou, zel nedokonenou Bibliografii moravského
pleistocénu (ARU Brno 1965), v niZ je ukryto nepiedstavitelné mnozstvi heuristické prace. Josef Skutil to
m¢él v zivote t&zké — musel oficialné pusobit v dob¢é n€kolikerych zvrati hodnot, a vedle apodiktického
Absolona by ani jako originalni myslitel nemél Sanci.

BOHUSLAV KLIMA (1925 Drahotuse — 2000 Brno)

Na zdklad¢ inzeratu zacal ve 40. letech u prof. Absolona kreslit pazourkové ndstroje a tam taky nasal
atmosféru velkych objevii. Jiz jako student geologie navstivil Francii, zejména ,,hlavni mésto prehistorie™
Les Eyzies, kde zastihl jest¢ Denise Peyronyho. Roku 1945 nastoupil do diluvidlniho odd¢leni MZM, které
tehdy vedl jeho profesor na geologii Karel Zapletal. V roce 1948 se stal vedoucim obnovenych vyzkumi

v Dolnich Véstonicich a po odchodu K. Zapletala na univerzitu i ptednostou odd¢€leni pro diluvium. Objev
zenského hrobu r. 1949, vykop Casti obrovské skladky mamutich kosti a odkryti tzv. chySe Samana postavily
Klimu hned na pocatku védecké drahy do Celni fady evropskych paleolitiki. Velka monografie o



dolnovéstonickych vyzkumech z r. 1963 to pak jen stvrdila. Po zaloZeni CSAV piesel r. 1952 do
Archeologického ustavu a své vyzkumy pienesl do blizké lokality u Pavlova. Po vzoru sovétskych badatel
se i tu pokousel vymezit pudorysy sidelnich objektl, od cehoz pozdgji upustil. Velkolepé objevy desetitisici
pazourkovych a stovek kosténych nastroju, jedine¢ného uméni a muzského pohibu v Pavlove stacil prostiidat
vyzkumem v Ostravé-Pettkovicich (objev krevelové venuse) a vykopdvkami v predpoli Pekarny, odkud
ziskal unikatni rytinu tif koni. Své svétoznamé objevy zavrsSil r. 1986 odkrytim trojhrobu na gravettienské
stanici Dolni Vé&stonice II. Pavlovské vyzkumy uz bohuzel nestihl zpracovat — to si vzal za ukol jeho
nastupce J. Svoboda. Jako majitel ttulného sklepa a zkuSeny vinat dovedl ,.BohouSek™ své vyzkumy nalezité
prezentovat zahrani¢nim exkurzim, takze véhlas podpalavskych stanic a jejich zkoumatele se $itil daleko za
hranice nasi vlasti. Klimovy ndlezy tvofi uz po n¢kolik desetileti soucast kazdé knihy o mladém paleolitu
Evropy.

JAN JELINEK (1926 BRNO — 2004 BRNO)

vvvvvv

archeologem. Jako mladistvy vyznava¢ lesni moudrosti a posléze ¢len Absolonovy ,.bytové univerzity™ se
ovsem po cely zivot zabyval kulturou lovcu a sbéraci. V dob¢, kdy kulturni antropologic platila za
americkou pavédu, vystudoval vBrné fyzickou antropologii, pfi¢emz hojné navstévoval i Ulehlovy a
Viclavikovy prednasky z etnologie. Celou jeho profesionalni drahou se vine chronicky svar mezi Casove
narocnym uplatfiovanim vynikajicich manazérskych schopnosti na jedné stran¢ a touhou délat velkou védu
na stran¢ druhé. Vime, Ze obé dvé zaroveil se dobie nedafilo ani Jelinkovu ,.guru“ prof. Absolonovi.
K védecké praci mél vynikajici podklady v rozsahlych sbirkach, jedine¢né soukromé knihovné, v hlubokych
a Castymi cestami po celém svété rozSifovanych védomostech a konecné i v gejzirech napadu, s nimiz po
dlouhé hodiny seznamoval své okoli. K vytvateni novatorskych, myslenkové konzistentnich a materialove
doloZenych syntéz je ovSem tieba hlavné sedét a délat — a praveé na to vesmes nezbyval ¢as. Na dvé zakladni
materidlové monografie z mladsich let (o kosterni antropologii neolitu a doby bronzové na Morave) uz nic
podobného nenavazalo. Dalsi antropologické studie se vénovaly povytce atraktivnim tématim jako krvavym
ritualim doby bronzové (hlavn¢ z Bluciny a Velimi) a publikaci ojedinélych paleoantropologickych ndlezu
(Brno 2, Dol. Véstonice 3, zbytky neandertalci z Kilny, Sipky a Svédova Stolu). Soucasné a stale vice se
prof. Jelinek vénoval i pravékému a etnickému uméni, k némuz shromazdil vynikajici pramennou zakladnu
svymi expedicemi do Arnhemské zemé v Australii (1969, 1973) a péti vypravami do libyjské Sahary v
letech 1977-81. Vysledkem téch prvnich je objemna monografie The great art of the early Australians (Brno
1989), ty druhé byly publikovdny v mnoha €lancich v ¢as. Anthropologie a nyni o nich v Belgii vychazi
cizojazy¢na kniha. Zajimavé, pékn¢ vypravené a plné ruznych myslenek jsou katalogy Cetnych vystav
v pavilonu Anthropos, vychazejici vesmé&s z obsazného obrazkového kompendia Velky obrazovy atlas
pravékého clovéka, Praha - Artia 1975, vydaného pak ve 14 jazycich. Tato kniha, jakkoli popularizatné
zamétend, byla v dob¢ zelezné opony vyhleddvdna i zdpadoevropskymi odborniky, protoZze shromdzdila
fotografie z tézko piistupné vychodoevropské literatury. Nezaslouzen€ mens$i ohlas u nas méla vypravna
publikace o spoleCnostech lovcu, vydana jen pro zahrani¢i ve francouzsting a anglicting. Na trh se brzy
dostane knizka Stecha nad hlavou — koreny nejstarsi architektury.

Obrovité manazerské dilo prof. Jelinka se vymyka rozsahu skrovného medailénku. Instituciondlni rdmec
paleolitickym, antropologickym i paleontologickym vyzkumim vytvoril zaloZenim tstavu Anthropos MZM,
v némz. shromazdil sbirky vSech uvedenych obord. Neunavnymi intervencemi u stranickych, vladnich i

mestskych Cinitelt vydupal ze zemé novy pavilon Anthropos, ktery od r. 1964 vetejnosti nabizi expozici o



puvodu a vyvoji Cloveka a pocatcich jeho kultury. V téZe dob¢ obnovil mezinarodni ¢asopis Anthropologie,
jehoz $éfredaktorem zistal po 23 let. Zalozil také knizni fadu Anthropos a jako autor nebo editor v ni
uvetejnil nekolik svazkd. V roce 1958 byl Jan Jelinek jmenovan feditelem Moravského muzea a zah4jil
rozsahly program rekonstrukci muzejnich budov. Jeho prikopnickou Cinnost na poli muzeologie (napt.
zfizeni katedry muzeologie na brné€nské univerzité r. 1964 a predsednictvi Mezinarodni rady muzei ICOM
v letech 1965-71) uz tu musime prejit ml¢enim. Profesor Jelinek byl nezdolnym a velmi sugestivnim
presvédCovatelem a k prosazeni svych zaméri nevahal dle okolnosti pouzivat i protichudnych argumenti —
jak je to ostatn¢ u rozenych lidri zvykem v kazdé dob€. Bez jeho houZevnaté celozivotni Cinnosti by byl

obraz naSeho paleolitu mnohem matn¢js$i a méné znAmy na veiejnosti.

APPENDIX — medailonky z jinych zdroju

KAREL VALOCH (1920 Brno)

(k osmdesatinam, AMM sci. soc. 2000, upraveno)

Zdalo by se, Ze jubileum tak pokrocilé zavazuje nas - védecké potomky - k sepsani dikladné bilance zivota a
dila oslavencova. Tim spiSe, je-li jim tak vyznamna védeckd osobmnost jako doc. dr. Karel Valoch, DrSc.
Takové pajany se pisi vétsinou v duveéte, ze hodnocené dilo je jiz uzavieno a Ze na zaveér postaCi popiat jeste
jen trochu toho zdravi. Ne tak v ptipad¢ naseho jubilanta. Kdyz jsem pied 5 lety za dodatek vyctu jeho pojednani
piipojil pfani, aby za nimi ndsledovaly dalsi, netusil jsem, Ze to vezme tak doslova a Ze své pracovni tempo snad
jesté urychli. Obligatni véty o jeho milé letofe a Cilém duchu (které beztoho nesvedu napsat tak, jak bych
chtél) ovSem jiz opakovat nechci. Naladme proto vaznéjsi tén a pustme se do bilance alespont strucné a
ptedbézné. Co tedy doc. Valoch vykonal (a stile vykonava) zasluzného?

Vezméme to v chronologickém potadku. Bude to trochu monoténni, protoze pii mnohostranném zaméteni
jeho nesCetnych prispévki je nesnadné nékteré obdobi vypichnout jako zvlast’ vyznamné, tj. vyznamnéjsi nez
obdobi jina. Svétového jména si oslavenec dobyl hned jako expert na stary paleolit, o cemz svéd¢i predsedovani
doty¢nych sekei na kongresech UISPP v Praze, Bélehrad¢ a Nice. MuZe za to spi§ jeho obrovska informovanost
o kdejakych kamenech z této nejtemnéjsi epochy a stanovisko (velmi) mirné¢ho skeptika, z néhoz vSechny tyto
nejisté dokumenty posuzuje. Veren svému presvédCeni se neboji upozornit na pravdépodobnou arteficialitu Casto
zavrhovanych valount z ficnich teras, u hyperskeptikii velmi neoblibenych, stejné jako naopak nevaha
noblesnim zptisobem napomenout pfiliSné valounové optimisty. Pilnym prohlizenim sprasovnikti obohatil toto
obdobi o fadu nespornych stratifikovanych dokladti a az do r. 1999 zkoumal na Stranské skale u Brna (za penize
National Geographic Society) nejstar$i dochovang tabofiste heidelberského cloveka na Morave.

Jubilantova autorita ve zkoumani stfedniho paleolitu ma trosku jiné zdroje - jeji zaklad tvofi nejen detailni
informovanost o typologické naplni vSech moznych lokalit, kterou prokazal ve srovndvacich pasdzich své davné
disertaéni monografie o jeskyni Sipce (MM - Anthropos 1965), ale hlavné vyzkumem jeskyné Kalny v
Moravském krasu (1961-76), jimz polozil jeden ze zakladnich kamenti védomosti o dob¢ neandertalci ve stiedni
Evrope (viz pfislusnou monografii z r. 1988). Zajem o studium souborti z Kilny stdle vzristd, takze sotva
staCime odrazovat nové a nov¢ interesenty, hlavn¢ ze zapadni Evropy, které tento ,,site de reference" pro

poznani stfedopaleolitickych diskovitych a bifacidlnich technik asi ptimo fascinuje.



Se zvlastni oblibou se K. Valoch vzdy zaobiral otazkou pocatkii mladého paleolitu, spojeného s nastupem
populace moderniho &lovéka. Rekl bych, Ze nesmiry kus prace, ktery na tomto poli vykonal, souvisi s jeho
pratelskou povahou a s vstiicnym, nementorskym postojem k amatérskym sbératelim. Az donedavna jsme totiz z
této doby z naseho izemi neznali zadn¢ sidlisté, dochované in situ, takze prameny bylo nutno sbirat na polich. S
touto zabavnou Cinnosti mel nas jubilant bohaté zkuSenosti jiz z pozdniho détstvi, kdy ho k ni ptivabili jeho
starsi piatelé z fad brnénskych amatéra némecké narodnosti (Fr. Cupik, H. Dierl, H. Stika aj.). Jen diky tomu, 7e
povrchové nalezy povySené nepichlizel, ale naopak je sam vyhledaval a organizoval jejich prizkum mezi
spratelenymi amatéry (postaCi jmenovat J. Je¢minka z Ondratic, V. Effenbergera z Piibic, A. Koutného ze
Zlutavy, R. Klimu z Brna a A. Ottu z Dol. Kounic) se podaiilo odhalit sidelni strukturu nékolika mladopaleoli-
tickych kultur a nashromazdit rozsahlé kolekce, jejichz typologickad ndplit mohla byt dodatecné ovéiena i na
nékolika $tastn¢ objevenych stratifikovanych lokalitich. Nejrozsahlejsimu vyzkumu podrobil v 80. letech stanici
Vedrovice V u svého oblibeného Krumlovského lesa, ktera je — dnes spolu se stanici Mor. Krumlov IV - nasi
jedinou ,.kopanou" a datovanou lokalitou szeletienu. S jeho jménem je spojen i objev naplné bohunicienu, byt
jej puvodné klasifikoval jako szeletien levalloiské facie. Jeho vyzkumy v Brné-Bohunicich a na Stranské skale
umoznily v tomto kuriézn¢ hybridnim technokomplexu rozpoznat nejstar§i mladopaleolitickou kulturu ve
sttedni Evrop&. Bohunicienské §tipané industrie, blizké oném z Blizkého vychodu, se dnes t&$i zvySené
pozornosti hlavné védeckych globetrotterti z USA. K. Valoch se po Iéta zabyval i aurignacienem a jeho moravské
skuping intuitivné prisuzoval velmi davny pivod. Predstava zna¢ného stafi pocatku této kultury se mezitim
potvrdila v jinych zemich, na Moravé vSak nikoli. Je vSak nutno pfipomenout, Ze na Morav¢ lze datovat sotva tfi
aurignacke lokality ze sta, a bylo by velmi $t'astnou ndhodou, kdyby prave ty pattily k nejstarSim.

Jubilant nem¢l to $tésti, aby zkoumal nékteré z velkych sidlist’ vrcholné mladopaleolitické civilizace lovcu
mamutii (gravcttien, resp. pavlovien), jejichz profesionalni vyzkum na Moraveé zahdjil jeden z jeho ucitela a
predchiidcti v MZM prof. K. Absolon. Svoji védeckou pozici tudiz nemohl budoval na zaklad¢ spektakularnich
objevi, ale vyhradn¢é na kvalit¢ a kvantit¢ své prace. Takto pristupoval i ke zpracovani posledni velké
pleistocénni civilizace - magdalénienu. Tomu vénoval jiz svou diplomni praci, dosud zdkladni a v souhrnném
detailnim zabéru nepickonanou (MZM - Anthropos 1960), a fadu dalsich prispévk.

Terénnimu vyzkumu se K. Valoch oddaval predevsim opét v jeskyni Kilng, kde také zasadnim zpuisobem
pohnul s otazkou nasledujiciho pozdniho paleolitu: ten se v Kiln¢ objevoval ve dvou vrstvach, jez poskytly za-
tim jediné dva naSe stratifikované a statisticky vyhodnotiteln¢ inventafe, provazené navic i ekologickymi udaji.
Fundamentélni vyznam ma i jeho vyzkum mezolitického sidlist¢ ve Smolin€ u Pohotelic v letech 1959-60.
Dodnes jde o jedin¢ prozkoumané tabofiste s pudorysy chysi a s dochovanymi zbytky lovné zvéfe na naSem
uzemi (milovnikiim koni pfipominam, Ze se tu podatilo doloZit posledni domorodou populaci divokého kon¢ ve
sttedni Evrop¢).

Pokud se tyka publikovani, mnohastrankové soupisy titulti v prednich svétovych Casopisech hovoii samy za
sebe a nepotiebuji komentaie - snad jen, Ze by jich nemuselo byt zas az tak moc {¢lovek pak ma pocit, Ze toho
sam mnoho neudélal). Tiisetstrankovou syntézu paleolitu byvalého Ceskoslovenska (Grenoble 1996) oviem dost
dobfe zamlCet nelze. Je na ni pozoruhodné, s jakou otevienosti dokaze jeji autor piijimat nové myslenky, vytcené
ptedtim jen v nezdvaznych diskusich, a¢ by ve svém v&€ku m¢l na trochu dédkovske zatvrzelosti plné pravo.

I kdyz nestor, nelituje doc. Valoch dosud namahy ani vydaji, aby u nas navstivil kdejaky profil a v daleké
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neprojevovalo u néj doma: kdyby tam v 7. komnaté nebylo obrovské knihovny, nic by nenaznacovalo, Ze se
nachazime v sidle velkého badatele. Snad to vyvéra z jeho skromné prirozenosti a z odporu k autostylizaci a
pomp¢ vseho druhu.

Co tedy Homo sempervivovi nasi archeologie prat na zavér, kdyz vSechno vhodné jiz bylo pti n€kterém z
mnoha vyro¢i piano? Snad jen to, aby se ndm v dalSim pétileti svym akcelerujicim pracovnim zipalem nezavatil

(a kdyz, tak jen proto, aby ndm jako dobra zavatenina vydrzel stale Cerstvy).

ALEXANDER MAKOWSKY (1833 Svitavy - 1908 Brno)

Prestoze jde o jednoho z nejvyznamnéjSich reprezentantit moravské piirodovédy 2. poloviny 19. stoleti,
nenajdeme o ném v zadném &eském archeologickém titulu vice nez deset fadek. Stédiejsi na informace je
dobova literatura némeckd, zejména III. dil ,,Méihrens Minner der Gegenwart® od H. Hellera zr. 1889 a
Rzehakiv piehled d¢jin moravské geologie ve Festschrift der K. K. Technischen Hochschule in Briinn 1899.
A. Makowsky se narodil 16. 12. 1833 ve Svitavach a zemiel 30. 11. 1908 v Brn€. Po vystudovani gymndzia
v Olomouci a technického ucitelského ustavu (Technische Lehranstallt) v Brn€ ptisobil v obou jmenovanych
méstech jako ucCitel na redlkach. Po umrti svého byvalého profesora F.A. Kolenatého (autora prvniho
veédeckého soupisu moravskych nerosti) jej Ministerstvo Skolstvi r. 1864 jmenovalo suplentem vyuky
ptirodovédy na Technickém institutu v Brn¢, kde r. 1873 dosahl profesury v oboru mineralogie a geologie.
Cetnymi cestami po Evropé se mu podatilo znamenité rozsifit ustavni sbirky, pii¢emz se zabyval i botanikou.
Roku 1861 stal mezi zakladateli brnénského Prirodovédného spolku (Naturforschende Verein), ktery hral po
dlouha Iéta prim ve studiu pfirodnich poméri na Moraveé. Jako geolog si v§imal napf. pozustatki
severomoravského vulkanismu (VNVB 21, 1882) a spolu se svym zdkem A. Rzehakem vytvoril r. 1884
geologickou mapu brnénského okoli s obsahlymi vysvétlivkami, které vySly téhoz roku v pojednanich
(Verhandlungen) zminéné ho spolku. Oba jmenovani potom sepsali stru¢ného privodce Moravskym krasem,
ktery se dockal tfi vydani (Brno 1880, 1888 a 1903), ale o archeologii se v ném mnoho nedocteme. K naSemu
oboru se Makowsky propracoval navstévovanim sprasovych odkryvii v brnénském okoli, kde shromazd’oval
kosti pleistocénnich zvifat. Vlastni vyzkumy ovSem nikdy nepodnikl, takZe neziskal Zadné zkuSenosti
s archeologickym materidlem. To se projevilo v pfili§ optimistickém hodnoceni arteficiality pleistocénnich
kosti, na nichz spatfoval rizné stopy lidské prace — napt. zlomky ramennich kosti nosorozce pokladal za
diluvidlni pohary, v nichz jsou jest¢ patrné spiralovité stopy po odstratiovani spongiosy (vzniklé asi recentng
pii &isténi nalezi). V fadé brnénskych cihelen (Cerveny kopec, Svatotoméasska na vych. upati Kravi hory a 2
cihelny na Uvoze) zaznamenal mohutné polohy popela, jim piisuzoval antropogenni pavod. Do literatury
uved] nejen pochybna paleoliticka sidli§té (napf. Vraniv mlyn u Regkovic), ale i nalezy lidskych lebek
domnéle pleistocénniho staii (Brno — Cerveny kopec, Husovice a Slapanice). S témito dokumenty vystoupil
v fad¢ Clanka v tehdy ustfednim védeckém casopisu MAGW, kde se také dockal nesouhlasnych reakci od J.
Szombathyho, R. Virchowa a hlavné od K.J. Masky (MAGW 19, 1889, &esky vytah CVMSO 20, 1888).
Maska na zaklad¢ vlastnich prizkumi kvalifikované namital, Ze v cihelnach nejde o vrstvy popela, nybrz o
pohibené pudy svy$Sim obsahem humusu a proto tmavsi. Tam, kde se tyto polohy koncentrovaly
v prohlubnich, obsahovaly vice kosti a uhliki, ale zadné artefakty. Vrstvicky uhlikii se ostatné objevovaly i
v Cisté sprasi. Maska podrobil kritice 1 ndlezové okolnosti lidskych lebek, z nichZ nas dnes mohou zajimat

postichy o lebce z Kohnovy cihelny na Cerveném kopci, ktera dosud v literatuie figuruje jako pleistocénni



nalez Brno 1. Lebka byla vyzvednuta z utrzené¢ho bloku sprase a stavem zachovani se na prvni pohled liSila
od paleontologického materidlu. Z feCené cihelny pochazely dle délniki jesté jiné lidské lebky i hrubé
praveke stiepy (které byl Makowsky ochoten kldst rovnéz do paleolitu). V nastinéné diskusi mél jisté pravdu
Maska, ale dal$i nalezy umoznily rehabilitovat Makowského nazory alespoil pokud se tyka paleolitickych
nalezl v cihelnach. Ve své odpovédi Maskovi MAGW 19,1889) totiz uvadi prvni nesporné doklady ohnist’ a
Stipan¢ industrie z Kohnovy cihelny. Vyznam této poznamky mazeme ocenit az dnes, kdy vyslo najevo, 7e
jde o prvni zpravu o artefaktech kultury bohunicienu z piechodu stfedniho a mladého paleolitu (vy€lenéné az
r. 1979 M. Olivou). Makowského dosud nepovSimnutou zpravu o nalezu levalloiského hrotu (dle obrazku) u
ohnist¢ tedy uvadime v plném znéni: ,Indess sind dennoch bei der neuerdings am Rothen Berge
aufgeschlossenen Brandstdtte im August dieses Jahres durch den von mir aufinerksam gemachten Herrn
Kohn zwei unzweifelhaft bearbeitete Knochenstiicke gefunden und mir von ihm iibergegeben worden. Eine
Besichtigung der Fundstelle am 31. August liess mich noch ein Flintwerkzeug entdecken, das seiner kleinheit
wegen den Arbeitern entgangen war .

Ke svému Zivotnimu objevu byl vS§ak Makowsky povolan az r. 1891, kdy se pti hloubeni kanalu na Ttid¢
FrantiSka Josefa (dnes Francouzské) narazilo na okrové zabarvené lidské i zvifeci kosti s podivnymi
predméty. Na staveni$té se dostavil zel az dva a pul mésice po objevu a ve dnech 30. 11. az 4.12. vyzvedl
zbytek nalezové situace, ktera se ukazala byt nejbohatsim paleolitickym hrobem ve stfedni Evropé. Spatné
dochovanou kostru, resp. jen lebku a vybrané¢ zlomky kosti doprovazela lebka nosorozce, mamuti kly,
lopatka, velké Zebra, ale hlavn¢ souprava perfekin¢ vyfezanych kotouckd z riznych surovin, palicka (na
buben?) ze sobiho parohu, dva kamenné kotouce a soska muze z mamutoviny v podob¢ loutky. Jak ukdzal
pozdg¢jsi rozbor (AR 48, 1996, 537 n.), jde o vylu¢né neutilitdrni predméty, jeZ nemohly slouzit ani jako
télesné ozdoby. Vyzna¢nému postaveni pohibeného muze v ceremonialni sféfe nasvédCuje i jeho zdravotni
stav: poprvé v pleistocénu se tu podarilo prokazat existenci kostniho zanétu, lidov€ zvaného kostizer. Praveé
z jedinci, prekonavajicich télesné neduhy, se totiz v prostiedi lovcl a sbéracl rekrutuji Samani. Datovani
v oxfordské laboratofi stanovilo stafi ndlezu na necelych 24 tisic let, coz odpovidd mladsimu gravettienu,
resp. pavlovienu.

Souhrn svych poznatki o pleistocénu Moravy a paleolitickém Cloveéku ulozil Makowsky do rozsahlé stati
ve ,,Festschriftu“ C. a K. vysoké skoly technické v Brn¢ zr. 1899.

Jak z vyplyva z data narozeni a umrti, byl Makowsky mlad$im generacnim druhem J. Wankla a star§im
vrstevnikem M. Kiize a K.J. Masgky. To byli ovSem ¢eSti amatéfi, zatimco on zastaval honosnou funkci ck.
univerzitniho profesora, rektora némecké Techniky (1878-79) a od r. 1877 i €lena brnénské méstské rady. To
spolu s Makowského nezkuSenosti v prakticke archeologii mohlo vyvolavat urcité napéti ve vztahu k ¢eskym
badatelim. Z rozsahlych diskusi na strankdich MAGW i jinde vSak vyvé€ra, ze polemika nikdy neopustila
vécnou argumentaci a nesklouzla do osobnich toni (coz nelze tvrdit napt. o verbalni prestielce mezi Maskou
a Kiizem v CVMSO a v dochované korespondenci). Jak svéd¢i dedikace na starych separatech, doty&ni
panové si své piispévky vzdy piedavali s projevy vzajemné ucty. Ze by k vlastnostem univerzitniho profesora

a oficialniho hodnostate tehdy jest¢ patiila i jista noblesa?

Makowského bibliografie k moravskému pravéku
- Die Steinwerkzeuge aus der Bej¢i Skala. VNVB 11, 1873, 25.



- Bericht iiber Ausgrabungen in der Bej¢i Skala. VNVB 12, 1874, 12.

- Die Urzeit Méhrens auf Grundlage prihistorischen Forschungen. Vortrige gehalten im Méahr. Gewerbe-
Museum betreffend die Ausschmiickung des zu erbauenden Deutschen Hauses in Briinn, Sep. 1-12, Briinn
1887.

- Prihistorische Reste im Diluvialthon bei Briinn. VNVB 26, 1887, 34. Briinn 1888.

- Geologische und anthropologische Mittheilungen. VNVB 26, 1887, 39-40 (vltaviny, pohiebisté u Mor.
Krumlova, hradisko u Krnova). Briinn 1888.

- Der Loss von Briinn und seine Einschliisse an diluvialen Thieren und Menschen. VNVB 26, 1887, 207-243.
(Brno-Cerveny kopec, Pisarky, Kravi hora, Vrantv mlyn, Obiany, Husovice, Slapanice). Briinn 1888.

- Lossfunde bei Briinn und der diluviale Mensch. Entwiderung auf die kritische Studie des Herrn Carl Maska.
MAGW 19, 1889, 179-186.

- Ueber die Anwesenheit des Menschen wéihrend der Lossperiode in der Umgebung von Briinn. MAGW 20,
1890, Sitzber. 60-62 (nasleduje diskuse).

- Der diluviale Mensch in Loss von Briinn mit Funden aus der Mammuthzeit. MAGW 22, 1892, 73-84 (o
nalezu hrobu Brno II).

- Beitrdge zur Urgeschichtliche Mihren. MAGW 26, 1896, 87-93 (o holoc. ndlezech z Lednice, Dobrockovic,
Brna-Obian, Boleradic a Hostyna).

- Das Rhinoceros der Diluvialzeit Méhrens als Jagdtier des paldolithischen Menschen. MAGW 27, 1897, 74-
79.

- Zur Vorgeschichte Mihrens. Die Osterr. Monarchie in Wort und Bild , Band 17: Mihren und Schlesien, 53-
67. Wien 1897.

- Der Mensch der Diluvialzeit Mihrens mit besonderer Beriicksichtigung der in den mineralogisch-
geologischen Sammlungen in den k k. technischen Hochschule verwahrten Objekte. Festschrift der k.k.
technischen Hochschule in Briinn zur Feier ihres fiinfzigjahrigen Bestehens, 341-392. Briinn 1899.

- Bearbeitete Mammuthknochen aus dem Léss von Mihren. MAGW 29,1899, 53-57.

- Ueber den diluvialen Menschen in Mihren. MAGW 30, 1900, Sitzber.. 41-43, 45.

- Prahistorische Brandstéitte am Roten Berge. VNVB 42, 1903, 36-38.

- Sammlung fossiler Thierreste aus der ,,.Schwedentischgrotte™ bei Ochoz. VNVB 44, 1905, 37-40.

Zkratky:
MAGW Mittheilungen der Anthropologischen Gesellschaft in Wien

VNVB Verhandlungen des Naturforschenden Vereines in Briinn
(dle &as. Pravék NR 13, 2003)

JOSEF SZOMBATHY (1853 Videti — 1943 Viderl)

Ani vyznamny rakousky archeolog Josef Szombathy se u nds nedockal vyznamnéjsiho ocenéni, ptesto ze
jeho nejveétsi objevy byly spojeny s Moravou. Hodné mu ostatné zistala dluzna i rakouska archeologie,

protoze jeho nekrolog v hlavnich archeologickych ¢asopisech chybi (dokonce i ve WPZ a Quartiru). Té¢zko



fict, zda byla tato chyba zpuisobena dobovou nacistickou ideologii nebo pohnutymi valecnymi udalostmi,
ovSem nenapravily ji ani Casopisy vyslé po valce.

Cinnost Josefa Szombathyho je spojena s videfiskym ptirodovédnym muzeem (NHM), kde roku 1882
zalozil prehistoricke oddé€leni a po dalSich 40 let je spravoval. To ovSem neznamena, ze by se jako muzejni
kustod pohyboval jen mezi psacim stolem a vitrinami. Energicky usiloval o rozmnozeni sbirkovych fondt, a
to nejen nakupy (napt. Wanklovy sbirky), ale hlavné zkoumanim promyslen¢ volenych lokalit. Vyznamné
byly napt. jeho vyzkumy doby halitatské, zejména na eponymni lokalité a na fadé mohylniki ve Styrsku a
v nyn&j$im Slovinsku. Tam prozkoumal i obétni propast Mus§ja jama (Fliegenhohle), kde se na sutovém
kuzelu v 50 m hloubce nachazely stovky kopi, seker, mecu, prileb a bronzovych nadob, z¢asti polamanych
nebo deformovanych ohném.Na zarovistich okolo usti propasti byla v mladsi a pozdni d. bronzové palena i
tviteci t¢la (tento pozapomenuty objev uveiejnil r. 1913 v Mitteilungen d. Prihist. Komm. 1I/2) Zahy jej
prilakaly i moravske jeskyné, proslavené Cinnosti Jindficha Wankla. Jiz roku 1880 zacal kopat v jeskyni
Pekarng, kterou ve své zprave nazyva Diravici. S ptispénim Wanklova vlivu tam vysttidal skupinu mladika
kolem Jana Kniese, kteti archeologické vrstvy v jeskyni kratce predtim objevili. Jiz o rok dfive se videriska
Prehistoricka komise zabyvala vykopavkami kosti pleistocénnich zvifat, hlavné jeskynnich medvédi,

v jeskyni Vypustek u Kitin. R. 1881, kdyz Szombathy pievzal vedeni vyzkumi po svém $¢fovi Ferd. von
Hochstetterovi, se mu podatil unikatni ndlez témét celé kostry kozorozce. V nasledujicim roce objevil ve
svrchni sintrové desce kostru 6-7 letého ditéte s riznymi pravékymi artefakty, ktera asi souvisi se zdejSimi
nalezy linearni keramiky, u¢inénymi predtim J. Wanklem. Vedle Vypustku zkoumal r. 1881 i jednu z malych
jeskyn€k nad Jachymkou, kde vSak narazil jen na holocénni faunu.

Vpravde¢ epochdlni vyzkum zahdjil Szombathy téhoz roku v MladeCskych jeskynich u Litovle. Hned piti
vybéru mista prvniho vykopu mél tento badatel $t'astnou ruku. Nevelka sonda o plose 2 m* umisténa v JV
cipu dnesniho Dému Mrtvych vydala v hloubce 20 — 30 cm lidskou lebku i s obli¢ejovou ¢asti. Z lidskych
pozustatku se tam nasla jest¢ stfedni ¢ast $tihlé stehenni kosti. N¢kolik metrii SV odtud, za skalnimi pilifi,
nasel podstatné Casti dalSich 2 lebek, a to dospélé Zzeny (Mlade€ 2) a 2-3 letého ditéte (3), poloviny dvou
hornich celisti, zlomky dlouhych kosti a Zeber. Spolu s nimi se tu nachazely tiisténé kosti sobui a bovidi a
pozustatky jeskynniho medvéda, vika a lisky. Je zajimavé, ze lidské lebky byly rozbité stejn€ jako zviteci
kosti jiz predtim, neZ se na nich vytvofil sintrovy povlak (protoze ten pokryval i jejich lomy). Navic lezely
v koncentraci dobfe dochovanych zbytki jedné téméf celé sobi kostry. Druhy rok vykopavek piinesl nejen
dalsi lidské kosti, ale i prvni nesporné vyrobky. Szombathy se tentokrat zamgfil na stfed a zapadni ¢ast Dému
Mrtvych, kde nasel velké provrtané zuby bobr, losa ¢i jelena velkorohého a ojedinéle i jinych zvirat
v celkovém pocCtu 22 kust. Spolu s nimi tu lezely 2 kusy Stipané industrie a velky kostény hrot, podle kterého
se pozdgji definovaly hroty mladecského typu s plnou bazi. Krome kosti sobt a bovidi se tu podatilo
vyzvednout i dalsi pozustatky Clovéka: zlomky mozkovny, horni Celisti, obratli, Zeber, panvi a dlouhych
kosti. Dnes vime, ze tyto ndlezy patii kultufe zvané aurignacien, ktera predstavuje prvni civilizaci
anatomicky moderniho ¢lovéka v Evropé. Lidske lebky, datované na 30 tisic let pred dneSkem, jsou
nejstarS$imi nalezy pozustatku lidi naseho typu ve stfedni a zapadni Evrop¢. Urcité starobylé znaky v utvateni
Cela a tylu pripoustéji moznost, Ze tito nejstarsi evropsti sapienti prece jenom nesou urcité genove dédictvi po
predchozich neandertdlcich, coz analyzy mitochondridlni DNA v posledni dobé zpochybriuji. Proto je

studium téchto zbytku — ke kterym pozdg&ji pribyly dalsi — stiedem zajmu mezinarodnich védeckych tymu.



V nasledujicim roce 1883 obratil Szombathy pozornost k malé jeskytice Zitného u Kitin, a ani tam jej $tésti
neopustilo. Objevil zde bohatou magdalénskou industrii, vyrobenou dilem z irého kiist'alu.

Josef Szombathy byl spise typem poctivého délnika védy nez autora objemnych knih a matadora
mezinarodnich kongresu. Jako svédomity terénni badatel a muzejni kustod se jiz z titulu svého ufedniho
postaveni citil povinen sv¢ vyzkumy dokumentovat a jejich hlavni vysledky promptné¢ oznamovat

v odborném tisku. Miizeme dnes samoziejme litovat, Ze n€které¢ vyznamné lokality neponechal dalsim
generacim. Ale zvladli by to jeho nasledovnici 1épe? Znamé pripady z Moravy bohuzel tikaji, ze nikoli. V
Zitného jeskyni se v dalsich letech pichrabovali riizni amatéfi a sedimenty z Vypustku padly za ob&t’ t&7bé
fosfatovych hlin. Pozd¢jsi Kniesovy nalezy kosténych hrotti z hlavni mladecske jeskyné postradaji jakykoli
udaj o svém puvodu, ziejme proto, Ze je dostal od n¢jakého samozvaného ,.badatele”. Nejvystizngjsi
charakteristika nadSeneckych vykopavek Litovelského muzea z let 1922-23 pochdzi paradoxné opét od
Szombathyho. KdyZ v roce 1925 pftipravoval obsahlé zpracovani svych davnych vyzkumi, navstivil jako
pokrocily diichodce znovu Mladec¢ a svédky novych objevi vyslechl.

Nejskvélejsi objev se Szombathymu podaiil roku 1908, ale ani ten si nemohl patfiéng vychutnat. Rika se,
7e Willendorfskou venusi mu d¢lnici ptinesli ve chvili, kdy spolu s J. Bayerem (ktery m¢l na vyzkumu
bezprostiedni dozor) popijel v blizké hosptidce Heurigen, a o jejim ptivodu nedovedli fict mnoho urcitého.

Navzdory své pili a zodpovednosti i skvélym objeviim se Szombathy v tehdejsi evropské archeologii prilis
neprosadil — alespoil v porovnani s jinymi videniskymi archeology (napi. M. Hoernesem, M. Muchem,
pozdé¢ji H. Obermaierem, J. Bayerem a O. Menghinem), ktefi by si na nedostatek vlastnich zevrubnych
nekrologli nemohli st¢Zovat. Jeho prace o vyzkumech v moravskych jeskynich nejsou (s vyjimkou té
posledni o Mladc¢i) ani piili§ zndmé, protoze vétSinou tvorily soucast celkové zpravy Prehistorické komise od
Ferdinanda von Hochstettera. Nékteré z nich neuvadi ani Skutilova Bibliografie moravského pleistocénu. A
prece se - jako posthumni zadostiu€inéni - stala jedna z jeho praci sv€tovou. Je to ta o Mladecskych
jeskynich v €asopisu Die Eiszeit z r. 1925. Lze fici, Ze je dnes citovanéjsi a aktualnéjsi nez kterakoli

z tlustych knih jeho kdysi véhlasngjSich souputniki.

Doplnénd bibliografie J. Szombathyho o jeho vyzkumech na Moravé (postpaleolitické vyzkumy excerpovany
jen z Cas. MAGW)

- Uber die Ausgrabungen in den méhrischen Héhlen im Jahre 1880. Sitzungsberichte der k. Akademie der
Wissensch., Math. naturwiss. Classe, LXXXII Band, I. Abth., Heft 5, Wien 1880, 419-427 a 3 tab. (Vypustek
a Pekarna).

- Uber die Ausgrabungen in den méihrischen Héhlen im Jahre 1881. Sitzungsberichte der k. Akademie der
Wissensch., LXXXV Band, 1. Abth., Febr. Heft, Wien 1882, 91-107.

- Ausgrabungen in den méhrischen Hohlen im Jahre 1883. Sitzungsberichte der k. Akademie der Wissensch.,
LXXXIX Band, 1. Abth., Wien 1884, 353-358 (7. Bericht d. Prah. Comm. 35-40).

- Zitny Hohle. Mitth. d. Section f. Hohlenkunde des Ost.T.C. 1-2, 1883, Nr. 4, str. 7.

- Die Hohlen ind ihre Erforschung. Schriften des Vereines zur Verbreitung naturwiss. Kenntnisse in Wien,
Band 23, 1883, 486-526.



- Drei Flachbeile von Unterthemenau bei Lundenburg in Mihren. MAGW 13, 1883, 77-78 (ploch¢ sek.

s listami).

- Depotfund bei Ungarisch-Brod. MAGW 14, 1884, Sitzber. 36 (bronz. srp a sekerky).

- Grabfunde in Kunawald in Mihren. MAGW 14, 1884, Sitzber. 59-60 (unéticka kult.).

- Funde aus dem Ldss bei Briinn (Auszugsweiser Bericht). MAGW 19, 1889, Sitzber. 143-145.

- Diskuse k pfisp&vku A. Makowského: Ueber die Anwesenheit des Menschen wihrend der Lossperiode in
der Umgebung von Briinn. MAGW 20, 1890, Sitzber. 64.

- Depotfund aus dem Marchtale, Mahren. MAGW 20, 1890, Sitzber. 19 (depot hiiven z Hodonina).

- Bemalte neolithische Thongefissreste aus Miahren und Niederosterreich. MAGW 26, 1896, Sitzber. 65
(Palliardiho nalezy MMK).

- Tumuli von Pawlowitz bei Prerau in Mihren. MAGW 28, 1898, Sitzber. 52-53 (luzickd k.).

- Bemerkungen zu den diluvialen Saugethierknochen aus der Umgebung von Briinn. MAGW 29, 1899, 78-
84.

- Un crane de la race de Cro-Magnon trouvé en Moravie. Congres int. d“anthropologie et d‘archéologie
préhistoriques (Paris 1900). L°Anthropologie XII, 1901, 150-157 (Mlade¢).

- Zur Diskussion iiber den Vortrag A. Makowskys: Ueber den diluvialen Menschen in Méahren. MAGW 30,
1900, Sitzber. 43-44 a 45.

- Neue diluviale Funde von Lautsch in Mahren. Jahrbuch der k k. Zentral-Komm. fiir Kunst- und hist.
Denkmale, Band 11/1, 1904, 10-16.

- Die diluvialen Menschenreste aus der . Fiirst Johanns™ Hohle bei Lautsch in Mahren. Die Eiszeit II, 1925, 1-
33, 73-95.

O Szombathyho pracich v moravskych jeskynich referuje téz F. von Hochstetter:

- Sechster Bericht der Prih. Comm. der math.-naturwiss. Classe der k. Akad. d. Wiss. tiber die Arbeiten im
Jahre 1882. In: Sitzungsberichte der k. Akademie der Wissensch., LXXXVII Band, 1. Abth., Mirz- Heft,
Wien 1883, 168-179.

MAGW Mittheilungen der Anthropologischen Gesellschaft in Wien
(dle &as. Pravék NR 13, 2003)



