putovani v kruhu:
Hasek a dobry vojak Svejk

1/ Zivot a dilo

Mezi autorovym Zivotem a jeho dilem neexistuje zadny
obecny vztah. Tento vztah je proménna, regulovana
specifickymi okolnostmi: Zivot muze byt pro dilo bez-
vyznamny, dilo mize napodobovat Zivot, Zivot a dilo
jsou v protikladu atd. V pfipadé Jaroslava Haska, stvo-
fitele dobrého vojaka Svejka, je autorova biografie ne-
pochybné hlavnim zdrojem jeho literarni inspirace.
Mnohé fikéni udalosti v Haskovych narativech pouka-
zuji pfimo ke zdrojum v autoroveé Zivoté." Ve dvou svych
nejdulezitgjsich dilech vytvari Hasek postavy, které od-
razeji jeho vlastni osobnost a Zivotni zkusenosti. V bu-
gulmskych piibézich protagonista a ich-formovy vypra-
vé¢ explicitné odhaluje svou totoznost s autorem, komi-
safem Rudé armady , tovarys¢em Gasekem". V Osudech
dobrého vojska Svejka je Haskovym alter egem jed-
norocni dobrovolnik Marek, ktery prodélava Haskuv va-
lecny osud a vyjadfuje jeho anarchistické nazory.

V mnoha ptipadech vsak spojeni mezi Zivotem a di-
lem chybi takova urcitost a jednozna¢nost. Haskovi
Zivotopisci méli a maji problémy se zaplavou fikénich
a semifikénich anekdot vypravovanych o této vystred-
Ni postavé, které dal do obéhu Ha3ek séam anebo jeho
Pfatelé. Spojeni mezi Haskovym zivotem a Haskovou
fikei je tak davérné, ze vyména funguje obéma sméry:

i Detaily viz Radko Pytlik: Toulavé house. Zprdva o Jaroslavu Has-
Kovi. Praha, Mlad4 fronta 1971; Cecil Parrott: The Bad Bohemian.
The Life of Jaroslav Hasek, Creator of the Good Soldier $ vejk. Lon-
don, Bodley Head 1978.
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zivot nejenom dodava material pro fikci, ale Zivot sém
se fikcionalizuje. Mytus ,Hasek” je téméf tak bohaty
a produktivni jako mytus ,Svejk”. V tomto ohledu je
velmi prikladny incident, ktery se odehral jedné Gno-
rové noci 1911 a ktery je dobfe dokumentovan.? Ha-
sek tenkrat nemél stalé zaméstnani, byl bez trvalého
pfistiesi a jeho kratké manzelstvi se pravé rozpadlo.
Tento incident z Unora 1911 je zaznamenan ve tfech
verzich:

a) Pivodni policejni zapis, zachovany v archivech
prazské policie, zaznamenava, Ze se Hasek pokusil spa-
chat sebevrazdu skokem do Vitavy ze zabradli Karlova
mostu. Byl zachranén jednim kadefnikem, ktery ho
pevné pfidrzel u zabradli a pfedal policistovi. Hasek
byl pfedveden na policejni stanici a béhem vyslechu
pfipustil, ze chtél spachat sebevrazdu. Byl poslan do
blazince, protoze byl povazovan za nebezpecného pro
sebe sama.

b) Pozdéji, v blazinci, Hasek zménil svij pfibéh a od-
mitl jakykoliv Umysl sebevrazdy. Tvrdil, Zze nevédél pres-
né, kudy lezl, protoze byl zcela opily. Chtél pouze
upoutat pozornost kolemjdoucich. Hasek nevykazoval
zadné priznaky duSevni poruchy a byl po dvou tyd-
nech propustén. Podle Haskovy Zeny vsak zlstal v Usta-
vu, protoze se chtél |écit z alkoholismu.

c) Tyto dvé ,dokumentarni” verze se podstatné lisi,
ale fikéni verze je od ptvodniho zéapisu vzdalena jes-
té vice. Uchovala se v povidce Psychiatricka zahada,
publikované v dubnu 1911. Jeji hrdina, pan Hurych,
prestal pit pfed rokem a pul, jedl pouze zeleninu
a studoval esperanto. Pozdé v noci se vraci ze setkani
asociace abstinentl. Kdyz pfechazi Karldv most, zda
se mu, ze slysi néjaky vykfik. Leha si na zabradli a vola:
.Potrebujete néco?” V té chvili pfechazi most v opac-
ném smeru kadefnik. Mysli si, ze pan Hurych chce
spachat sebevrazdu, skoci na ného, zapasi s nim a vola
policii. Pan Hurych je pfedveden na policejni sta-
nici a marné se snazi vysvétlit, Ze to vSechno je jen

2 Informaci o této udalosti a jejim dlsledku jsem pfevzal z Pytlika
1971, 182-196.
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omyl. Je vysetfen policejnim doktorem, ale kdyz mu
tento nedovoli zodpovedét jakoukoliv otazku, dok-
tora napada. Je okamzité prevezen do blazince, kde
stravi jeden a pul roku, , ponévadz doposud u ného
|ékafi nezjistili védomi dusevni choroby, coZ dle psy-
chiatrie je znamkou zlepseni dusevniho stavu” (Hasek
1988, |, 238).

Smér fikéni transformace je zcela zfejmy. Udalost
skutecného Zivota je pfepsana do groteskni , komedie
omylG”. Nespravna interpretace chovani pana Hury-
cha vede k absurdnimu pronasledovani tohoto nevin-
ného muze. V postupu vypravéni Hasek ironizuje abs-
tinentni spolecnosti, policii, nedockavé ,spasitele”,
ustavy mentalni péce. Potencialné tragickda udalost
Haskova zivota je pretvofena v absurdni, groteskni,
satirickou fikci. Podstata metody, ktera vytvorila Osu-
dy dobrého vojéka Svejka, byla nalezena.?

2/ Zivot v kruhu
Transformace Zivotni tragédie v literarni grotesku se
satirickymi svrchnimi tény je dobfe zavedenou meto-
dou Haskovy tvorby. Jiné dilezité spojeni mezi Hasko-
vym Zivotem a dilem je méné napadné. Domnivam se,
Ze Haskidv Zivot a dilo sdileji jeden zékladni vzorec
organizace: pohyb v kruhu. V Zivoté pfedepisuje tento
Vzorec opusténi urcitého mista a po klikaté, v podstaté
kruhové cesté navrat na vychozi misto. V Haskové Zivo-
te zplsobuje tento vzorec nedostatek sméfovani a po-
city hluboké frustrace. V Haskové dile vytvafi poetiku
cykll, akénich smycek, vracejicich se mist a postav.
Tato poetika je jak hlavni slabinou, tak hlavnim kouz-
lem Hagkova dila.

Model kruhového vzorce poskytuje oblibené krato-
chvile prazské bohémy: putovani po prazskych hospo-
dach a vy¢epech. Hasek opousti domov pred anebo

3)Tut0 metodu pregnantné shrnul Milan Kundera: ,,Hloubka rouha-
Nl obsazena v Osudech dobrého vojska Svejka nikdy nebyla plné
Ocenéna. Je zvlastni, Ze nejvétsi komicky roméan naseho stoleti byl
Napsan o tom nejkrutéjsim, co si miizeme predstavit, o valce” (Kun-
dera 1981, 5. 21).
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po vecefi, chodi od jedné oblibené hospody ke druhé,
setkava se se svymi kumpany a jinymi ,Stamgasty”
a navraci se domu pozdé k ranu. Pfechod pres Karliy
most je vidy casti tohoto okruhu. Nasledujici noc se
tentyZz nebo podobny okruh opakuje. {

Zatimco obchlizka hospod je nejjednodussim pfi-
padem kruhového pohybu, pro Haskdv zZivot jsou dd-
leZitgjsi jiné cykly. Za prvé, od stfedoskolskych let Ha-
Sek se svymi prateli podnikal mnohé vylety a vandry,
Vandrovali v SirSich a Sirsich kruzich, které vsak vZdy
zapocaly a koncily v Praze. Zvlastni misto mezi témito
ylety” ma tajemné putovani do Makedonie v de-
satych letech 20. stoleti, pravdépodobné nejlepsi pfi-
klad bezsmyslnosti Haskovych kruhd. Hasek odesel do |
Makedonie pomé&hat jako dobrovolnik v boji proti
Turk@m, ale kdyz se opét vynofil v Praze, nikdy nepro-
zradil o své cesté jediny detail. Je zajimavé, ze byl
stejné mlicenlivy, pokud jde o nejdlleZitéjsi kruh jeho
Zivota, cestu do Ruska, na Sibif a zpét. Vréatil se jako
ucastnik revoluce, ale doma nenasel zadnou pfilezi-
tost k boji, a tak se vratil ke svému predvalecnému
bohémskému Zivotu. Kdybychom neméli fikéni kon-
strukci bugulmskych p¥ibéhd, mohla by Haskova ulo-
ha v ruské revoluci zlstat stejné tajemna jako jeho
ucast v makedonském povstani. Pohyb v kruhu je Zivot-
ni vzorec, ktery maze byt snadno vymazan, zapome-
nut, navrat do pocateniho bodu muze vytvofit iluzi,
Zze se zadny pohyb neuskutecnil.

3/ Cykly geneze :
Kruhovy vzorec pccatkl a navratd, charakteristicky pro
Haskdv osobni Zivot, miZeme vysledovat také v jeho
tvlrdi cinnosti. Je zvlasté pozoruhodné, ze dominuje
genezi Osudd dobrého vojéka Svejka. Miizeme tvrdit,
Ze tento romén nebyl pojat a vytvofen v jediném tvir-
¢im aktu, nybrz v nékolika navratech. ,Prehistorie”
romanu sestava ze tii cykll, které se uskutecruji za.
velmi rozdilnych podminek, ale sméfuji k témuz cili.

a) Béhem prvniho cyklu z roku 1911 vznikl soubq‘f
povidek, zndmy pozdéji pod titulem Dobry vojgk Svejk:
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pred vélkou. V té dobé byl Hasek spojen s anarchistic-
kym hnutim v Cechach a choval zvlastni sympatie
k jeho antimilitaristickym nazorlim. Napsal mnoho sa-
tirickych povidek o nenavidéné c. k. armadé, v péti
2 nich se poprvé objevuje dobry vojak Svejk. Svejk nenf
ve valce, ale na vojenském cviceni v severoitalském
Tridentu. Pro genezi romanu nalezneme zde dva dile-
ité rysy: za prve, najdeme zde szZiravou satiru na ra-
kousko-uherskou vélecnou masinerii a jejiho oddané-
ho spojence, katolickou cirkev; objevuji se zde postavy
surovych rakouskych dustojnikt a velmi svétského vo-
jenského knéze. Za druhég, Svejk uz vykazuje nékteré
rysy, které se pro ného stanou typické: slouzi s velkym
entuziasmem a zapalem, doslovné plini rozkazy, coz
ho absurdné pfivadi znovu a znovu do nesnazi. V di-
sledku toho travi Svejk dlouh4 obdobi ve vojenskych
véznicich. Je vsak obdafen téméf stoickym klidem, vy-
rovnanosti, vytrvalosti a chladnokrevnosti. Nikdy nema
strach, nikdy neni unaven a nikdy si nestéZuje. Prezije
kazdé nebezpedi a kazdou pohromu, protoze je nezra-
nitelny jako hrdinové mytu a pohadek. Uz v téchto
povidkach za¢ind Svejkovo spojeni s mytologickymi
archetypy, které vrcholi v romanu. Od jeho prvniho
zjeveni na fikéni scéné ceské literatury nedava jeho
chovani zadny divod k tomu, aby byl oznaéen za zba-
bélce ¢ oportunistu, ktery simuluje idiotstvi, aby pFezil.
Znacné rozsifena interpretace Svejka jako typického
Predstavitele ¢eského oportunismu ¢i dokonce zbabé-
losti se zaklada na naprostém zkresleni jeho funda-
mentalnich viastnosti.

_ b) Druhy cyklus v genezi romanu je text Dobry vojdk
Syejk v zajeti, publikovany v ¢eském odbojovém caso-
Pise v Kyjevé v roce 1917. Tato verze je syrovou valec-
NOu propagandou. Haskovo protirakouské a proti-
N€mecké horleni je téméF hysterické. Z pozitivniho
hlediska predstavuje tento text sled epizod, které se
stanou hlavnim piib&hem romanu.* Svejk se jiz pohy-

4 Zde je té3 nékolik dllezitych rozdilG, Svejk naptiklad slouZi jako
Pucflek spide Dauerlingovi ne# Lukégovi.
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buje po trase zpopulanzovane romanem a dosahuje
ruské fronty, kde vyuzije prvni pfileZitosti k dezerc:
Toto zakonceni pfibéhu je strukturalné dilezité, na-
znacuje, co by se stalo se Svejkem kdyby autor byl
mél pfilezitost roman dokondit. Svejk by zfejmé nasle-
doval stopy svého tvirce: prebéhl by k Rusiim a pfipo-~
Jil se k ¢eskym dobrovolnikiim, ktefi v legiich bojovali
proti Rakousku. .

Diky Haskovu skicafi mame doklad o tom, Ze spiso-
vatel diktoval text romanu bez jakychkoliv poznamek
a s prekvapujici plynulosti. Existence kyjevského textu
tuto snadnost vysvétluje: roman byl nacrtnut v hrubych
rysech a Hasek v rozvijeni svého piibéhu a v jeho kom-
pozici tento narys sledoval. Mnoho udalosti a postav
bylo pfidano, mnoho epizod rozsifeno ¢i pfizdobeno,
propagandisticky ton potlacen, ale patef Osudd dob-
rého vojéka Svejka byla zkonstruovéna jiz v Kyjevé. .

c) Sbirka bugulmskych povidek, publikovana po
Haskové navratu ze sovétského Ruska, je, podle mého
nazoru, tfetim cyklem ve vzniku Osudd dobrého voja-
ka Svejka, prestoze Svejk sdm se v #adné z téchto
povidek neobjevuje. Avsak v urcitych rysech mohou
byt bugulmské povidky interpretovany jako pfedobraz
romanu: 1. Tyto povidky maji mnohem vy33i literarni
kvalitu nez cokoliv, co Hasek napsal pfedtim. Jsou prav-
dépodobné jeho nejlepsim literarnim dilem. Bugulm-
ska sbirka znamena konecny odklon od rychle nacrt-
nutych ,lehkych” humoresek piedvale¢nych stejné jal'(—'@:
od tézkopadné propagandy vale¢né. Hasek dosahl li-
terarni dovednosti, kterd mu umozni, aby se pustil do
ambiciézniho projektu romanu. 2. Bugulmské piibé-
hy jsou zfetelné autobiografické a posiluji spojent
mezi Ha§kov§fm zivotem a dilem. Jejich protagonistou
a vypravécem je ,tovarys¢ Gasek”, ale identifikace hr=
diny s autorem saha mnohem hloubéji: Hasek zrejmé
znovuvytvari sva vlastni dobrodruzstvi v roli komisare
Rudé armady, ale zaroven vyjadfuje svlij osobni postOJ
k ruské revoluci a k ob¢anské valce. Komisaf Gasek jei
prevraceny Svejk, Svejk transformovany z obéti moci.

v jejiho predstavitele. 3. V bugulmskych povidkach
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Hasek dosahl syntézy satiry a humanismu, ktery cha-
rakterizuje Osudy dobrého vojika Svejka. Oba tyto
aspekty Haskova uméleckého postoje vystupuji zvlas-
¢ zfetelné v konfliktu mezi ,tovarys¢em Gasekem”
a velitelem pluku Rudé armady jménem Jerochymouv.
Tento osobni spor je konfliktem dvou pojeti revoluce.
Jerochymov pfedstavuje jeji krutou tvaf, krvavé potla-
¢ovani ,tfidnich nepfatel”, ,tovarys¢ Gasek” chape
revoluci jako zacatek lepsiho Zivota pro vsechny.®
Bugulmskeé pribéhy si zachovaly svou uméleckou dd-
lezitost predevsim diky témto dvéma protikladnym
pojetim, ktera dominovala veskerou revolucni teorii
i praxi 20. stoleti. V poslednim cyklu prehistorie roma-
nu dosahla HaSkova satira vzacné kombinace komicna
s hlubokym, témér filozofickym porozuménim pod-
minkam clovéka v obdobi krvavych svétovych a ob-
canskych valek a nemilosrdnych revoluci.

Zkoumani geneze Osud( dobrého vojdka Svejka
ukazuje, Ze zacarovanost kruhového vzorce mize byt
prolomena. Cyklicky pohyb se muze kombinovat se
stupriovitym vyvojem, ktery vede k rustu literarni kva-
lity nebo komplexity v kazdém novém cyklu. Roman je
vysledkem koneéného, nejvysiiho cyklu, v némz byly
akumulovéany viechny pozitivni kvality dosazené v pri-
béhu cykll pfedchozich. Tato akumulace dosahuje vr-
cholu tim, Ze se kruhovy vzorec stane zakladni struk-
turni sloZzkou Haskova narativu v roménu. Jeho variace
Popiseme v nasledujici studii.

Literatura
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Cesta historie a zachazky dobrého vojak:

Interpretace Haskovych Osudd dobrého vojaka §ve}k
za svétové valky stejné jako esteticka, polltlcka histo-
rickd a jind hodnoceni romanu zavisi podstatné na
odpovedl na jednu otazku: Kdo je Svejk? Vzhledem
k tomu, Ze Svejk neméa prakticky Zadnou psychologii; 4
tzn. Ze jeho dusevni vlastnosti nejsou ani zkonstru-
ovany vypravécem, ani o nich nepfemysli konatel
sam, musf byt jeho charakter odvozen, rekonstruovan
z jeho verbalniho a neverbalniho konéni. Jak je obvyk--
|é v pFipadech takové nepiimé charakteristiky, vedou
jednotlivé rekonstrukce k rozdilnym, mnohdy proti-
kladnym obrazim Svejkova charakteru. U Haskovy
postavy je tato obecna neurditost posilena nepfedvi-
datelnosti a kontrastnosti Svejkova konani. Tim, Ze
Svejk prechazi snadno od konani idiota ke konani'
mudrce (viechny stupné mezi tim), stale mate své cte«
nafe i kritiky.

Tato studie se pokousi pfispét k lepdimu porozume--
ni Svejkova charakteru konkrétné a Haskova romanu
obecné tim, Ze navrhuje, aby Svejkév zpGsob konani
byl pochopen v rémci makrostruktury fikéniho svéta,
v némz na$ hrdina musi existovat. Tento fikénf svét je
determinovan modalitami deontickymi, a to tak, ze
modalita povinnosti fidi oblast historie, tj. kolektiv-
niho konani, modalita zakazu oblast nezévislého dob-
rovolného konani." Modalita dovoleni v tomto svété

1 K obecnému vykladu modalit definujicich fikéni svéty viz Dolezel
1976.
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neplsobi. Oblast kolektivniho konani je oblasti tuhe
discipliny, protoze je plné ovladana kvintesencialni in-
stituc/ povinnosti, totiz vale¢nou masinerii. Konatelé
deontického svéta, v némz je kazda akce bud' povin-
na anebo zakézana, mohou sledovat jen dva zplisoby
konani: bud'to spini povinnosti a stanou se vykona-
vateli & otroky discipliny, anebo ptekracuji zakazy
3 stanou se provinilci (psanci). Dodejme, Ze konatel,
ktery pini-ulozené dkoly, mize tak cinit dobrovolné
a s niz&im & vy$im stupném entuziasmu, anebo pfiji-
ma svou podfizenost vii¢i danym povinnostem nedob-
rovolng, piné tkoly proti své vili a proti svym zame-
ram. Hagkav fikéni svét tak obyvaji tfi standardni typy
konatel(: entuziasticky vykonavatel povinnosti (poru-
¢k Dub), loajalni podfizeny (Gfedni Sikovatel Vanék)
a svobodny psanec (dezertéfi a blazni).

V tomto svété standardnich roli Svejk pfedstavuje
unikatniho a specifického konatele, a to diky dvéma
zvl&étnim rysm svého zpdsobu konéni: 1. Svejk je
schopen hrat viechny standardni role svého fikéniho
svéta; stfidavé jedn4 jako entuziasticky vykonavatel po-
vinnosti, jako loajalni podtizeny i jako svobodny psa-
nec. ZdGraznéme, ze Svejk zadnou z téchto roli neko-
na, nybrz imitaci predstira konani, které se od role
ocekava, provadi konkrétni poZzadované verbalni a ne-
verbalni znaky, které jsou ve scénéfi této role. Svejkovy
imita&ni schopnosti mu umozhuji mnohostrannost ko-
nani, jakou nenajdeme u zadné jiné postavy tohoto
romanu. Typickd postava Haskova svéta setrvava, casto
ad nauseam, ve stereotypu sve role, v protikladu k tomu
Svejk ménf role s lehkosti a potésenim. 2. Svejk vynalé-
z4 a provadi svou jedine¢nou, originalni roli, roli spon-
tanni, beztcelné, sobéstaéné hravosti. Jeho strategie
smé&fuje k vytvofeni ludického prostoru, v némz je
mimo kontrolu historie, mimo kontrolu povinnosti, ale
zarovel neni zatlacen do zakazané svobody. Svejkova
strategie je prekérni, nebezpecna, ale velmi vzrusujici.
V deontickych podminkéach Haskova fikéniho svéta je
Svejkiv ludicky prostor nutné ohranicen jak v case, tak
Vv rozsahu. Avéak i jeho pomijiva existence podemila
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zaklady svéta, v némz je vie povinné nebo zakazané,
ale nic neni dovolené.

Mdj popis unikatniho charakteru Svejkova konani je
odvozen z pojeti Svejka jako homo ludens, které za-
vedla Arie-Gaifmanova. Svejk se chova jako homo lu-
dens jak ve svém nevazném imitovani standardnich
roli, tak ve své vlastni beztéelné hie. Pojem homo lu-
dens poskytuje voditko k porozuméni Svejkovi jako fiké-
nimu konateli, poskytuje vysvétleni a odGvodnéni ne-
stalosti a rozmanitosti jeho charakteru, které zmatly
mnohé jeho kritiky véetné Parrota (Parrot 1982). Kro-
me toho, a to je pravdépodobné jesté dilezitjdi, ten-
to pojem vysvétluje trvalé estetické plsobeni roméanu,
V dile stereotypni poetiky poskytuji Svejkovy promény
nevycerpatelny zdroj potéseni, zdbavy a obdivu.

Ludicky charakter Svejkova konéni se projevuje nej-
markantnéji béhem jeho zachazek.2 Hasek konstruuje
tyto zachazky podle obecného cyklického vzorce, kte-
ry, jak jsem ukéazal v predchozi studii, dominuje Ha¥-
kovu Zivotu, dilu i poetice. Zachazka je internovany
cyklus, je to obecny cyklicky vzorec realizovany jako
narativni konstrukce.

Svejk se shodou okolnosti, obratné manipulova-
nych, dostava do prvni zachazky je$té d¥ive, ne# ho
navléknou do c. k. uniformy. Je zatéen v hostinci U Ka-
licha, odveden na policejni stanici a k trestnimu sou-
du, zavfen do blazince, pfevezen zpatky na policejni
stanici a zpét do svého hostince. Tento okruh poskytu-
je Svejkovi a ¢tenafi vhled do despotickych instituci
statni moci, které ,poslusnému” obéanovi zlstavaji
skryty. ¢

Kdyz je Svejk predvolédn pFed vojenskou lékaFskou
komisi, nepostupuje ke své vojenské jednotce p¥mo.
Zachazka ho vede z lékafské péce do posddkového
vezeni a dale do sluzby u polniho kurata. A? poté se
Svejk pfipojuje k fadné vojenské jednotce jako pucflek
nadporucika Lukase. Zastavky této zachazky pfipomi-

2 Jiz Jankovi¢ oznacil za hru Svejkova vypravéni jeho anekdoty
(Jankovi¢ 1966).
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naji zastavky kruhu prvniho, tentokrat vsak Svejk do-
stava prilezitost navstivit despotické instituce armady.

V obou téchto epizodach se Svejk chové jako homo
ludens, nema vsak pfilezitost vytvofit si exkluzivni lu-
dicky prostor pro svou bezlcelnou hru. Takoveé pfilezi-
tosti se mu dostava v zachazkach, ktere podnikne pfi
prevozu z Prahy na ruskou frontu. Tyto zachazky jsou
nejen nejlépe zapamatovatelne ale také nelzretelnejt
definované, protoZe jsou ochylkami od pevne daného
sméru. Zatimco Svejkiv nadporucik a pozdéji i cela
jeho vojenska jednotka jedou neodchylné po pfedem
danych kolejich, Svejk opakované opousti vlak a krou-
zi kolem.

Nékteré z téchto ,vychazek” nejsou pfilis duleZite,
jako naptiklad zachazka v Isatarcse, kde je Svejk vyslan
Lukasem, aby koupil slepici, nebo dobrodruZstvi v Kira-
lyhidé, kde se popere, kdyz vyrizuje jistou delikatni véc
pro Lukage. Ovéem v jednom pfipadé Svejk selhava ve
svém pokusu zajit si, a to kdyz navrhuje Balounovi
opustit vlak na zastavce v Budapesti a koupit na misté
debrecinskou klobasu pro Lukase. Zde Hasek nevyu-
7il p¥ilezitost vypravét o Svejkovych dobrodruzstvich
v madarském hlavnim mésté. Zato nam dal nejexpli-
citn&jsi vyraz Svejkova postoje k povinné historii: ne-
existuje zplsob, jak se ji vyhnout, protoze, jak vysvet-
luje Svejk, ,kazdej vlak, kerej jede na frontu, si to moc
dobfe rozmysli, aby pfivez na konecnou stanici jenom
pul esalonu” (Hasek 1966, IIl, 511).

NejdileZit&jsi ze Svejkovych zachazek jsou velkole-
pé eskapady budéjovické anabaze a zajatecké smycky.
Soustiedim se na tyto epizody, abych popsal séman-
tickou strukturu Svejkovy zachéazky. Obé zachazky sle-
duji stejny vzorec, ale lisi se v po?adl' a dllezitosti
svych sémantickych slozek. Diky tomu, Ze tyto epizody
jsou umistény na za¢atku a na konci Svejkova postupu
k front&, jsou nezamyslenym strukturnim rémcem ro-
manu bez konce.

Budg&jovickad anabdaze, nejslavnéjsi ze Svejkovych
eskapad, ma také nejslozitéjsi strukturu. Sklada se
z ,predehry” — udéalosti ve vlaku a na Zeleznicni stanici
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v Tabore — a z hlavni epizody, kdy se Svejk pohybuje

v kruzich mezi Taborem a Ceskyml BudEJDWCEﬁ'II .Pre-
dehra” zacind nenapadné tim, e si Svejk hraje se z4-
chrannou brzdou a pokracuje nesmyslnou , konverza-

ci” s madarskym vojakem v nadrazni hospodé. Prvni
hra vtahuje Svejka do sledu udélosti, které ho oddaluji
od vlaku, zatimco verbélni hra Odda|LIJE jeho navrat.
Poznamenejme, Ze Svejkdv Gnik je umoznén pasivitou

nadporucika Lukase, ktery mu nezabrafiuje v opusténi

vlaku, protoze ,se ho zmocnila iplna apatie”, a ve sku-
te¢nosti po Svejkové odchodu cit dlevu (Hagek 1966,
II, 15). Svejkova zdrzovaci taktika j jemu samotnému pu-
sobi problémy, ale to je pravé to, co hled4. Jeho problé-
my se stavaji vyhodou, kdyz od neznamého porucika ve
sluzbé dostava rozkaz k pochodu: , Tak at jde pé&sky” (Il
26). Nyni Svejk, vyslan do svého ludického prostoru
.legalnim” rozkazem, pfedvede bajecny akt. Podsta-
tou této hry jsou ndhodné zmény sméru. Svejk predpo-
klada, Ze ,vSechny cesty stejné vedou také do Ceskych
Budéjovic” (ll, 29), a obraci se nejprve ,,poidd rovné na
zapad”, potom ,na vychod”, potom trochu ,severngji”

a ,pak na jih” a konecné znovu ,k severu” (Il, 29-37).
Text piedklada Svejklv vybér sméru jako ¢isté ndhod-
ny akt, avSak pravé tento zplsob konstrukce jasné
ukazuje, ze Svejk mprowzuye a nahodilé, bezsmysl-
né a bezcilné putovani je vysledkem této improvizace.

Svejkovy nahodilé zmény sméru a neoddvodnitelné
odbocky prodluzuji jeho setrvavani v ludickém prosto-
ru. Zaroven ho viak jeho ludické konéni chréni proti
prekroceni do oblasti zakdzané svobody. Za danych
okolnosti je pfirozené povaZovan za dezertéra, ale
opakované nevyuziva skvélych pfilezitosti k tomu, aby
opravdu dezertoval. Za prvé odmitd (,zdvofile”) po-
zvani harmonikafe (ll, 30), potom se odmit4 pfipojit
k dezertérim, které potkava ve stohu (,to nejde tak
zlehka” - 1I, 32), a nakonec, a v tomto pfipadé nejak-
tivnéji, vyplizi se uprostfed noci z ovéince (Il, 37). Po
tomto poslednim odmitnuti svodu ,svobody” potvr-
zuje razné svdj jediny zamér: ,Povinnost vol4. Do Bu-
déjovic se dostat musim” (ll, 37).
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Evejkovo zatéenf v Putimi taméjsim horlivym velite-
lem straznikG Flanderkou znamena konec jeho ludic-
kého prostoru a zadatek jeho névratu na cestu histo-
rie. Nyni je celé Svejkovo Usili zaméfeno na to, aby byl
_otistén” a vracen na své misto. Poznamenejme, ze
Svejk je vtaZen do situace, kterd je horsi nez obvineni
2 dezerce: je podeziran z toho, Ze je ruskym Spionem.
TvaF v tvaF, naslouchaje tomuto vaznému nebezpedi,
Svejk uplatiiuje velmi chytrou a pruznou strategii, kte-
r4 znovu dokazuje jeho improvizacni schopnosti. Intu-
itivné p¥izptsobuje svdj mluvni styl charakteru svého
,protivnika”. KdyZ je vyslychan Flanderkou, je disled-
né lakonicky, odpovidéd pouze na jeho otazky a ne-
sprada zadné anekdoty. Pozdéji vysvétluje tuto strate-
gii veliteli ¢etnik( v Pisku: ,PonévadZ jsem videl, Ze je
to marny s nim mluvit.” Naproti tomu, kdyz Svejk po-
pisuje svou anabazi tomuto veliteli, mluvi s ,ohrom-
nym nadsenim” a ,,ohnivé”, c¢emuz kapitan ,se zalibe-
nim naslouchal” (I, 66). V této druhé prezentaci se
Svejkova zachazka jevi jako usilovna, vytrvala snaha
splnit vojenskou povinnost. Na povinnosti dbalého
kapitana to oviem nemdze nezapisobit. Svejkova stra-
tegie dosahuje Uspéchu: je vracen ke svemu nadporu-
¢ikovi a pokracuje ve své roli dobrého vojaka, dokud
se nenaskytne pfileZitost pro novy unik.

Zajatecka smycka. V této zachdzce neméa Svejkova
ludicka svoboda dlouhého trvani. Lukastv rozkaz vysi-
l4 Svejka z oblasti kolektivni povinnosti. Doprovazen
Varikem, Svejk za¢ina hru tim, Ze zacind pochybovat
0 sméru cesty. Jiz v tomto bodu se zbavuje Varika,
ktery nechce p¥ijmout Svejkovo tvrzeni, Ze ,mapa se
taky maze mejlit” (Ill, 218). Van&k nechava Svejka bez
protestu jit a tim se stava jeho pasivnim pomocnikem.
Sam Svejk vstupuje do svého ludického prostoru. Bez
jakéhokoliv praktického Gcelu si obléka ruskou unifor-
mu, kterou nahodou nael na biehu rybnika. Svejk se
net&éi ze svého nového kostymu pfilis dlouho, ale do-
state¢né& dlouho na to, aby byl zat¢en vojenskou poli-
cii, Od tohoto okamziku zaéina obtizny navrat na ces-
tu historie.
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V tomto pripadé je cesta zpét zvlasté svizelna, pro-
toZe Svejk se nachazi v nejnebezpe¢ndjdi situaci své
vojenské kariéry: je obvinén z toho, Ze nosi ruskou
uniformu, protoZe je zradce. Svejk vehementné odmi-
ta obvinéni z velezrady, ale nepopira, Ze si ruskou uni-
formu oblékl dobrovolné. Celi bezohlednym protivni-
kiim, pocinaje ¢lenem vojenské tajné policie a konée
generalem Finkem. Aby uspél v boji o navrat k jednot-
ce, musi mobilizovat vSechny své dovednosti, verbalni
I neverbalni. Nasazuje skvélé vykony, ale jeho koneéna
zachrana vyZaduje nékolik pomocnik(i z fad neptatel-
ské vojenské masinerie. Za prvé, jeden prava dbaly
kapitan presvédci majora Wolfa, Ze Svejk nema byt
zastfelen na misté, ale poslan k mimofadnému vojen-
skému soudu. Nez k tomu soudu dojde, je Svejk za-
chranén majorem-auditorem, ktery pfemluvi generéala
Finka, aby poslal telegraficky dotaz ke Svejkové jed-
notce. Nakonec je Svejk propustén plukovnikem Ger-
bigem, navzdory Usili svého nejvétsiho nepfitele, po-
rucika Duba, aby byl potrestan. A kdyz se Svejk vraci
ke svému batalionu, je vie zapomenuto, véetné toho,
ze na Svejka byl vydan zatykac.

Zajatecka smycka je velmi dilezitou epizodou, pro-
toZe vyznacuje posun v déjové struktufe romanu. Krat-
ké trvani ludického prostoru, extrémni nebezped, kte-
rému je homo ludens vystaven, a nutnost uspofadat
cely sik pomocnikd ukazuji, Ze se podminky Svejkova
konani dramaticky méni. Jak se dobry vojak pribliZzuje
k fronté, bude mu stale obtizn&jsi hrat roli homo lu-
dens. Na fronté bude ludicky prostor minimalni. Svejk
bude tlacen k tomu, aby se rozhodl mezi povinnou
historii a zakdzanou svobodou, jak to uéinil propa-
gandisticky v kyjevském textu. Nastésti pro Svejka
a nastésti pro nas ctenare byl Svejk opustén svym tvar-
cem prave ve chvili, kdy se spé3né vratil ze své nejne-
bezpecngjsi eskapady a kdy zvuky artilerie oznamuiji
konec hry.

Svejkdv stiet s historif je pIné podminén faktem, e
neni schopen a nechce akceptovat povinnosti historie.
Historie je na Svejkova bedra naloZena zvenéi. Posta-
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ven proti jeji enormni, ale zcela cizi sile, Svejk se roz-
hoduje celit ji hrou. Svejkova ludickd strategie je na-
prosto nedostacujici k tomu, aby historii ovlivnila nebo
dokonce zmeénila, ma vsak vazné dusledky pro jeji au-
toritu. Povinna historie zakryva svul nedostatek smys-
lu a podstaty tim, ze zauyma vazné postaveni a tvari
se vznesené. V disledku Svejkova hrani ztraci vsak své
cisafské Saty a objevuje se takova, jaka skutecné je:
nahd a smésna.
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