V. 3. O dusi

|. kniha:

A.  Metodologické problémy zkoumani duse — 1. kap.
— Kriticka reflexe dosavadnich nazoru na dusi — 2. — 5. kap.

. dusSe neni pohybujicim se hybnym Cinitelem (duSe neni ani sebepohyb — Platon)
. duse neni harmonii a Cislem (pythagorejci, néktefi akadémici)
. duse neni sloZena ze vSech prvkl (Empedokliés).

ll. kniha:

B. Aristotelovo vymezeni duse — 1. kap.
C. DusSe a zivot — jednotlivé zivotni projevy a urovné zivota — 2. — 4. kap.
D. Vnimani jako funkce duse — kap. 5. — 12.

. Vyklad vnimani pomoci moznosti a skuteCnosti — 5. kap.

. Schéma vnimani na pfikladu zraku — 7. kap.
. Podstata vnimani — 12. kap.




V. 3. O dusi

lll. kniha:

Pocet smyslu (pouze 5) — 1. kap.
Spoleny smysl pro srovnani a odliSeni dat jednotlivych smyslu? — 2. kap.
Predstavivost (bavtaoia) vedle mysleni a vnimani — 3. kap.

Rozum a mysleni — 4. — 6. kap.
Schéma rozumového poznani.
Rozum cCinny a trpny.
Mysleni a pravda.
Vlastnosti rozumového poznani — 7. kap.
DusSe, poznani a jsoucno — 8. kap.
Které dusevni mohutnosti jsou poCatkem pohybu? — 9. — 11. kap.
Poradi smyslua (viz Il, 2-4) — 12. kap.
Hmat jako prvni smysl — 13. kap.




3. Odusil

A. Metodologické problémy zkoumani duse — 1. kap.

Véda o dusi je nejprednéjsi, protoze vynika presnosti i predmétem zkoumani.
Znalost duse totiz pomaha hodné k poznani pravdy vibec a zvlasté v otazkach
pfirody. Nebot duse je ,jakoby pocatek zivych bytosti."

Témata psychologie:
ke které kategorii duSe nalezi;
zda je v moznosti nebo je urcitou skutecnosti;

je-li délitelna nebo nedélitelna, a jsou-li vSechny duSe stejnorodé nebo se liSi druhoveé
nebo rodoveé (ij. zda je druhové stejna Ci rozdilna napf. duse lidska a duse jinych
zivocichu);

jestlize neni mnoho druht dusi, nybrz jen mnoho ¢asti jedné duse, zda zkoumat celou
dusi nebo Casti;

je tfeba poznat nejen podstatu, nybrz i vlastnosti, protoze ty nam umoznuji vyjadrit se
spravnéji i o podstaté;

nesnaz je i vtom, zda vSechny duSevni stavy jsou sdileny i télem, nebo zda existuje
zvlastni vlastnost duSe samotné >




3. Odusil

A. Metodologické problémy zkoumani duse — 1. kap.

Posledni téma vedlo Aristotela k zajimave uvaze:

Prirodovédec (,fyzik” bude duSevni stavy vykladat jako urcity druh pohybu (hnév jako var
krve nebo tepla v srdci) — udava latku;

dialektik vSak jinak (hnév jako touha po odveté) — udava tvar a bytnost (¢idoc xkat Aoyog).

Fyzika: zkouma neodlucitelne, pokud je neodlucitelné.

Matematika: zkouma neodlucitelné, co vSak samo neni vlastnosti, nybrz pouze
vysledkem abstrakce (Cara, plocha...).

Prvni filosofie: zkouma neodluditelné, ale pokud je mysleno jako odloucené.

DusSevni stavy jsou neodlucitelné, psychologie tedy spada pod ,fyziku®.
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B. Aristotelovo vymezeni duse — 1. kap.

Duse je tedy podstatou (ovoia, ve smyslu ,tvar® — eidog) prirodniho téla, které ma
v moznosti zivot.

Duse je prvni skutecnosti (ot évteAéxewx) organického tela.

Duse je bytnosti (to tinv eivay) pfirodniho télesa. Znamena ,byt Zivym
organismem®.

Jako takova je duSe neoddélitelna od téla.

(Ale u nékterych jejich ¢asti tomu nemusi nic branit, jestlize nejsou skuteCnosti — évteAéxeiax — zadné Casti téla...)
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C. DusSe a zivot — zivotni projevy a urovné zivota — 2. — 4. kap.

. Mit dusi = zit.
. Projevy zivota:

— mysleni
(Jediné rozum a mohutnost mysleni se mize oddélovat jako néco vééného od pomijivého. Ostatni
casti duSe nejsou oddélitelné.)

— smysloveé vnimani
— pohyb a klid
— vyZziva, rust, ubyvani

. Urovné Zivota — rozliduji se podle po&tu a druhu obsaZenych duevnich
mohutnosti (tj. napf. rostliny a zivoCichové se liSi v prvé radé dusi, nikoli télem!):
— rostliny — pouze vyZzivovaci duse = nezbytna podminka zivota, zajiStuje vyzivu a plozeni
- Zivo€ichové — navic vnimani - zadostivost, schopnost pohybu
— Clovék — navic rozum

. Ne kazda duSe muze byt v kazdém téle, protoze télo je moznosti, takze
skuteCnost kazdé véci se prirozené projevuje v jeji moznosti, tj. ve vlastni latce.
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D. Vnimani jako funkce duse — kap. 5. — 12.

. Obecné rozumu a mysleni

Vnimani je mohutnost, moznost (dUvapig), protoze zavisi na vnéjSim predmetu,
kterym je uskute¢néno (nevidime, kdyz nemame co vidét).

Co je schopné vnimat (tj. smyslovy organ), je v moznosti takové, jake je ve
skutecnosti to, co je pfedmétem vnimani (j. vnejSi téleso).

Schéma procesu vnimani:

1. Smyslovy organ pasivné ,Ceka“ na uskuteCnéni viemu.
2. Podnét (vnéjSi téleso) skrze prostfedi zaplsobi na organ, ktery pusobeni ,vytrpi*.
3. Timto pusobenim se organ pfipodobni podnétu a stane se stejnym jako on.
Priklad:
1. Ruka (kuzZe jako organ hmatu) pfivykla prostfedi nevnima.
2. Chladnéjsi predmét pfi zprostiedkovaném dotyku pUsobi na teplejsi ruku, ruka je vi€i nému ve
stavu trpnosti.
3. Ruka se pusobenim ochladi a pfipodobni pfedmétu.
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D. Vnimani jako funkce duse — kap. 5. — 12.

. Obecné o vnimani podruhé

Smysl (jako dusevni dvvapic) je schopen prijimat smyslove tvary bez latky, jako
vosk prijima znak prstenu bez zeleza nebo zlata.

Smysl zaméreny na jednotlivy pfedmét byva drazdén od toho, co ma barvu nebo
chut nebo zvuk, ale nikoli pokud jde o jednotlivinou, nybrz pokud to ma urcite

vlastnosti.

Cidlo je (t&lesné) ustroji, v némz je takova schopnost.

Cidlo pfedstavuje uréitou stfedni hodnotu vnimané veliginy, od niZ se pfipodobriuje

podnétu.
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D. Vnimani jako funkce duse — kap. 5. — 12.

li. Detailngjsi vyklad o zrakovéem vnimani

. Predmet:
barva

. Prostredi:
néco pruhledného, které je jako pruhledné uskute¢néno svétlem (bez svétla nelze
vidét barvy)

. - Barva je hybnym Cinitelem toho, co je prihledné.

- Pohybuje prahlednym, napf. vzduchem, a jim uvadi v pohyb d&idlo.
- Vidéni je tedy zprostfedkovano prostredim mezi barvou a zrakem, které
drazdi smyslovy organ.




3. O dusi lll

E. Rozum a mysSleni — 4. — 6. kap.

. Obecné o rozumu a mysleni

Mysleni podobne jako vnimani je drazdeni tim, co je myslitelné.

Proto rozum je neménny, ale vnimavy pro tvar, v moznosti takovy a takovy. Je to
tedy dvvauic.

Rozum v moznosti je v jisté mife myslitelnymi pfedméty, ale ve skuteCnosti neni
nicim, dokud nemysili.

Rozum poznava bytnost véci, oddélenou od latky.

MuazZe myslet sam sebe, protozZe u bytosti bez latky je myslici a mysSlené totozné.




3. O dusi lll

E. Rozum a mysSleni — 4. — 6. kap.

Il. vVOUg taO1NTIKog Kl voug amaOng

. U vSech prirodnich bytosti je tfeba rozlisSovat
— latku, ktera je u vSeho moznosti,
— pfi¢inu a pusobiciho Cinitele

—> to plati i pro dusi.

Rozum take je:
a) jednak takovy, Ze se stava vSim,

b) jednak takovy, Ze jako jakasi zdatnost vSechno pUsobi (podobné jako svétlo €ini mozné
barvy barvami skuteCnymi).

. Ad a) maOnrtwcog = ,trpny”, pomijivy, proménlivy
. Ad b) amtaOrc = ,bez trpéni* (neménny) - Cinny (romtkog), odlouceny,

nesmichany, nesmrtelny, vécny, jeho jsoucnosti je evépyela.

. ,Cinna stranka je vZdycky vy$§i neZ stranka tronéa a hybna pficina hodnotnéjsi nez latka.“




3. O dusi lll

E. Rozum a mysSleni — 4. — 6. kap.

li. Rozum a bytnost a soud, pravda a omyl

. Rozum jednak pfimo uchopuje bytnost — vzdy pravdivé (viz An. Post. |l, 19).

. Jednak tvofi soudy = vypovédi typu ,S je P“ — pravdivé nebo mylné.
— Omyl spocCiva vzdy ve vazbé (viz Met. VI, 4).




3. O dusi lll

F. Duse, poznani a jsoucno — 8. kap.

DuSe — z hlediska poznani — je néjakym zpusobem vS§im, co existuje:
— Veskeré jsoucno je bud predmétem vnimani nebo predmétem mysileni.
— Smysly jsou v moznosti tim, co Ize vnimat,
— rozum je moznosti toho, co Ize myslet.

Pfredmeéty obou mohutnosti pak nejsou véci samy, nybrz jejich tvary (eion).

Rozum je tedy tvar tvaru (ij. jejich skuteCnosti), smysl je tvarem toho, co je
vhimatelné.

Protoze neexistuje zadna véc mimo vnimatelné rozlohy, pochazeji myslitelné tvary
z vnimatelnych. Proto bez vnimani nemuize nikdo nic poznat ani chapat.

Premysleni je vzdy spojeno s predstavou — pavtaocia, paviaopua, coz je jakoby
viem bez latky.




