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1. A. Vysvetleni nazvu spisu O nebi
(Ileol ovpavov)

ITept ovpaxvov - co znamena termin ovpavog?
Slovo ,nebe” (ovpavoc) se obecné uziva ve trojim vyznamu (I, 9):
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Nejvzdalenéjsi, nejkrajnéjSi okruh veskerenstva nebo téleso, které se zde nachazi
(tj. stalice). V tomto misté maji sidlit bohové.

Téleso souvisejici s poslednim okruhem, které obsahuje mésic, slunce a planety.
Téleso obklopené poslednim okruhem, tedy celek a veSkerenstvo.
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1. A. Vysvetleni nazvu spisu O nebi
(Ileol ovpavov)

ITept ovpaxvov - co znamena termin ovpavog?
Slovo ,nebe” (ovpavoc) se obecné uziva ve trojim vyznamu (I, 9):

a4

I Nejvzdalenéjsi, nejkrajnéjSi okruh veskerenstva nebo téleso, které se zde nachazi
(tj. stalice). V tomto misté maji sidlit bohové.

. Téleso souvisejici s poslednim okruhem, které obsahuje mésic, slunce a planety.

iii. Téleso obklopené poslednim okruhem, tedy celek a veSkerenstvo.

Simplikios: Alexandros rika, ze cela prvni kniha je o celém kosmu.

ITept ovpavov X I1epl kKOOHOL




1. B. Prehled obsahu spisu O nebi
(ITeol ovpavov) — 4 knihy

|. kniha:

. Schéma:
— Dokonalost veSkerenstva jakozto télesa (1. kap.).
- Analyza pohybu se zamérenim na pohyb v kruhu (2. — 4. kap.).

— Vlastnosti veSkerenstva:
konecnost (5. - 7.)
jedinost (8. - 9.)
vécnost (10. —12.)
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(ITeol ovpavov) — 4 knihy

|. kniha:

. Schéma:
— Dokonalost veSkerenstva jakozto télesa (1. kap.).
- Analyza pohybu se zamérenim na pohyb v kruhu (2. — 4. kap.).

- Vlastnosti veSkerenstva:
konecnost (5. -7.)
jedinost (8. - 9.)
vécnost (10. —12.)

. Shrnuti:

- Na zakladé analyzy druht pohybu podle jejich trajektorie pfichazi Aristotelés k tomu, ze
podstatou nebe je pohyb v kruhu, ktery se liSi od pfimo€arého pohybu v pozemském
sveté. Proto jeho nositelem musi byt jiné téleso, prvek — aiOno.

- V kruhu se pohybujici nebe musi byt konecCné, protoze si nelze predstavit a uchopit pohyb
neomezeného télesa. Vzhledem k platnosti ,zakonu pohybu“ od a ke stfedu musi byt svét
dale jediny. A jelikoz je rozporna kazda moznost pokracovani vzniklého svéta, vychazi
z toho, Ze svét je vécCny.




ll. kniha:
Schéma:

1. B. Prehled obsahu spisu O nebi
(ITeol ovpavov) — 4 knihy

PokraCovani ve zkoumani vlastnosti celého kosmu.
(Dokazana) vécnost nebe v kontextu starSich a tradi¢nich nazort (1. kap.).
RozliSeni pravé a levé strany svéta (2. kap.) — teleologicky vyklad.
Zdavodnéni sméru rotace (5. kap.) — teleologicky vyklad v navaznosti na 2. kap.
Kulatost veSkerenstva — pfevazné snaha o fyzikalni a geometricky vyklad (4. kap.).
Pravidelnost rotace - fyzikalni vyklad (6. kap.).

Pokus odvodit existenci sublunarniho svéta z geometrickych vlastnosti nebe (3. kap.).

Vyklad o jednotlivych nebeskych télesech, tj. hvézdach a planetach (7. - 12. kap.).
Podstata, tj. latka a jejich ptusobeni.
Pohyby.
Odmitnuti pythagorejské myslenky o ,harmonii hvézd®.
Vztahy mezi rychlostmi a vzdalenostmi.
Kulatost.
Rozdily mezi jednotlivymi sférami a pohyby jednotlivych téles.
Vyklad o Zemi.
Starsi nazory (13. kap.).
Aristoteltv vyklad (14. kap.).




1. B. Prehled obsahu spisu O nebi
(ITeol ovpavov) — 4 knihy

ll. kniha:

Shrnuti:

- Tato kniha zpo€atku nema tak promyslenou strukturu, coz naznacuje skutecnost, ze
vlastnosti nebe nejsou probirany po sobé v logické navaznosti a Ze se mezi nimi objevuje
zvlastni kap. 3. DalSi kapitoly vSak navazuji logicky.

- Z dalSich vlastnosti celého kosmu stoji za zminku snad jen dikazy kulatosti kosmu a
pravidelnosti jeho rotace, zbylé Casti nespadaiji priliS do oblasti fyziky.

- U samotnych téles je prekvapivé — a také problematické — vysveétleni jejich slozeni (aither)
a jejich (zdanlivého) pusobeni — tepla (v pfipadé Slunce) a svétla. Zasadni je dale
vysvétleni jejich pohybU — télesa samotna se nepohybuiji, jsou pfipevnéna ke sféram Ci
kruhim a jejich ota€enim unasena.

- O Zemi Aristotelés tvrdi: nepohybuje se, spoCiva uprostfed kosmu a je kulata, pfitom
nevelka ve srovnani s ostatnimi télesy.




1. B. Prehled obsahu spisu O nebi
(ITeol ovpavov) — 4 knihy

Ill. kniha: Vznik a Ctyri prvky

. Shrnuti:

— Na zacatku 1. kap. Aristotelés shrnuje vyklad 2. knihy a ohlaSuje prechod od zkoumani
prvniho elementu k dalSim dvéma. Poklada stejnou otazku jako na zacatku GC - zda je Ci
neni vznik.

— Simplikios: Prvni dveé knihy se vénovaly zkoumani télesa pohybujiciho se v kruhu,
zatimco nyni prejde vyklad ke &tyfem prvkdm v oblasti pod Mésicem.

- OvsSem cela kniha je spiSe polemikou s jinymi teoriemi o vzniku, prvcich a jejich
preménach, napf. se vyvraci tvrzeni, ze prvku je nekone¢né mnoho (4. kap.) nebo ze je
jen jeden (5. kap.). Neni zde vylozena Aristotelova vilastni teorie, proto nelze prilis
srovnavat s GC.




1. B. Prehled obsahu spisu O nebi
(ITeol ovpavov) — 4 knihy

V. kniha: ,Lehké a tézkeé"

. Shrnuti:

— Zkouma tézké a lehké v souvislosti s pohybem — dokonce jako pfi€inu pohybu nahoru a dolu.
Pohybem také tézkeé a lehké vymezuje (1. a 3. kap.).

— Kiriticky se vyrovnava se starSimi teoriemi o tézkém a lehkém (2. kap.).
— Rozebira vztahy 4 prvku z hlediska tihy a lehkosti (4. a 5. kap.).

— 'V zavéru je velmi zajimava uvaha o tom, nakolik je (pfirozeny) pohyb télesa uréen jeho
tvarem a nakolik jeho tihou.
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velikosti, jejich vlastnosti (taOn) a pohyby a poCatky takové podstaty.
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trojkou. Jelikoz je dokonalé, nemuze existovat nic 4-rozmérného.
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Pfredmeétem veédy o pfirodeé (1) mepl pvoewg emiotrun) jsou vétsinou télesa,
velikosti, jejich vlastnosti (taOn) a pohyby a poCatky takové podstaty.

Veskerenstvo a vSechny véci jsou vymezeny Cislem 3, nebot’ konec, stred a
zacCatek (teAevt) kal péoov kat apxr) - 268a12) predstavuji pocet vseho.

Téleso je délitelné ve 3, tj. vSech rozmérech.

Proto je téleso jedina dokonala velikost — na rozdil od ¢ary a plochy je ur€eno
trojkou. Jelikoz je dokonalé, nemuze existovat nic 4-rozmérného.

Télesa, jez jsou Castmi, jsou vSechna dokonala, ale navzajem se dotykem
omezuji, a tim jsou kazdé v urcitém ohledu mnohosti. AvSak veskerenstvo, jehoz
castmi ta télesa jsou, je nutné dokonalé ve vSech ohledech.

— Tedy dokonalost celku (sveta) je vyvozena ,geometrickou
metodou” bez jakéhokoli odvolani na empirii. Uvaha se pohybuje
v oblasti geometrie a aritmetiky, vubec nevychazi z empirie.




1. C. O nebil, 2

Argumenty pro existenci télesa (prvku) pohybujiciho se v kruhu

Prehled argumentu:

Hlavni argument:
I Z pfirozenosti pohybU, na zakladé trajektorie.

Doplikové a podpurné argumenty:

ii. Z pfirozenosti pohybU, na zakladé protiv.

1 Z dokonalosti kruhu a kruhového pohybu.

v, ,Dialekticky”“ argument ze vztahu protivnosti pfirozeného a neprirozeného pohybu.
V. Z vlastnosti kruhového pohybu.
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Argumenty pro existenci télesa (prvku) pohybujiciho se v kruhu

Prehled argumentu:

Hlavni argument:
I Z pfirozenosti pohybU, na zakladé trajektorie.

Doplikové a podpurné argumenty:

ii. Z pfirozenosti pohybU, na zakladé protiv.

1 Z dokonalosti kruhu a kruhového pohybu.

v, ,Dialekticky”“ argument ze vztahu protivnosti pfirozeného a neprirozeného pohybu.
V. Z vlastnosti kruhového pohybu.

— Dosazeny zaver:
Existuje jeste jine teleso krome tech kolem nas, ktere je
odloucené a ma o tolik vznesenégjsi prirozenost, o kolik je
vzdaleno od téles naseho svéta.
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Argumenty pro existenci télesa (prvku) pohybujiciho se v kruhu

Ad i. Argument z prirozenosti pohybu, na zaklade trajektorie.

1. axiom: Pfirozenost je poCatkem pohybu pfirozenych téles.
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3. axiom: Telesa jsou jednoducha (ij. ta, ktera maji pfirozeny pocCatek
pohybu, napf. ohen, zemé...) a slozena, proto budou jednoduché a
smisSené i pohyby.
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Argumenty pro existenci télesa (prvku) pohybujiciho se v kruhu

Ad i. Argument z prirozenosti pohybu, na zaklade trajektorie.
. 1. axiom: Pfirozenost je po¢atkem pohybu pfirozenych téles.

. 2. axiom: Jsou dva zakladni, tedy jednoduché druhy mistniho pohybu:
— kruhovy (kUxAw) = kolem stredu,
— primocary (evOeia) = nahoru, tj. od stfedu, a dolq, tj. ke stfedu.

. 3. axiom: Telesa jsou jednoducha (ij. ta, ktera maji pfirozeny pocCatek

pohybu, napf. ohen, zemé...) a slozena, proto budou jednoduché a
smisSené i pohyby.

. Dukaz:
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Argumenty pro existenci télesa (prvku) pohybujiciho se v kruhu

Ad i. Argument z prirozenosti pohybu, na zaklade trajektorie.

. 1. axiom: Pfirozenost je po¢atkem pohybu pfirozenych téles.

. 2. axiom: Jsou dva zakladni, tedy jednoduché druhy mistniho pohybu:

— kruhovy (kUkAw) = kolem stfedu,
— primocary (eU6¢ia) = nahoru, tj. od stfedu, a dold, tj. ke stfedu.

. 3. axiom: Telesa jsou jednoducha (ij. ta, ktera maji pfirozeny pocCatek
pohybu, napf. ohen, zemé...) a slozena, proto budou jednoduché a
smisSené i pohyby.

. Dukaz:

— Jestlize tedy existuje jednoduchy pohyb (podle axidmu 1. a 3.) a
— Jjestlize pohyb v kruhu je jednoduchy (2.) a
— Jestlize jednoduchy pohyb nalezi jednoduchému télesu (podle 3.), a

— Jjestlize 4. axiom: kazdé jednoduché téleso ma jen jeden pfirozeny pohyb,
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Argumenty pro existenci télesa (prvku) pohybujiciho se v kruhu

Ad i. Argument z prirozenosti pohybu, na zaklade trajektorie.

1. axiom: Prirozenost je po¢atkem pohybu pfirozenych téles.

2. axiom: Jsou dva zakladni, tedy jednoduché druhy mistniho pohybu:
kruhovy (KUKAw) = kolem stfedu,
primocary (eU6¢ia) = nahoru, tj. od stfedu, a dold, tj. ke stfedu.

3. axiom: Telesa jsou jednoducha (ij. ta, ktera maji pfirozeny pocCatek
pohybu, napf. ohen, zemé...) a slozena, proto budou jednoduché a
smisSené i pohyby.

Dukaz:
Jestlize tedy existuje jednoduchy pohyb (podle axiomu 1. a 3.) a
jestlize pohyb v kruhu je jednoduchy (2.) a
jestlize jednoduchy pohyb nalezi jednoduchému télesu (podle 3.), a
jestlize 4. axidm: kazdé jednoduché téleso ma jen jeden pfirozeny pohyb,

— pak musi existovat jednoduché téleso, které se prirozené pohybuje v kruhu.
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Argumenty pro existenci télesa (prvku) pohybujiciho se v kruhu

Ad il. Argument z prirozenosti pohybu, na zaklade profiv.

Jestlize pohyb proti pfirozenosti je opacny nez pohyb pfirozeny (5. axiom) a
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Ad il. Argument z prirozenosti pohybu, na zaklade profiv.
. Jestlize pohyb proti pfirozenosti je opacny nez pohyb pfirozeny (5. axiom) a

. jestlize kazda véc ma jen jednu protivu (€vavTiov — 6. axiom, logicky Ci
metafyzicky),
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Argumenty pro existenci télesa (prvku) pohybujiciho se v kruhu

Ad il. Argument z prirozenosti pohybu, na zaklade profiv.

. Jestlize pohyb proti pfirozenosti je opacny nez pohyb pfirozeny (5. axiom) a

. jestlize kazda véc ma jen jednu protivu (€vavTiov — 6. axiom, logicky Ci
metafyzicky),

. — pak neni-li kruhovy pohyb ve shodé s prirozenosti daného télesa pohybujiciho

se v kruhu, bude to pohyb opacny vUci jeho pfirozenosti.
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Argumenty pro existenci télesa (prvku) pohybujiciho se v kruhu

Ad il. Argument z prirozenosti pohybu, na zaklade profiv.

Jestlize pohyb proti pfirozenosti je opacny nez pohyb pfirozeny (5. axiom) a

jestlize kazda véc ma jen jednu protivu (evavrtiov — 6. axiém, logicky i

metafyzicky),

— pak neni-li kruhovy pohyb ve shodé s prirozenosti daného télesa pohybujiciho
se v kruhu, bude to pohyb opacny vUci jeho pfirozenosti.

Pr.. Kdyby se tedy pohyboval v kruhu — nepfirozenym pohybem — tfeba ohen, byl by to pro néj
pohyb opacny vuéi jeho pfirozenosti. AvSak protivou vici pohybu nahoru je pohyb dolu. Tedy
zadné z téles pohybujicich se pfirozené prfimocCare se nemuze pohybovat protipfirozené

v kruhu.
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Argumenty pro existenci télesa (prvku) pohybujiciho se v kruhu

Ad il. Argument z prirozenosti pohybu, na zaklade profiv.

. Jestlize pohyb proti pfirozenosti je opacny nez pohyb pfirozeny (5. axiom) a

. jestlize kazda véc ma jen jednu protivu (€vavTiov — 6. axiom, logicky Ci
metafyzicky),

. — pak neni-li kruhovy pohyb ve shodé s prirozenosti daného télesa pohybujiciho

se v kruhu, bude to pohyb opacny vUci jeho pfirozenosti.

Pr.. Kdyby se tedy pohyboval v kruhu — nepfirozenym pohybem — tfeba ohen, byl by to pro néj
pohyb opacny vuéi jeho pfirozenosti. AvSak protivou vici pohybu nahoru je pohyb dolu. Tedy
zadné z téles pohybujicich se pfirozené prfimocCare se nemuze pohybovat protipfirozené

v kruhu.

Opét Cisté deduktivne, za pouziti logicko-metafyzického principu protiv,
je dokazano, ze se zadny ze 4 prvkd nemuze pohybovat v kruhu,
a to ani proti své prirozenosti.
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Pr.. Kdyby se tedy pohyboval v kruhu — nepfirozenym pohybem — tfeba ohen, byl by to pro néj
pohyb opacny vuéi jeho pfirozenosti. AvSak protivou vici pohybu nahoru je pohyb dolu. Tedy
zadné z téles pohybujicich se pfirozené prfimocCare se nemuze pohybovat protipfirozené
v kruhu.

Opét Cisté deduktivne, za pouziti logicko-metafyzického principu protiv,
je dokazano, ze se zadny ze 4 prvkd nemuze pohybovat v kruhu,
a to ani proti sveé prirozenosti. Zbyvaji 2 moznosti:

— kruhem se pohybuje néco jiného (to chce Aristotelés dokazat),
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Argumenty pro existenci télesa (prvku) pohybujiciho se v kruhu

Ad il. Argument z prirozenosti pohybu, na zaklade profiv.

. Jestlize pohyb proti pfirozenosti je opacny nez pohyb pfirozeny (5. axiom) a

. jestlize kazda véc ma jen jednu protivu (€vavTiov — 6. axiom, logicky Ci
metafyzicky),

. — pak neni-li kruhovy pohyb ve shodé s prirozenosti daného télesa pohybujiciho

se v kruhu, bude to pohyb opacny vUci jeho pfirozenosti.
Pr.. Kdyby se tedy pohyboval v kruhu — nepfirozenym pohybem — tfeba ohen, byl by to pro néj
pohyb opacny vuéi jeho pfirozenosti. AvSak protivou vici pohybu nahoru je pohyb dolu. Tedy
zadné z téles pohybujicich se pfirozené prfimocCare se nemuze pohybovat protipfirozené
v kruhu.

Opét Cisté deduktivne, za pouziti logicko-metafyzického principu protiv,
je dokazano, ze se zadny ze 4 prvkd nemuze pohybovat v kruhu,
a to ani proti sveé prirozenosti. Zbyvaji 2 moznosti:

— kruhem se pohybuje néco jiného (to chce Aristotelés dokazat),

— nebo kruhovy pohyb neni pohybem zZadného télesa (to vzapéti vyvraci).




1. C. O nebil, 2

Argumenty pro existenci télesa (prvku) pohybujiciho se v kruhu

Ad 1ii. Argument z dokonalosti kruhu a kruhoveho pohybu.

« 7. axiom: Kruh je dokonaly (téAetog) tvar, Cara nikoli, protoze je bud bez konce a
meze (je-li nekonecna), nebo muize byt libovolné prodluzovana (je-li omezena).

« Dukaz:




1. C. O nebil, 2

Argumenty pro existenci télesa (prvku) pohybujiciho se v kruhu

Ad 1ii. Argument z dokonalosti kruhu a kruhoveho pohybu.

« 7. axiom: Kruh je dokonaly (téAetog) tvar, Cara nikoli, protoze je bud bez konce a
meze (je-li nekonecna), nebo muize byt libovolné prodluzovana (je-li omezena).

« Dukaz:
— Jestlize prednéjSi pohyb nalezi pfirozené vysSimu télesu a
— jestlize pohyb v kruhu je prednéjsi nez pohyb pfimocary a

— jestlize pfimoc&ary pohyb nalezi jednoduchym télesim,

- - pak...
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Ad 1ii. Argument z dokonalosti kruhu a kruhoveho pohybu.

« 7. axiom: Kruh je dokonaly (téAetog) tvar, Cara nikoli, protoze je bud bez konce a
meze (je-li nekonecna), nebo muize byt libovolné prodluzovana (je-li omezena).

« Dukaz:
— Jestlize prednéjSi pohyb nalezi pfirozené vysSimu télesu a
— jestlize pohyb v kruhu je prednéjsi nez pohyb pfimocary a
— jestlize pfimoc&ary pohyb nalezi jednoduchym télesim,

— - pak pohyb v kruhu nutné musi nalezet nékterému z jednoduchych téles.

Vv VvV

prvotnéjsSi nez ony.
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Argumenty pro existenci télesa (prvku) pohybujiciho se v kruhu

Ad 1ii. Argument z dokonalosti kruhu a kruhoveho pohybu.

« 7. axiom: Kruh je dokonaly (téAetog) tvar, Cara nikoli, protoze je bud bez konce a
meze (je-li nekonecna), nebo muize byt libovolné prodluzovana (je-li omezena).

« Dukaz:
— Jestlize prednéjSi pohyb nalezi pfirozené vysSimu télesu a
— jestlize pohyb v kruhu je prednéjsi nez pohyb pfimocary a

— jestlize pfimoc&ary pohyb nalezi jednoduchym télesim,

— - pak pohyb v kruhu nutné musi nalezet nékterému z jednoduchych téles.

prvotnéjsSi nez ony.
Tento argument vyuziva platénskou predstavu, ze kruhovy pohyb je bozsky (protoze je

pravidelny, trvaly a nepusobi Zzadnou zménu - ontologické duvody).
Aristotelés predklada davody spisSe fyzikalni ¢i geometrické.
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Argumenty pro existenci télesa (prvku) pohybujiciho se v kruhu

Ad 1ii. Argument z dokonalosti kruhu a kruhoveho pohybu.

« 7. axiom: Kruh je dokonaly (téAetog) tvar, Cara nikoli, protoze je bud bez konce a
meze (je-li nekonecna), nebo muize byt libovolné prodluzovana (je-li omezena).

« Dukaz:
— Jestlize prednéjSi pohyb nalezi pfirozené vysSimu télesu a
— jestlize pohyb v kruhu je prednéjsi nez pohyb pfimocary a

— jestlize pfimoc&ary pohyb nalezi jednoduchym télesim,

— - pak pohyb v kruhu nutné musi nalezet nékterému z jednoduchych téles.

prvotnéjsSi nez ony.
Tento argument vyuziva platénskou predstavu, ze kruhovy pohyb je bozsky (protoze je
pravidelny, trvaly a nepusobi Zzadnou zménu - ontologické duvody).
Aristotelés predklada davody spisSe fyzikalni ¢i geometrické.

Vysledkem argumentace je také ontologicka hierarchie jsoucen — existuje urcity vyznacny
prvek.
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Argumenty pro existenci télesa (prvku) pohybujiciho se v kruhu

Ad iv. Argument z protivnosti prirozeneho a neprirozeneho pohybu.

Jestlize kazdy pohyb je pfirozeny (kata dpvowv) nebo protipfirozeny (TTapa euoiv) a

jestlize pohyb protipfirozeny pro jedno téleso je pfirozeny pro jiné,

— pak pohyb v kruhu, ktery je protipfirozeny pro ohen a zemi, je pfirozenym pohybem

pro néjaké jiné téleso.
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Argumenty pro existenci télesa (prvku) pohybujiciho se v kruhu

Ad iv. Argument z protivnosti prirozeneho a neprirozeneho pohybu.
« Jestlize kazdy pohyb je pfirozeny (kata ¢pvowv) nebo protipfirozeny (Trapa @uaoiv) a

» jestlize pohyb protiprirozeny pro jedno téleso je prirozeny pro jiné,

- pak pohyb v kruhu, ktery je protipfirozeny pro ohen a zemi, je pfirozenym pohybem
pro néjaké jiné téleso.

OvsSem v této argumentaci je obsazena podstatna chyba:
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Argumenty pro existenci télesa (prvku) pohybujiciho se v kruhu

Ad iv. Argument z protivnosti prirozeneho a neprirozeneho pohybu.
« Jestlize kazdy pohyb je pfirozeny (kata ¢pvowv) nebo protipfirozeny (Trapa @uaoiv) a

» jestlize pohyb protiprirozeny pro jedno téleso je prirozeny pro jiné,

- pak pohyb v kruhu, ktery je protipfirozeny pro ohen a zemi, je pfirozenym pohybem
pro néjaké jiné téleso.

OvsSem v této argumentaci je obsazena podstatna chyba:
Ve Il. argumentu totiz Aristotelés rozhodne trval na tom,

« Ze kazda véc ma jen jednu protivu a
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Argumenty pro existenci télesa (prvku) pohybujiciho se v kruhu

Ad iv. Argument z protivnosti prirozeneho a neprirozeneho pohybu.
« Jestlize kazdy pohyb je pfirozeny (kata ¢pvowv) nebo protipfirozeny (Trapa @uaoiv) a

» jestlize pohyb protiprirozeny pro jedno téleso je prirozeny pro jiné,

- pak pohyb v kruhu, ktery je protipfirozeny pro ohen a zemi, je pfirozenym pohybem
pro néjaké jiné téleso.

OvsSem v této argumentaci je obsazena podstatna chyba:
Ve Il. argumentu totiz Aristotelés rozhodne trval na tom,
« Ze kazda véc ma jen jednu protivu a

« ze protivou pfimocCarého pohybu je opacny primoc¢ary pohyb, nikoli pohyb kruhovy.




1. C. O nebil, 2

Argumenty pro existenci télesa (prvku) pohybujiciho se v kruhu

Ad v. Argument z viastnosti kruhoveho pohybu.

« Kdyby byl kruhovy pohyb pouze nepfirozenym pohybem, bylo by zvlastni a nelogické,
ze by pfitom byl jako jediny souvisly a vécny. Totiz to, co je proti pfirodée, rychle
zanika.
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Argumenty pro existenci télesa (prvku) pohybujiciho se v kruhu

Ad v. Argument z viastnosti kruhoveho pohybu.

« Kdyby byl kruhovy pohyb pouze nepfirozenym pohybem, bylo by zvlastni a nelogické,
ze by pfitom byl jako jediny souvisly a vécny. Totiz to, co je proti pfirodée, rychle
zanika.

— Tento argument je ponékud nadbytecny, protoze uz ze 3. axiomu v |. argumentaci a druhé
premisy ve IV. argumentaci je zfejmé, ze pfirozeny pohyb musi nutné pfirozené nalezet néjakému
jednoduchému télesu.




1. C. O nebil, 2

Argumenty pro existenci télesa (prvku) pohybujiciho se v kruhu

Zhodnoceni argumentu pro existenci télesa (prvku) pfirozené se pohybujiciho v
kruhu:

» Prestoze vychodiskem nejsou empiricka data, pozorovani pfece jen stoji v pozadi
uvah — Aristotelés jednak chce vysvétlit pozorovany kruhovy pohyb nebe a také se
vyslovné odvolava na pozorovani pohybu ohné (,vidime — 0p®uev, Ze pohyb ohné je
primocCary smérem od stredu®).
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Argumenty pro existenci télesa (prvku) pohybujiciho se v kruhu

Zhodnoceni argumentu pro existenci télesa (prvku) pfirozené se pohybujiciho v
kruhu:

» Prestoze vychodiskem nejsou empiricka data, pozorovani pfece jen stoji v pozadi
uvah — Aristotelés jednak chce vysvétlit pozorovany kruhovy pohyb nebe a také se
vyslovné odvolava na pozorovani pohybu ohné (,vidime — 0p®uev, Ze pohyb ohné je
primocCary smérem od stredu®).

« Samotné geometrické vychodisko je ovSem problematickeé:

» jednak tvrzeni, ze kruhovy pohyb nema protivu (Aristotelés napf. odmita moznost, ze pohyb
po sméru hodinovych rucicek je protivny pohybu proti sméru — viz 4. kap.).




1. C. O nebil, 2
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Zhodnoceni argumentu pro existenci télesa (prvku) pfirozené se pohybujiciho v
kruhu:

» Prestoze vychodiskem nejsou empiricka data, pozorovani pfece jen stoji v pozadi
uvah — Aristotelés jednak chce vysvétlit pozorovany kruhovy pohyb nebe a také se
vyslovné odvolava na pozorovani pohybu ohné (,vidime — 0p®uev, Ze pohyb ohné je
primocCary smérem od stredu®).

« Samotné geometrické vychodisko je ovSem problematickeé:

» jednak tvrzeni, ze kruhovy pohyb nema protivu (Aristotelés napf. odmita moznost, ze pohyb
po sméru hodinovych rucicek je protivny pohybu proti sméru — viz 4. kap.).

« jednak pfifazeni jednoduchych téles jednoduchym pohybim — ke kazdému druhu
pfimocarého pohybu totiz pfirazuje 2 télesa. Tedy —
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Argumenty pro existenci télesa (prvku) pohybujiciho se v kruhu

Zhodnoceni argumentu pro existenci télesa (prvku) pfirozené se pohybujiciho v
kruhu:

» Prestoze vychodiskem nejsou empiricka data, pozorovani pfece jen stoji v pozadi
uvah — Aristotelés jednak chce vysvétlit pozorovany kruhovy pohyb nebe a také se
vyslovné odvolava na pozorovani pohybu ohné (,vidime — 0p®uev, Ze pohyb ohné je
primocCary smérem od stredu®).

« Samotné geometrické vychodisko je ovSem problematickeé:

» jednak tvrzeni, ze kruhovy pohyb nema protivu (Aristotelés napf. odmita moznost, ze pohyb
po sméru hodinovych rucicek je protivny pohybu proti sméru — viz 4. kap.).

« jednak pfifazeni jednoduchych téles jednoduchym pohybim — ke kazdému druhu
pfimocarého pohybu totiz pfirazuje 2 télesa. Tedy —

Vi wvEiv s

korektnost argumentace.




1. C. Onebil, 3

Vlastnosti telesa (prvku) pohybujiciho se v kruhu

Téleso, pohybuijici se v kruhu, nemuize byt ani tézké ani lehké, tedy nema tizi.
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Vlastnosti telesa (prvku) pohybujiciho se v kruhu

Téleso, pohybuijici se v kruhu, nemuize byt ani tézké ani lehké, tedy nema tizi.

Dale: nevzniklo, je neznicitelné (ayévntov kai d@OapTtov), nezvétSuje se ani
nezmensuje. ProC?
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Vlastnosti telesa (prvku) pohybujiciho se v kruhu

I Téleso, pohybuijici se v kruhu, nemuUze byt ani tézké ani lehké, tedy nema tizi.

i. Dale: nevzniklo, je neznicitelné (ayévntov kai d@OapTtov), nezvétSuje se ani
nezmensuje. ProC?

> VSe, co vznika, vznika z protivy a z néjakého substratu, u zaniku analogicky prechazi
do néceho opacného plsobenim néteho opacného.

> Protivy vSak maji také opacné pohyby.

> A jelikoz kruhovy pohyb nema vuci sobé protivu, ani téleso pohybuijici se v kruhu

nemuze mit zadny opak, zadnou protivu.
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do néceho opacného plsobenim néteho opacného.

> Protivy vSak maji také opacné pohyby.

> A jelikoz kruhovy pohyb nema vuci sobé protivu, ani téleso pohybuijici se v kruhu

nemuze mit zadny opak, zadnou protivu.

> To, co se zvétSuje, se zvétSuje tim, ze k nému pfistupuje néco pribuzného a rozklada
se to v jeho latku. Pro toto téleso vSak neni nic (pfibuzného), z Ceho by mohlo vznikat.
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Vlastnosti telesa (prvku) pohybujiciho se v kruhu

I Téleso, pohybuijici se v kruhu, nemuUze byt ani tézké ani lehké, tedy nema tizi.

i. Dale: nevzniklo, je neznicitelné (ayévntov kai d@OapTtov), nezvétSuje se ani
nezmensuje. ProC?

> VSe, co vznika, vznika z protivy a z néjakého substratu, u zaniku analogicky prechazi
do néceho opacného plsobenim néteho opacného.

> Protivy vSak maji také opacné pohyby.

> A jelikoz kruhovy pohyb nema vuci sobé protivu, ani téleso pohybuijici se v kruhu

nemuze mit zadny opak, zadnou protivu.

> To, co se zvétSuje, se zvétSuje tim, ze k nému pfistupuje néco pribuzného a rozklada
se to v jeho latku. Pro toto téleso vSak neni nic (pfibuzného), z Ceho by mohlo vznikat.

iii. Je kvalitativhé neménné.

> Vidime (0pwuev), ze vSechno, co se méni, se i zvétSuje a zmensuje (Aristotelés to
zrefmé bere ve smyslu logicke ekvivalence), tedy to, co se nezvétSuje a nezmensuje,
se ani nemeéni.




1. C. Onebil, 3

Vlastnosti telesa (prvku) pohybujiciho se v kruhu

I Téleso, pohybuijici se v kruhu, nemuUze byt ani tézké ani lehké, tedy nema tizi.

i. Dale: nevzniklo, je neznicitelné (ayévntov kai d@OapTtov), nezvétSuje se ani
nezmensuje. ProC?

> VSe, co vznika, vznika z protivy a z néjakého substratu, u zaniku analogicky prechazi
do néceho opacného plsobenim néteho opacného.

> Protivy vSak maji také opacné pohyby.

> A jelikoz kruhovy pohyb nema vuci sobé protivu, ani téleso pohybuijici se v kruhu

nemuze mit zadny opak, zadnou protivu.

> To, co se zvétSuje, se zvétSuje tim, ze k nému pfistupuje néco pribuzného a rozklada
se to v jeho latku. Pro toto téleso vSak neni nic (pfibuzného), z Ceho by mohlo vznikat.

iii. Je kvalitativhé neménné.

> Vidime (0pwuev), ze vSechno, co se méni, se i zvétSuje a zmensuje (Aristotelés to
zrefmé bere ve smyslu logicke ekvivalence), tedy to, co se nezvétSuje a nezmensuje,
se ani nemeéni.

iv. Ve shrnuti pak Aristotelés jesté bez zdivodnéni (!) dodava, jako by to bylo
samoziejme, ze je jeSté nestarnouci (ayrnpatov) a necitlivé (amab<g).
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Vlastnosti telesa (prvku) pohybujiciho se v kruhu

Zdroje pro uvedena tvrzeni o vlastnostech:
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Vlastnosti telesa (prvku) pohybujiciho se v kruhu

Zdroje pro uvedena tvrzeni o vlastnostech:

. Obecna predstava o bozich.

- Podle vSech lidi patfi bohium nejvyssi misto. Proto je logické (aspon pro Aristotela), ze
aibnp, ktery se nachazi také na nejvysSim misté, bude mit stejné vlastnosti.
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Vlastnosti telesa (prvku) pohybujiciho se v kruhu

Zdroje pro uvedena tvrzeni o vlastnostech:

. Obecna predstava o bozich.

- Podle vSech lidi patfi bohium nejvyssi misto. Proto je logické (aspon pro Aristotela), ze
aibnp, ktery se nachazi také na nejvysSim misté, bude mit stejné vlastnosti.

. Smyslové pozorovani (d1a TAC aioBRTewcq).

— V celé lidské tradici nebyla na nebi pozorovana zadna zména - tedy nebe je neménné.
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Vlastnosti telesa (prvku) pohybujiciho se v kruhu

Zdroje pro uvedena tvrzeni o vlastnostech:

. Obecna predstava o bozich.

- Podle vSech lidi patfi bohium nejvyssi misto. Proto je logické (aspon pro Aristotela), ze
aibnp, ktery se nachazi také na nejvysSim misté, bude mit stejné vlastnosti.

. Smyslové pozorovani (d1a TAC aioBRTewcq).
— V celé lidské tradici nebyla na nebi pozorovana zadna zména - tedy nebe je neménné.
. Etymologie.

— aiénp byl pry tak pojmenovan podle toho, ze “stale bézi” — aei B¢l — takze nebeské
pohyby museji byt vécné.




1.C. Onebil, 4

Jak je mozné, ze kruhovy pohyb jako jediny nema protivu?!

Po pravde je to velmi podezrele, ale detaily preskakujeme, abychom se pfilis
neunavili.




1. C. O nebil, 5-7

Celek sveta je konecCny

Prehled argumentace:

a. Téleso pohybujici se v kruhu nemuze byt neomezené (5. kap.).
- Fyzikalni a geometrické argumenty.

b. Téleso pohybujici se pfimocare nemuze byt neomezené (6. kap.).
— Fyzikalni a geometrické argumenty.

C. Téleso jakozto slozené z ¢asti nemuze byt neomezené (7. kap.).

— Dialekticka analyza moznosti.




1.C.a. Onebil, 5

Nekonecéné téleso se nemuze pohybovat v kruhu

Nemoznost projit nekonecnou vzdalenost (fyzikalni argument).

Mezi loukotémi, paprsky nekone¢ného kruhového télesa by totiz byl nekonecny interval,
ale neni mozné projit nekonecnou vzdalenost. Tedy pozorované otaceni nebe svedci
proti jeho nekonec€nosti.
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Nekonecéné téleso se nemuze pohybovat v kruhu

I, Nemoznost projit nekonecnou vzdalenost (fyzikalni argument).

> Mezi loukotémi, paprsky nekonecného kruhového télesa by totiz byl nekonecény interval,
ale neni mozné projit nekonecnou vzdalenost. Tedy pozorované otaceni nebe svedci
proti jeho nekonec€nosti.

. Nemoznost projit nekonecnou drahu v koneCném Case (fyzikalni argument).

> Nekonecna pfimka nemuze cela projit kolem kone¢né usecky v kone¢ném Case. Proto
by se nekonecné nebe nemohlo otocit kolem konecné okruzni drahy (zfejmé hranice
sublunarniho svéta) v kone¢ném Case, ale to presto pozorujeme. Tedy nebe nemuze
byt neomezené.
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Nekonecéné téleso se nemuze pohybovat v kruhu

Nemoznost projit nekonecnou vzdalenost (fyzikalni argument).

Mezi loukotémi, paprsky nekone¢ného kruhového télesa by totiz byl nekonecny interval,
ale neni mozné projit nekonecnou vzdalenost. Tedy pozorované otaceni nebe svedci
proti jeho nekonec€nosti.

Nemoznost projit nekonecnou drahu v koneCném Case (fyzikalni argument).

Nekonecna pfimka nemuze cela projit kolem kone¢né usecky v kone¢ném Case. Proto
by se nekonecné nebe nemohlo otocit kolem konecné okruzni drahy (zfejmé hranice
sublunarniho svéta) v kone¢ném Case, ale to presto pozorujeme. Tedy nebe nemuze

byt neomezené.

Nemoznost nekoneCného tvaru (geomelricky argument).

Cara, ktera je ohraniéenim, tj. ,omezenim*“ né&eho (n&jaké plochy), nemuze byt
neomezena. A podobné plocha, ktera néco (néjaké téleso) vymezuje. Tj. nemuze byt
neomezeny trojuhelnik, Ctverec Ci kruh. Tedy je-li kruhovy pohyb pohybem kruhového
télesa a nemuze-li byt kruh nekonecény, nemuze existovat ani kruhovy pohyb

nekonecného télesa.




1.C.b. Onebil, 6

Nekonecné téleso se nhemuze pohybovat primocare

OhraniCeni pfirozenych mist implikuje i ohraniCeni téles (geometricko-fyzikaini
argument).

Pohyby nahoru a doll jsou opacné (protivné — evavriai).

Opacné pohyby vedou na opacna mista.

Je-li jedna protiva ohrani¢ena (wpigpévov), bude i druha.

Stred je ohranieny, protoze téleso pohybuijici se do stfedu se nemuze dostat dale nez
do stfedu.

Je tedy ohranicené i misto nahore, a nutné i to, co je mezi nimi.

Je-li ohranicené misto, bude i téleso (TTeTTepaguévov).
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Nekonecné téleso se nhemuze pohybovat primocare

Neomezené téleso by muselo mit i neomezenou hmotnost (#/zikalni argumeni).
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Nekonecné téleso se nhemuze pohybovat primocare

Neomezené téleso by muselo mit i neomezenou hmotnost (#/zikalni argumeni).

Z nekonec€ného télesa o hmotnosti M odebereme konecnou Cast s hmotnosti m, = 1/3

M.

Opét z onoho nekonecného télesa (které se odebranim ¢asti nestalo kone€nym)
odereme dalSi ¢ast, ktera bude co do velikosti 3x vétSi nez prvni odebrana Cast.

Bude-li hmotnost umérna velikosti, pak hmotnost m, druhé odebrané €asti bude 3x
vétSi nez hmotnost m,, tedy bude stejna jako omezena hmotnost celého nekonecného
télesa M Tj. hmotnost (omezené) Casti by byla stejna jako hmotnost (neomezeného)

celku.

- Tedy nekonecné téleso nemuize mit kone¢nou hmotnost.
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. - Tedy nekonecné téleso nemuize mit kone¢nou hmotnost.

AvsSak nekonecna hmotnost nemuze existovat:
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Nekonecné téleso se nhemuze pohybovat primocare

Neomezené téleso by muselo mit i neomezenou hmotnost (#/zikalni argumeni).

Z nekonec€ného télesa o hmotnosti M odebereme konecnou Cast s hmotnosti m, = 1/3
M.

Opét z onoho nekonecného télesa (které se odebranim ¢asti nestalo kone€nym)
odereme dalSi ¢ast, ktera bude co do velikosti 3x vétSi nez prvni odebrana Cast.

Bude-li hmotnost umérna velikosti, pak hmotnost m, druhé odebrané €asti bude 3x
vétSi nez hmotnost m,, tedy bude stejna jako omezena hmotnost celého nekonecného
télesa M Tj. hmotnost (omezené) Casti by byla stejna jako hmotnost (neomezeného)
celku.

- Tedy nekonecné téleso nemuize mit kone¢nou hmotnost.

AvsSak nekonecna hmotnost nemuze existovat:

Trvani pohybu po dané draze je totiz nepfimo umérné hmotnosti pohybujiciho se
télesa.

Nekonecné hmotné téleso by se tedy muselo pohybovat v nekonecné kratSim Case nez
téleso s urCitou hmotnosti.

- A to je nemozné.




1.C.a. Onebil, 7

Téleso jakozto slozené z ¢asti nemuze byt neomezené

,Dialektické”“ schema:
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Téleso jakozto slozené z ¢asti nemuze byt neomezené

L,Dialekticke” schéma.
Kazdé téleso je bud:
1. nekonecné
a. casti jsou odlisné
i Casti jsou druhové omezené

i Casti jsou druhové nekonecéné

b. druhové podobné

2. nebo konecné, omezené.
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2. nebo konecné, omezené.

Pf. — moznost Ib. je vyvracena odkazem na analyzu pohybu:
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Téleso jakozto slozené z ¢asti nemuze byt neomezené

L,Dialekticke” schéma.
Kazdé téleso je bud:
1. nekonecné
a. casti jsou odlisné
i Casti jsou druhové omezené

i Casti jsou druhové nekonecéné

b. druhové podobné

2. nebo konecné, omezené.

Pf. — moznost Ib. je vyvracena odkazem na analyzu pohybu:

. Jestlize by nekonecné mélo byt z druhoveé stejnych Casti, tedy by bylo jednoduché, musi mu
nalezet jeden z jednoduchych pohybu (3. axiom z I, 2).

. Ale pak bude bud tiha (tedy hmotnost) nebo lehkost nekonecna, coz bylo vyvraceno (pro
pripad pfimocCarého pohybu — I, 6).

. AvSak nekonecné se nemUze pohybovat ani v kruhu, jak bylo ukazano (I, 5).




1. C. O nebil, 8-9

Svét (oupavog) je pouze jeden!

Prehled argumentace:

a. (Pfimocaré) pohyby se nemohou vztahovat ke stfedim vice svétu (8. kap.).
- Fyzikalni argument.

b. Nas svét je zformovan z veskeré latky (9. kap.).
— Metafyzicka uvaha.

C. Prirozené pohyby a nehybny hybatel/nehybni hybatelé (zavér 9. kap.)?!

— Poukaz na jeden evidentni a té€zko vysvétlitelny nesoulad.




1.C.a. Onebil, 8

Pohyby se nemohou vztahovat ke stfedum vice svétu

oupavog zde ma evidentné vyznam ,(cely) svét®, protoze nejde o mnohost
pouze kruhovych sfér, nybrz i jejich stfedu se 4 prvky.
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Pohyby se nemohou vztahovat ke stfedum vice svétu

oupavog zde ma evidentné vyznam ,(cely) svét®, protoze nejde o mnohost
pouze kruhovych sfér, nybrz i jejich stfedu se 4 prvky.

Rozsahlé pripravné uvahy (2 body):

Konstatovani zakladnich faktu teorie pfirozenych pohybu a mist. Plati:
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Konstatovani zakladnich faktu teorie pfirozenych pohybu a mist. Plati:
— Kam se téleso pohybuje pfirozené (nasilné), tam i pfirozené (nasilné) zustava, a také naopak.
— Pohyb nasilny je opacny vuci pohybu pfirozenému (5. axiom ze 2. kap.).

- Pozdgji (276b26-27) jesté pridava empirické vychodisko — jednoduchym télesim nutné nalezi
néjaky pohyb, protoze je zifejmé, ze se pohybuiji.




1.C.a. Onebil, 8

Pohyby se nemohou vztahovat ke stfedum vice svétu
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- Pozdgji (276b26-27) jesté pridava empirické vychodisko — jednoduchym télesim nutné nalezi
néjaky pohyb, protoze je zifejmé, ze se pohybuiji.

. VSechny predpokladané svéty jsou slozeny ze stejnych téles, tj. ohen atd. v nich maji
stejné pfirozené, fyzikalni vlastnosti jako v nasem svété. Pro¢?
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néjaky pohyb, protoze je zifejmé, ze se pohybuiji.

. VSechny predpokladané svéty jsou slozeny ze stejnych téles, tj. ohen atd. v nich maji
stejné pfirozené, fyzikalni vlastnosti jako v nasem svété. Pro¢?

— Prvky jsou spojeny s pohyby (kazdy prvek je charakterizovan jednim pohybem) a pohybl je (z
geometrického hlediska) omezeny pocet. Jsou-li tedy stejné pohyby, jsou stejné i prvky.
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Pohyby se nemohou vztahovat ke stfedum vice svétu

oupavog zde ma evidentné vyznam ,(cely) svét®, protoze nejde o mnohost
pouze kruhovych sfér, nybrz i jejich stfedu se 4 prvky.

Rozsahlé pripravné uvahy (2 body):
I Konstatovani zakladnich faktl teorie pfirozenych pohybu a mist. Plati:
— Kam se téleso pohybuje pfirozené (nasilné), tam i pfirozené (nasilné) zustava, a také naopak.
— Pohyb nasilny je opacny vuci pohybu pfirozenému (5. axiom ze 2. kap.).
- Pozdgji (276b26-27) jesté pridava empirické vychodisko — jednoduchym télesim nutné nalezi
néjaky pohyb, protoze je zifejmé, ze se pohybuiji.
. VSechny predpokladané svéty jsou slozeny ze stejnych téles, tj. ohen atd. v nich maji
stejné pfirozené, fyzikalni vlastnosti jako v nasem svété. Pro¢?

— Prvky jsou spojeny s pohyby (kazdy prvek je charakterizovan jednim pohybem) a pohybl je (z
geometrického hlediska) omezeny pocet. Jsou-li tedy stejné pohyby, jsou stejné i prvky.

—> Za téchto vychodisek musi platit, Zze zemé v jiném svété smérfuje do (naseho)
stfedu a ohen se od néj vzdaluje. Ale pak by se tyto prvky chovaly protipfirozené
vzhledem k vlastnimu svetu — zeme by se vzdalovala od stfedu (protoze by
smeérovala k nam).




1.C.b. Onebil, 9

Nas svet je zformovan z veskere latky

Mozna namitka:

. Aristotelés sam v Met. |, 6 (988a1 nn.) tvrdi:
z dané latky maze vzniknout pouze 1 véc, ale kazda forma muaze tvarovat vice jednotlivin.
. Také nebe (ij. cely svét) je jakozto vnimatelné slozeno z latky a formy a patfi mezi
jednotliviny.
. Tedy plati i pro formu nebe, ktera jako bytnost — 10 Ti Av €ival — ma jinou existenci - ival —

nez forma viditelného nebe, smiSena s latkou (278a2-4, 12-13).
. >
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Mozna namitka:

Aristotelés sam v Met. |, 6 (988a1 nn.) tvrdi:
z dané latky maze vzniknout pouze 1 véc, ale kazda forma muaze tvarovat vice jednotlivin.

Také nebe (ij. cely svét) je jakozto vnimatelné slozeno z latky a formy a patfi mezi
jednotliviny.

Tedy plati i pro formu nebe, ktera jako bytnost — 10 Ti Av €ival — ma jinou existenci - ival —
nez forma viditelného nebe, smiSena s latkou (278a2-4, 12-13).

- Pak ale by tato forma méla vytvofit vice jednotlivin t€hoz druhu a mélo by byt vice svétu.
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Nas svet je zformovan z veskere latky

Mozna namitka:

Aristotelés sam v Met. |, 6 (988a1 nn.) tvrdi:
z dané latky maze vzniknout pouze 1 véc, ale kazda forma muaze tvarovat vice jednotlivin.

Také nebe (ij. cely svét) je jakozto vnimatelné slozeno z latky a formy a patfi mezi
jednotliviny.

Tedy plati i pro formu nebe, ktera jako bytnost — 10 Ti Av €ival — ma jinou existenci - ival —
nez forma viditelného nebe, smiSena s latkou (278a2-4, 12-13).

- Pak ale by tato forma méla vytvofit vice jednotlivin t€hoz druhu a mélo by byt vice svétu.

Odrazeni namitky:

Tento zavér vSak neplati, jestlize se forma nebe realizuje ve vSi latce, takZe uz ani neni
moznost, aby zformovala jesté néjakou jinou jednotlivinu.
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Nas svet je zformovan z veskere latky

Mozna namitka:

. Aristotelés sam v Met. |, 6 (988a1 nn.) tvrdi:
z dané latky maze vzniknout pouze 1 véc, ale kazda forma muaze tvarovat vice jednotlivin.

. Také nebe (ij. cely svét) je jakozto vnimatelné slozeno z latky a formy a patfi mezi
jednotliviny.
. Tedy plati i pro formu nebe, ktera jako bytnost — 10 Ti Av €ival — ma jinou existenci - ival —

nez forma viditelného nebe, smiSena s latkou (278a2-4, 12-13).

. - Pak ale by tato forma méla vytvorit vice jednotlivin téhoz druhu a mélo by byt vice svéta.

Odrazeni namitky:

. Tento zavér vSak neplati, jestlize se forma nebe realizuje ve vSi latce, takZe uz ani neni
moznost, aby zformovala jesté néjakou jinou jednotlivinu.

Ale je nebe (svét) skutecné z vesSkeré latky?




1.C.b. Onebil, 9

Nas svet je zformovan z veskere latky

Ale je nebe (svét) skuteCné z vesSkeré latky?

,Dukaz“ pomoci analyzy vyznamu terminu oupavog, tj. jeho obecného uziti:
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Nas svet je zformovan z veskere latky

Ale je nebe (svét) skuteCné z vesSkeré latky?

,Dukaz“ pomoci analyzy vyznamu terminu oupavog, tj. jeho obecného uziti:

— Nejvzdalenéjsi, nejkrajnéjSi okruh veskerenstva nebo téleso, které se zde nachazi (1.
stalice). V tomto misté maji sidlit bohové.

— Téleso souvisejici s poslednim okruhem, které obsahuje mésic, slunce a planety.

— Téleso obklopené poslednim okruhem, tedy celek a veSkerenstvo.
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Nas svet je zformovan z veskere latky

Ale je nebe (svét) skuteCné z vesSkeré latky?

,Dukaz“ pomoci analyzy vyznamu terminu oupavog, tj. jeho obecného uziti:

— Nejvzdalenéjsi, nejkrajnéjSi okruh veskerenstva nebo téleso, které se zde nachazi (1.
stalice). V tomto misté maji sidlit bohové.

— Téleso souvisejici s poslednim okruhem, které obsahuje mésic, slunce a planety.

— Téleso obklopené poslednim okruhem, tedy celek a veSkerenstvo.

. Pravé posledni vyznam (v bézném uzu! — eiwBapev Aéyelv) se Aristotelovi hodi -
mimo nebe pak nic nemuze existovat a toto nebe je jedinou moznou
jednotlivinou svého druhu.




1.C.c. Onebil, 9
Prirozené pohyby a nehybny hybatel/nehybni hybatelé (zaver 9. kap.)?!

. Podivna a nesrozumitelna uvaha o né¢em, co je vné nebe (takel = ,véci tam" -
279a18, tj. £&€&w 100 oupavol = ,vné nebe, svéta“ — 279a12).
Tyto ,véci®:
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. Podivna a nesrozumitelna uvaha o né¢em, co je vné nebe (takel = ,véci tam" -
279a18, tj. £&€&w 100 oupavol = ,vné nebe, svéta“ — 279a12).
Tyto ,véci®:

- nejsou ani v zadném misté (protoze vné nebe Zzadné misto neni),
— ani nestarnou v Case,

— ani nepodstupuji zménu, nybrz jsou neménné a amaoi,

— a maji nejlepsi a nejsobéstacnéjsi zivot po celou vécnost.

— Pozdéji se dodava, Ze to je dokonalé a pohybuje se nepretrzitym kruhovym pohybem.
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. Co to jako ma byt?!

— Alexandros: Aristotelés hovofri o posledni sféfe nebe (ij. o sféfe stalic).
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Prirozené pohyby a nehybny hybatel/nehybni hybatelé (zaver 9. kap.)?!

. Co na to moderni badatelé?
— Guthrie:
Tato pasaz je dokladem, ze spis O nebi obsahuje myslenky z vice fazi Aristotelova
myslenkoveého vyvoje.
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. pfirozené pohyby
. mysSlenka prvniho hybatele.
— Prvni hybatel:
. Jednak jako nehybny stoji mimo prirodni procesy a pohyb udéluje, aniz by byl ve fyzikalnim
kontaktu s prvnim pohybovanym (nelze totiz postupovat v hybnych principech do nekonec¢na).
. Ale nehybny prvni hybatel je také bozstvem, nejbozstéjSi coxn} a stalou skuteCnosti absolutniho
dobra. Pohybuje jako objekt touhy po dobru.
. A za tfeti musi byt prvni hybatel také pUsobici pfi¢inou, nebot’ plsobi pfimo na prvni nebe.
Zvlastni je, ze je umistén mimo univerzum, coz pfipomina Platonovo epekeina tés usias.
— Prirozeny pohyb:
. Vysveétlovan na zakladé staré nauky o Ctyfech elementech — pohyb vznika tak, ze se elementy
snazi dostat na to misto, které jim pfirozené nalezi, coz je urCeno podle jejich tihy nebo lehkosti.
. Pro kruhovy pohyb, ktery je i pro néj dokonaly, zavadi Aristotelés paty element. Ten tvofri latku

vvvvvv
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— Ale jak spojit teorii 0 vé€né se od sebe pohybujicim prvnim télese se stejné véénym
transcendentnim prvnim hybatelem? To je nefeSitelna otazka.




1. C. O nebil, 10-12

Svét nevznikl a nemuze zaniknout

Prehled argumentace:

a. Polemika se starSimi nazory na moznosti pokraCovani vzniklého svéta (10.
kap.).
— Argumenty na fyzikalni roviné.
b. Pfipravna prace — analyza pojmu (11. kap.).
— vévnTtog (vznikly, vzniknutelny), ayévnrog, @BapTog (zanikly, znicitelny), GpBapTog
C. Aplikace ,pojmové analyzy“ z predchozi kapitoly na svét (12. kap.).
- Dialekticky vyklad:

ayévnTtog musi byt i deBapTog,
yévntog musi byt @BapTdG.




