Poznamky k testu z 30.11.2009 (JAP102a):

Pokladam za zcela zbytecné opakovat, ze bez dikladné znalosti zadaného lexika neni mozno
dosahovat kvalitnich vysledki v testech a v japonstiné obecné.

Pondélni test dopadl pon€kud podprimérné (viz vysledky nize), prestoze neobsahoval Zadné
lexikum ani gramatiku, kterou bychom neprobrali. Urcitou ¢ast zodpoveédnosti za tento
vysledek beru na sebe (asi jsem ponckud ptecenil vase schopnosti), a proto jsem se snazil byt
pii1 hodnoceni opét o néco benevolentnéjsi. Do zdpoctového tydne (a ke zkousce) bude
nicméng nutné, abyste si udé¢lali jasno a diikladné vstiebali veSkerou doposud probranou latku.

Ptfedevsim je zapottebi vnimat rozdily mezi sponou (desu) a existenénimi vyrazy (aru, iru) pii
prekladani ¢eského ,,byt“. Toto mél za cil ovéfit kontrast nasledujicich dvou vét v testu:

@ Jana a Pavel byli dv& hodiny pied knihkupectvim.
@ Takocka pod stolem nebyla moje.
Pokusim se je zde nyni rozebrat, abych tak doplnil sviij ptedchozi vyklad.

Ad @: V této vété 1ze vyznamové sloveso ,,byt nahradit slovesem ,,nachazet se*. Je tedy
zjevné, ze ,,byt* zde neni sloveso sponové, a jeho ekvivalentem tedy v japonstiné neni spona,
nybrz existencium (sonzaisi). V hodiné jsem poukazoval na to, Ze u zivych bytosti se pro
vyjadfeni lokace nepouziva spona (miizeme fict Gakko-wa toSokan no mae desu., ale nikoliv
*Tanaka-sensei-wa tosokan no mae desu.). Jelikoz Jana a Pavel jsou oba bytosti zivé (citici),
je v moderni japonstin€ zapotiebi uzit existencia iru, nikoliv *aru. Toto existencium bude
tvofit prisudek. Komplement, jenz vyjadiuje lokaci se ve vétach s prisudkem tvofenym
existenciem vyjadiuje nikoliv partikuli de (ta vyjadiuje lokaci probihajici akce ve vétach se
slovesnym piisudkem), nybrz partikuli ni. Komplement, jenz vyjadiuje subjekt existence
(,,podmét®) je napojen padovou partikuli ga. V tomto ptipadé vSak ¢eské zadani vybizi

k topikalizaci subjektu (véta nevyjadiuje situaci pfed knihkupectvim ani se neto¢i kolem ,,byti
¢1 nebyti (n¢kde), nybrz komentuje situaci Jany a Pavla, ktefi jsou tedy tématem promluvy).

Zakladni struktura tedy vypadé zhruba nasledovné:
X-ni Y-ga aru/iru.  po topikalizaci: Y-wa X-ni aru/iru.

kde X je misto (lokace) a Y je subjekt, ktery se na daném misté nachdzi. Fialové jsou
oznaceny komplementy v rematické vétné stavbé, modre je oznaceno téma v tematické vétné
stavbé a Cervené je oznacen komentai v tematické vétné stavbé. Predikativy musi byt
samoziejmé v patiéném koncovém tvaru. Po dosazeni dostdvame nasledujici pieklad véty @:

[[Jana-san]-to [Pavel-san]]-wa [honja no mae]-ni [nidzZikan] imasita.
Pokud bychom neprovedli topikalizaci:

[Hon ja no mael-ni [Jana-san]-to [Pavel-san]-ga [nidZikan] imasita.
byl by vyznam zhruba nésledujici: ,,Pfed knihovnou byli dvé hodiny Jana s Pavlem.*
Se zajimavym feSenim pftisla 343535:

[Jana-san]-wa [Pavel-san]-to [nidzikan][honja no mae]-ni imasita.

Tato verze bere za téma pouze Janu. Pavel je tedy vyjmut z tématu a funguje pouze jako
komplement ,,kooperativniho padu* vyrazu imasita. Vyznam takovéto véty tedy je zhruba:
,Jana byla pfed knihovnou s Pavlem dv¢ hodiny.*



Ad ®: Tato nevyjadiuje misto, kde se nachazi moje (nebo cizi) kocka (to by byla véta typu
,»Moje kocka nebyla pod stolem.*), nybrz se vztahuje k vlastnostem/charakteristice doty¢né
kocky (tika o ni, Ze nebyla moje. To, jestli se mezitim stala moji, nefesi). Jedna se tedy o
klasickou ukazku véty s tematickou stavbou:

Ta koc¢ka nebyla moje. Ano neko-wa wataSi/uci no dewa arimasen deSita.
Dodani ptivlastku kocky se nejsnaze odehraje skrze piivlastkovou partikuli no:
Ano cukue/téburu no Sita no neko-wa watasi/uci-no dewa arimasen desita.

Demonstrativum ,ta“ v ¢eské véte 1ze chapat také jakou pouhé vyjadieni definitnosti
(podobné¢ jako funguji urCité ¢leny v anglic¢tin€é, némc¢iné, romanskych jazycich apod.).
Takovouto definitnost v sob¢€ nese partikule wa, protoze oznacuje informaci z kontextu
znamou (tedy ,,definitni). Z toho diivodu Ize demonstrativum ano vypustit.

V tematické vétné stavbé, o kterou se zde jedna, jsme si fikali strukturu ,,X-wa Y

desu.” Specifické situace, kdy se partikule wa v této stavbé nahrazuje partikuli ga jsme
doposud neprobirali (a v nejblizsi dobé ani nebudeme). Proto si zafixujte, ze v tematické
vétné stavbe je téma oznaceno vzdy partikuli wa.

Véta ,,Moje kocka nebyla pod stolem.* — Watasi no neko-wa cukue/téburu no sita-ni imasen
desita. by byla mozna, i kdyz vyznamové ponckud odlisna. Totéz lze fici o jeji varianté bez
tématu: Cukue/teburu no sita-ni watasi no neko-ga imasita. (vyznam této véty by byl zhruba
,Pod stolem nebyla moje kocka.).

Tento vyklad by snad mél udélat trochu vice jasno v konstrukcich se sponou a s existenénimi
vyrazy. Podotykam, Ze pro spravné uzivani je samoziejme zapotiebi ovladat spravné
morfologické tvary predikativl (kladné i zdporné, minulé i neminulé tvary spony, sloves,
existencnich slov atd.).

Dalsi poznamky k testu:

e S politovanim musim fici, Ze op€t (oproti minulému tydnu vyrazné€) narostl pocet
ptipadd, kdy bylo osobni jméno uvedeno bez osobnostniho sufixu.

e Vyrazy casového useku (doby trvani) nepobiraji partikuli ni. Neplet'te si to s casovym
tdajem (napt. ,,dvé hodiny studovat“ K i35 vs. , studovat ve dvé
hodiny* —IRFIZHI58R T 5).

e Vyrazy jako tilfl, JE A, i, 2k A apod., tedy v podstaté viechny vyrazy z tabulky
Time Words na str. 95 (s vyjimkou —.7>H #f) ve funkci ptisloveéného uréeni
nepobiraji partikuli ni (samoziejmé mohou byt topikalizovany). Nicméné k vyrazim
typu 5c H {2 (,,v minulém mésici) jsem byl benevolentni.

e Piekladani japonského vyrazu takusan jako ,,Pan Taku‘ apod. poklddam za neznalost
zakladni gramatiky 4. lekce (viz ucebnice, str. 80).

e Upozorioval jsem, Ze datum se v japonstin€ udava v poradi ,,rok — mésic — den*.
Vyraz pro ,,;rok v datumu je #2 A (tedy napi. 2009 = {2 A X @ 9 2 A). Absenci
tohoto vyrazu jsem zatim nehodnotil negativng, ale je tieba, abyste si jej zapamatovali.
Jinak viz tabulka na str. 95.

e ,Spanélsko” se japonsky fekne A ~<A > (viz Doplitkové lexikum 1, které je v ISu od
3.10.).



e Jméno ,,Pavel“ Ize piepsat bud’ jako /X 7/ = /L nebo starsi variantou /N1,
Transkripce nebyla hodnocena.

o Néktefi z vas by si méli opravit psani znaku 4. U nékterych byl vyraz (327> zapsan
jako I¥ 2 7> (coz je zcela jiny vyraz). Na spravné tvary a proporce (stejnou velikost
apod.) je u znakt tfeba davat pozor.

Vysledky testu:

OK: Na hranici GspéSnosti:
172693 361679
343535 361688
361825 179286
361876 324430
220090 255464
323707 361317
361897 361336
361894 342720
361926 342195
361581 255493
361040 361940
361527

Vsechny ostatni odevzdané testy byly ohodnoceny jako NG.

Doporucuji vam pfipravit si dotazy ohledné gramatiky ¢i lexika, pokud néjaké budete mit,
abych se je mohl pokusit zodpoveédét v pribehu ptistiho tydne, ktery bude opakovaci.

J. Matela



