ZAKLADY FONOLOGIE
1 Fony, fonémy, opozice

Zkouménim elementl fetézcl znakové formy (obecné hlasek) se vlastné zabyvaji dvé
paralelni discipliny, fonetika a fonologie.

Rozdil mezi nimi je vtom, ze fonetika zkouma individualni konkrétni vypovedi —
mluvu (parole), tedy pracuje se s konkrétnim zvukem v konkrétnim case a konkrétnim
prostoru, popisu tedy jedine¢ny objekt v jedinecném kontextu. Dana hléska ¢i jejich fetézec se
pak mohou a musi pfirozené lisit nejen u riiznych mluvcich, ale dokonce 1 u jednoho stejného
mluvciho, nebot’ fyzikdlni hodnoty zdanlivé stejného objektu (hlasky, slabiky, slova) se 1isi
v Case a prostoru.

Oproti tomu fonologie zkouma hlasky jazyka (langue), které jsou nadindividudlni a
nadcasové, zabstraktnélé do jisté univerzalni invariantni podoby spole¢ného komunikacniho
kédu.

Nicméné plati, Ze analytické zkoumani pak vychazi vzdy od promluvy a sméiuje
k jazyku, tak se poznava fe¢ jako celek schopnosti se vyjadfovat a tak tvorit sd¢leni.

Fonologie je disciplina, ktera se zabyva analyzou a popisem jednak elementti znakové
formy (de Saussurova oznacujiciho), které tvoii morfy/morfémy a jednak jejich fetézcli. Sama
fonologickd analyza vymezena dvéma procedurami: déleni, tedy rozpoznanim komponentt
fetézce az k nejmenSim Castem, a cleneni (klasifikace), tj. utfidéni komponentti do tfid,
piicemz hledame co nejmensi pocet komponentii v co nejmensim poctu ttid.

RozliSujeme pak z hlediska fetézce dvé tiidy fonologickych komponentt. Prvni tfidou
jsou komponenty segmentalni, druhou komponenty suprasegmentalni.

Segmentalni komponenty jsou takové komponenty, které nejsou zavéSeny na
komponentech jinych, tj. tvofi fetézec za sebou (sériové, linearn€), nikoliv na sobé
(paraleln¢). Segmentalnimi komponenty jsou fonémy a predél (dierém, mezislovni pauza).

Suprasegmentalni komponenty jsou naopak takové, které jsou zavéSeny na jinych
komponentech, tj. jsou realizovany paralelné na komponentech segmentélnich.
Suprasegmentalnimi komponenty jsou intonémy (tony) a prozodém (piizvuk).

Metoda, kterou fonologie uziva, je svou povahou analyticka, tj. vychazime z celku a
hledame ptedpokladané objekty, z nichz se dany celek sklada.

Predpokladem pro kazdé fonologické zkoumdni je proto podrobnd a vycerpavajici
prace s fonetickym materidlem, jehoz analyzou zacina vlastni fonologie.

Samotny foneticky material (text, vypovéd’) je zméti kontinualni zvukové matérie,

proménlivych variant a redundantnich zvuki, pficemz az fonologické zkoumani nachazi svym



popisem objekty a funkce mezi nimi. Samotna fonetickd matérie je svou povahou linearni a
individualni.

Prvotnim tukolem fonologie pfed jakymkoliv jinym je proto takové rozdéleni textu,
které je zbavi individuality a pfedbézné matérii delimituje na jednotlivé diskrétni jednotky,
které si oznacime jako fony.

Kritériem pro vydéleni font znediskrétni matérie je minimdlni velikost a
zaménitelnost daného predpokladaného komponentu s komponentem jinym (substituce,
komutace). Takovym komponentem o minimalni velikosti je napiiklad #, které nachazime
v ¢estiné ve slove ten. Je jako minimdalni celek zaménitelné s d ve slové den, s ve slove sen,
z ve slove zen, [ ve slove len, j ve slové jen, v ve slové ven atd. Minimalni velikost tohoto fonu
ptfedpokladdme analogicky i v trsech s fonem se s Casti stejnymi vlastnostmi (naptiklad
znélosti/neznélosti), takze ¢ ve slové sten hodnotime jako identické s ¢ ze slov ten a timen a
s ve stejném slove sten jako identické se s slov sen a psem.

Jinak feceno, principem substitu¢niho testu je pokusnd zdména font v daném
kontextu: pokud zaménou dojde ke zméné vyznamu (¢i ztrat€¢ vyznamu) daného fetézce, jde o
ruzné fony. Naptiklad zaménénim fonu [k] ve slové krdva fonem [¢] vznikne nové slovo (4.
fetézec ma jiny smysl), totiz trava.

Piedpokladem urcujicim minimalni velikost u fonu je jeho existence jako vrcholu ¢i
svahu slabiky po odstranéni ostatnich piedpokladanych fond, pficemz predpokladany fon
nelze dale rozd¢lit na jiny takovy komponent.

Fonem tedy neni jakdkoliv viastnost daného komponentu, naptiklad zné€lost ¢i
kvantita, protoze tyto kvaziobjekty se v ceStiné nevyskytuji v fetézci jako samostatné
minimalni komponenty uzavirajici substitu¢ni funkci.

Pro fon vyzadujeme i moznost lokalizace v fetézci, coz rovnéz neni mozné ucinit pro
jakoukoliv vlastnost — ve vySe uvedeném slové sten je nezn€lost vlastni celému
antevokalickému fetézci, proto sotva miizeme tvrdit, Ze je fonem. Navic objekt s vlastnosti
neznélosti 1ze rozdélit dle vySe uvedeného principu na dva mensi objekty, které sice sdileji
nékteré spolecné vlastnosti, jsou ale odd¢litelné od sebe.

Po adekvatné provedené substituci tedy mame pfed sebou mnozinu fonl a jejich
fetézce.

Pohtichu vSak zde fonologova prace nekonci, protoze pfesny vycet fonl a jejich
fetézcl neni dostateény pro vycerpavajici popis jazykového systému.

Vsimnéme si toho faktu, ze ve slové [brex] (breh) je posledni komponent shodny

s koncovym komponentem slova [strax] (strach).



Pritom vSak pfihlédnutim (zohlednénim distribuce) k ostatnim tvarim danych morfi
zjistujeme, ze zatimco v druhém piipadé (napiiklad v jinych tvarech nez je nominativ)
zistava zachovan komponent [x] ([straxu, straxem], v piipad¢ prvnim se setkdvame s tvary
[brehu, brehem].

Vidime tedy, ze fon [x] je bud’ realizaci objektu, ktery si ozna¢ime jako foném /x/,
piipadné jako realizaci objektu, ktery si ozna¢ime jako foném /A/. Tento druhy foném ma pred
predélem (pauzou) stejnou realizaci s fonémem predchozim, neni s nim vsak identicky.

Foném je tedy takovy objekt, ktery nachazime po revizi distribuce fonil v fetézci,
pficemz foném muze byt realizovan jednim, vice i zZddnym fonem. Naopak fon muize byt
realizantem jednoho ¢i vice fonémi (ptfipadné i Zadného). Je-li foném realizovan vice fony,
oznacujeme tyto fony jako alofony.

Piekryvani mnozin foni jednotlivych fonémi si mizeme znazornit takto (F = foném, A

= alofon):

Fy F> F3
A A, Az

Obecn¢ tedy fonologicka analyza ma tyto kroky:

1. segmentace fetézce na fetézec fonl

2. oveéfeni segmentace pomoci substitu¢niho testu

3. stanoveni mnoziny fonti a moznych fetézcl, do kterych vstupuji (vzorct fonovych
fetézcill)

4. distribucni analyza fonl a stanoveni mnoziny fonémi a a moznych fetézct, do kterych

vstupuji (vzorcl fonémovych fetézci).

2 Fonémy a opozice

Fonémy, jako i jakékoliv jiné objekty, mliizeme zkusit usporadat do n¢jakych hierarchii.
Pro to nam miiZe poslouzit pojem opozice.

Opozice je, zjednodusen¢ feceno, rozdil mezi dvéma ¢i vice objekty. Klasifikaci opozic
ve fonologii zavedl N. S. Trubeckoj ve své fenomendlni praci Grundziige der Phonologie
(1939).

Trubeckého tfidéni fonologickych opozic je zaloZzeno bud’ na vztahu opozice

k celkovému systému opozic, tento podtyp opozic klasifikuje jeste¢ jemnéji na kvalitativni



(podle dimenzionality) a kvantitativni (podle vyskytu), bud’ je klasifikace zalozena na
piepracovana (Cantineau, Marcus), my zde pifedkladame nejmodernéjsi verzi vykladu,
doplnénou o vyklad o Trubeckého pon€kud odlisném pojeti klasifikace opozic zalozené na
vztahu mezi terminy opozice, které je ale dosud v bézném uzivani nékterymi autory.

Pro pochopeni principu klasifikace fonologickych opozic je nutné si osvojit dva
terminy: zdklad opozice a rozdil opozice. Zéklad je to, co maji opozici spjaté komponenty
spole¢né, rozdil je to, co maji odlisné.

U opozic kvalitativnich rozliSuje opozice jednodimenzionalni (bilateralni,
singularni) a opozice vicedimenzionalni (multilateralni, homogenni).

Opozice je homogenni tehdy, kdyZ maji dvé opozice stejny zéklad. V opacném ptipadé
je mezi dvéma opozicemi opozice singularni. Takze mezi Ceskymi fonémy /#/ a /d/ je vztah
singularni, nebot tyto dentdlni okluzivy nemaji spole¢ny zaklad s jinymi dentalnimi
okluzivami (nebot' jsou jedinymi dentdlnimi okluzivami v Cestin€). Oproti tomu
ve staroindi¢tiné je vztah mezi fonémy /f#/ a /d/ homogenni, protoze tyto okluzivy maji
spoleény zdklad s fonémy /th/ a /dh/ (nebot vSechny Cctyfi fonémy jsou dentilnimi
okluzivami).

U opozic kvantitativnich rozlisuje Trubeckoj protiklady izolované a proporcionalni.

Proporcionalni opozice je takova opozice mezi opozicemi, které maji spolecny zaklad.
Izolovana je takova opozice, ktera neni propor¢ni s jinou, tj. jeji terminy nemaji stejny zaklad.
Tak mezi ¢eskymi fonémy /#/ a /d/ je opozice proporciondlni, nebot’ analogicky pomér je mezi
/p/ a /b/ (a obé tedy maji stejny zaklad — jsou to dentalni okluzivy). Oproti tomu je opozice
mezi /r/ a /l/ izolovana, nebot’ nema sob¢ analogickou.

V klasifikaci dle vztahu mezi €leny opozic se rozezndvaji tyto opozice (m&jme za
priklad dvé mnoziny (4, B), které k sobé mohou mit tyto vztahy):

Plati-li, zZe A < B a B < A, pak ob¢é mnozZiny hodnot si jsou rovny a tento vztah
oznacime jako nulovou opozici. Ta se vyznacuje tim, Ze rozdilovd mnozina je prazdna a

kazdy z ¢lent opozice je roven zakladu opozice (Marcus 1969: 18, 22).

Opozice nulové jsou pro lingvistu v zasadé nezajimavé (vlastn¢ se o opozici v pravém
smyslu nejednd), je nutné je vSak mit na paméti jako moznost klasifikace. Mezi alofony

jednoho fonému je praveé nulova opozice.



Plati-li, z2 A ¢ B a B < A, pak tikame, Ze A je vlastni podmnozinou B a B neni
podmnozinou A. Tento vztah oznacime jako privativni opozici. Privativni opozice jsou

takové, jejichz rozdilova mnozina je prazdna a jeden z ¢leni opozice je roven zékladu opozice

(Marcus 1969: 17, 22).
!

Plati-1i, Ze A ani B nejsou nulové mnoziny hodnot, ani jedna neni cele obsazena v druhé
a maji spole¢ny prinik (tj. plati 4 #0, B #0, A « B, B & A, A N B), pak tikame, ze ob¢
mnoziny hodnot jsou v opozici ekvipolentni. Pro tuto opozici plati, Ze zaklad opozice 1

rozdilové mnoziny jsou neprazdné (Marcus 1969: 20- 22).

Plati-li, Ze 4 ani B nejsou nulové mnoziny hodnot, ani jedna neni cele obsazend v druhé
a nemaji spolecny prinik (tj. plati 4 # 0, B =0, A N B = 0), pak tikame, Ze obé mnoZiny
hodnot jsou v opozici disjunktni. Tato opozice se vyznacuje tou vlastnosti, ze rozdilové

mnoziny jsou neprazdné, ovsem zaklad opozice je prazdny (Marcus 1969: 21-22).

Zvlastnosti Trubeckého klasifikace opozic:

Trubeckoj se ve Grundziige zvlaStnimi opozicemi disjunktnimi nezabyva, zahrnuje je
pod opozice ekvipolentni. Pro Trubeckého tedy nehraje roli rozdil, jestli je zaklad opozice
prazdny ¢i nikoliv.

Typické pro Trubeckého klasifikaci je pak jest¢ opozice gradualni. Touto opozici
mysli takovou opozici, kdy se terminy opozice li§i stupném vlastnosti. Tato opozice je pak
uplatiiovana Trubeckym na jediném ptikladé, totiz na otazku stupné vysky pii popisu vokala,
kdy rozeznava pfinejmensim tii stupné: nizky stupen (v ¢estin€ a), sttedni stupen (v ¢estiné e,

0) a stupen vysoky (v ¢estin€ i, u).



3 Charakteristické vlastnosti organizace fonologickych systémii
Co se tyCe konkrétnim fonologickych systému, uvadime dale nckteré piiklady struktury
vokalickych a konsonantickych subsystémi, spolu s pfiznaky, které zde mlizeme nachazet.

Tento vycet neni ovSem Uplny, ale pouze ilustrativni.

3.1 Vlastnosti vokalickych fonému

Vlastnosti, ktera odliSuje vokaly od konsonantii, je schopnost jejich alofont tvofit
slabiku. Tato vlastnost pfiblizuje vokaly sonantdm a dokonce i nazalam, od nich se vSak
odlisuji tim, ze v fetézci se vokaly vzdy realizuji jako vrcholy slabiky, bez ohledu na
syntagmatické okoli. Vokaly jsou rovnéz hlavnimi (ale ne jedinymi) nositeli, na néz se

zaveésuji suprasegmentalni komponenty, tento rys plyne pfirozené

z jejich slabikotvornosti.
Tradi¢ni klasifikace vokalickych fonémti vychazi z predstavy tfi os, ve kterych jsou
jednotlivé pfiznaky organizovany. Prvni osou jsou vlastnosti otevienosti, druhou lokace

(mista artikulace) a tfeti osu tvoii vlastnosti rezonan¢ni.

lokac

»

/ otevrenost
rezonance

Poznamka: Nejbéznéjsi je zobrazovani v podobé ctyfuhelniku (v pfipad€, ze vSechny

vokaly maji fonologicky relevantni vlastnosti otevienosti a lokace) ¢i trojuhelniku (v ptipadé,
kdy néktery z vokalti nema fonologické obé tyto vlastnosti — extrémnim ptipadem je linearni
systém, ve kterém vSechny vokaly nemaji fonologické vokaly jedné z téchto os) pro prvni dvé
osy pfiznakl, v pfipad¢ tieti osy se zobrazuje dany podsystém jako paralelni systému

tvofenému dvéma prvnimi osami.

3.1.1 Sonorita jako vlastnost vokali
Podle sonority tfidime vokaly do jednotlivych tFid.
Ojedinély je systém jednotfidni, ktery nachazime v adygejstiné (se tfemi stupni

vysky):



e
a
Mnohem béznéjsi je systém dvoutfidni, Ctyithelnikovy 1 trojuhelnikovy. Existuji

systémy s riznymi stupni vySky, naptiklad tento ¢ernohorsky dialekt srbstiny se tfemi stupni:

I u
e 10)
a a

Existuji i jednoduché dvoutfidni (a dvoustupiiové) systémy. Ctyithelnikovy ma
napiiklad americky jazyk tonkawa:
I o
e a
Trojuhelnikovy dvoutfidni (a dvoustupiiovy) ma napiiklad sanskrt, literarni arabstina

¢1 nova perstina:

a

Uved'me si napiiklad fonologicky systém zapadomalopolskych dialekti (se Ctyimi

stupni vysky):
i u
€ %
e 0
a d

Z trojuhelnikovych dvoutfidnich systémi mizeme uvést systém latiny, shodou
okolnosti shodny se systémem moderni cestiny:
i u

e o

Trojtiidni (a dvoustupiiovy) systém ma naptiklad lezgynstina:
i U u
e a

Ctyftiidni (a rovnéz dvoustupiiovy) maji napiiklad turkické jazyky:



3.1.2 Vyska jako vlastnost vokalickych systému

Pti vysce se setkavame s dvou- a vicestupniovymi systémy. U systému vicestupiiovych
uvazuje Trubeckoj o tzv. opozici gradualni, moderni fonologie spiSe predpoklada rtizné
kombinované systémy privativni ¢i ekvipolentni (tj. misto jedné opozice s riznymi stupni
vlastnosti nachazime v novych popisech soustavu dil¢ich opozic binarnich).

Dvoustupiiovy a dvoutfidni systém v podobé Etyfuhelniku ma americky jazyk tonkawa

z Texasu:

Dvoustupiiovy a dvouttidni systém v podobé trojuhelniku mé vyse zminovany sanskrt

¢1 moderni perstina:

Ctytthelnikovy trojstuptiovy a dvoutidni systém ma napiiklad slovenstina:

I u
e 10)
a a

Trojuhelnikovy trojstupfiovy a dvoutfidni systém ma latina, nova CeStina a dalsi

jazyky:

Ctyfstupiiovy  (se &tyfmi t¥idami) systém mé naptiklad selkupstina (ost’acko-

samojedstina):



a

Jednodussi Ctyfstupiiovy a dvoutiidni systém ma tfeba italstina:

I u

e 0

€ o)
a

Pétistupiiovym systémem je vybaveny zdpadoafricky jazyk fante:

I u

I U

e o

a a
a

Sestistupiiovy systém mé jiny zapadoafricky jazyk gweabo:

I u

€ 0

e 0

0 a

E 0]
a

Neutralizace lokace a vy$ky ve vokalickych systémech
Ve vokalickych systémech nékterych jazykli mize dochazet k riznym neutralizacim
lokace, vysky, nebo obou kvalit. VétSinou k nim dochdzi v neptizvuénych slabikach.
Pozoruhodna je napiiklad mongolstina, kterd ma v prvnich slabikach slova tento

rejstiik uspotfadany 3 x 3:

I 1 u
e o 19)
a

V neprvnich slabikach po slabice obsahujici vokal i jsou neutralizovany protiklady o : 0, 6 : e,

o :u:



V neprvnich slabikach po slabice neobsahujici vokal i se neutralizuji protiklady o : e, 0 :e,6:

o,u:t,a.e,a:.o0,da:o:.

a
Tak tomu je ale jenom u dlouhych vokali. Kratké mongolské vokaly jsou po slabice
obsahujici i neutralizovany takto:
i
e
a
Po slabice obsahujici jiny vokal nez 7 je systém jesté jednodussi:
l

e

Jednodussi to je v nové fecting, kde v pfizvucné slabice je systém:
i u

e o

V nepfizvucné ale je systém neutralizovan:

I u

3.1.3 Rezonan¢ni vlastnosti vokala
Trubeckoj nefadi kvantitu pod rezonan¢ni vlastnosti vokala, povazuje ji za vlastnost
prozodickou. V nékterych jazycich (tfeba v Cestin€) je vSak kvantita nezévisla na celé slabice,
ale vlastni pouze vokalem. Pak musime ale chapat kvantitu za vlastnost rezonan¢ni.
Kvantitativni rozdil ma naptiklad sanskrt:

kratké vokaly: i u

=~
<

dlouhé vokaly:

NY}



litevstina:

kratké vokaly: i u
e 0
Fig a
dlouhé vokaly: r i
4 0
@& a

Jinou vyznamnou rezonan¢ni vlastnosti je nazalnosti.

Naptiklad barmstina ma tyto subsystémy:

nenazalizované vokaly: i u
e 0
i [
a
nazalizované vokaly: i u
ei ou
ai au
a

Jazyky mohou rovnéz mit ob¢ vlastnosti kombinovany, napiiklad v hindstiné:

kratké nenazalizované vokaly: i u
e 0
a
dlouhé nenazalizované vokaly: r 7}
ai au
a
kratké nazalizované vokaly: i u
é 0
a
dlouhé nazalizované vokaly: 7 i
ai au

Qe



Zv1aste€ u nazalnich vokalti se mize projevit nepravidelna distribuce v tom smyslu, Ze
nazalizovanych vokali bude méné€ nez nenazélnich.

Tak je tomu napfiiklad ve francouzsting:

nenazalizované vokaly: i y u
e o 0
€ 2
a
nazalizované vokaly: é o 0
a

V polsting je dokonce systém nazalnich vokalt jenom dvouclenny:

nenazalizované vokaly: i y u
e 0

a
nazalizované vokaly: e q

Z jinych rezonancnich vlastnosti je tfeba zminit jeste¢ tzv. Triibungkorrelation
(temnostni), existujici v n€kterych exotickych jazycich, naptiklad nilotickych. Princip jejiho

fungovani je obdobny vyse uvedenym ptiznaktim kvantity a nazality.

3.2 Konsonantické priznaky

Za konsonant pokladdme takovy komponent, jehoz primarni (tj. syntagmaticky
nezatizend realizace) je svahem slabiky. Konsonanty se podileji nékdy jako vedlejsi
prostiedky na realizaci slabi¢né intonace.

Konsonantické ptiznaky si miizeme rovnéz predstavit jako utfidéné do tii hlavnich typt,

kazdy typ pak si pfedstavme jako by zaujimal jednu z os tfirozmérného grafu:

lokac

»

/ sonorita

rézonance



3.2.1 Vlastnosti lokalizace

Podle lokalizace rozezndvame tfi druhy organizace: fady zakladni, sesterské
(sdruzené) a vedlejsi (podruzné).
pro fonologii, se kterymi fonémy ma dany foném alternaci.

Naptiklad /A/ je v cestiné fonologicky znélda velarni frikativa (v opozici k neznélé
velarni frikativé /x/), ve védském sanskrtu znéla aspirované palatalni okluziva (v opozici
k nezn¢lé aspirované palatdlni okluzivé /ch/) a v anglictiné je zvlaStnim konsonantickym
fonémem nad fonologickou vlastnosti znélosti/neznélosti v opozici ke vSem konsonantickym
fonémtm jako celku. Loka¢ni fady nemusi byt naplnény zcela u vSech sonoritnich tfid:
napiiklad v CeStiné neni zaddnd velarni nazala, ve francouzstin€ chybi vSechny palatalni

okluzivy atd.

Zakladni rady

O ftadach zékladnich hovotfime tehdy, kdyz mezi fadami je vicedimenziondlni a
ekvipolentni opozice. Toto je tedy jediné métitko, podle kterého rozeznavame, jaké povahy
je fada, nikoliv tedy jakakoliv z vlastnosti fonetickych!

V jednom jazyce muze byt fada palatodentdl (¢, d atd.) tadou zakladni (tfeba
v ¢esting), v jiném jazyce muiZze byt fadou sesterskou nebo vedlejsi.

Fonologicky hovotime o zakladnich fadach tehdy, kdy mezi fadami neexistuje zadna
alternace, tj. restiiky alofont jednotlivych fonémi danych lokacnich fad se neprolinaji.

Jako priklad jednoduchého systému s pouhymi tiemi lokacnimi fadami a omezenym

poctem piiznaki sonority si uved’'me tfeba havajstinu:

p y m
k n /
? h

Jinym piikladem muze byt tfeba klasicka fectina, kterd mé rovnéz tii lokacni fady:

p b ph m
t d th s z n rl
k g kh h

Slozity systém o péti zdkladnich fadach ma naptiklad novoindicka hindstina:



! dir th  dhirh (s) n r

ch  jh ()

Sk
<

Sesterské rady

Sesterska tada je takova fada, kterd ma jednodimenzionalni privativni (Trubeckoj
uvadi ekvipolentni!) opozici s fadou zékladni. Tato opozice se projevuje syntagmatickou
alternaci lokace, pfi niZ se sesterské fada asimiluje na pfislusnou fadu zékladni.

Vedlejsi fady maji naptiklad nékteré staré indoevropské jazyky (pozor — v nékterych
jazycich ovSem odpovidajici fadu nepovazujeme za sdruzenou, ale za zakladni, to tehdy, kdy
neexistuje zminéna syntagmaticka alternace).

Pro kazdy konkrétni indoevropsky jazyk rozeznavame nejvySe jednu dvojici
sdruzenych tad. Podle téchto dvojic pak dokonce muzeme klasifikovat indoevropské jazyky
do vétSich rodin. Jednou rodinou jsou ty jazyky, které maji sdruzenou fadu (prosto)velarni a
palatoveldrni, tyto jazyky oznacujeme jako satemové. Druhou rodinou jsou ty jazyky, které
maji sdruzenou tadu (prosto)veldrni a labiovelarni, tyto jazyky oznaCujeme terminem
kentumove. Pozoruhodné je, Zze prostym velardm a palatovelaram satemovych jazyku
odpovidaji prost¢ velary kentumovych jazykli a labioveldram a prostym veldrdm
kentumovych jazykid zase satemové velary. Tento pomér muizeme (i s usouvztaznénim
k modelovym rekonstruovanym indoevropskym fonologickym komponentim) graficky

vyjadrit takto (kapitalka vyjadiuje vSechny okluzivy dané lokac¢ni fady):

komponenty sd. fad v ide. jazycich | satemové jazyky kentumové jazyky
labiovelary K
prosté velary K K
palatovelary K’

Rekonstrukce indoevropského modelu nas vSak nyni bezprostfedné nezajima (byt
otazka, zda je vhodnéjsi pocitat v modelovém prajazyce s tfemi ¢i dvéma sdruzenymi fadami
je jisté zajimava). Predvedeme radé¢ji zminéné alternace sdruzenych tad (tedy zvlasté
neutralizaci lokace) na jazycich, v nichz se, byt mozna na fonologické periferii, uchovaly.

Kentumovy jazyk nam =zastoupi latina, na jejim materidlu miZeme neutralizaci

lokac¢nich tad docela dobie predvést. Priklady predvedeme jak pro neznélou labiovelaru /k*/,



tak 1 pro znélou labiovelaru /g"/. Upozoriiujeme piedem, ze latina labiovelaru /k*/ zapisovala

dvéma literami (qu), velaru /k/ literou c. NaSe alternace tedy jsou tedy v latinskych textech
vyjadieny v literach takto: qu ~ c¢. V ptipadé€ litery u v skupiné liter qu nejde o sonantu ani o
vokal, jak ptesveédCive ukazali mnozi, nejlépe pak s odvoldnim i na antické autority a metricka
pravidla latiny tfeba Horecky (1949: 20), ale o grafickou specifikaci predchozi litery. Cecha,
uvyklého na dvouliterové ch, vyjadiujici velarni neznélou spirantu /x/, tato predstava jiste
nepiekvapuje. Obdobny vztah mezi literami a fonémem pak plati pro grafické zachyceni
fonologického komponentu /g*/, v pismu reprezentovaného skupinou liter gu a s alternaci
liter: gu ~ g.
Latinska /k/ a /k*/ jsou fonémy v intencich prazské Skoly jak na zacatku, tak i uvnitf

slova:

locor “jsem umistén” x loquor “fikdm”

cantus “zp&v” % quantus “kolik (jak mnoho)”

Obdobné pak 1/g/ a /g"/ jsou fonémy (srov. Horecky 1949: 22-23):

pinge “maluj” x pingue “tlusté”

lingas “at’ lizeS” x linguas “jazyky”

Alofon [£*] se nikdy nevyskytuje na konci latinského slova. Foném /k*/ je (v necetnych
pripadech vyskytu jako posledniho komponentu ve slove) realizovan bez vyhrady jako [£], je
tedy neutralizovan v lokaci: neque ~ nec, atque ~ ac (v druhém ptipad¢ vcetné zjednoduseni
konsonantického trsu).

Dierém ma tedy v latin¢ schopnost neutralizace lokace sdruzenych fad na méné
priznakovou, coz je v latin¢ fada prostovelarni. Vyjadieno nazorné:

-K + # — K (hic = hik + #)
-K*  + # — K (nec = nek" + #)

Moznosti takové neutralizace jsou ovSem velmi tidké, coz je zpiisobeno predevs§im tou
okolnosti, Ze se v latin¢ okluzivy viilbec vzacné vyskytuji na konci slova.

Mnohem produktivnéjsi je neutralizace kofenové findlni labiovelary pfed konsonantem
zpusobujicim neutralizaci lokace (tedy pfed sykavkou a okluzivou) v kmenotvorbé. Typické
mohou byt doklady ztvotfeni sloves na piikladu tvofeni supina (pomoci ¢-formantu)

a (sigmatického) perfekta (pomoci s-formantu odpovidajiciho ide. sigmatickému aoristu).

ind. ps. supinum perfektum

“vafit, péci” coqul] coctum coxi




“zhaSet” | ex-stingul | | ex-stinctum | ex-stinxi

Alternace lokac¢nich fad probihaji naprosto pravidelné podle schémat:

- S-
-k kt ks
-g* kt ks

Uzavieme zde nase pozorovani latinského systému sdruZenych tfad s tim, Ze vykazuje
naprosto pravidelné neutralizace lokace sdruzenych fad pted dierémem, dentdlou a sykavkou,
a prejdéme na staroindictinu, kterd ma satemovy systém sdruzenych tad. Jak dale uvidime, ve
staroindi¢ting je vytvoien jesté jeden, mladsi systém sdruzenych tad, zajimavé se prolinajici
se starym systémem satemovym.

Rekonstruovana neznéla palatovelara *K je ve staroindiétiné reprezentovana primarné
(intervokalicky) S, rekonstruovand znéld palatovelara *g pak j, rekonstruovana znéla
palatovelara®*gh potom je realizovana primarné jako 4. Pfitom o posledné jmenovanych

komponentech plati, ze mohou byt i reprezentanty i mladSich palatalizovanych velar g
respektive gh.

V pozici na konci slova (pfed dierémem) a pied s- a (neznélou) okluzivou se foném s
realizuje v lokacné¢ neutralizovaném alofonu. V zavislosti na znélosti nasledujiciho

komponentu je pak tento lokacné neutralizovany alofon neznély ¢i znély:

- + ¢ — st J Tt - 4

-S + dh — (d)dh Jj + dh —  ddoh
-$ + bh —  dbh, gbh Jj + bh —  dbh
-§ + s — ks j + s — ts, ks
-§ + # — t k j + # — t

h + t — dh

h + dh — dh

h + bh —  dbh

h + s — ts, ks



Napt: drs-: drsta-, drksam, -drk; vis-: vit, viobhih, dis-: digbhyah, dididdhi; yaj-:
ista-, yaksat, (rtv-)ik (1); rdj-: rat, radbhyah, ratsu; vah-: iidhd-, idhvam, avaksit,

vat; sah-: sadbhyah, satsu, sat etc.

Poznamka: Neznélé aspiraty (vlastné se jednd jen o th) sice zpusobuji neutralizaci lokace,
doklady na ni jsou ale tak vzacné, Ze ji z nasich ptehledl pro zjednoduseni vypoustime nyni i

dale.

Jak jsme jiz vySe uvedli, tato alternace velarni a palatoveldrni (tj. staré indoevropské)
sdruzené tady je alternaci starou, vedle které byla po provedeni obecné indo-iranské
palatalizace velar a néasledného odstranéni nevysokého palatalniho vokalického fonému (*e)
vytvofena nova alternace fady velarni (k, kh, g, gh) s tfadou palatalni (¢, ch, j, h). Neznélé
aspiraty obou sdruzenych fad nepodléhaji neutralizaci lokace (nebo jen velmi omezené
v piipad¢€ ch). Zajimavym rysem staroindiétiny je, ze disledné formalné v intervokalickém
postaveni odliSuje pouze nezn€lou palatovelaru a palatdlu (s : ¢). U znélych a znélych
aspirovanych palatovelar a palatal formalni rozliSeni v intervokalickém postaveni neexistuje
(, h :j, h). Pfesto se vétSinou rozeznavaji staré¢ (odpovidajici palatovelaram) a nové palataly
pravé v syntagmatickych alternacich, kdy staré (satemové) jsou realizovany pred okluzivami

cerebralami, zatimco nové velarami. Tento stav je nékdy naruSen analogii.

Poznamka: Zajimavé je, ze v avestSting, kterd je staroindiCtin€ ptibuznd, jsou tyto fady

rozliSeny disledné i v intervokalickém postaveni: satemové palataly s, z : palataly c, .

Neutralizace lokace nové palatalni fady probihd rovnéz pred dierémem a dale pied

okluzivou a sykavkou, stejn¢ jako v ptipadé palatovelarni fady:

c + t — kt j + t — kt

c + dh —  gdh j + dh —  gdh
c + bh — gbh j + bh — gbh
c + s — ks j + s — ks

c + # — k j + # — k



h + t —  gdh
h + dh —  gdh
h + bh —  gbh
h + s — ks
h + # - k

Napt.: vac-: vaksi, vakti, uvaktha, vak, vagbhih; yuj-: yukta-, ayugdhvam, dyuksi, -yik,

-yugbhih; dah-: dagha-, adhak, , dhaksyati etc.

Pro srovnani si uved'me syntagmatické realizace fonémi velarni fady. Alofony velar

maji vzdy fonetickou velarni hodnotu:

k + t - kt g + t - kt
k + dh — gdh g + dh — gdh
k + bh — gbh g + bh — gbh
k + s — ks g + s — ks
k + # — k g + # — k
gh + t — gdh

gh + dh  —  gdh

gh + bh —  gbh

gh + s - ks

gh + # — k

Napt.: Sak-: Saktam, Sagdhi, saksyati; dagh-: dhaktam, dhak; migh-/mih-: meksyati,

amiksat. etc.

Poznamka: Velarni fonémy se ve skuteCnosti v postaveni na konci slova prakticky
nevyskytuji, proto jejich alternace v této pozici je pouhym konstruktem. Ostatné 1 Cetnost

ostatnich kombinaci je celkem vzacna (srov. Erhart: 1980: § 226an.).



Vedlejsi rady

Vedlejsi fada je takova tfada, kterda ma vicedimenzionalni privativni opozici k fade
zékladni. Rozdil oproti fad¢ sesterské je tedy v tom, Ze se musi jednat o komplexni systém
zahrnujici vice (v nejlepsim ptipadé vSechny) lokacni fady.

Foneticka realizace vedlejSich fad miize byt rozlicna, v evropskych jazycich je

nejcastéjsi korelace mekkosti, naptiklad v rusting:

p b £ v o
p b f v "
| | |
¢ § 3
k g’ X
. . I

Jind, pomérn¢ bézna, je vedlejsi artikulace faryngalni, vyskytujici se napftiklad

v arabstiné.

3.2.2 Otevienostni protiklady
Z hlediska artikulace se jedna o takové protiklady, které se tykaji existence ¢i zptisobu

piekonani artikula¢ni prekazky.

Modalni protiklady I. stupné

Trubeckoj rozeznava tyto tfidy konsonanti dle stupné otevienosti (modalni ptiznaky I.
stupné): okluzivy, spiranty (frikativy), sonory (sonanty). K tomu je tfeba dodat pro nckteré
jazyky (tfeba ceStinu) jesteé semiokluzivy (afrikaty), které maji stupen otevienosti, jak uz
jejich nazvy napovidaji, mezi okluzivami a frikativami. Trubeckoj povazoval semiokluzivy za
zvlastni piipady okluziv. Nékdy se za tfidu modalnich ptiznakd 1. fddu povazuji i nazaly,

Trubeckym fazené mezi tfidy rezonancni.



okluzivy — (semiokluzivy) — frikativy — (nazaly)— sonory

Napriklad ¢esky systém vypada takto (pfi¢emz klasifikace 7 jako sonanty je oS$idnd):
P b f v m
d c (dz) s z n r [
t d ¢ (dz)
g

¢
Nc¢
S«
Sk
~

Modalni protiklady II. stupné
Sonoritni protiklady se nevyc€erpavaji modalnimi protiklady I. stupné. Uz na vyse
uvedeném piikladu Cestiny Ci jesté vySe starofectiny vidime, ze i uvnitf tfid jsou mozné
systémové protiklady na zdklad¢ vlastnosti, kterym Trubeckoj fikd modalni protiklady II.
stupné, tj. takové protiklady, které se foneticky tvoifi zménou zpisobu piekonani prekazky pii
stejném stupni piekazky. Modalni protiklady II. stupné existuji vétSinou jenom v nékterych
ttidach I. stupné a i tehdy nestejné. Naptiklad v staroindicting existuje korelace zné€losti u
okluziv a sykavek (frikativ) a neexistuje u sonant a nazal, pak korelace aspirovanosti v t€émze
jazyce se vyskytuje pouze u okluziv. Korela¢ni systém uvniti okluzivni tfidy je tedy mnohem
pocetnéjsi nez u ostatnich konsonantickych tiid (pocet ¢lenti okluzivni tfidy je pak dvakrat
vEtsi nez pocet Clend ostatnich tfid dohromady).
Trubeckoj rozeznava Sest korelaci tohoto typu, které se mohou kombinovat:
1. Korelace znélosti v niz je neptiznakovy ¢len neznély, ptiznakovy €len je znély.
2. Korelace aspirovanosti v niz je neptiznakovy clen neaspirovany, ptiznakovy clen je
aspirovany.
3. Korelace napjatosti v niZ je neptiznakovy ¢len lenisovy, ptiznakovy ¢len je fortisovy.
4. Korelace intenzity v nizZ je neptiznakovy €len tzv. lehky konsonant, ptiznakovy Clen je tzv.
tézky konsonant.
5. Korelace rekurze (glotalizovanosti) vniz je nepfiznakovy ¢len infraglotalni
(neglotalizovany), ptiznakovy ¢len je rekurzivni (glotalizovany, abruptivni).
6. Korelace dizoluce v niz je neptiznakovy clen ejektivni (expiracni), ptiznakovy clen je

injektivni (inspiracni).

K témto se n¢kdy pridava i sedma korelace, tzv.



7. Korelace preaspirovanosti v niz je nepriznakovy ¢len nepreaspirovany, ptiznakovy ¢len je
preaspirovany. Ta spociva na aspirovanosti pred konsonantem, vyskytuje se v nékterych

americkych jazycich (hopijstina aj.) a byva ¢asto hodnocena jako prosty trs & + C.

Jiné kvalifikace modalnich ptiznaki II. tfidy si vystaci se ¢tyfmi korelacemi: znélosti,
aspirovanosti, napjatosti a glotalizovanosti, ostatni jevy klasifikuji bud’ jako jednu ze Ctyt

uvedenych nebo jinak, tj. nikoliv jako jev patfici do modalnich ptiznakd II. tfidy.

Nejznaméjsi a nejbéznéjsi je korelace znélostni, ktera se vyskytuje i v ¢esting, jinak i
v ostatnich slovanskych jazycich, v baltskych jazycich, romanskych jazycich a 1
v germanskych jazycich, ackoliv v téchto jazycich se neznéla okluziva stojici v jednoclenné
inicidle ptizvucné slabiky realizuje jako neznéld aspirovana fortisova, jinde vSak jako neznéla
neaspirovana fortisova. Ztoho je vidét, Ze fonologicky rozdil se nemusi pfesné kryt
s fonetickymi hodnotami realizaci.

Jednotlivé typy korelaci se mohou kombinovat, ¢asté je to u znélosti a aspirovanosti.

Naptiklad ve staré¢ fectiné byla korelace u okluziv zalozend na trojihelniku
s uplatnénim obou vlastnosti takto (kapitdlka oznacuje vSechny okluzivy dané znélosti bez

ohledu na lokaci):

Kombinace stejnych dvou vlastnosti ve starych, stiednich i novych indoérijskych

jazycich ale dava ctyiclenné tiidy:

p b pl f \Y m
t d tl C 3 cl S z n r |
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Modalni protiklady III. stupné (geminace)

Tyto korelace existuji mezi korelaty rozliSenymi jiz prvnim a druhym modélnim
stupném, tj. v rdmci prekazkovych tfid II. stupné.

Geminaty jsou mozné jenom vV jazycich, které pifipoustéji existenci konsonantickych
skupin, n€kdy neni snadné odlisit, kdy se jedna o dvé konsonanty stejné kvality vedle sebe a
kdy se jedna o geminatu jako modalni protiklad.

Geminaty existuji naptiklad ve tiidach japonskych nazal a neznélych konsonantt,
v kavkazskych jazycich v sonantni tfidé. VSimnéme si, Ze geminace jako modalni protiklad
II. stupné se mize vyskytnou i u tfid, které nemaji protiklady II. stupné! Proto ostatné
v nékterych jazycich, jako jsou ugrofinské, které nemaji protiklady II. stupné, povazujeme

geminaty za funkéni ekvivalent modalnich protikladu II. stupné.

3.2.3 Rezonanc¢ni protiklady

Tyto protiklady se artikula¢né vyjadiuji zapojenim vedlejSich dutin do artikulace.

Trubeckoj za nejvyznamnéj$i rezonancni protiklad pokladd rozdil mezi ordlami a
nazalami.

Jediny jazyk, ktery ma izolovanou jednodimenzionalni opozici ordla : nazéla (tj. je
v ném pouze jedna jedina nazéla), je americky jazyk tlingit.

V ostatnich jazycich jde o jednodimenzionalni proporciondlni opozici, tfida nazal ma
tedy alesponi dva komponenty.

Typickym rysem nazél je, ze podléhaji je vSech modalnich tfid nejvice asimilaci
lokace, nejcastéji na konci slova a pted konsonantem (nejcastéji okluzivou, semiokluzivou a
spirantou).

Napftiklad ve staroindictiné jsou dva nazalni fonémy: /n/ a /m/. Podléhaji témto
asimilacim:

Naptiklad je ve staroindicting jednim z prosttedk kmenotvorby tzv. infixace, kdy je
do kofene vsouvano pied kodu n. Tato nazala pak podléhd asimilaci dle lokace kdédového
konsonantu (infix vyznacen tucné):

yuj- ’spojovat’: yu-n-ak-ti

yu-ii-j-mah

yu-n-g-dhvam



Pro alternaci pted labidlou uved'me si jiny koten: lup- “rozbit”:

lu-m-p-a-ti
Pred sykavkami se nazdly neutralizuji v pouhou nazalizaci ptedchoziho vokalu

reprezentovanou symbolem 1 (tzv. anusvar v tradi¢ni terminologii) za ptiklad infixu ndm

poslouZzi naptiklad koteny pis- ’zdobit” a pis- “rozbit:

Di-tit-$-Gi-ti

pi-Hi-s-anti

Obdobn¢ pak v mezislovnim sandhi dochazi k ptizpisobeni se finalni nazaly inicidle

dalsiho slova:
k- g- c- Jj- h- t- d- t- d- p- b-
-n nk ng msc/ nj nh mst nd st nd | np nb
nc /nt
-m | nk/ ng/ nc/ nj/ mh ns/ nd/ nt/ nd/ | mp/ | mb/
ik g mc 1j i d it md mp b
s- s- s- n- m- V- r- l- V-
-n | ncch/ | nts/ nts nn nm ny nr mlil ny
ns ns /ns
-m s s s nn mm my mr ml my

Bohatstvi alternaci nazalnich fonémt jsme snad timto dokumentovali vice nez jasné.
Nekteii lingvisté ale povazuji nazdly za soucast modalnich protikladi I. stupné, tj.

né¢kde mezi spirantami a sonantami.
Se sonantami poji totiz nazaly ta vlastnost, Ze mivavaji v nékterych jazycich
kulminové¢ alofony, dokonce i v pfizvu¢né slabice.
, , o . y o < s i
Jedna se bud’ o tzv. slabi¢né nazaly (napf. [n] [m] piipadné jiné). V CeStiné se

napiiklad v ¢islovkéach sedm a osm a jejich odvozeninach vyskytuje prave slabiéné m (vedle

toho ale existuji i tvary bez slabi¢né nazaly — sedum, osum).



V nékterych starych indoevropskych jazycich (starofecting a indoiranskych jazycich)
nalézdme alternaci nazaly a a, které je alofonem tti fonému: /a/, /n/, /m/.

Tak ve staroindictiné nachdzime tyto alternace: ve jmenné flexi nachazime ablaut
kmenotvorného sufixu v an-kmenech a n#-kmenech: napt. rajan- “kral” ma vokativ singularu

(plny stupent) raj-an : (redukovany stupenl antevokalicky) genitiv singularu raj-rni-ah,

(redukovany stupen antekonsonanticky) lokativ plurdlu r@j-a-su : (zdlouzeny stupen) akuzativ
singularu ra@j-an-am. Je tedy kulmina a regulérni ablautovou antekonsonantickou stfidnici 7.
Z ablautovych alternaci kofene staci snad uvést typicky koten gam- “jit”: (plny stupetl)
perfektum jagama : (redukovany stupen antevokalicky) aorist dgmata, (redukovany stupen
antekonsonanticky) pasivni participium préterita gata- : (zdlouzeny stupenl) desiderativum.
Jigamsati.
Ob¢ nazaly staroindictiny tak alternuji s a, pficemz nachazime a v antekonsonantické

pozici, zatimco nekulminovy alofon v antevokalické.

4 Zavéretna poznamka
Tento ptehled fonologie je ovSem velmi zkratkovity a piinasi vlastné jen nacrt analytické
strukturdlniteorie fonologie, ktera vychazi z praci Trubeckého, Marcuse a dalSich. Vedle

tohoto postupu existuji 1 Skoly jiné, kterymi jsme se zde nezabyvali.
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